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Parasirea Daciei in prada barbarilor fusese precedats
de o epocd de tranzitie in care aceastd provincie, de i incd
sub stipanirea Romanilor, suferise in repetite randuri nivi-
liri pustietoare. Desi trecerea dela starea linistiti si infloritoare
a obliduirei romane la acea chaotici a timpurilor nivilirei
nu fusese ndprasnici si cu toate ci nu se poate stabili seria
istoricd care duce dela o stare la cealalts, totusi nu e mai
putin adevarat ci, cu retragerea legiunilor, incepe pentru po-
poratia daco-romani o epocii cu totul noui a istoriei ei, carac-
terizatd prin mai multe imprejuriri insemante. .

Intai : Cei mai multi din locuitorii rimasi in Dacia Tra-
land, speriati de violentele si groziviile nivilirilor, cauti, ca
ca si Romanii de mai tarziu, adiipost in contra lor, in muntii
§i pidurile de care Dacia era plini.

Al doilea : Felul cel nou de viati, adus prin strimutarea
poporului de la cdmpie la munte, schimb# si conditiile traiului
sdu, reintorcandu’l indarit de la viata agricold la una ca si
nomadi. Cu toate c¢i Romanii n’au piriisit nici odati cu totul
indeletnicirile vietei asezate, totusi petrecerea lor in munti
Impingandu’i mai ales la pistorie, ei se purtau necontenit peste
toatd intinderea lor, veniau in atingere unii cu altii din puntele
cele mai indepirtate, si astfel unificand felul lor de a fi, pre-
gitird acea unitate surprinzitoare a neamului romanesc de
la nordul Dunirei. :

Al treilea : In acest ristimp de aproape o mie de ani,
poporul Daco-Romanilor intr# in atingere cu deosebite neamuri
barbare care lasari urme in graiul si obiceiurile lui, determinari
forma lui de organizare si ajunseri chiar a’i domina mintea
prin limba si - religie.

Nationalitatea romanid a cirei bazi fusese pusd prin
contopirea Romanilor cu bastinasii din Dacia, iesi formati
pe deplin tocmai din epoca nivilirilor. Aceasta a desvoltat
samburele vechiu intr'un arbore puternic cu ramurile intinse,
coroana bogata si radicinile adanci. El riisare insi din aceasti
epocd, silbatec si neregulat, ca trunchiurile primitive ce cresc
in umbra desisurilor. Trebuia curitit si ingrijit, desficut la
ridacind si rasuflat in crengariu, spre a da intreaga desvoltare
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puterilor sale latente. Curiitirea intreprinsd de mult, a fost
dusd tot mai spre desivarsire de epoca regenerarei care este
aproape de a fi incheiati §i care este menitd a face din sal-
batecul fiu al pddurei un arbore ecivilizat,

Perioada névilirei cuprinde deci una din fazele cele mai in-
semnate ale istoriei noastre, acea in care s'au adaos mai multe
elemente noue citre nationalitatea romani. Vom vedea ci
epoca de o mie de ani, petrecutit intre pardsirea Daciei si inte-
meierea principatelor, nu este o lungd pauzii in desvoltarea
poporulul nostru, nici o epoci asupra cdreia nu s’ar sti nimica,
ci- din contrd una din pirtile cele mai interesante, cele mai
bogate in rezultate ale istoriei sale.

E drept cid izvoarele curg mai sirace asupra acestui
timp ; insd pentru cine stie si atingd struna istorici, ele dau
un rasunet destul de clar al acestor timpuri putin cercetate.

a



CAPUL- 111

DACIAIN PRIMA PERIOADA A NAVALIREI BARBARE,

270—860.

I
GOTIL, HUNTI SI GEPIZII

1. NAVALIREA GOTILOR, HUNILOR SI A GEPIZILOR.

Gotii dupd Aurelian. — Am urmzrit mai sus istoria ni-
valirilor gotice pana la p#rdsirea Daciei de impiratul Aurelian
si am vizut ci, in tot acel timp, oardele lor nomade cutreerau
intinsul ses oriental al Europei trecand prin Muntenia, pentru
a intra pe de o parte in Imperiul Roman de peste Dunire, pe
de alta in Dacia. Este interesant de constatat ca nici dupi
deldsarea Daciei in prada lor, Gotii nu’si paridsesc agezirile
de pe tarmurile Mirei Negre, unde fi intAlnim firy intrerupere,
pand ce, spidimantati de Huni, trec cu grimada in partea o-
rientald a Impiritiei Romane,

In tot ristimpul de peste 100 de ani ce se strecoari
dela parisirea Daciei pani la venirea Hunilor (270—375), pro-
vincia reintrase sub stdpanirea neamurilor sarmate care se in-
tindeau mai ales in Muntenia. Astfe] pe timpul Iui Constantin
cel Mare, (325—337), Gotii care pani atunci par a se fi tinut
mai in liniste, ataci din nou Imperiul Roman si provoaca
pe Constantin a face o expeditie in potriva lor. El trece Du-
nirea pe un pod de piatri, acela ale cdrui ramisite se vid si
astdzi incd la Celeiu, intre gurile Jiului si ale Oltuluil. Gotii
sunt batuti de Constantin in {arile Sarmafilor ®. Se vede deci
. St O T

1 Mai sus, Vol. L p. 108 si 111, Istoria intaielor nivaliri gotice, Vol. I,
pag. 211,

* Orosius, VII, 28: »Mox Gothorum fortissimas et copiosissimas gentes

in ipso barbarici soli sinu, hoc est in Sarmatarum regione delevit”. Comp. Paulus
Diaconus XI si Idatius Chronicon, ad. annum, 332,
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cd Muntenia purta pe atunci numele de tara Sarmatilor. Con-
struirea unui pod de piatrd peste Dunfre arati insi invederat,
cd Constantin cel Mare nu avuse numai scopul de a speria
pe Goli spre a’i astampéra, ci ca el vroise a alipi iarisi mai
cu trainicie parfile nord-dunirene de impiritia sa, lueru ce
era firesc la un monarh care strimutase scaunul Statului siu
din apus in rasarit, pe malurile Bosforului.

Ca acesti Goti, invingi de Constantin, nu se aflau in
foasta Dacie romand, se cunoaste de pe istoria lor ulterioari
care ii aratd tot ca locuitori ai tarmurilor Marei Negre, prin
Basarabia de astazi si regiunile ce se tin de ea.

Germani (Goti) depe Columna antonini.

Anume dupd impartirea provizorie a Imperiului Roman
in acel apus si acel de risirit, Valente imparatul rasaritului
(364—378) face o expeditie contra Gotilor si, lucru caracte-
ristic pentru regiunile unde el vroia si’i atace, este ca el ier-
neazd la Marcianopoli in Moesia, aproape de coastele Mirei
Negre. Apoi face si el un pod, insi de plute, peste Dunire
pe la Noviodunum, care oras este aritat de Ptolemeu ca a-
flandu-se acolo unde Tstrul incepe a se despirti in gurile sale,
adecd pe la Isaccea de astizi, si bate pe tribul got al Greu-
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ungilor . Reiesd deci intr'un chip invederat, ¢ Gotii locuiau
tot catre Nistru si partile orientale, si _cii atunci can Constan-
tin cel Mare ii batuse in pirtile mai occidentale ale Munteniei,
nu’i lovise in tara lor, ci in acea a Sarmatilor.

Gotii stau in pérfile acestea pani cand, speriati ei in-
sisi de cumplitii si salbatecii Huni, o rup de fuga catre Du-

Goti de pe un manuscris din Vatican.

ndre. Atanaric, capul ramurei celei mai apusene a Gotilor,
trimisese un corp de ostire pentru a recunoaste nivala Hu-
nilor ; iar el se asezase in o vale pe fluviul Nistru. Spaimantat
de raportul dat de iscoada lui, el se coboarii repede citre Du-
ndre si vroeste si se Intdriascd aici, trigand un mare sant
din malul Siretului pani in acel al Dunirei® Din el va fi

* Amm. Marcell., XXVII, 5. Plolemeus, 111, 10, 11.

Y Amm. Mareell., XXXI, 3: ,,Qua rei in novitate maioresque venturi
avore constrictus a superciliis Gerasi fluminis ad usque Danubium Taifalorum
erras paerstringens muros altius errigebat”.
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ramas probabil valul de pimant, din eare i astdzi se vid
urme in judetul Covurluiului, §1 care porneste dela satul Tu-
lucesti in coada lacului Bratesului si merge pand la malul Si-
retului, in dreptul satului Cotu-lung 3. Desi valul acesta care
poartd in gura poporului din acele parti tot numele dat in
de comun tuturor lucririlor de asemenea naturd aflatoare pe
padméantul Daciei, de valul lui Traian, porneste din malul Si-
retului si ajunge in acel al Bratesului, totusi acest lac nefiind
decat o formatie a Duniirei, aritarea Iui Amian se poate re-
feri la el. Este invederat ci pe aici un val roman nu ar fi avut
nici o ratiune de a fi, mai intai intru cat exista valul cel mare,
intr’adevir apiritor al Moesiei inferioare, pe care l-am vizut
cd treced prin Basarabia si Moldova sudici, de la Akerman
prin vadul lui Isac pe Prut, peste Siret si pana in Carpati.
Apoi la ce ar fi slujit Romanilor un val tras intre Brates si
Siret, care nu ar fi constituit nici o linie de aparare pentru
posesiile lor sud-dunirene, singurele al ciror scut il aveau
in vedere radicarea unor astfel de Intdrituri? In asa numitul
val al lui Traian ce leagi coada Bratesului cu malul Siretului,
veme inaintea noastri, ramasitele acelui ridicat de Atanaric
pentru a se opune navilirei Hunilor S, Nesigur insi nici-la
addpostul acestei intarituri maestrite, Atanaric cauti cu po-
porul siu o scipare in acele naturale ale muntilor Carpati,
care se intindeau la o mare indepértare spre apus, si anume
el se retrage in asa numitul Caucaland, nume cu finala ger-
mand land=tard, dat de Goti muntelui Caucazus unde se Te-
traserd, si din combinarea cirora iesi acel dat de Ammianus.
Am vizut ci mai cu osebire partea Carpatilor spre risirit
de Olt pirea a se numi Caucaz, unde se afli” pani astizi
muniii ce amintesc acest de al doilea nume al Carpatilor 7.
Aici Insa ei intAlnirg pe Sarmati pe cari trebuiri si’i alunge
cu puterea pe care groaza lor de Huni le-o diduse cu pri-
sosinta 8,

Se vede cii in goana lor citre acei mun{i, ei au pierdut
langd Buziu, la poalele dealului Istrita, langd satul Bidenii
de jos sau Pietroasa, tezaurul de aur pastrat astizi in muzeul

* Vezi Harla Romdniei publicata de Flemming la Glogau.
; ® Hasdeu, Ist. crilica, P. 299, care vrea sa indrepte pe altii in pri-
virea asezirei acestui val, comite insusi o eroare, spunand ci valul s’ar fi in-
tins intre Prut si Dunire. Gerasus al lui Ammian nu poate fi decat Siretul (mai
sus Vol. I, p. 28), si valul fiind tras intre Siret si Dunire, nu poate fi deciat
acel aritat de noi. Vezi si Odobescu, Nofices ‘sur les Antiquités de la Roumanie
Paris, 1868, p. 47.

? Mai sus, Vol. I Pt 225,

¢ Amm. Marcell, XXXI, 4: Ad Caucalandensem locum altitudine Sil-
varum inaccessum et montium, cum suis omnibus declinavit, Sarmatis inde
extrusis”.
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din Bucuresti si cunoscut in popor sub numele de closca cu
puii, si din care o verigi poarta inscriptia in rune gotice :
»»guthani ocwi hailag” adeca : ,,lui Odin patria sfin{iti” 9,
Toate stirile deci privitoare la Goti constati unul si
acelas fapt, important din mai multe punte de vedere : st3-
ruinta Gotilor pani la sfarsitul petrecerei lor la nordy] Du-

Dealul Istrita.

ndrei, in regiunile ris#ritene §i sudice ale Moldovei si Basa-
rabiei, si lipsa lor din Dacia, de oare ce nici unul singur din

¢ Iata reproducerea ei in rune : XA rFfI g( P/ /L/F/KFX

Aceasti cetire a inscriptiei este cea mai probabild si a fost propusi, dupi o
suma de alte incerciiri ficute de invatatii straini, de Odobescu in Notices sur
les antiquités de la Roumaine, p. 17—24. Greutatea sti in terminul Ocwi pe
care Odobescu il traduce prin palrie, bazindu-se pe presupunerea ci asa ar fi
numit Germanii patria lor, adici Scitia, pe care si Iordanes o di sub un nume
apropiat, prin forma Iui, de cuvantul inscriptiei. De Gothorum sive Getarum
origine ac rebus gestis, IV : »Haec igitur pars Gothorum quae apud Filimer
dicitur in terras Oium emenso amne transposita, optatum potita solum®,
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izvoarele” indestul de numeroase ce pomenesc de ei, nu ne
aratd cd. vre o incursie a Gotilor si fi pornit din Dacia ro-
mand, iar toate atacurile, atat ficute cat si suferite de ei,
au drept teatru regiunile risiritene din veciniitatea Mirei
Negre. Se vede deci cum aceastd imprejurare, bine consta-

TR

Veriga cu inscriptie (mirime naturald).

tatd, trebuie si schimbe cu totul pirerile despre motivul care
l-a impins pe Aurelian, sd parisasca Dacia. Provincia fu numai
cat pradatd din timp in timp de Goti, nu ocupati de ei, nici
micar treciitor. Nu a fost deci rapita Dacia de Goti din ma-
nile.lui Aurelian, ci el avand de apirat pozitii mai importante
ale imperiului decat reslatita Dacie, o parési, gisand ci ocro-
tirea ei contra neincetatelor incursii ale barbarilor era prea
anevoioasi.
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Al doilea rezultat al neocuparei Daciei de citre Goti,
este lipsa aproape deplind de elemente gotice, din limba ro-
mand. S’ar putea gisi ca elemente gotice in romineste, cuvan-
tul hof format din Gol prin aspirarea lui g in h, si intr’adevar
cand veniau Gotii veniau hotii, incat aceastd etimologie ne
ar parea probabild . Al doilea rest gotic ar fi jumitatea a doua
a cuvantului cocostdre, din care partea intdia aminteste pe la-
tinescul ciconia, iar a doua pe goticul sfork, germ. mod.
storch. In sfarsit se pare a ne fi ramas de la ei si numele riului
Moldova, dela care apoi se trase acel al tirei, care ar veni
dela goticul mulde=praf, de unde avem mai multe riuri in
tirile germane cu nwmele de Mulde, Moldau. Asa cel intai ne
intimpind in Saxonia, la un afluent al Elbei; cel al doilea
€ riul ce udd capitala Boemiei, Praga, si care poartd iariisi
numele de Moldau in gura Germanilor, pe cand Slavii acelei
tari il numesc Ulfava. Cum se poate deriva numele unui riu
dela un element atat de deosebit de apa, ca praful, provine
din aceea cd, la lumina soarelui dimineata si sara, suprafata
apei pare cd aburd praf. De aceea si Slavonii au numit un
viu al Munteniei Prahova dela prah=praf. Apoi chiar Ovid
vorbeste intr'un loc de amnis pulverulentus 1. 3

Fatd insd cu niste elemente atat de putine si incid si
acestea nesigure, se poate sustinea ci gotismele lipsesc aproape
cu desdvarsire din limba romana. Aceasta lipsd a fost invocati
de protivnicii stiruintei Roméanilor in Dacia, pentru a dovedi
tocmai faptul cd ei nu se aflau in Dacia, la venirea Gotilor.
Ei pornesc dela premisa de tot falsi ci Gotii ar fi ocupat
Dacia, stind in ea cel putin 100 de ani (270—375), si intru
<at in nafionalitatea romand nu se constati aproape nici o
urma de inriurire gotici, ar urma de aici c¢i Romé4nii nu se
aflau in Dacia la venirea acelui popor, fiind strimutati peste
Dunare 12,

Demonstrarea atat de deplind c¢i Gotii nu au ocupat
niciodatd Dacia lui Traian in chip statornic si ci ei, pani la.
trecerea lor peste Dundre, au stat totdeauna in campiile ve-
cine cu marea Neagrd, taie tocmai ridicina unei atari argu-

1 Hasdeu, Isloria crilicd p. 294—296 este de parere ci cuvantul hof ar
veni dela exclamarea ce se intrebuintazi de obiceiu la prinderea hotilor de ho !
4101 Noi stim ca roméneste acest strigit are sensul poprirei: ho ! stdi, aho! aho!
dar nici odata acel al urmirirei, goanei. Observim insa ci si Hasdeu tot dela
un strigit dat cu prilejul spaimei de Goti derivd cuvantul de hot.

1! Hasdeu, Ist. crit.,, p. 300, dupa exemplul lui Cantemir, Hronicul, p.
264. (Comp. p. 271), au atras cel intai luarea aminte asupra pozitiei teritoriale
ocupate de Goti si au explicat din ea lipsa gotismelor in limba romani.

** Roesler, Romdnische Studien, p. 123, dupi Sulzer, Geschichte des tran-
salpinischen Dakiens, Wien, 1781.

A. D. Xenopol, = Istoria RomAnilor. Vol. IT 2
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mentari. Chiar daci Gotii au venit in atingere cu Daco-Ro—
manii, ea fu totdeauna dusmineasci si. trecitoare, ca acea
in care intrd cel pridat, cu hotul care il pradi. Apol asa nu
se stabilesc inriuririle intre popoare, cu sabia in mani si cu
ura in suflet, ci pe calea pasnici a relatiilor dela om la om,
pe aceea a legdturilor de interes si a schimbului de slujbe. Si
nu ne mire deci nici intr'un chip lipsa gotismelor in limba Ro-
manilor. Ar fi extraordinar tocmai, daci niste asemenea ele-
mente s’ar afla in ea.

Dacd limba daco-roméni s’ar fi desvoltat la sudul Du-
narei, toemai atunci ar trebui si aflim in ea elemente gotice.
Intr’adevir Gotii, alungati de
Hunii trec Dunirea in Im-
_periul de Risirit, capatand
Invoirea dela impiratul Va-
lente, dupi nesfarsite faga-
duinti de a rimanea linistiti 13,
Ei se asazd catva timp aici;
dar revoltandu-se curand du-
pa_aceea, bat pe impiratul
Valente si’l omoars la Adri-
anopole, pradid si pustiesc
un lung sir de ani peninsula
Baleanului, apoi trec in Ita-
lia si insfarsit in Spania, unde
oceanul Atlantic pune un tel
vietei.Jor riiticitoare. Parte
insa dintre Goti, elemente
mai pufin vagabonde ale nea-
mului lor, ramdn asezafi in

Tablaua cea mare redusa la 18 larile din sudul Dundrei. A§é

ni se spune c¢i in Albania,
s'ar fi intamplat ciisitorii intre Goli si bastinasi 4 si acelasi
lucru se va fi intamplat si in Moesia, pretinsa salasluintd a
-coloniilor strimutate. Apoi limba bulgara de astizi, desvol-
tata tot in Moesia, prezinti cateva urme netdgiduite de ele-
mente gotice in ea, precum si limba gotica la randul ei infi-
tisazd urme de inriurire slavi. Astfel avem in limba bulgari
elementele gotice : vrtograd gradind, dela gotiveul aurtigard,
derivat din aurts, larba ; userez, cercel, din goticul aushariggs,
derivat dela auso, ureche ; sabola, zi, din goticul sambas, idem :

13 Mai intai trec Gotii crestini sub Fritigern si Alavivus. Dupa "aceea
se hotareste si Atanaric capul Gotilor pigani, care se refugiase in Caucaland,
sa faci si el ea si ceilalti; el trece Dunirea in 395 pe timpul lui Teodosiu. Vezi
lordanes, XXVII, Amm. Marcell., 31, 4.

* Malchus, Excerpta de legationibus, Bonn, p. 258.
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buky, carte, din goticul boka, idem ; mdzda, marfi, din go-
- ticul mizda ;netij, sarbeste nefjak, rudenie, dela nithgis, idem.
Iar ca bulgarisme in limba gotica citdm ; klismo care vine dela
slavo-burgarul kiik, vuet; plinsjan, a siri, dela slavicul plia-
sali, idem ; chleb, pane, dela slavicul hligh. >

Nu ar fi oare cu totul extraordinar c limba romineasc,
desvoltatd pe acelasi teritoriu aliturea cu limba bulgari si in
atingere cu Gotii care influentazi pe aceasta din urmi, si
ramand substrasd cu totul dela orice inriurire goticd? Prin
urmare, faptele fiind restabilite conform adevarului istoric,
lipsa de gotisme in limba romand, este tocmai dovada cen
mai buna ci Daco-Romanii
nu au pdrasit nici odaty
vechea lor patrie, Dacia
lui Traian.

Intdiul element al ni-
vilirei barbare a pricinuit,
de si in chip indirect, pi-
rdsirea Daciei. El nu a ve-
nit insd in o atingere ro-
ditoare cu poporatia daco-
romana, si nu a lasat deci
asupra ei niei 0 urmé de
inriurire,

S1 vedem ce s’a pe-
trecut cu Hunii, care ve-
niau pe urmele Gotilor,
ca niste tigrii insetati de
sange dupi o ceata de lupi
nemilostivi.

Colanul din tezaurul de ia Petroasa.

Hunii. — Poporul Hunilor era de rasi mongolica, in deo-
sebire de Goti care erau Ari. Portretul lor, lisat de mai multi
scriitori contimporani, desi firi indoiali vizut prin prisma
fricei si a groazei si deci poate cam exagerat, explici indestul
spaima ce cuprinse pe toate popoarele la venirea lor. Ammia-
nus Marcellinus reproduce in colorile urmaitoare, care se vid
copiate dupii via naturi, portretul fizic, moral si intelectual
al acestui cumplit neam de oameni - ,.Hunii intrec in cruzime
sl barbarie tot ce si-ar putea cineva inchipui mai barbarsi mai
sélbatic. Corpul lor grimidit, cu membrele superioare foarte

' Schafarik, Slavische Alterthiimer Leipzig, 1844, 1. p. 429. Gotii de
care ne-am ocupat, erau cei de apus, Visigofii. Cei de risirit, Ostrogotii, al ciro:
rege, Hermanaric se sinucisese, fiindei nu putuse si se impotriveasea Hunilor.
primira stapan rea acestora siramaseri in patria lor, dincolo de Nistru, Iordanes,
¢. XLVIII: .in eadem patria remanserunt”. Mai tarziu se stramutd, dups
Huni, in Pancnia,
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mari §i capul peste mésurd gros, le di o infitisare monstru-
oasd. Se nutresc firi a intrebuinta nici pregitire, nici foc, -
méncand radicini de plante silbatice si carne inmuiati intre
coapsele lor si spatele cailor; nici odati nu manuesc plugul ;
el nu locuesc nici in case, nici in colibe, cdci orice incunjurare
unui zid le pare un mormant, si ei nu se cred in sigurant

sub un acoperis. Totdeauna riticind, schimband vecinic locu-
intele lor, ei sunt deprinsi din copilirie cu toate suferintele ;
frigul, foamea si setea. Turmele lor ii urmeazi in riticirile lor,
tarand carele in care este inchisi familia lor. Acolo torc fe-
meile si cos hainele b#rbatilor, acolo dau nastere copiilor si’i
cresc pand ajung mari. Intrebati pe acesti oameni de unde
vin, unde au fost zemisliti, unde au fost ndscutfi, nu vor sti
sd rdspundi. Ei triesc necontenit pe caii lor cei mici si urati,
insd iuti si neobositi. Caliri ca bérbatii, sau stand pe o parte
dupd chipul femeilor, ei tin pe ei adunirile lor, cumpara si
vand, beau si minéncd, ba chiar si dorm inclinati pe gatul ani-
malelor. Hunii sunt nestatornici, fira credint3, migcatori dupa
toate vanturile, cu totul rapiti de furia momentului. Ei stin
tot atat de putin, ca si animalele, ce este cuviincios sl necu-
viincios. Limba lor este intunecat, incurcats si plina de meta-
fore. Cat despre religie ei nu par a avea nici una, sau cel putin
nu practici nici un cult; patima lor precumpenitoare este
acea a aurului”,

Iordanes sfarseste prin cuvintele urmitoare, legenda ce
avea curs intre Goti, asupra originei acestor fiinti inspaiman-
titoare : ,,Hunii sunt un soiu de oameni nascuti in mlastini,
mici, sfrijiti, ingrozitori la vedere si netindndu-se de neamul
omenesc decat prin facultatea vorbirei’ 16,

Hunii, multime nesfarsiti de noroade deosebite, arun-
cate de Azia asupra Europei, de citre acel neam dintre ele
care didu numele siu intregei niviliri, trebuiri si cuprindi
toate regiunile Europei centrale, atat malurile Dunirei, cat
si pértile mai liuntrice ale continentului. Fiindcii veniau din
stepele Rusiei de astizi citre apusul Europei, era firesc lucru,
ca lovindu-se de stavila nestrabituti, pe care muntii Carpa-
tilor moldovenesti o opunea innaintirei lor directe, si se des-
facd in doud brate care si inconjure acesti munti pe la nord
si pe la sud, precum un sivoiu de apii ce se loveste de o pie-
dica se imparte in dou# garle. Curentul nordic al nivilirei apuca
pe deasupra Carpatilor, si cu el se va fi dus greul poporului
hunic; se poate insd ca un al doilea trib, acel sudic si se fi
indreptat, prin campia munteani si apoi prin pasul Turnului-
Ros, citre inima Daciei. Ci Hunii s'au asezat mai ales in
centrul Europei, in campia panonici, este dovedit prin imore-

** Amm. Marcell, XXXI 2; Jordanes, VIII.
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jurarea cd scaunul imperiului lui Atila se gisia aici precum
§i prin apdsarea pe care prezenta Hunilor o exercita asupra
mai multor popoare barbare care navilird impinsi de ei asupra
Italiei, sub conducerea lui Radagais, si care popoare, dupi
retragerea legiunilor de la Rin si din Britania de citre Sti-
lico, generalul lui Valentinian III, trecurd acest fluviu si inun-
dara Galia, Spania si Africa.

Desi Dacia nu pare a fi fost ocupatd in chip constant
de catre barbarii Huni, si o asemenea ocupare era chiar cu
neputin{d unui popor nomad, precum erau Hunii, totusi este
invederat cd el cerceteazd si aceastd tard, precum am spus,
poate si prin poarta Turnului-Ros, desigur insi din cAmpia
Panoniei, prin viile :
usor de strabatut ale
Samesului. si- Mure-
sului. Ei adaugira ca-
tre spaima produsi in
locuitorii Daciei, prin
incursiile Gotilor, acea
reinnoitd prin pustii-
rile  noilor navalitori,
si impinsera tot mai
mult pe locuitorii ra- Vasul dodecagon de la Petroasa.
masi in partea pro-
vinciei romane cétreadaposturile firesti si apropiate ale mun-
tilor si padurilor.

Din descrierea unei calitorii, ficute in imperiul Hunilor
cu prilejul ambasadei lui Maximianus la Atila, de citre istoricul
bizantin Priscus, aflim mai multe stiri asupra efectului pe
care navalirea Hunilor il produse asupra popoarelor, asupra
carora se abdtu. Astfel Priscus ne spune ci, mergand pe coasta
apusand a peninsulei Balcanului, ajunserd la Sardica, oras
pe care’l gasird prefacut in cenusd prin nivilirea anterioari
a Hunilor. Tot astfel aflard redus in ruine orasul Naissus (as-
tdzi Nis in Serbia), patria lui Constantin cel Mare, unde ga-
sird numai cativa bolnavi, care nu putuserid fugi, adapostiti
in o bisericd, si care eran cautati de taranii din veciniitate 17.
Aceastd relatie arati ce efect producea nivilirea asupra locui-
torilor expusi. Orasele care cuprindeau pe bogati, erau mai
ales tinta furiei barbarilor; ele erau darimate, date flacirilor
si locuitorii lor umpleau lumea, fugind in toate pirtile. La
Sardica daramarea era asa de deplind, ci ambasadorii romani
nu gasiserd un acoperimant spre a se adiposti, ci trebuird
sd Intindd corturile in mijlocul ruinelor.

17 Priscus, ed. Bonn p, 171.
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De -aici innainte pani Ia Dunire, ambasadorii trecurs
prin un camp albit de oseminte omenesti, rimisitele micelu-
Iui ingrozitor ciruia fusese expusid poporatia locului. Ambasada
venise dela Naissus in linie dreapta citre Dunire, probabil prin
valea Moravei si trecuse fluviul pe langd gura acelui afluent,
al sdu, in Banat pe care’l stribiti prin partea apusani si
sesd a sa. Dupi o intiie audienta la Atila, ambasadorii furg invitati
a merge dupi rege care apuci spre resedinta lui, citre nordul Pano-
niei. In drumul lui, Priscus ne spune ca treclt peste mai multe
riuri, din care cele mai mari dupd Istru ar fi Drecon, Tiga
si Tifisas 18, Cel intai nu poate fi identificat cu nici unul din
riurile existente; celelalte doui redau numele cam schimbate
ale Tisiei si Tibiscului: Tisa i Timisul. Pe cand stribiteau
sesul oriental al Banatului, Priscus spune ci le aduceau de
prin sate ca nutriment, in loc de grau, malaiu si ‘in loc de vin,
mied, numit astfel in limba locuitorilor indigeni . Asemenea
si servitorii Huni care ii intoviirdsau duceau cu sine milaiu
$i o bauturdi, pe care si-o pregateau din orz si pe care bar-
barii o numeau camus. Mai araty cd dupi ce ficurii o cili-
torie lungd, intinserd spre sari corturile langd un lac care avea
apd buni de biut si la care locuitorii satului vecin veniau dupi
apd. Aceste sate prin care treci Priscus erau locuite de o po-
poratie alta decat cea hunicd pe care el o denumeste cu nu-
mele de barbari, pe cand acea ce locuia in aceste sate este
desemnati ca poporatie indigenii. Aceeasi deosebire.reiesd si din
indicarea lui Priscus ci indigenii ar hea mied, pe cand bar-
barii ar intrebuinta biutura aritatd numiti camus.

Nu credem ci aceasts poporatie indigeni a Banatului
apusan si fi fost Daco-Romanii, ci erau poate niste triburi
slave aduse sau impinse innainte de nivilirea Hunilor, pre-
cum tot asa vor fi fost si locuitorii satelor acelor ce ingrijiau
de bolnavii din Naissos. Intr’adeviir limitele Daciei nu iesau
din regiunea muntilor Banatului; ba indiritul chiar a liniei
pe care cilatorea Priscus se intindeau valurile romane me-
nite a apdra Dacia din partea apusului 20,

S’a crezut a se descoperi. in Priscus, urme despre exis-
tenta unei poporatiuni de obarsie latini in Imperiul Hunilor.,
Istoricul bizantin vorbeste, anume in mal multe locuri de-
Ausoni si de limba Ausonilor, pirind chiar, in unul din ele,
a face o deosebire intre acestia, si poporul Romanilor. El
Spune anume despre ,,Sciti”” ¢ | fiind o aduniituri din diferite

'* Priscus, ed. Bonn., p. 183: «Zrs Aptinoy heydpeveg xal b Tiroc vai
[ Tuptisugy.

% Priscus, ed. Bonn., p. 183: «§ pédog Smywpiog xehodpevocr. Mied
se bea pani tarziu in tarile roméne. Un doc, din 1633, di ca pret al unui pi-
mant 130 de unghisi 10 poloboace medu, Ghibinescu, Ispisoace si zapise, 1L, 1,p. 19.

* Vezi harta.
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popoare, vorbesc cu preferinti pe langd limba lor barbari,
sau limba Hunilor, sau a Gotilor sau chiar si aceea a Auso-
nilor, acei dintre dansii care vin in atingere cu Romanii. Acest
loc a fost pus in legiturd cu altul in care Priscus arati ci un
caraghioz, Zereon Maurusius, intrand in sali la sfarsitul unui
banchet dat la curtea lui Atila, ar fi inveselit pe toti comese-
nii. prin o cuvantare rostita in limba ausonicd, impestritati
‘cu cuvinte gotice si hunice 2!, Ausonii insemnand in latineste
roman vechiu, s’a dedus de aici ca Priscus ar intelege prin
limba ausonic#, latina poporand *, vorbitd de Daco-Romanii
din Dacia traiani.
Marturisim c3 o ase-
menea explicare, ne pare
cam indrizneati. DacH s’ar
primi argumentarea ci cu-
vantarea lui Zercon, n’ar
fi provocat rasul tuturor,
dacd n’ar fi fost inteleass,
atunci am fi siliti si ad-
mitem cd majoritatea ge-
filor huni dela masa Iui
Atila ar fi cunoscut dia-
lectul poporan al tiranilor
din Dacia, lueru ce nu se poate primi cu nici un chip,
fiind date relatiile dintre aceste popoare. Apoi Priscus ne mai
spune cd, un barbar, ce stitea la masi langd el, 1i adresi
cuvantul in limba Ausonilor %, ciruia Priscus ii rispunse, pro-
babil in aceeasi limb3, pe care el cel putin o intelesese, de
oarece il vedem ducénd cu vecinul siu o Intreagd convorbire.
Iata’T deci pe bizantinul Priscus cunoscand si vorbind limba
strdabunilor nostri ! Nou# ne pare mai firesc lucrul de a admite
cd Priscus, In mania sa de archaizare, desi numia pe Romani
cu numele lor, desemna graiul latinese, sub numele invechit
de limba Ausonilor, cind atunci se explica si faptul cum
Hunii care veniau in atingere cu Romanii, cunosteau si limba
latind si cum Zercon Maurusius va fi parodiat o latineasci
pocitd, amestecatd cu cuvinte hunice si gotice, pe care comen-
senii lui Atila nu aveau nevoie si o infeleagd numai decat
spre a rade de ea, ba tocmai rddeau asa de tare, fiind ci nu
o Intelegeau. Atunci ni se explicd si convorbirea lui Priscus

Vasul octogon de laPetroasa.

* Priscus, ed. Bonn., p. 190 : «Bbynholec 1ap Gvreg RpoS 1 opetipa
BapBapw hdsoy Cnhobory N iy OBway 7 iy DérSwy A ol vy Addoviwy
Goolg avtdy mpdc Popaiong enyéiar. Despre Zercon spune, p, 206: <t yap
Aboovioy ™y t@v OByywy nat v 1@y Lotduy TREAPLTYDC 7 ADTTAYS,

** Niebuhr, explici in Indicele lui Priscus, p. 615, lingua ausonica prin
latina rustica.

* Priscus, ed., Bonn., p. 206.
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cu barbarul dela masi, purtati in latineste. Credem deci ci
Priscus nu poate fi invocat ca mirturie serioasi pentru pre-
zenta Remanilor in Dacia, pe timpul Hunilor 2, ceeace nu in-
seamnd deloc cd ei nu s’ar fi aflat in ea. Priscus nu trecuse
in céldtoria lui, prin locurile unde ei triiau pe acel timp, mun-
lii Transilvaniei, ¢i cum am aritat’o, pe dincolo de muntii
Banatului si a valurilor romane, in afari chiar de hotarele
Daciei lui Traian.

Putin timp dupid ambasada lui Maximianus la curtea
lui Atila, regele Hunilor se scoaldi cu mare parte din poporul
sdu si pleaca catre apus, trece in Galia, unde este bitut la
Chélons-sur-Marne de cétre Romanii comandati de Aetius,
aliati cu Francii si Vizigotii, striibate cu toate acestea innainte
prin Italia panid la Roma, pe care o cruti atat din rugi-
mintele papei Leon I, cat si de o teami superstitioasd, acea
de a nu se atinge de urbea eternii. Atila dupi aceea se in-
toarce la resedinta lui in Panonia unde moare chiar in ziua
cand contractase o noud cisitorie cu frumoasa Ildico, Hilde-
gunda cantecului Nibelungenilor. Asupra cauzei niprasnicei sale
morti, au umblat totdeauna mai multe versiuni : unii spuneau
ca ar fi fost ucis prin un complot urzit de impiratul roman ;
altii cd ar fi cazut jertfd riizbunirei sotiei sale, ai cirei pi-
rinti fuseserd ucisi de regele barbar, si a treia in sfarsit, aceea
oficiald oare cum, si crezutd in tot Imperiul Hunic, ¢ moarta
lui ar fi fost fireascd, provenitd din un atac de apoplexie.

Moartea lui Atila fu semnul peirei si a imperiului in-
temeiat de el cu atata repejune. O luptd séngeroasd izbucni
intre numerosii sdi copii cari formau ei insisi un popor in-
treg; iar pe de alta parte popoarele germane, si mai ales Gepizii
si Ostrogotii, ai ciror regi se bucuraseri de o mare vazi pe
timpul lui Atila, fiind desconsiderati de urmasii sii, ridicar
steagul réscoalei. ,,Se impértirdi domniile si popoarele si din-
tr'un corp se ficurd mai multe membre, care nu mai suferiau
de aceeasi boald, ci cu capul tdiat se sfisiau unul pe altul,
care nici cand nu si-ar fi aflat perechea, daci nu s’ar fi ni-
micit mutual prin ranile lor, natiunile cele mai puternice ale
pamantului” ». Intr'o luptd uriasi dati pe malurile Dravei,
Elac, fiul cel mai mare al lui Atila, pieri si popoarele germane
invingitoare isi imp#rtird posesiile apusene ale Imparatiei

** Raposatul Vasile Burli, intr'un articol din Revisla pentru istorie,
archeologie si filologie, 1I, 1883, p. 289, si urm., a sustinut interpretarea lui
Priscus, pe care o combatem noi. Desi Tucrarea lui Burli face un puternic efect
la prima ei cetire, la o mai linistita cugetare, nu te convinge. Aceeasi tezi ca
a lui Burla a fost sustinutd de Hasdeu in Romdnii Bandfeni in Analele Acad,
Rom., II., Tom., XVIII, 1896. Si D. Onciul, Originele Principatelor romdne,
D. 146, se pleacd spre o asemenea intrepretare a lui Priscus,

* Jordanes, L. s
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Hunilor. Gepizii sub Ardaric ocupd pentru catva timp campia
Tisei, coborandu-se de pe la izvoarele Vistulei, unde se ase-
zasera atunci cand se strimutaseri impreund cu Gotii din
tarile scandinave 2, iar Ostrogotii se asezard vremelnic in Pa-
nonia apusand dincolo de Dunire, pani ce o noua stramu-
tare impinse pe Gepizi peste Dunére in Moesia, iar pe Ostro-
goti dincolo de Alpi, in Italia. Hunii parte se contopesc in
sinul celorlalte popoare, parte se retrag cu incetul iar in cdm-
piile Aziei de unde venisera.

Lasat’au Hunii urme din trecerea §i stdpanirea lor, in
tarile romane? Atingerea lor cu Romanii, fiind tot  dusma-

Fibula in forma de pasere. Vase din tezaurul dela Petroasa.

neasca, si poporatia Daciei fugind innaintea lor in munti, cre-
dem ca aceste urme trebuie sa fie foarte slabe. In toponimie
s’a pastrat numai cat muntele Hunilor in tinutul Seghisoarei
in Transilvania. Resturi in limba Romanilor, chiar de vor fi
ramas, s’au amestecat cu acele mai noue din limba avara, apoi
din cea ungureascd, fiicele limbei hunice. Din aceasta nu ni
s’a pastrat nici un singur cuvant, afara de cateva nume pro-
prii care se regdsesc pani astdzi in intrebuintare la Unguri.

26 Jordanes, XVII:; Ptolemeus, III. 5.
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— e e el

Gepizii. — S cercetim strimutarea Gepizilor,

Am ardtat ci Gepizii, scuturand jugul Hunilor, isi in-
tinsera stipanirea in campia Tisei, Ia apusul muntilor ce des-
part Transilvania de Ungaria propriu zisi de astizi, (muntii
Banatului, acei Mineriferi, ai Abrudului, Biharului si ai VIi-
ghiesei). Acesti Gepizi nu erau decat 0 ramurd a poporului
gotic, si vorbiau aceeasi limbi cu Gotii #. Jordanes, analistul
national al primelor popoare germane, ne spune, in repetite
randuri, cd Gepizii ar fiavat in stdpanire Dacia lui Traian, sti-
ruind anume asupra acestei Imprejurdri 2., in cat din aseme-
nea ardtare ar rezulta ci ei au putut veni in atingere cu Ro-
manii.

Aceasta nu se poate admite fard de control; cici Jor-
danes, scriitor preocupat mai ales de mirirea poporului siu,
decate ori este vorba de aratarea intinderei stdpanirei lui, va
fi dispus la exagerare. In orice caz dominatiea Gepizilor asupra
Daciei va fi fost asemanitoare celei a Hunilor, firi sy se fi
mijlocit o atingere directs a poporului lor cu Daco-Romanii.
Apoi Gepizii nici n'au stat mult timp la nordul Dunirei, ci
s'au stramutat in curand, dupd coborirea lor dela originile
Vistulei, dincolo de fluviu, in Dacia Aureliani, pastrand asu-
pra fostelor lor locuinti numai o Suzeranitate nominali. Astfel
Procopius care trieste pe timpul lui Iustinian, si a fost secre-
tarul generalului Belizarius, Spune anume despre ei, cj ,,ve-
chile lor locuinte au fost la sudul Istrului; aici Gepizii ocu-
pard Singidunul si Sirmiul ey regiunile invecinate, atit in
dreapta cat si in stanga Istrului”, si aceasty aritare atat de
precizd este repetati de seriitorul bizantin in mai multe ran-
duri #, Menandru Spune asemenea c# Baian, chaganul Ava-
rilor (care locuia in Panonia), trecand Istru, a intrat in ho-
tarele Gepizilor *, Sirmium §i Singidumun fiind asezate unde
astdzi se afld orasele Mitrovitz si Belgrad in Sarbia, si Gepizii
ocupand aceste orase si locurile invecinate dincolo si dincoace
de Dunire, reesi ci la nordul fluviului ei aveau in stapa-
nire partea sesi a Banatului, pani in muntii acestuia, in care
munti trdia si parte din poporatia daco-romani. In acel ses

¥ Jordane, XVII: .,Gepidae namque sine dubio ex Gothorum pro-
sapia ducunt originem”,

*# Jdem, XII: ».Daciam dico ‘antiquam, quam nunec Gepidarum po-
puli possidere noscuntur, quae patria in conspectu Moesiae, trans Danubium co-
rona montium cingitur, duos tantum habens accessus, unum per Bontas, alte-
rum per Tapas. Hanc Gothicam quam Daciam appelavere maiores (quae nunc
ut diximus Gepidia dicitur), tunc ab oriente Roxolani, ab occasu Tamazites
a septentrione Sarmatae et Bastarnae, a meridie amnis Danubii fluenta termi-
nant”,

* Procopius, De bells vandalico, 1, 2, P. 313; Idem, De bello gothico, III.
33, 34.

¥ Menander, ed., Bonn., p. 310.
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al Banatului se si intilnesc mai tarziu incd trei sate gepidice
dupa distrugerea Gepizilor de Longobarzi. Generalul Priscus,
care face in 601 o expeditie lingi Tisa contra Avarilor amin..
teste de acele sate 31, :

Este deci inviderat ci daca Gepizii au putut avea un
moment sub stdpanirea lor Dacia Traiani, atunci cand statio-
nau intre Tisa si muntii apuseni ai Transilvaniei, pe timpul
lui Jordanes, cand Avarii le luaseri locul si Gipizii trdiau
peste Dunire, nu mai putea fi vorba de o asemene stapanire.

Jordanes avea interes a intinde, cat se putéa mai mult,
stdpanirea poporului siu, si de aceea binuim la el o ameste-

Discul cu figuri. Fibule dela Petroasa.

care poate intentionatd a Daciei lui Aurelian cu acea Traiana,
cum si acea a Gotilor cu poporul trac al Getilor, in scop de a
urca pe de o parte cat se poate mai mult in timp inceputu-
rile poporului Gotilor, precum pe de alta din dorinta de a lirgi
si In spatiu marginile tirilor in care domniau neamurile din
care si el ficed parte. De altmintrele Jordanes nu pare a’si
da bine samd despre cele ce intelege prin Dacia veche (adeci
Traiand). El spune intr'un loc ci Gepizii ar sta langi fluviile
Marisia, Miliare, Gilpil si Grissia, .care ar intrece pe toate
celelalte riuri3?, iar aiurea arati marginile tirei Gepizilor, ca

#1 Teophylact, VIII, 3.
# Jordanes, XXII; ,,Gepidae sedent iuxta flumina Marisia, Miliare:
et Gilpil et Grissia, qui amnes supradictos excedit”,
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cuprinse intre riul Tisa, care ar uda-o despre nord si apus,
Dundrea despre sud si Tausis despre risirit, ale cirui unde
iufi si spumoase se reped furioase in Dunire 3..Dupa carac-
terizarea cursului lui T'ausis, credem ca acest riu si fie Olful.
Insemnat insd pentru pozitia geografici a Gepizilor este faptul
ca ei ocupd basenul Crisului, care dupi cum este cunoscut,
izvoreste de pe laturea exferioard a muntilor ce separd Tran-
silvania de Ungaria, deci curge in infregimea [lui afari din
Dacia : nu ‘mai putin de bigat in sami este si imprejurarea
cd Jordanes di ca graniti apusani a tirei Gepizelor riul Tisa,
in cat se vede deci ci si el pune, ca regiune ocupati de acest
popor, mai mult cdmpia Tisei, pe unde si pe acolo curge riul
Muresului, decat Dacia lui Traian. Ci ei isi vor fi intins sti-
panirea, adeci pridiciunile lor, si prin viile Samesului si
Muresului pand in Transilvania, cine ar putea-o tdgadui, de
oarece in decursul intregei istorii, stdpanii Panoniei au fost
$i acei ai Transilvaniei?

Astfel deci s’ar putea impiica spusele lui Jordanes cu
celelalte izvoare contimporane, in sensul acela, ci Gepizii lo-
cuiau intai la nordul Dunirei, in campia Tisei, intinzAndu’si.
stapanirea si asupra Daciei lui Traian; ci insi, putin timp
dupd coborarea lor in aceste regiuni din partile Galitiei, s'au
stramutat peste Duniire in Moesia, unde stituri pana ce po-
porul lor fu nimicit de Longobarzi si de Avari. Ci nu au ri-
mas urme germane, nici dela Gepizi in sinul poporului roméan,
trebuie si ne mire tot atat de putin ca si lipsa aflirei de
elemente gotice, de oarece poporul daco-roman se retrisese
in mare parte, incid dela nivilirea Gotilor si a Hunilor, in
muntii si padurile Daciei, si chiar daci Gepizii ar fi dat peste
Romani, in incursiile lor in Transilvania si muntii Banatului,
aceastd atingers a lor dusmineasci cu Romdnii, nu le-ar fi
dat prilejul a lisa in nationalitatea romani urmele unei viete
comune.

; Gepizii deci locuind, cea mai mare parte din timpul cat

au trdit la sudul Dunirei, in regiunea Sarbiei si a Bulgariei,
si tot acolo asezAndu-se si Gotii, din care riman insemnate
paleuri, chiar si dupi ce se duce greul poporului lor, in Italia
$i Spania *, se intelege dela sine ci daci RomAnii ar fi pe-

3% Jordanes, V, ,,Nam Tisianus per aquilonem eius corumque discurrit ;
ab Africo vero magnus ipse Danubius ab euro fluvius Tausis secat qui rapi-
dus ac verticosus in Histri fluenta furens devolvitur”.

3 Insusi Iordanes, LI, marturiseste ci pe timpul Iui, 550 d. Hr., Gotii
minori, al ciror pontifice fusese Ulfilas, ar locui in Moesia, in regiunea nico-
politand langid muntele Haemus : ,,Erant siquidem et alii Gothi, qui dicuntur
minores, populus immensus, cum suo pontifice ipsoque primate Vulfila qui eis
dicitur et literas instituisse hodieque sunt in Moesia, regionem incolentes Euco-
politanam. Ad pedes enim montis, gens multa, sedit pauper et imbellis, nihil
abundans, nisi armento diversi generis pecorum et pascuis silvaque lignorum ;
parum habens tritici, ceterarum specierum est terra foecunda”.
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~trecut in acest timp in Moesia aldturea cu ei, si daci Gotii si

Gepizii s’ar fi contopit in nationalitatea Romanilor, acestia
cand ar fi venit innapoi mai tarziu in Dacia, ar fi trebuit
numai de cat si aduci cu ei urmele inriurirei germane asupra
graiuui lor. Lipsa unei asemenea inriuriri, departe de a fi,
cum credeau Sulzer si Roesler, unsemn ci Romanii nu s'ar
fi aflat in Dacia pe timpul niviilirei acestor popoare, este
tocmai cea mai buni dovadi, ci Romdnii n’au pirisit nicio-
datd Dacia traiand, spre a trii dincolo de Dunire %.

2. DACO-ROMANII IN MUNTL

Dovezi din analogie. — Jaci de pe timpul Iui Hadrian,
incepuserd popoarele barbare ce locuiau in apropierea Daciei,
a nelinisti pe locuitorii provinciei romane, venind cind sub
formd de bande de hoti, cand in trupe mai mari, spre a ataca
poporatia daco-romand 6. Cat timp numai Sarmatii si Dacii
neatarnati lovird provincia, locuitorii ei se apirard si rispin-
serd, cu ajutorul impiratilor, loviturile lor. De pe la 238 ins#
se adaug citre incursiile acestora, acele ale Gotilor, mult mai
barbari si silbateci decat ei. Am vizut cum la inceput Ro-
manii luptd vitejeste si in contra acestor noi nivilitori. Ei
revin insd cu o furie tot mai adausi, distrugind mai multe
orase din Dacia, incat pericolul navilirei lor devine tot mai
simtit pentru poporatia daco-romani. E probabil ci de pe a-
tunci incepurd cetdfenii cei mai avuti si mai putin inimosi
a pardsi provincia, pentru a ciuta adipostire, nu atat in Mo-
esia, unde Gotii vrdfuiau mai riu chiar decat in Dacia, ci
in pértile mai lduntrice ale Imperiului Roman. Cu timpul
insd, si acei pe care dorinta castigului 1i retinea in Dacia, cu
tot pericolul ciruia se expuneau, furi nevoiti si o parisasci,
dacd nu voiau si’si vadd agonisita lor devenind prada barba-
rilor. Astfel se desertari cu incetul orasele Daciei de clasa
avutd a poporafiei lor. Am vizut intr’adeviir, ¢ barbarii aveau
drept tintd in pridiciunule lor, mai cu osebire orasele, ciici

3 Hasdeu care a dovedit ci nu sunt elemente gotice in limba romani
sustine prezenta unui element gepidic in ea; numele propriu al zinei Filma—
zina frigurilor la Béniteni, sprijinindu’si pirerea pe legiturile ce ar exista tntre
friguri si frica si aratand apoi ci terminul de filma inseamni in Evanghelia
lui Ulfilas teama, uimire. Cercetarea Iui Hasdeu, Romdnii Bindfeni in An. Acad.
rom., II, Tom. XVIII, 1896, foarte eruditi, iti lasi intiparirea celor mai multe
din demonstririle acestui invatat care une-ori insi are scanteeri geniale : ca
ar putea sa fie si asa.

3% Vezi Vol. I p. 206
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ceea ce’l atriged pe ei, era mai ales setea aurului, metal pe
care’l stiau cid se ascunde mai curand in lazile bogatilor de
prin orase, decat sub capataiul locuitorului dela tard. Oragele-
fiind distruse, date prada flacdrilor, si poporatia lor cea si-
racd era nevoita si le parfisasci si si caute aiure adapostirea
existentei. '

Ce deveni aceasts poporatie impreund cu acea care lo-
cuia pe ogoarele Daciei? Parisi si ea oare provincia? Aceasta
era peste putintd, din pricina slabelor ei mijloace, cu toate
¢d nici ea nu puted rimanea expusd la vilmasagul nivilirei,
care producea in pasnicii locuitori, efectul ce’] face un card
de lupi intrati deodati intr'o turmy de oi. $i ei o rupeau
de fugd, cand auziau ci vin barbarii. Unde se duceau insi?
In addpostirile invecinate ale muntilor si pidurilor, pentru
a putea fi pururea aproape de casa si de ogorul lor. De indati
ce barbarii dispdreau, se inturnau iar la locuintele lor pra-
date si pustiite, uneori, nimicite, plingeau pe ruinele in care
se prefdcuse averea cu greu castigatd, se apucau de radicat
din cenusi daramiturile; de dres, de adunat impristiatele
lor avutii, cate nu Incdpuserd in griibitele mani ale navali-
torilor, cand deodaty lardsi rdsuna alarma, lardsi veniau bar-
barii, iar#isi fugiau locuitorii prin vigdunele muntilor si in
desisul p#durilor,

Avem o dovadi invederati ci lucrurile intr'adevir se
petreceau astfel. Cetatea Troppaeum Traiani din Scitia Mi-
noara fusese distrusi de Goti; dar locuitorii ei Imprastiati se
stranseserd iar la ciminurile lor si, mai necdijiti, mai stram-
torati ca fnnainte, duceau totusi mai departe povara vietei
lor oropsitd. De asemenea orasul Histria fusese distrus in 238 ;
totusi se afli mai tarziu impoporat. Tot asa am vizut cum
fusese ruinate orasele Naissus $i Sardica, pastrand totusi o
ramagitd de poporatie 7, Acelas lucru ni’l dovedeste istoria
tuturor névilirilor petrecute in timpuri mai apropiate de noi,
si care toate ne arati cat de mult {ine la silisluirea lui omul
asezat, cat de greu se desparte el de casa ce’l adédposteste,
de ogorul ce’l hrineste. Chiar puterile naturale, fenomenele
ingrozitoare ale cutremurilor de pdmant, in care tot ce poate
fi mai sigur si mai temeinic in aceastd lume, pamantul pe care
stai, se clatini sub picioare, inci nu sunt in stare sa inde-
parteze pentru totdeauna pe om de locul unde a triit. Lishona,
de si a fost dirimati cu desdvarsire in 1755, de un cutremur,
astdzi se innaltd iarisi mandri pe ruinele de alti dati. In
America centrali sunt orase care au fost risturnate de cate

3 V. Parvan, Celalea Troppaeum in Bulelinul com. mon. islorice, IV, 1911,
p. 165. Pentru Histria d. Pirvan citeazs pe Pick, Minzen von Dakien und Mi-
sien, p. 147. Pentru Naissos si Sardica vezi maij sus, p. 21,
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cinei ori de puterile elementare, si cu toate acestea neconte-
nit sirguinta omenirei le ridicg iardsi din diramiturile lor.
Un cutremur intamplat odati intr'un loc, cine rispunde ci
el nu se va repeta? Ce lucru dar impinge pe om a nu se des-
lipi de locul primejdiei? Este credinfa oarbd si necontenit
innoitd, cd nenorocirea suferiti de el este cea de pe urma.
Atat de puternicii este in omenire, speranta in vremuri mai
bune?!

Am spus ci istoria tuturor nivilirilor mai noue ne poate
dovedi faptul ci pe cand poporatia cea bogatd fuge in depir-
tare si se destdreazii, cea siraci cauti addpostire, pe cat se
poate mai mult, in locurile invecinate. Tocmai istoria popo-
Tului romén care a fost bantuit de nivilirile tataresti pana
la sfarsitul secolului al XVIII, ne dovedeste acest fapt cu
prisosintd. De cate ori veniau Tatarii, ce ficeau Romanii?
Isi pérdsiau ei {ara? De loc, de oarece i regisim la fiecare
noud ndvilire iardsi asezati in locuintele lor. Fugiau pentru
un moment, ludnd cu sine cind puteau, avutia lor principali,
frumoasele lor vite, si se ascundeau la munti si la codri; apoi
cum se insenina cerul, iariisi se intorceau la cidminele lor, di-
ramate si pustiite de Titari, rimanind si 0 rupa iarfisi de
fugd la cea dintdi veste a revenirei lor, Cronicarii nogtri sunt
plini de aceste stiri ale fugei poporatiei {irilor romane, in
adapostirile firesti, la venirea Titarilor. Astfel Neculai Mustea
spune : ,,ca Tétarii dupd obiceiul lor au Iisat ciambur in toate
partile in sese zile de au prédat si robit, si fiind calea grea
si ometii mari, nu s’au putut ascunde biefii oameni si s’au um-
Plut de robi si de dobitoace ; cum erau siniile i bejéniile, asa
le aduceau incircate de mueri si copii degerati si fete mari,
cum erau mai amar, si am fost fat§ de am vizut aceste” e
Toan Canta spune ci ,,in domnia a patra a Iui Constantin Ma-
vrocordat toatd puterea turceasci se suise in capul térei la
<etatea Hotinului, si fara se bejenise la munfi si la codri” .
Constantin Capitanul, cronicarul Munteniei adaugd ,,ca oame-
nii cei prosti erau fugifi prin paduri §i prin munfi pentru o
veste ce venise ¢i vor si robiasci tara Tatarii” ©, S§ se ob-
serve ¢ in acest loc cronicarul spune, cd acei ce fugiau prin
munti erau clasa de jos. Cei bogati fugiau si ei, insd in nigte
addposturi mai indiminatece; de obiceiu peste granitd, in
Polonia sau Transilvania. Acest fapt era asa de cunosuct tim-
purilor noastre mai vechi, incat il vedem reprodus de ana-
foraua obstestei aduniri din 1817, ca explicare a impoporirei
mai mari a muntilor decat a campului. ,.Nu putin norod de

3% Letopisefele fdrei Moldovei, III, p. 62,
* Ibidem, p. -193.
“* Magazinul istoric p. Dacia, 111, p. 252.
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locuitori patimea dupa vremi de niAviliri strine si intru a-
ceastd pricind unii ndzuiau in pdrfile munfilor, fiind locuri
tart spre a se pulea apdrd” #1. Miron Costin in poema poloni
induce cu tot cuvintul cd asa au trebuit si se fi petrecut
lucrurile si la intaile naviliri ale barbarilor in Dacia. El spune
ca atunci ,,cand colonistii nu maj puturi infrana furioasa mul-
time innébusitoare, s’au retras in partea munfilor, lasand pustii
frumoasele lor orase”. Tot asa arati un document din 1652
ca norodul din Moldova fuge dela lasi si se grimideste tot
la poalele muntilor 2. |

Poseddm o importanti mirturie contimpurani nivi-
lirei tatidresti celei mari din 1241, care ne arati iarasi, ca e-
fectul acestei névéliri, una din cele mai furioase pe care le-a
inregistrat istoria, nu fu acela de a destira pe locuitori, ci
numai de a’i arunca in mun{i si padduri. Cilugdrul Rogerius,
prins de Tatari si scipand dela ei, vine fugar in Transilva-
nia pe care o stribate in toatd Intinderea ei, pe urmele pu-
stiirilor fdcute de Tédtari. Vom stdrui aiurea asupra acestor
pustiiri ne mai pomenite. Aici atata vroim si raportim, cum
Rogerius afld Intr'un loc poporatia tirei adipostiti intr'un
pisc de munte, asteptdnd mereu si se strecoare furtuna ome-
neascd ce viforia la poalele lui. ,,Si era acolo ne spune neno-
rocitul Rogerius, la o depdrtare de vreo 10 mile langd o pa-
dure, un sat care se -chiema Frafa in limba vulgara, si din
jos de pddure, la patru mile, un munte minunat si innalt,
pe al carui varf se radicau niste stanci ingrozitoare. Acolo ciu-
tase scdpare o mare mulfime de birbati si de femei, care,
salutandu-ne, ne primira cu lacrimi, intrebandu-ne despre
primejdiile ce le indurasem. Ne oferiri o pane neagrd, ficuti
din fdinad si coajd de stejar. Am stat aici o luni de zile si nu
indrézniam a ne cobori; dar trimeteam adese ori descoperi-
tori care s afle si si ne spund, dacd mai rimisese in Ungaria
vreo parte de Tédtari, si cu toate c# adese ori lipsa de hrani
ne silia a ne lasa spre pértile ce fuseseri candva locuite, to-
tusi nici odatd nu ne era sigur coborisul”. Tot asa ne spune
Presbiterul din Diocleea (veacul al XIII), ci.,in acele vre-
muri multi Crestini, nevoind a se supune moravurilor spur-

¢ Uricaral lui T. Codrescu, Iasi, IV, p. 327. Dimitrie Cantemir, Hro-
nicul Moldo-Viahilor, editia lui Saulescu, Iasi 1835 I, p. 303 emite parerea ci
retragerea colonistilor de gtre Aurelian din Dacia sa fi fost numai vremelnici,
pand la reinturnarea lui“din Azia, pentru a’i feri in acest timp de n#vilirile
barbare. Desi aceastid parere nu ne pare intemeiati, Cantemir aduce o asemi-
nare care are insemnitatea ei. El arati cum pe timpul lui chiar, cind venian
navalirile tatare, locuitorii erau luati chiar de ocaArmuire si stramutati la munti,
péna se strecura primejdia.

** Arhiva islorica, 1, 1, p. 169 1652, Iunie 14, de la G. Racoti, Hurm.,
Doc., XV, 2, p. 1207. .
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cate ale barbarilor, fugiau zi de zi tn toate partile si se im-
preunau cu cei ce petreceau in munte in locuri tari” 4,

Apoi cand vedem ci cea mai strasnicd din toate nivy-
livile nu avuse alt efect decat de a Impinge poporatia siracy
in adiposturile muntilor, pentru ce am admite cad pe timpul
primilor n#viliri, lucrurile sar fi petrecut altfel §i intreg po-
porul daco-roman ar fi pardsit tara ce’l hrinise pand atunci?

Faptele omenesti sunt de doui sojuri : acele ce se refers
la inteligen’gé, care sunt necontenit schimb#toare si alcHtuesc
substratul miscirei istorice, si acele ce se fin de viata lui ani-
mald, in care intrg §i partea mai de jos a vietei pasionale.
Aceste de pe urmj se vor repeta totdeauna,-schimbandu-se
numai cat prea putin, si aceasta numai in modul lor de mani-
festare care Imprumuti adese ori elemente intelectuale. Limba,
Bandirea, religia, stiinta, artele $i meseriile poporului se yor
schimb3 ; iubirea, ura, gelozia, invidia, frica, sim{imantul con-
servarei traiului vor determind in ‘totdeauna pe oameni la
acelasi fel de fapte. Dacx ar fi deci cu totul neistoric a conchide
dela un fenomen intelectual din vremile noastre la unul de
aceeasi naturi din timpuri trecute, este din contry cu totul
indreptitit a admite, ¢ in sfera pasionatd, omul a Ilucrat
in totdeauna in acelasi mod si a scoate, acolo unde nu avem

Pe acest temein psihologic am admis §i noi incheerea,
pe deplin logici a lui Miron Costin, cj fenomenele, produse
de navailiri in timpurile vechi, an trebuit si fie in tocmai cu
acele ce se constaty in timpurile mai apropiate.

Locuintele Roménilor in munti. — Aproape deci tot po-
porul daco-roman care nu putuse parssi provincia, se retri-
sese il munti in timpurile n&vilirei, atunci cand vi#zandu-se
pardsit de impiritia de care se tinuse, el fu lisat fn voia fn-
e I e R o

“  Rogerius, Miserabile Carmen in Schwandtner, Scriplores rerum hun-
garicarum, 1, p. 320: , Et erat ibi ad decem milliaria iuxta silvam, villa quae
Frata dicitur in vulgari et infra silvam, ad quattuor milliaria, mons mirabilis
et excelsus, in cuius summitate lapis et petra fundabatur terribilis. Magna eo
hominum et mulierum confugerat multitudo, qui nos gratulanter uno fletu rece-
perunt, interrogantes nos de nostris periculis ; obtulerunt tandem nobis nigrum
panem de farina et corticibus quercum pistum. Mansimus igitur uno mense,

necessitate victualia cogente loca petiverimus quondam, habitata, nunquam
tamen noster tutus erat descensus”. Pentru Presbiterul din Diocleea, vezi. Ibi-
dem, III, p. 479. Frala este un sat ce existd si astizi locuit de poporatie ro-
maneascd. Vezi, Schematismul Mitropoliei din Alba-Iuliq pe anul 1880, p. 92.
Ea se fmpirtea in vremuri mai vechi in Magyar Frata si Olah Frata. Doc.
din 1465, Hurm., Doe., II, 2, p. 168.

A, D. Xenopol. — Istoria Romanilor, Vol. II. 3
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tampldrei. Aceastd retragere in munti, inceputd de pe cand
nivilirile Gotilor luaserd un caracter de tot amenintitor, deveni
si mai pronuntatd pe timpul Hunilor, astfel incat putem ad-
mite ci pe la 451, cand Atila plecd citre apusul Europei, mun-
tii Transilvaniei deveniserd, in intregimea lor, addpostul po-
poratiei daco-romane.

De aici se explici imprejurarea cea insemnatd, cd Ro-
mdnii pdnd in timpurile mai noue, au ocupat totdeauna partea
muntoasd a {drei, unde se afli documentate si primele lor ur-
me, si de unde ei se coboari apoi mai tarziu pentru a infiin{a
state in poalele lor, atunci ciand vremile se mai linistira.

Toate stirile cele d’intai documentale ce le poseddm asu-
pra Romanilor, ni’i -arati ci locuind partea muntoasd a po-
disului transilvan. Intre alte documente care vor fi studiate
mai la vale, citim pe unul din 1510 care spune ci .,0ile ioba-"
gilor nostri din Varalva au fost fari drept alungate din munfi”.
Alt document din 1567 ne arati pe camera fiscald din Unga-
ria, rugand pe regele Maximilian ca sa propund dietei supu-
nerea la contributie si a Valahilor care se ocupd numai cu
vitele si stau in munfi. Al treilea document este din 1570 si
ne arati pe comitele Secuilor, Iaksch scriind cétre senatul a-
cestui popor : ,,De aceea rog prietenia voastra ca in fie ce zi
sd urcafi munfii cu toatd puterea voastrd, si si sfdramafi pe
viclenii de Valahi, crutind femeile si copii”. O lege maghiard
din 1574 prevede prin art. 4 ci ,si Rutenii si Valahii care
nu au case c¢i prin munfi si codri pasc vitele, vor plati numai
jum#tate din diri”. De asemenea episcopul Napragi, de pe
timpul lui Mihai Viteazul, spune in raportul sdu din 1599 ciitre
tmparatul Rudolf despre Roméni, .,cd ei ar fi impristieti in
toatd Transilvania, locuind mai ales in regiunea munioasa **.

Este de observat ci pretutindeni unde poporatia romand
sau romanizatd, si deci deprinsi cu viata organizati a Impe-
riului Roman, fu expusid la loviturile violente ale ndvilirei
barbare, atunci cAnd furia lor silbaticd nu fusese incd stam-
paratd prin atingere cu lumea civilizatd, acea poporafie cauta
in munti un addpost in contra grozaviilor ndvilirei. Asa in
sudul Duniirei gisim poporatia romand addpostitd in muntij

4 1510 Hurm., Doc., XV, p. 203: ,,0ves iobagionum nostrorum de Wa-
ralya, de montibus, videlicet de alpibus, minus iuste abegerunt” ; 1567. Hurm.,
Doc., I1 5, p. 612; comp. p. 662: ,,Walachi qui tantum in silvis et monlibus
non contemnendum pecorum numerum alunt, 1570, Fejer, Codex diplomaticus
regni Hungariae, X, 5, p. 143 ,,Igitur adhuc vestras rogamus amicitias qua-
tenus cum tota vestra potentia singulis diebus Alpes ascendatis et perfidos Va-
lachos penitus interficiatis, demtis pueris et mulieribus,”, 1574, citat de V. Pa-
catianu, Isloriografi vechi si noi, 1904, p. 36; 1699. Raportul lui Napragy
Hurm., Doc., IV, 1. p. 285: ,,Valachi dispersi sunt per totam provinciam, mon-
fosa praesertim inhabitant loca”.
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Hemului, Rodopului si ai Pindului, unde ea rdméne apoi ocu-
pandu-se cu pistoria pand chiar in zilele noastre. Astfel o
descrie mai intai strategul bizantin Kekavmenos cind spune
ca ,,astfel e obiceiul Valahilor ca familiile si turmele lor sj
petreacd din luna Aprilie pénd in Septemvrie pe munfii cei
innalfi si in locurile cele mai reci’’ ®. Nicetas Choniates, croni-
carul Imperiului Roméno-Bulgar, care vizuse el singur pe
Valahii din Hemus, in insusirea sa de secretar al impéaratului
Isac Anghelul, spune ci ,,stipanul siu gdsi cetitile si satele
Intdrite prin nouii metereze, iar apérdtorii lor acafafi pe inndl-
fimi dupd chipul cerbilor, siriqu ca st caprele peste prapastii
§1 nu primiau nici o lupta fitisa” %, Tot el spune despre Va-
lachi ,,ci satele lor ar fi foarte numeroase in Hemus, mai toate
agsezate pe prapdstii, amefitoare, si indlfimi infricosate” 7. 1.a
aceastd descrire corespunde intocmai aceea a rabinului evreu
Veniamin din Tudela care treci prin tara Valahilor dela su-
dul Hemului, si anume acea agsezatd in Tesalia. ,,Aici zice .
el, (dincolo de Sperchio) se incepe Valachia, ai cirei locuitori
asezafi pe munfi isi dau numele de Valahi. In iutald ei sunt
asemene cdprioarelor. Ei se coboari de pe munti, in Helada
pentru pradi si hotii. Nimeni nu cuteazd a’i infrunta in riz-
boiu si nici un rege nu i-a putut birui” 4,

Aceeasi périsire a locurilor sese si retragerea poporatiei
romane in munti se adevereste si in Raetia si Tirol, atinse
si ele de curentul violent al navalirei barbare. Asa Mommsen
spune despre Raetia : ,,Muntele apdritor era locul de scépare
cel mai apropiat al provincialilor care fugiau, in aceste tim-
puri pline de turburiri, innaintea Germanilor, atit din ta-
rile Dunérei cat si din Noric sau din valea Padului”; jar Steub
adaugi despre Tirol ; ,,Mai de Insemnat este insi, ¢4 tocmai mun-
tele cel mai innalt, mai gol si mai silbatec din dosul luj Te-
geresee este incd plin de nume romanice” . De asemenea mai
gésim vechile colonii romane din insula Creta, retrase in munti
innaintea nivilirei Sarazinilor, si ocupand si ast#zi muntii
Albi din acea insul¥, sub numele de Sfachioti si Lachioti %,

=i el B ey s

. Reprodus locul de G. Murnu in articolul siiu Kekavmenos si  Romdnii
din veacul al XI, tn Conp. literare, XXXIX, p- 591.

46 Nicetas Choniates, ed. Bonn, p. 561.

7 Idem. p. 487.

S Arhiva istorici a lui Hasdeu, II, p. 25 (anno 1170).

4 Citati de I Tung, in Zeitschrift far oester. Gymn. (Die Anfinge der Ro-
maenen), 1872, p. 98, 99.

0 Cd acesti Sfachioti si Lachioti nu sunt poporatii doriene eum crede
Elisée Reclus, Nouvelle geographie universelle, Paris, 1876, 1, p. 135, ci Roméni,
a dovedit’o intr’un chip nediscutabil colegul meu Ioan Caragiani in scrierea sa,
Studii istorice asupra Romdnilor din peninsula Balcanului tipiritd numai in
parte si nepublicats ined, desi e tocmai din 1388 ; p. 266.
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Pand si Pieile Rosii fugird in munti pentru a se feri de api-
sarea ,,Pieilor albe’ 51,

Argument geografic. — Cand vedem ca retragerea po-
poratiei romane la munte este un fapt ce se intalneste in toate
locurile, unde Imperiul Roman a fost bantuit de valurile cele
vijelioase ale ndvilirei, nu suntem oare siliti a admite, ci tot
astfel a trebuit sa se petreacd lucrurile si in Dacia, unde acele
valuri loviri cu o putere deosebitd, ca una ce era tara cea
mai expusd, prin asezarea ei, ciocnirilor barbare.

Existd insd o dovada puternica, si nerdsturnabild, ca
poporatia daco-romand, din Dacja Traiand a locuit muntele
in tot decursul Veacului de Mijloc; anume faptul cd aproape
toatd terminologia geografici a muntelui, poarta un caracter
pronuntat roméanesc. Dacd am enumera toate numele lanfu-
rilor si piscurilor din Carpatii tarilor romane, incepand dela
muntii Banatului, de a lungul coastei sudice a Transilvaniei
si apoi spre nord pe laturea Moldovei, pand in fundul Mara-
muresului, acolo pe unde se deschide in campia cea mare a
Tisei; de asemenea dacid vom cerceta numele catenelor si
piscurilor muntilor din partea apusani a Daciei, acei asezati
intre Transilvania si Banatul cu Crisiana : muntii Mineriferii,
lanturile Abrudului, Biharului si a Vlighiesei, aceste nume
precum si acele ale tuturor dealurilor ce ridsar din ele, pre-
cum si acele ale tuturor riurilor, paraelor si paraiaselor ce se
scurg de pe coastele lor, poarta aproape fard exceptie un ca-
racter romanesc °. Zicem- romdnesc si nu roman, adicd latin;
cici dupad cum am spus-o si aiure, terminologia muntelui ra-
masd din epoca romani, este foarte sdracd, pentru motivul
cd Romanii se fereau de munti, si ii incunjurau pe cat le era
prin putintd ; prin urmare nici nu aveau nevoie si le dee nume
spre a’i recunoaste. Faptul c¢id muntele e plin in toate pirtile
sale de numiri romanesti; ci cele mai mici poteci si accidente
de tdrdm poartd numiri deosebite numai la poporul roméan,
iar cand aceste nume se intAlnesc si in gura celorlalte natii
conlocuitoare cu Romanii in Transilvania, ele sunt numai cat
reproducerea si adese ori schimonosirea numelor romanesti,
aceasta ne aratd cd partea innaltd a tirei a trebuit sa fie
cutreeratd in toate senzurile de poporul romén, si cd aceastd
botezare, atit de universald a tuturor partilor muntelui, a

5t Elisée Reclus, 7bidem XVIII, p. 49.

#* La capitolul despre Slavi vom aduce numirile slavone, care toate au
ramas in gura Romé#nilor. La acef despre Unguri vom limuri exceptia apa-
renta din tinutul Secuilor, unde terminologiamuntelui este in mare parte astizi
ungureasca.
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fost datoriti unei petreceri a lui foarte indelungate si stirui-
toare in decurs de veacuri intregi 53, :

Efectul produs de relragerea poporatiei daco-romane
in munti, fnnaintea nivalirei, fu din cele maj insemnate, Ea
schimbi cu totul fata Daciei, intinzand moartea si pustiirea
acolo pe unde mai innainte rasuna viata si se aduna imbel-
sugarea, si trezi ecourile linistite ale muntilor sub rasunetul
vuetului omenesc. Orasele din campiile Daciei dispiruri unul
dupd altul; locuitorii siraci din ele care, la inceputul nivi-
lirei, le vor fi pirisit numai vremelnic, vizand ci pridiciunile
barbarilor devin tot mai dese pe fie ce zi, se deprinserii din
zi In zi, cu traiul lor in ascunzatorile muntilor, §1 petrecerea
lor aici Iu¥ un caracter mai statornic. Orasele pustiite de bar-
bari, ne mai fiind ridicate din dirimsturile lor, muschiul se
prinse pe ruinele lor, si odatd cu ele disparurs, din constiinta
poporului roman, si numirile ce le insemnaseri.

Nu ar fi de mirare de a nu se afla nici un singur nume
de oras pistrat in gura poporului romén, desi in tarile apu-
sului se afli de aceste numiri indestule. Insi lipsa de nume
de orase, pistrate dela cei vechi in Dacia, are cu totul alti
explicare decat aceea pe care vreau si i-o dee partizanii pa-
rasirei Daciei de Romani, adeci retragerea din Dacia a po-
poratiei romane. ’

Caracterul nivilirei barbarilor in Dacia este cu totul
deosebit de acela pe care ea I'a avut in celelalte tari ale Euro-
pei. In partea apusani a continentului nostru au n%vilit nu-
mai popoare germane, cel pulin numai aceste intr’un chip
mai statornic. Hunii au trecut numai cat pe aci. Avarii si
Ungurii, desi au prddat uneori Germania, Frantia si Italia,
nu si-au ales in aceste tari locul saldsluintei lor, ci in Pano-
nia, in preajma Daciei. Popoarele germane ele insdsi, inainte
de a se aseza in tdrile apusene, trecusery prin acele dela ri-
sdrit, de unde venea névilirea, si lovindu-le pe aceste cu toati
furia, isi reviirsaserd tot focul sdlbdticiei lor asupra acestor
parti si in primul loc asupra Daciei, si numai dupi aceea, ri-
coriti si induplecati citre civilizatie, cei mai multi crestinizati
in partile risaritului, treceau mai departe ciitre Europa apu-
sand, Pe cind deci apusul Europei primi in sinul siu popoare
ce e drept barbare, dar capabile si chiar doritoare de a se civi-
liza, Dacia fu coplesita sau de aceste popoare la prima lor cioc-
nire, sau de altele de neam turanic, cu neputint de a se polei
sau cultiva 54, care nu veniau si se pund sub umbra puterei

*® Vezi exemple din aceasts nomenclatura in a mea Teorie g lui Roesler
Iasi, 1884, p. 201 s. u, $i mai jos sub IT, Avarii si Slavii.

* Dacid Ungurii s’au civilizat, ei datoresc aceasta amestecului lor cu
rase civilizabile : Slavii $i Romanii, care au transformat aproape cu totul na-
tura, lor. Cea mai bunj dovadi este fizionomia lor, care a pierdut caracterul
turanic si a luat pe acel european, 1ewales la poporati ® origineascs.
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Imperiului Roman, ci se repeziau cu o furie nemaipomeniti
si sfirAme si sd pustieze tot ce le iesia in cale. Era barbaria
in toatd puterea cuvéantului, barbaria cea oarbd si inndscutd
rasei, nu acea care provine numai cat din lipsa unei culturi.
Ea trebuia si’si potoliasci furia prin pradd si macel care se
reviarsau tocmai asupra Daciei.

Pe cand in apusul Europei, cei mai mulfi barbari se
furisau in imperiul Roman, rugandu-se sa fie primi{i in armatele
sale si numai cat atunci ndviliau cu violen{d, cand simtira
la spatele lor suflarea inciumati a Hunilor, in Dacia navalirea
avi totdeauna caracterul nipustirei unor imense bande de hoti
care dideau foc, dirimau, pustiau, omorau, poate c¢’ar fi vrut
s stingd toati suflarea de pe acest pamant. $i aceastd ni-
vilire nu tinlt ca pentru Europa apusand vreo doud sute de
ani, ci se reimprospita necontenit in timp de aproape o mie,
incat, lucru ingrozitor de géndit, peste 30 de generatii de
oameni nu mai puturd hilidui in liniste de raul barbarilor care
pireau ci curg din izvor ce nu vroia si mai sece. Hunii,
Avarii, Bulgarii, Ungurii, Pacinatii, Cumanii i Tatarii, afara
de alte triburi mai mici, ale ciror nume s’au confundat cu
acestelalte, iatd pomelnicul bogat si inflorit numai al neamu-
rilor mongolice ce s’au n#pustit asupra Daciei, in afard de
Goti, Gepizi si Slavi cari doar nici el nu veniau cu ramura
de mislin in mani. Si fiecare din aceste ndvaliri nu era decat
reproducerea celei mai de innainte; atdta numai ci in locul
celor sdtui veniau altii tot mai fliméanzi.

O asemenea nivilire cizidnd asupra poporatiei daco-
romane, infelegem usor cum de cei ce nu puturd si pardseasca
cu totul Dacia, ciiutari mantuirea lor in muntii acestei tari.
In apusul Europei fuga era exceptia precum am vazut'o bu-
nioard efectandu-se in muntii Sviterei si ai Tirolului; de o-
biceiu poporatia romani ramase pe loc, iar mosiile si orasele
Romanilor se umpleau pe zi ce merge tot mai mult de popo-
ratie barbari. In Dacia totul fu déramat, pustiit; nu ramase
piatrd peste piatrd din frumoasele orage ale Daciei, $i popo-
ratia ei umplu lumea sau muntii. ‘

In niste asemenea conditii de viatd create Daco-Roma-
nilor, ar fi fost o adevirati minune ca si fi ramas in Dacia
o terminologie geografici care si fi p#strat pand astdzi nu-
mele vechilor orase. Aceste furfi preficute in cenugd si nu
se mai ridicard; cici Roméanii nu se puteau cobori ca popor
din muntii unde’si adiposteau existenta, cat timp barbarii
roiau necontenit la poalele lor.

Disparitia totali a vietei de Stat romani. — Paralel cu
aceastd pieire a oraselor romane desivarsiti, maij gisim disparuta
incd si o altii parte, poate mai insemnaté chiar a vietii lor, care
ar fi putut si loviascd tot atat de tare pe acei ce se mird de
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disparitia numelor de orage, dar pe care cu toate acestea nimeni
n’a bigat-o in sam3. Aceasta este stangerea vietei de Stat roman3.
Daco-Romanii eran organizati in Dacia, ca provincie ro-

rdman neatinse ele dispar in Dacia aproape cu desavarsire.
Astfel in Galia. ,.familia Merovingilor devenind stdpana Galiei
nu se gandi a distruge asezimintele politice pe care le giisi in fiinta.
Ea pretinse din potrivi si ocarmuiascii dupi chipul roman si s
continue imperiul. Daci vroim s§ ne facem o idee exacty despre
acesti principi, trebue s ne Inchipuim niste oameni care vorbese
latineste, care se imbracg dupd felul roman, care se apuci de scris
latineste, cirora le place mai ales a sedea pe pretoriul lor dupi
chipul impiratilor si a rosti de acolo judeciiti. Pistrand titlul
de regi ai Francilor, ei adaug bucuros titlurile in totul romane
de principe, patriciu sau om ilusrty. Ei poartd insemnele imperiale,
coroana de aur, toiagul, hlamida si mantaua de purpuri. Ei au
0 curte pe care o numesc, ca si impdratul, palatul sacru. Se
vede in jurul lor o intovirisire de dregitori si de curteni care
Se numesc comifi, domestici, castelani, referendari, camerari.
Toate aceste numiri sunt romane : toate aceste dregitorii au tre-
cut din palatul impiratilor in acel al regilor franci. Regii mero-
vingiani, stipanii unei asemene puteri, nu avuseri de ciutat
mijloace noud spre a ocarmui oamenii, ci intrebuintary pe acele
de care se slujise Imperiul Roman. Acesta organizase o ocar-
murire centrald si o ocArmuire provinciald ; regii franci pas-
trard pe una si pe alta. Principalul impozit direct era ca sl pe
timpul Romanilor contributia fonciari. Nu numai cit el urma
innainte a fi strans ca si pe timpul impiratilor ; dar fncd stran-
gerea se ficea dupi aceleasi registre de repartitii care fuseseri
intocmite de dregiitorii Imparitesti’ 55,

Pretutindeni deci cea mai deplind continuitate intre viata
romand si cea a Statelor barbare,

S& cercetdm lucrul in Dacia.

Aici din contri nu intalnim la poporul roman aproape nici
un singur asezimant politic mostenit dela Romani ; totul este
la ei nou si imbraci mai ales forma slavoni, sub a cirei inrdurire
s’a Inchegat iariisi in Dacia viata de Stat.

Lisénd la o parte notiunile de Stat ce se {ineau de cen-
trul Imperiului Roman, precum acele de senat, patriciu, censor,
consul, impdrat, din care numai aceasta de pe urmi s’a pixtrat
in constiinta Poporului roméan, imbricats in haina mitici a
povestel, sa trecem la analiza elementelor politice provinciale

%  Fustel de Coulanges, Hisloire des instiutions de P'ancienne France
I, p. 485, 453, 502. -



40 ISTORIA ROMANILOR

si anume la acele ce se constatd a fi existat in provincia Da-
cia, pentru a vedea : raimas-au vre unul din ele inci in memoria
poporului roman ?

Capul suprem al provinciei Dacia, a fost in tot timpul
stdpanirei romane legafus Augusli ®® si s’a gasit in inscriptiuni
numele a 38 de acesti innalti ocdrmuitori, astfel cd numele
si notiunea de legatus trebuia si fie intiparita in mintea fie-
carui Daco-Roman. Tot atat de insemnati erau si procurafores
Augusti, insdrcinati cu strangerea ddrilor, care erau cate unul
pentru fiecare din cele 3 Dacii; Apulensis, Porolisensis, si Mal-
vensis. Inscriptiile ne-au pistrat numele a 14 procuratori, din
care 8 in Porolissum si 6 in Apulum. Acesti procuratores Augusti
aveau si ei sub dansii mai multialti subprocuratori speciali, insér-
cinati cu strangerea unor dari particulare, precum am ardtat
mai sus. Asemenea agenti fiscali, perceptori de déri, fiind necon-
tenit in atingere cu publicul, trebuia ca numele si fiinfa lor si
fie foarte cunoscute poporatiei din Dacia. Ambele aceste dre-
gatorii, legatul si procuratorul, atat de populare si de cunoscute
pe timpul Romanilor, au perit din amintirile poporului romén,
a ciarui limba nu a péastrat nici o urméa a acestor cuvinte in fe-
sdtura ei. Dar dacad dregitoriile generale ale provinciei au di-
spirut, rimas’au cel pufin acele municipale, acele dregitorii
mai apropiate de popor prin sfera lor de lucrare? Nici atata.

Mai intai a disparut toatd terminologia asezdrilor ome-
nesti: vicus, pagus, canabae, municipium, colonia, numiri ce
trebue sd fi fost rostite de coloni in fiecare clipd; apoi orga-
nele administrative ale acestor asezari erau iaréisi din cuvintele
cele ce reveniau mai des in graiul locuitorilor. Asa erau: ordo
decurionum sau senatul municipal, compus din un numéir de
decuriones, dintre care o delegatie compusid de patru barbati,
in municipii, quatforviri, si de doi in colonii, duoviri; defensores
sau patroni atat ai oraselor cat siai colegiilor, proteguitori si
aparatori influienti a intereselor acestora, care se intélnesc
iardsi la fie ce pas in monumentele epigrafice, Apoi curafores
viarum, inspectori ai cdilor publice, quesfores, casieri, praelores
urbani et peregrini, aediles, inspectori ai zidirilor publice, prae-
fecti pagi, collegiorum, magistrati ai satelor sau colegiilor, etc.,
etes,

Toatad aceastd intinsd si compliecatd administratie romana
a disparut pani la cea de pe urmi rimisitd din sinul poporului
romanesc, §i limha lui nu mai pastreazi nici o amintire a cuvin-
telor ce o insemna.

® Legatus Augusli pro praelore irium Daciorum era titlul siu deplin.
‘Vezi asuipra sirului si numelui lor Goos, Unlersuchungen itber die Innerverhalinisse
des ftraianischen Dakien’s in Arhiv fir siebenbiirgische Landeskunde, 1874, p.
139 si u.

57 Vezi mai sus, Vol. I, Capul ; Organizarea Daciei romane, p. 158-181.
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Mai extraoridnar poate parea faptul ci si organizarea
armatei, impreuni cu cuvintele ce se raportau la déansa, si fi
disparut din mintea poporului roman. Armata romani se com-
punea din legiuni, ale §i cohorle, Dacs aceste de pe urmi cuvant
se reafld in limba romand sub forma de curte, nu are in ea in-
telesul unei subimpértiri a ostirei, ci acel de ograda, care derivi
din cealalti acceptiune ce avea cuvantul de cohors la Romani
anume acel de loc inchis, ingriditurs 58, Militarii activi purtau
numele de milites gregarii ; cei lesiti din slujbd acel de veterant,
cuvant care in limba lating avea intelesul special de soldat li-
berat din armati. Durata slujbei fiind de 25 de ani, intelegem ci
mai toti cei ce iesiau din armati erau Innaintati in varsts. Acest
cuvant s’a pistrat la Romani in acel de batran, care insamni
numai cat mare de ani, fir4 nici o amintire a slujbei militare.
S’a pistrat acest cuvant si Intr’un alt inteles, la mosiile rizi-
sesti, pentru a fnsemna un trup de pdmant neimpirtit, la care
au drept mai multi simpirtasi. Asa se zice ci cutare razesi fac
parte din un bitran. Aici s'a pastrat amintirea asignatiei de
pdmént care se dedeid veteranului la lesirea lui din armats,
lucru ce se ficu adese ori si in Dacia, precum am vizut mai sus.
Numai at4ta fnsi a rimas din complexul notiunei de veferanus,
din care tocmai intelesul siu fundamental, elementul militar,
a dispirut cu totul.

Pe langd capul armatei care era de obiceiu legatul lui
August, mai erau ofiteri inferiori : praefecti, tribuni, centuriones,
opliones ; apoi deosebite grade mai mici precum : decuriones,
[rumentarii, duplarii, cornicularii, {tesserarii, beneficiarii, vexii-
larii, care tofi acestia au dispirut pani la unul din memoria
poporului roman. Tot asa au disparut si numele dirilor romane,
precum picesima, tributum, porforium.

Ce s’a ficut cu toati aceasta organizare intocmiti de
Romani pe pimantul Daciei? Cum se face de ea a dispirut asa
de deplin, incat nu numai ¢ s’au pierdut cu desivarsire toate
cuvintele ce insemnau elementele el, dar n’a rimas micar un
rdsunet al ei in alte cuvinte ale poporului roman ? Alt rispuns
nu poate fi dat la aceast3 intrebare decat cd, perzindu-se asezi-
mintele la care se referean cuvintele aceste, cu timpul au trebuit
sd dispara si ele. Se tiiese ridicina lor, care le tinea vii in con-
stiinfa poporului, si trebuiau deci s3 se usuce si sd se deslipeascH,
ca frunzele de pe un trunchiu mort.

Piéstrarea oareciiror termeni relativi la judeciti si darea
dreptitel precum drept, judecatd, jude, de unde mai tarziu se
forma judeful in sensul de circomscriptie teritoriald a autorititii

58 Numele ograzei la Romani avea chiar forma chors, chortes, (Nonius
ed. Mercer p. 84, Varro De lingua latina, I, 13, 2; V, 16, 26) de unde s’a for-
mat romanescul ecurte.
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unui judet, nu probeazi decat cii aceasti indeletnicire, neapa-
ratd oricdrei societditi, nu a putut dispirea cu totul dela Daco-
Romanii care traiserd tocmai o viati civilizati, din care tre-
buird s péstreze oarecare urme. Termini apoi ca uzurd (usura)
capdrd (capere arrham), arvond (arrhabo ) dovedesc staruinta
unor notiuni uzuale, neapirate pani si vietei celei mai rudimen-
tare, dar care dovedesc tot atat de putin ca si termenii refe-
ritori la judecati, stiruinta asezimintelor romane. Popa adici
executorul jertfelor pidgéne, transportat asupra slujbasilor bi-
sericei crestine, nu erd un element al organizirei civile romane,
de si la Romani el dobdndi mai tarziu un rol oarecare in aceasti
organizare. Singur terminul de domn in inteles de principe,
deci de element al unei organiziri politice, este de caracter latin
(dominus). Insi el la Romani nu insemna nici o autoritate, ci
numai pe stipanfati cu clientii. Prin urmare nu este un termin
de organizare politici mostenit de Romani dela Romani, ci o
creatie proprie a poporului roman, botezati cu un cuvant im-
prumutat din partea latind a limbei lor, tot aga precum au for-
mat §i mai tarziu boieriile porfar dela poarts, spatar dela spaté,
usier dela usd, termini §i acestia de origine latind dar care inve-
derat nu desemnd aseziminte mostenite dela Romani.

Intr'un cuvant se poate spune ci organizatia romani a
dispdrut cu totul din Dacia in partea ei speciali si oarecum
tehnicd, si cd chiar dacd au rimas cateva notiuni, acestea se
referd numai la viata elementari a oriciirei societiiti, pe care
dacd Roménii nu le-ar fi pistrat dela Romani, inci ar fi trebuit
sd le iscodeascd, intru cat traiul fird de ele era cu neputinti 9.

Névilirea barbarilor asupra Daciei avii deci de efect de
a stange cu totul viata de Stat romani, de a nimici orice soiu
de ageziiminte organizatoare si de a arunca pe Daco-Romani
lardsi in starea primitivi in care se fac injghebdrile societitilor.
Acolo, redusi din nou in cea mai mare parte la starea de pastori,
el recdzurd din innalta si complicata organizatie romani in
viata patriarhald, in care uitard, impreuni cu toate notiunile
ce se referian la viata mai cults, si cuvintele ce le insemnau.
Aceastd disparitie atat de deplind a ideilor privitoare la viata
Statului este cea mai vie dovadi ci RoméAnii au triit iin munti
un lung rastimp din viforoasa perioadi a nivalirii; ci deci ei
pdrdsiserd orasele din cAmpii; cii aceste s’au diramat si n’au
fost rezidite, si cd impreund cu monumentele se ingropara sub
ruine si numirile lor,pe care astizi trebue si le desmormantim
precum facem si cu diramiturile lor.

Iatd deci luminati pe deplin pricina lipsei de nume de
cetati in Dacia. Ea nu putea fi infeleasa firdi faptul paralel aritat
de noi : disparitia intregei vieti de Stat a poporului roman.

* JIata la ce se reduce pistrarea asezamintelor remane, pe care se sileste
a o stabili Aron Densusianu in Isforia limbei si literaturei romdne, 1885, p. 51-65.
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Unificarea sufletului roménese. — Observim cd cu stri-
mutarea locuitorilor Daciei peste Duniire, dacs chiar s’ar explica
disparitia din Dacia a numirilor cetitilor vechi, nu se d4 cheia
pierderei sia vietei de Stat romane. Ciici sau colonistii stramutati
In Dacia Aureliani, au rimas pe loc in orasele Moesiei, si atunci
au trebuit si pistreze terminologia Statului mosteniti dela
Romani, casi locuitorii oraselor Galiei si Italiei, care terminologie
ar fi trebuit s’o readuc# cu ei in Dacia, cAnd au reocupat aceasta
tard ; sau au trebuit si fugd innaintea névilirei, si din Dacia
Aureliand, in muntii peninsulei (ceeace s’a si Intamplat), si si
uite in viata patriarhali a pastorului, complicata organizatie
a Statului roméan. Apoi daci e vorba de fugd in munti, atunci
nu intelegem pentru ce nu am admite c3 Daco-Romanii s’au
retras de plano in muntii Daciei Traiane innaintea navalirei,
i i-am stramuta in Moesia, spre a’i pune si caute si de aici,
lof in munfi, un adfpost in contra nivilirei.

Efectul deci produs de primele ciocniri ale popoarelor
barbare asupra imensei majoritdti a poporatiei daco-romane,
a fost de a distruge viata ei ordsineascd impreuni cu acea de Stat
romand, si a arunca toatH aceasti poporatie in munte. Acesta
primi in decursul timpului in toate partile sale numiri roméanesti
§i. cu toate ci nimici cu totul formele vietei civilizate ale popo-
rului roman, méntui ca intr’o ascunzitoare elementele sale mai
intime : moravurile, obiceiurile, sl mai ales limba sa care pastra
acel caracter pronuntat latinesc ce o deosebeste astiizi intre
toate idiomele neo-latine. Daco-Romanii luari cu ei in munti
si numele vechi ale riurilor care isi au toate obarsiile pe tnnil-
timi, le pastrard acolo si apoi le readuser cu ei, cand se coboriri
iar dela munte la cAmpie. Astfel se explicd pe deplin cum se
face cd, pe langd o siricie atit de mare a unei nomenclaturi
ordsenesti vechi rimase in gura poporului roméin, si se intal-
niascd o bogitie relativi de numiri de munti si de riuri rimase
dela strdbunii acestui popor.

- Totusi, aceasti piarisire a vietel asezate nu insamni im-
britisarea desivarsiti a celei pastorale si nomade. Greu se des-
vatd un popor de apuciturile civilizatiei, si de aceea regasim
in limba roman3 existenta unei terminologii agricole, parte
mogtenitd dela Romani, parte de obérsie slavii, care ne arati
péstrarea unei stiruinti in indeletnicirile agricole din vremile
cele dintai ale nivilirilor barbare. 1 este recunoscut ci si pe
mun{ii indestul de innalti se gisesc tapsanuri sau podisuri pe
care poti infige plugul in pimant. Cand scriitorii si documentele
incep a pomeni de Romé4ni ei i arati nu numai ca nomazi si
pastori, ci si ca asezati si agricultori. Asa Nicetas Choniates
ne spune ci Impiratul Isaac Anghelul, in una din expeditiile
sale in Hemus, ar fi ,ars girezile de grau ale Aroménilor pe
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cari le intalni in cale ®. Documentele unguresti care pomenesc
intdiu de Romani i aratd, pe lang# c# erau pistori, si ca agricul-
tori asezati. Asa documentul din 1247 al lui Bela al IV-lea,
care pomeneste despre morile din tara Lytira (Lotrului)®!, Si
daca acest document este din o epocd ceva mai noud, avem
relatiile asupra primilor State intemeiate de Romani inci de sub
obldduirea bulgard. acele ale lui Glad, Ahtum, Menumorut,
Kean, Gelu, care State cdzufe sub Unguri presupun toate o po-
poratie agezata 62, Spusele lui Nicetas pentru Aroménii din
Hemus vor fi intdrite prin raporturile asupra Roméanilor din
Carpati. Impécarea acestor doud stiri care mai la urmi pot si
. coexiste aldturea una cu alta, este ¢, la inceput pan# la injghe-
barea Statelor de peste munti, poporul roman era mai mult pi-
stor §i deci nomad, fird insd a pardsi cu totlu lucrarea pamén-
tului, dar c¢d in urmi, cobordndu-se tot mai mult din munti,
se 1dti la el necontenit indeletnicirea cu agricultura, firi a inceta
cu pdstoria, incat tot riméne neriisturnat adeviirul, cii unifi-
carea graiului la toate grupele de Roméani dela nordul Dunirii
este datoritd viefei lor nomade de p#stori in vremile primilor
ndvaliri 22, Viata nomadd insi schimbi bine inteles muntele,
din element despartitor, in unul de legiturd. EI isi indeplini
rolul firesc tocmai dup# stabilifrea influientei politice a Statelor
ce venird In atingere cu Romanii ,

** Nicetas Choniates, ed. Bonn, p. 487. Textul mai jos, p. 67, nota 43.
Asupra terminologiei agricole vezi mai jos Inrdurirea slavond, nota 34 si urm.
® Mai jos, Cap.: Munlenia si Moldova innainte de descdlecare.

¢* Mai jos, Cap. Starea Romdnilor sub Unguri Comp. doc. din 1418, dela
Mircea cel Bitran dat pastorilor Romani din Cisnadia. Hurm., Doc. I, 2, p. 502

® D. Ovid Densusianu, Pasloritul la popoarele romanice, 1913, p. 16, sus-
fine starea absolut nomadi a poporului romanesc la inceputul perioadei nivi-
lirilor si aceeasi stare la toate popoarele romanice dela Carpati pani la Balcani
si la Pirinei, din consideratii filologice. D. Cancel, Pdstoritul la Romdni, 1913,
sprijind din potrivd pirerea ci la Daco-Roméani pastoritul era ocupatia numai
a unei minoritati pe cAnd grosul poporuhui a fost asezat in toate timpurile. Noi
credem ci parerea din text este singura intemeiatd si conformi cu epocile.

¢4 Cancel, L c., p. 6. Cf. mai sus parerea lui, N. Torga, Vol. I, p. 18, nota 2.
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AVARII SI SLAVIL

1. NAVALIREA AVARILOR SI A SLAVILOR.

Avarii. — Deabia s Impristiaseri Hunii, si Gepizii tre-
cuserd Duniirea, cand o noui ndvalire se priabusi asupra Europei,
datoritd unor popoare tot atit de barbare, de hade si de ne-
omenoase ca si silbatecii tovarisi ai lui Atila, Acestia erau Avarii,
ginte hunici 1 ce s’ar putea numi o noul editie a acelui cumplit
popor.

Dupa lungi si stragnici frimantari in miruntaiele Asiel,
oarda Avarilor 2, care numira 200.000 de suflete, porni cu
carutele sale citre apusul soarelui si se indreptd spre Europa,
prin partea deschisi intre Marea Caspica si Muntii Urali. Toate
popoarele ce le intalniau in cale, o rupeau de fugd fnaintea lor,
Impingandu-se unele e altele, intr’un vilmisag fird nume,
de limbi si de neamuri. Cum atinsera pimar tul Europei, ei au-
zird des ‘e marea Impiritie a Romanilor, care se intindea
departe citre apus, pand unde soarele se cufunds in apele ocea-
nului. Ei trimisery o ambasadi la Constantinopole care trezi
prin toate orasele prin care trecl, o nespusj curiozitate, mai ales
din pricina portului parului lor, Impletit in doufi cozi atar-
nate pe spate (557 d. Hr.). Impératul Iustinian, pentru a in-
depérta pe acesti barbari dela marginile Impéritiei sale, con-
simte si le pliteasci cate un dar pe an, cu conditie insi ca s3

* Paulus Diaconus, Hist. Langob., 11, 10: ,,Huni qui et Avari”, Greg.
Turon., Hist. Frane., IV, 23: »»Post morten Chlotari regis (561) Chuni Gallias
adpetunt”. (Chuni nu pot fi Hunii propriu zigi, care in 561 nu mai existau).
Theophanes, Chronographia, Bonn, I, p. 378 : «Odyyor Top %at'susivo tod *oLpod
(564) oBc Tobprong heyer slddapev®. Tot Turci numesc autorii bizantini si
pe Unguri. Huni, Avari, Unguri sunt unul $i acelas popor in diverse timpuri.

? Asupra imprejurirei cj acesti navilitori nu eran adevarati Avari, ca
niste robi ai lor, care scapaseri din captivitate si se numian in realitate Obap zai
Xoowwt, vezi Theophilact, P. 284. Comp. Amedée Tierry, Histoire & Attila et
de ses successeurs, Paris, 1856, I, P 394 5. u.
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apere Impardtia Romani de toti dusmanii ei, voind prin aceasta
sd slibiascd si si ruineze puterea acestor primejdiosi supusi.
Avarii se si apucs de treab# si bat mai multe popoare depe tir-
murile Marei Caspice si ale Mirei Negre, ceeace ne dovedeste
cd pe acest timp ei nu se apropiaseri de Dacia, ¢i se purtau
incd prin cAdmpia orientald a Europei. Ajungand la Nipru, cad
peste popoarele slave ale Anfilor, trec peste ele $i se apropie
de Dunire, fird indoiald prin partea sesului celui mare oriental
al Europei, de care se {in {irile de astiizi Basarabia, Moldova
sudicd si Muntenia risiriteans. Ei trec chiar Dundirea in Scitia
Micd, Dobrogea de astizi 3. O noui deputatie trimisi la Iusti-
nian, in scopul de a dobandi pamanturi spre asezare, aduce
ca raspuns ca imparatul ar voi si le dee Panonia secundd, ceea
ce insd nu conveniid barbarilor, de oarece numai din Scitia ei
puteau priveghia popoarele ce le supusesers pe malurile Pontului
Euxin. Védzand ci nu pot obtined nimic dupi placul lor dela
lustinian, se intorc iar asupra popoarelor supuse lor, adeci a
Antilor %, si dup# ce ii pradi din nou, trec peste ei, Sclavini
si Venetli, pand ce ajung la fluviul Elba, pe hotarele monarhiei
france Austrazice 5. Aici domnia dupi moartea lui Clotar (561),
Sigebert, fiul sdu, care bate pe nivilitori, condusi de vestitul
Baian, intr'o lupti sangeroasd ; insi, fiinded rezultatul luptei
nu fusese tocmai hotdritor pentru nici unul din rézboinici, ambii
dusmani se fmpaci, si Sigebert trimite chiar poporului lui Baian
hrana si proviziile de care avea nevoie S,

Pe cAnd se aflau Avarii pe confinile monarhiei france,
Longobarzii care se pregitiau a iesi din Panonia pentru a se stri-
muta in Italia, le trimit o solie rugandu’i si le dee ajutor contra
Gepizilor, cu care voiau si rifuiasci o veche dusménie, innainte
de a’si paridsi silasluintelel lor. Fagaduiau Avarilor ca multfimits
tara Gepizilor si chiar pe a lor proprie, pe care voiau sa o delese,
precum si a patra parte din turmele ce le aveau. Avarii pri-
mesc, se unesc cu Longobarzii, bat pe Gepizi si fi nimicesc aproape
cu totul, incat de atunci nu mai avurd un rege al lor, ci triiau
in cateva sate piciitoase ducand o viat de sclavi sub stipa-
nirea Avarilor. Acestia se asazi in Panonia, dupi périsirea
ei de Longobarzi, unde stau pani la nimicirea puterei lor de Carol
cel Mare, 797. In tot timpul stipanirei Avarilor in valea Dunirei
mijlocii, ei ridicari pretentii asupra pértei din Moesia ce fusese

®  Menander, Bonn, in Volumul Dexipus, Eunapius, Priscus, p. 285.

* Menander, p. 284.

¢ Idem, p. 302.

¢ Gregor. Turon., IV, 23: ,,Post mortem Chlotarii regis Chuni Gallias
adpetunt, contra quos Sigebertus exercitum dirigit et gesto contra eos bello,
Vvicit et fugavit ; sed postea rex eorum amictias cum eodem per legatos meruit”.
Paul. Diac., II, 10, spune ca lupta s’ar fi intamplat »juxta Albim fluvium?,
Asupra proviziilor procurate Avarilor de Franci, vezi Menander, p. 303,
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locuitd de Gepizi, mai ales asupra orasului Sirmiu, (astizi Mitro-
vitz in Serbia).

Din aceastd expunere a migratiilor Avarilor, reiesi ci ei,
dupd ce se asazd vremelnic la gurile Dunirei, pleaci iari spre
nord asupra popoarelor slavone ce supuseseri si ajung pand pe
malurile fluviului Elba, pe hotarele monarhiei france, si de
aici se cobor in Panonia care devine regiunea centrald a puterei
lor. Se vede deci ci, pAnd atunci, nu intraseri Avarii in nici o
atingere cu Dacia Traiand §i ci ei pitrunseri in ea, nu prin
rdsdrit, pe unde se opuneau piedici firesti aproape nestriibitute,
nici prin sud, prin pasul Turnului-Ros, ¢i prin partea apusului,
pe unde se deschideau cdtre Penonia viile incapitoare ale riu-
rilor ce se varsd in Tisa 7.

Avarii, fiind un popor nomad si priditor, care repezia
In toate pirtile iutile sale oarde, indati ce {isi aleseri Panonia
drept cuibul de unde’si intindeau pridiciunile lor, se latira
§i in viile Transilvaniei, care erau atat de bogate in pasuni mi-
noase pentru turmele lor. Este proabbil ci atunci cand ei pi-
trunsera in acele vii, nu mai intalnira in ¢le pe Romani locuind
aici ca popor, de oarece ei se retriisiiserd in ascunzisurile muntilor
innaintea popoarelor barbare care precedaseri pe Avari in rui-
narea vietei lor civilizate.

Efectul deci pe care niivilirea avardi il avii apuspra popo-
ratiei daco-romane fu acela de a o opri sd se coboare din in-
funddturile muntilor iarisi citre sesul roditor, unde barbarii
izvoriau fArd incetare, ca din o neistoviti fantani.

Apdsarea pe care o exercitari Avarii asupra poporatiei
daco-romane sdmina cu acea pusi in lucrare de Goti si de Huni.
Hunii probabil intraser# si prin Turnul-Ros si prin viile deschise
ciitre apus ; Avarii insi numai prin aceste din urmj. Toate aceste
popoare care contribuird la ruinarea vietei civilizate a Daco-
Romanilor, ii impingeau citre treptele superioare ale imensului
amfiteatru de munti ce incunjura Dacia Romani.

Slavii. — Totusi poporatia grim#diti in ei nu se putea
cobori pe laturile exterioare ale Carpatilor, de oarece pe
aici ii Incinged un alt brau de barbari care le inchidea dru-

? Amedée Thierry, L ¢, I, p. 408, spune ca dupa ce Avarii furd bituti
de Sigebert, se intoarsera iarasi in locuintile lor la gurile Dundrei, de unde ei
atacara prin coasld pe Gepizi in unire cu Longobarzii care ii loviau in frunte
(p. 421), incat s’ar crede ci Avarii venisera contra Gepizilor pe valea Dunirei
si ca de aice ar fi trecut in Panonia. Fiind insi e# nu exista o trecere directi
din Panonia in Valachia, ar urma ca Avarii si fi trecut prin pasul Turnului-
Ros pentru a se lovi cu Gepizii, ca ei deci ar fi pitruns in Dacia pe la Sud.
Izvoarele nu invoesc insd o asemenea pirere. Asupra rezultatului luptei vezi
Paul. Diac., I, 27: ,Langobordi victores effecti sunt, tanta in Gepidas ira
saevientes ut eos ad internecionem usque delerunt, usque hodie Hunnis eorum
patriam possidentibus, duro imperio subiecti gemunt”.
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mul citre cdmpie. Asupra acestor barbari care joacd in istoria
Roménilor §i in formarea nationalititei lor un rol mult mai
insemnat dect acei studiati pAni acuma, trebue s3 indreptim
cercetdrile noastre.

Acesti barbari erau Slavii care incunjurau, fncd din
vremuri mult mai vechi decat nivilirea Avarilor, cele doui
laturi nordice ale triunghiului de munti ce incingeau vechea
Dacie traiani.

Slavii care eraufnumirati de scriitorii antichitifei intre
Popoarele sarmatice cele mai apusene, purtau in vremile mai
vechi numele de Venefi, Sclavini si Anfi. Am
vézut cd acesti din urmi locuiau pe langi flu-
viul Nipru. Venetii, care se numiau si Sclavini,
locuiau citre nordul Galitiei, pe la originile
Vistulei pand citre Marea Baltici care purta
chiar numele de sinul Venedic 8). Numele de
Veneti dat Sclavinilor, se pastreaza pani astizi
in poporul Venzilor, din care a mai rimas nu-
mai o firdméturd negermanizati in Lusatia de
sus si de jos (ober und nieder-Lausitz), tari
asezatd parte in Saxonia, parte in Prusiaf?.

Istoricul got Iordanes ne di urmitoa-
rele indicatii precize despre locul pe care il ocu-
pau Slavii, nu numai pe timpul siu, ci inci
de pe vremile regelui ostrogot Hermanaric, mort
in 376 in lupta cu Hunii, dati cu ei la nor-
dul Dundrei ., ,,Dincolo de Duniire se asterne
Dacia, incinsi cu o int#riturd de muntii innalti
§i raposi, pe partea stingi a ciror si catre
nord incepand dela izvoarele Vistulei, se in

Barbar Slav.  tinde pe nite spatiuri nemisurate, natia cea
prea numeroasd a Venetilor, ale cfirei numiri,

de si sunt deosebite dupi locuri si familii, totusi se deosebesc
mai ales in Sclavini si Anfi. Sclavinii incep dela orasul No-
vietunensis si lacul care se chiam# Mursianus pand la Nistru
si spre nord pani la Vistula, avand bilti si paduri drept lo-
curi intdrite. Antii dimpotrivd, cei mai bravi dintre ei, fsi
au locuintele acolo unde Marea Neagri face o indoitura, intre

* Ptolemeus, Geogr., IIL, 5, 19: Obéveduc ; III, 5, 1: obeyedndc wbhrmog.

* Elisée Reclus, Geographie universelle, III, p. 737. :

10 Iordanes scrie cartea lui De Gefarum sive Golhorum origine ef rebus
gestis in 551, dup# Cassiodorus, care scrisese Libri XII de gestis Gothorum citre
Inceputul veacului al VI-lea (500—5207). La c. XXIII, el spune: ,,Post Heru-
lorum caedem idem Hermanaricus in Venetos arma commovit, qui quamvis
armis disperiti, sed numerositate pollentes, primo resistere conabantur”.
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Nistru si Nipru care fluvii sunt la o indepdrtare de mai multe
zile de drum unul de altul” 11,

Navilirea Gotilor int4iu, mai mult inci acea a Hunilor,
care aduse o spaimi atdt de mare in lumea barbarilor ce in-
conjurau Imperiul Roman, arunci cea mai mare parte din
aceste popoare peste corpul lancezit al acelei Impéritii. Asupra
pérfei ei apusene se intinseri mai ales popoarele germane, pe
cand orientul fu acoperit mai cu osebire de acele slavone.
Ambele aceste neamuri de popoare barbare aduseri o adinci
schimbare etnici in poporatia Imperiului Roman. Pe cind
insd in partea apusani a lui, elementul roman, in sinul ciruia
se asezard popoarele barbare, ajunse cu timpul si predominascé
asupra elementului nivilitor, si sifdee nagtere la popoare de
Vi{a romanic, in risirit mai multe din partile coplesite, acelea
_ce din oarecare pricind nu infitisau decat putine elemente
romanizate sau grecizate, si nu erau deci in stare de a rezista
acestei innecdri, dispiruri in sinul Slavonilor care imprimara
caracterul lor etnic unei mari pirti din peninsula Balcanului.
Astfel elementul roman a fost inndbusit in Moesia, de unde
mare parte din el fugise citre muntii din josul peninsulei ;
apoi in Panonia §i in Dalmatia, ale ciror locuitori infatisaza
Incd astdzi frumosul tip roman, si pastreaza cel putin in nu-
mele lor de Maurovlahi, o amintire a originei lor romane 12.

Din aceasti innecare ce pirea obsteascd, se innaltara
cu timpul trei insule latine si aici in risiritul Europei, de o
putere si triinicie neauziti, care izbutiri si rimani neinni-
busit de wvaluri, cu toati furtuna amenin{atoare ce le arun-
case peste dansele. Elementul slavon, care inghitise pretutin-
dene aiurea pe acele de bastini ale tarilor ndvalite, fu la ran-
dul siu finghitit de acel roman, cu energia ciruia nu putea

11 Jordanes, c¢. V: ,,Sclaveni a civitate dicta Novietunense et lacu qui
appellatur Mursianus usque ad Danastrum et in boream Viscla tenus commo-
rantur etc”. Numele Novietunense este redat in unele edifii ale lui Iordanes cu
terminul Sclavino- Rumunense in cares’a vizut numele unui sat roménesc pe
vremile lui Tordanes, o dovadi din cele mai puternice ale stiruintei Romanilor,
(Hasdeu in Etymologicum magnum, III, p. XIII) Din nenorocire aceastii cetire
de Sclavino rumunense nu se poate susiined. Ea se trage din o interpolare in-
voluntard a unui copist al manuscrsului Iui Jordanes. Era scris in original
sau in copia mai veche : a civilate Novietunense peste care un ad—notator scrisese
spre lamurire : Sclavinorum, adici a civitate sclavinorum Novietunense ; numaj
cat adaosul sclavinorum fusese scris deasupra :

sclavinorum
em————

a civitate novietunense
din care un copist nepriceput a scos: a civitate novi el sclavinorumunense.
Vezi edifia lui Iordanes de Carol Aug. Closs, Stuttgard, 1866, p. 27, nota.
Hagdeu nici nu pomeneste de aceastd imprejurare.
12 Presbyteri Diocleatis, Regnum Slavorum in Schwandtner, Scriptores,
III, p. 478: ,,Bulgari ceperunt totam provinciam = Latinorum, qui illo tem-
pore Romani vocabantur, modo vero Marovlachi, hoc est nigri Latini vocantur’.

A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. II. : 4
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sd lupte. Graul fusese semiinat in acele parti mai des decat
pe rdmisita lanului. Aici invinsese el chirul si maricinele care
peste tot locul aiurea il innibusiserd. Unde elementul roman
fusese mai slab, el dispiru in sinul nivilirei; unde el fu mai
puternic, lupti si o invinse. Si apoi si se pretinda ca, tocmai
in Dacia, acest element si fi lipsit cu totul la nivilirea Sla-
vonilor | 13,

Gotii chiar la inceput, mai ales insi Hunii si apoi A-
varii venind spre apusul Europei, aruncari pe popoarele slave
cari inconjurau Dacia si peste adaposturile Daco-Romanilor,
muntii Daciei. Deosebirea fu numai ci pe cand colonistii urca-
serd treptele muntilor din liuntrul Daciei spre periferia ei, po-
poarele slave se suird in munti prin laturile lor exterioare. De
§i nu ne-au rdmas nici o dovadi directi despre aceastd im-
prejurare, ci parte din Slavoni, la ve-
nirea barbarilor de ginte hunici mai
ales, ar fi ciutat si ei addpostire in
munti, poseddm totusi mai multe probe
indirecte ¢i asd a trebuit si se pe-
treacd lucrurile. Astfel este cunoscut
din istoria Gotilor, ca acest popor, desi
el insusi barbar, o rupsese de fugi inna-
intea Hunilor. Nu este nici un motiv
de a admite ca Slavii s nu fi ficut
§i ei in mare parte tot asia. Pe cand
insd Gotii cari locuiau mai in spre ses,
cautaserd o scapare numai vremelnici
In muntii cei innalti si rdposi ai Cau-
calandului si apoi isi asigurard mai bine
existenta, trecand in Imperiul Roman,
Slavii cari ajungeau cu asezirile lor pand la baza muntilor Carpati,
vor fi ciutat in ei o adipostire mai statornici. Astfel se in-
tinserd asupra intregei Dacii neamurile slavone care veniau
insd peste Romani nu mai mult ca navalifori, ci ca fugari ei
insisi innainfea unei ndvdliri, cduldnd nu pradd ci mdntuire.
Din aceastd asezare a Slavonilor aldturea cu Romanii in muntii
Daciei, se explicd singur elementul destul de bogat slav re-
prezentat in topografia muntelui, pe care il vom studia mai
la vale. Caracterul cu totul deosebit al nivilirei slavone care
fécea din neamurile ei niste tovarisi in nenorocire ai neamului

Haina unui Malo-Rus din
veacul XI *)

s Acele trei insule de popoare romanice sunt : Daco-Romanii, Macedo-
Romanii si Istro-Romanii. -

*) S4 se observe ce bine samini aceasti haini incretita la spate in forn}é
de fustd cu imbricimintea Iazigilor Sarmati, (vol. I, p. 116), un indiciu in
ori ce caz caracteristic al slavismului Sarmatilor din Dacia.
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roménesc, explicid relatiile mai intime, in care ei intrari cu
poporatia daco-romand. Pe cand atingerea acesteia cu cele-
lalte feluri de barbari fusese dusmineascd, intalnindu-se tot-
deauna cu arma in mani. cu Slavonii este dimpotrivd de o
naturd mai blandi, ca aceea care uneste intre ei pe doi osan-
diti la aceeasi pedeapsd. De aici se explici intaiu, cum se face
de Slavonii urcari muntii, ducAndu’si traiul aliturea cu Ro-
manii, cind barbarii indeobste fug de munte si cautd numai
cat sesul care nu opune stavili atat de grele riitdcirilor lor;
al doilea, acea inriurire mult mai pronuntati a Slavonilor asu-
pra vietel romanesti, desi exercitati de un singur popor, decat
aceea a popoarelor de rasid hunicd sau mongold, care lovird
in septe randuri Dacia in decursul veacurilor.

Scriitorii bizantini, posteriori nivilirei avare, ne arati
cu totii pe Slavoni, si anume ramura acestora numiti Scla-
vini, adecd Slovenii, ca locuind pe deoparte in peninsula bal-
canicd, pe de alta ocupind malul nordic al Dunirei, de unde
roiau necontenit noue niviliri in tirile Impiritiei Bizantine.
Triburile slave constituiau, dupia cum am vizut, o imensi
multime de norod, incat peste acei ce fugiserd in munti la
apropierea Hunilor si apoi a Avarilor, mai erau inci o sumi
de ftriburi care furi impinse de niivilirea hunici peste Im-
periul Bizantin. Popoarele, nomade chiar, contin In sinul lor
unele elemente mai blande, mai doritoare de o viati pasnici si
linigtitd. Aceste vor fi rimas asezate in sinul Romaénilor, pe
cand acele vagabonde s§i priditoare se vor fi intovirisit la
expeditii de jaf si pustiere in Imperiul de Risirit.

Potrivit cu cat Slavonii se asezau in aceasti imparétie,
ca si In Dacia Traiand, prin insusi faptul asezirei lor, ei pier-
deau din barbaria lor primitivi, si se intorceau la o viatd mai
oranduitid. Necontenit insi reimprospitati prin oarde noue
de barbari neimblanziti care pustiau totul cu fier si cu foc,
Slavonii apar in autorii contimporani cu doufi caractere ce
par a se exclude: blandetea, moravurile pasnice, aliturea cu
cruzimile, pradiciunile s§i neomeniile cele mai revoltitoare.
Contrastul se explicd usor, daci raportim elementele mai do-
moale la acele agezate, iar cele aprigi oardelor riticitoare.
In contra acestora, mai multi impirati, intre cari chiar Slavul
Iustinian, ieau mdsuri de ap#rare; asa intre altele, pentru a’i
impica si a’i deturna dela nivilirile lor peste Dunire, le o-
fera orasul Turris ce fusese zidit inci de impiratul Traian,
§i care se afla pe malul nordic al Dunirei 4, Acest oras nu

1 Procopius, De Bello Gothico, II, p. 336: «slc méhty apyoioy Tobppry
vopa, § wsttor pdy dmip motapdy “Istpoy’ Tpaiaved tob Popaiwy avtoxphropos
eV tolg dvw ypbvorc adtiy detpapévoy, §pnpog 8% Eciyyavey v mahatod odo,
Musapéyoy edTY Gy tabty BapBlpwys.
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este altul decat acel ce existi artizi la gura Oltului, numit
Turnu-Mégurele ; cici este de crezut ci el si fi fost zidit de
Traian, intru cat stim cii cuceritorul Daciei pusese sa’i tran-
spoarte proviziile trebuincioase armatei pe riul Olt in sus, si
deci se poate sd se fi intemiat la gura lui o statie roman#
care apoi s se fi intdrit si previzut cu un furn de priveghere,
precum erau cele mai multe din orasele depe malul fluviului,
dela care turn orasul isi trase numele 5,

Solia lui Tustinian prin care oferii orasul Turris Sclavi-
nilor cade in anul 546. Trei ani dupi aceasta Sclavinii nivi-
lesc in Iliria in mare numir si pustiesc in chipul cel mai cum-
plit regiunea de langi Epidammus (astizi Durazzo). Generalii
din Iliria, de si dispuneau de 15.000 de oameni, nu indriznesc
a Infrunta oardele sclavine 6. In anii urmitori Sclavinii, de-
venind tot mai indrizneti, intri in Dalmatia, pradi Tesalo-
nicul si patrund pani in Grecia, unde petrec chiar o iarni in-
treaga V. In toate aceste pridiciuni ei plecau de pe malul
staing a Istrului, a cirui rdpd nordici impreund cu Dacia
Traiand, o ocupaserii inci de pe la venirea Hunilor 18, Aceasti
indicatie a locuintei Sclavinilor in tirile noastre este repetita
de mai multe ori de Procopius. Astfel aiurea el arati cj ,,Hunii
(Avarii), Sclavinii si Antii ar locui nu departe de rapa Duni-
rei, de cea parte a fluviului’ 1, Acest ,,nu departe” este 1i-
murit si mai clar de istoricul Teofilact (640) care povesteste
expeditiile generalului Priscus in contra Sclavinilor. Priscus
trece Dundrea, surprinde pe capul Sclavinilor Ardagast, si
prinde pe multi barbari, pe care ii trimite sub paza unuia Ta-
timir (dupd nume el insusi un Slav) la Constantinopole. A doua
zi un ofiter al lui Priscus, Alexandru, trece riul Ilivachia, nume
grecizat pentru Ialovatschi, si urmireste pe Slavi pana in pa-
durile si mlastinele, care le slujeau drept ascunziitoare 20. Nu-
mele riului s’a pastrat pand astizi in acel al Ialomitei care
se numeste chiar in documentele mai vechi slavone ale Mun-

15 Asupra turnurilor de privighere vezi vol. I, p. 99; asupra urcarei
proviziunilor pe apa Oltului, Ibidem, p. 30 si 113,

* Procopius, De bello gothico, II, p. 398.

17 Idem, p. 454.

* Procopius, De bello gothico, 11, P. 336: «tb 7ap mhetctoy s Etépag
w00 “Totgon Gy dnc abtor vipobvrary.

13 Idem, p. 125: «Odyyor wzi EnkaBqvot nat “Aviar, of brdp motapiy
“Istpov o parply g Enetvy oydig E3povratn,

* Theophilact, Bonn., p.257: °0 3: mohépapyos [lpicnog Emt watucuony
mpotéety  covody sl Tk mpicw tod *HhiBanin rotapod & fwdited woielodar Ty
Bactisy 19 *Alelévdpd mpostétaysvr. Theophanes, Bonn, I, p. 425, aminteste
si el numele acestui riu : «reptoyydvovay I\Burig wotapd», tot cu prilejul
Povestirei expeditiei lui Priscus.
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teniei Ialovnilza **, din care apoi limba romani scimbind pe
vn in m a ficut Ialomita 22, Pistrarea acestui nume slavon
pand astizi in gura poporului romin este insemnitoare. Ea
aratd mai intdiu ca Slavonii ocupau Muntenia cu mult inna-
inte de 591, data expeditiei; de oare ce giisim la aceastd dati
un nume luat din limba lor alipit de un riu, si care nume il
primise fird indoiald cu mult timp mai innainte; apoi popo-
ratia slavond care locuid pe malurile riului a trebuit si rimani
statornicd langd apele sale, pentru ca mai tarziu, fiind ro-
manizatd, si transmita aceastid denumire in gura Romanilor.

O depe urmd dovadi cd Slavonii loculau Muntenia, si
deci dupd cele spuse pani aici, cu atdt mai mult Moldova
i Transilvania, este continutd in istoricul bizantin Menandru.
Sclavinii, pe unde se intinse puterea Avarilor, se supuseri
acestora. Ei ii trimiteau adeseori la pradi in Imperiul Bizantin
§i chiar fi imbiau si se aseze acolo, pentru ca Avarii, stdpanii
lor, sd poatd pretinde apoi acele locuri drept ale lor. Pe unde
Insd nu ajunged puterea efectivi a Avarilor, Sclavinii erau
neatarnati. Astfel rimaseri tocmai acei din Valahia, dupi ce
Avarii se retraserd dela gurile Duniirei in Panonia. Menandru
ne spune anume cd in anul 581,Baian voind si pedepseasci
pe Sclavinii ce locuiau in Valahia, pentru ci acestia raspun-
seserd cu mare sumetie solilor sdi, trimisi péntru a lua tri-
butul dela ei, si fiind el totodatd rugat de impiratul Tiberiu
Constantin, ca sd pedepseascd pe Seclavini pentru o incursie
a lor in Imperiul Bizantin, Baian trece Dunirea la Singidu-
num (astdzi Belgrad in Sarbia), merge dealungul rapei drepte
a fluviului pand in fata Scitiei, unde’l trece pe malul nordic,
pentru a pedepsi pe pretinsii sii supusi 2. Acest loc din Me-
nandru ne dovedeste insi si o altd Imprejurare insemn3toare
pentru istoria navalirilor barbare in tirile romane. Ne arati
anume cd intre Panonia si Valahia nu era in acel timp, din cauza
padurilor asternute pe munti, o trecere indeminatecs pentru
o armatd, cu atdta mai pufin pentru un popor. Dealmintrelea
pentru cear fi ficut Baian un inconjur asa de insemnat si ar fi
indeplinit de doud ori greaua trecere a Dunirei, daci ar fi
putut veni deadreptul din Panonia in Valahia? Prin urmare
lipsind pe aici o comunicatie directdi, barbarii niciodati n’au
trecut din sesul oriental al Europei in acel al Dunirei mijlocii

** Document din 1387 citat de Hagsdeu, Ist. critf., p. 266: ,,dori do
ustie Ialovnitzi’. Hasdeu arati tot acolo ¢i numele de Ialovnifa, Ialomifa nu
vine dela culoarea galbend a apelor sale, ci dela terminul ialov care insamni
pustiu, deserl, nerodifor, precum a fost pand in vremile din urmi campia Bi-
rdganului.

** Addogim si acest exemplu pentru schimbarea lui v sau b in m con-
statat mai sus, Vol. I p. 228 nota 57 la Timis din Tibiscum.

23 Menander, Bonn, p. 404.
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prin coltul apusan al Munteniei, ci sau ei apucau prin pasul
Turnului-Ros in Transilvania, sau urmau calea mult mai in-
deménatecd pe la nordul Carpatilor, prin continuarea marelui
ses oriental inlauntrul Europei 2. Cu toate insi ci din izvoare
nu se poate dovedi locuinta Slavonilor decit in Muntenia
§i deci a fortiori in Moldova, adec# in partea sesului, termino-
logia geografici slavond indestul de bogatd pani si in partea
muntelui, ne sileste a admite c¢i Slavonii au trebuit si se
fi agezat si aici aliturea cu RomAnii.

Din toatd aceastd cercetare rezulti cu indestuld sigu-
rantd, cd Sclavinii locuiau la inceput la mnordul si risiritul
Carpatilor; cd ei furi arunca{i in acesti munti prin laturea
lor exterioara sub presiunea barbarilor navilitori, si fiind foarte
numerosi, inundard mai int#iu Transilvania, tirile transcar-
patine si Romaénia de ast#izi. De aici apoi si mai ales din Mun-
tenia, unde erau necontenit improspdtati prin scurgerea po-
porului lor dela nord catre sud, ei lncepuri a nivili in par-
tile de peste Dunire, asezAndu-se treptat si in ele. Pe cind
cei veni{i peste Romani in cetatea Carpatilor erau absorbiti
de elementul roménesc, acei din cAmpiile moldovenesti si mun-
tenesti, riman mai mult timp in firea lor, pAnd ce sunt des-
nationalizati si ei de coborirea Roménilor din munti citre
ses, dupd descdlecarea principatelor 2.

Numai astfel se explici mai multe fapte pe cat con-
stante, pe atat si insemnétoare din istoria Roméanilor. Mai in-
taiu acela ci terminologia tirilor romane dela nordul Dunirei,

* A mea Teorie a lui Roesler, p. 104. Pic, Abstammung der Rumdnen,
P. 76. Aceastd locuin{i a Sclavinilor in Dacia, explici cum se face de Bizan-
tinii, in mania lor de a arhaizi numele, fi cheam3 adeseori Gefi. Asa Theophilact,
p- 272 «toig Déracg, (todro yép toig BuapBagorc (adecd toic EwhafBijvorc) 6 TpsG-
Bitepov Gvopa).

* Fafa cu niste probe atat de pozitive ci Sclavinii adeci Slovenii au
inundat Dacia si tarile dela nordul pe cat si de la sudul fluviului, cum poate
susfinea Roesler urmatorul neadevir, numai spre a’si intemeia mai bine iubita’i
teza? p. 127: ,Slavisches konnte die walachische Sprache in sich aufnehmen,
wenn das roménische Volk im Norden wie im Siiden der Donau gewohnt hat.
Aber es waren doch wesentlich verschiedene slavische Idiome die hinter der
Theiss im Norden und im Siiden erklangen; nordlich wohnten die Rufenen
(Russen), zur grossen nordwestlichen Slavenfamilie gehorig; im Siiden verbreite-

. ten sich die bulgarischen Slaven die mit den Serben zum slovenischen Sprach-
Aste gehoren. Hat sich die walachische Sprache also ihr Scherflein slavisch im
nordlichen Lande beigelegt, so wird dieses die unterscheidenden Ziige des nor-
dlichen Dialectes tragen, wenn im Siiden, so wierd es die der siidlichen Sprache
zeigen. Nun aber erweist sich das slavische im Romanischen als slowenisch und
musste zufolge der Continuitit der Wohnsitze iiberall da, wo rutenisch, und
slovenisch sich von einander unterscheiden, dem rutenischen folgen”. Aceasta
este o falsifcare intenfionatd a adevirului istoric, desmintitd de toate izvoarele
raportate, si daca Roesler erd convins de teza ce o sustinea, ce nevoie si recurgi
la asemenea mijloace pentru a o intemeia?
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chiar acea a pirtilor lor muntoase, addpostul poporului ro-
manesc, este amestecati cu numiri slavone. Apoi imprejura-
rea cd limba infitisazd in partea ei lexicald un numir indestul
de insemnat de elemente slavone, firfi indoiali cel mai bogat
din toate elementele striine. Ea explici apoi cum de mai
multe din aseziimintele poporului roméanesc au un caracter
slavon, si in sfarsit cum de chiar reintoarcerea deplind a po-
porului nostru la viata asezatd, prin intemeierea de orase si
intinderea indeletnicirilor agricole se face sub inriurirea slavons.
. A trebuit deci ca Slavonii si stee aldturea cu Romanii, si duci
viata impreund cu ei, nu si vind numai in o trecitoare a-
tingere, precum o ficuri popoarele germane si mongole, spre
a putea lisa urme atit de pronuntate in sinul poporului ro-
manesc. Vom studia deocamdati acele elemente ale inriurirei
slavone care apar chiar dela inceput ca aduse de ei in viata
poporului romdn, ldsénd cercetarea asezimintelor pentru mai
tarziu, cand va veni randul expunerei formatiilor politice zi-
mislite de el.

1. INRIURUIREA SLAVONA.

Nomeneclatura geografied. — Nivilirea Avarilor care nu
atinse pe Romani in muntii in care ei stiteau inchisi, nu avu
asupra lor o mare inriurire, cu toate ci acest popor locui in
partile Panoniei, deci in preajma Daciei, vreo 250 de ani.
Aceasta nu Insamna insi cd, in acest lung ristimp, Romanii
sd nu fi Venit niciodatd in atingere cu noii barbari huni. Ceea
ce Insd va fi putut riminea in limba lor, din atingerea cu
Avarii, nu se poate controla astizi, din cauzi ci nu ne-a ri-
mas absolut nici un document al limbei avarice; apoi aceasti
limbd, fiind inruditd cu acea a Ungurilor, a treia editie a ni-
vélirei hunice, cele citeva cuvinte ce ne vor fi rimas de la
Avari, se vor fi confundat mai tarziu cu acele imprumutate
de la Unguri.

Cu totul altfel stau lucrurile cu Slavii. Aici inriurirea,
inscrisd In munte, imprimatd in valurile fugitoare ale apelor
inconjurd pe Romani mult mai de aproape. Si cercetim ina-
inte de toate nomenclatura tirilor locuite astiizi de Romani,
spre a ne puted da sama de intinderea si puterea acestei in-
riuri.

Nu numai sesul Daciei, care incunjurii cetatea Carpatilor
si In care Romanii s’au coborit cind incetard furiile nivalirilor
si anume atat acel ce se intinde spre riisirit citre Marea
Neagrd, cat si acel ce se intinde dela baza muntilor apuseni
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citre Tisa, dar si muntii pand in piscurile lor cele mai innalte
sunt presurate cu numiri slavone. S# lis¥m la o parte pe acele
ce ar fi putut proveni in urm#, din elementu slavon al limbei
roménesti, precum Vaduri, Videni, Bilti, Balteni, Biltesti,
Carlig#itura, Carligati, Carligi, Craciiu, Cracoani, etc., care vin
dela cuvintele romane de origine slava : vad, balti, cérlig, crac,
si sd cercetim numai acele numiri de origine slavona, care
n'au nici un infeles in romdneste, si care fiind pastrate astazi
in gura Roménilor, dovedesc invederat ci sunt o mostenire
necongtiutd l&satd de Slavii care candva locuiau in Dacia, in'
limba Romanilor ce i-au desnationalizat.

Vom enumira mai pe larg apele, ca unele ce stribat
o intindere mai mare de loc, si indicd deci aseziri mai insem-
nate de poporatie, care cuprindeau aproape tot lungul curge-
rei lor; caci altfel, dacd numele slavon ar fi fost dat numai in o
micd parte a cursului, atunci el ar fi dispirut cu timpul inna-
intea altor nume, maghiare, germane sau roméane, pe care riul
le-ar fi purtat in partea sa cea mai insemnati. Pentru ca nu-
mele slavone si fi fnvins, se cere neaparat ca cea mai mare
intindere a cursului riurilor si le fi purtat dela inceput.

Astfel Prutful, al cirui nume esfe vechiu, are ca afluenti,
pe langd mai multe riuri de nume roméne, un numir tot
atat de insemnat de cele slavone. Pe stdnga primeste aflu-
entii cu numiri romdnesti sau de acele a ciror etimologie
nu poate fi stabilitd nici in limbile slave, sau sunt formate de
Roméni din cuvinte slavone pitrunse ca cuvinte comune in
limba roména : Ciuciurul, Vladnicul, Richitna, Costina Larga, Cil-
dirusul, Girul Mare, Cdlm#tuitul, Lipusna, Sirata, Tigehciul ;
cu numirt slaone: Cerniava (cerna-negru), Suhiul (suhoi-
uscat), Sovita (sov-cusuturf), Gasinca (gasea-serpe), Velija
(velichi-mare), Lopatenca (lopatia-vui), Racovitul (rac-rac),
Camianca (cemena-piatra), Solonetul (sol-sare), Dolija (dol-
vale), Brituleanca (brat-frate) si Nirnova (nirigte-pesters).
In dreapta Prutul primeste afluenti de nume rom : Ceremusul,
Derechluiul, Bisdul, Prutetul (cu subafluentul siu Husul),
Elanul cu subafluentul paraul Balotescului, Hurmuzul si Chi-
nezul; de nume slavon: Trebnicul (trava-iarbd), Beregnifa
(bereja-mal,) Brusnifa (numele slav al plantei numite pe fran-
tuzeste Canneberge), Hlinita (clin-mesteaciin), Corovia (corova-
vacd), Volovitul (volovii-bou), Sitna (curgere), Meletinul (me-
liat-a risipi), Bahluiul (bahna-noroiu) si Mosna(pungs).

Dacd regiunea Prutului infitisazi un numir atat de
insemnat de numiri slavone, la ce trebue si ne agteprim mai
spre rasirit, citre cAmpia Nistrului? De aceea nu vom arita
numirile din stdagn Prutului, ¢i ne vom indrepta citre munte
unde aflarea de numiri slave in terminologia geografici in-
fatisazi un mai mare interes, ca unele ce se intalnesc in do-
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meniul propriu al rasei romdnesti si pot deci lumina mai bine
atingerea inlimd a acestor douii elemente, cel slavon si cel
romén, pand in ascunzisurile cele mai retrase ale acestuia din
urma. : \

Ca afluenti ai Siretului, al cirui nume l-am adeveril
a fi strdvechiu, incd depe timpul Scitilor, enumirim pe stinga
lui cu nume slave: Bialca (-alb), Hibiciocul (hleb-pane), Mi-
hodra si Mihoderca (mih-sac);  pe dreapta Siretul primeste
bogatii afluenti ai Carpatilor, de nume rom.: Siretelul, Su-
ceava, Somuzul, Caricnul, Zibriul, Paraul Titarului, Moldova
(gotic), Buzdu (nume vechiu) si Trotusul (unguresc); cu nume
slavon : Mihova, Bistrita (bistrii-repejune), Susita (susita-pi-
dure neumblatd, suse-usciciune), Putna-vas de adiipat) si Ram-
nicul (ribnic-helesten de peste).

recand la subafluentii Siretului, ei insii riuri mari, gi-
sim varsandu-se :

In Suceava a cirui nume pare a fi vechiu (Sucidava)
cu n. rom.: Sucevifa iar cu n. slay : Sddiul (sad-plantd), Tal-
cdul (talka-iarbd cilcatd), Bielca, Brodnia (brod-vad), Putna,
Dubnicul (dub-gauri), Solca si Solontul (sol-sare).

In Moldova, a cirui nume 1am vizut a fi de origind
germanicad goticd, se varsi cu n. rom.: Moldovita (care pri-
meste la randul ei subafl. de n. rem. : Argelul, Ciumorna, Dr: -
gosul si de n. sl. : Pulna), Pariul riu, Moisa, Neamtul si Ne:-
gra si cu n. sl.: Sadova, Dobra (dobre-bun), Homora, Putna,
Suha, Voronetul si Topologul (topol-plop)

Bistrifa de nume slavon (-repede) primeste afl. de n.
rom.: Pardul Conescului, Cimpoiul, Carlibaba, Cuejdiul, Cre-
caul, Par4ul Inicului, Par. Lelei, Par. Haitei, Barnarul, Ne:-
gra, Schitul, Tarciul, Calul si Iapa, iar de n. sl.: Velestina
(veliki-mare), Bahna, Dorna (dol-vale) cu subafl. si de n. rom. :
Neagra, de n. sl Cerna), Bisca, Bistricioara ca subafl. si de
n. rom. : Saca, de n. sl. : Putna, Bratesul si Nekidul.

Trotusul de nume ungurese, din tinutul Secuilor, are
ca tributari de n. rom. : Par. rece, Tarhoagul (unguresc), Asaul,
Galbenul, Uzul §i Oituzul (vechiu, peceneg), Casinul si Ca-
iutul; de n. sl.: Camenca (kamena-piatri), Tizlaul ?) cu
subafl. séi de n. sl.: Cerna, Susa, Doftianca si Slinicul.

Putna afl. Siretului de nume slavon primeste de n. rom :
Zabala si Nerusa 28 de n. sl.: Tesita (tesc-teasc), Milcovul si
Réamnicul.

Rdmnicul, ultimul afluent al Siretului din Moldova, de
nume slavon, este adipat cu pariiele de n. rom: Largul, Mo-
tocul si Par. Baiananului, iar de n. sl. cu Slimnicul (-Slanic).

* Cu toate cid numele e format cu sufixul slavon sa, derivi din roma-
nescul Neagra, Nera.
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Buzdul, afluentul Siretului din Muntenia al ciirui nume
este de origine veche, primeste ca tributari de n. rom.: Chil-
ndul si Sircul iar de n. sl : Crasna (crasnii-frumos), Bisca
mare si micd, Slinicul, Zeletinul (zlot-aur) cu Rasca (recika-
riu) si Niscovul.

Trecand la riurile ce se varsi in Dunirea din Muntenia,
Intalnim intdiu pe Ialomifa, cu nume de origine slavon ¥, ai
carui afluenti sunt, de n. rom. unul singur, Apa, iar de n. sl :
Prahovita (prah-praf 2), cu Cricova si Cricovatul (krug-cerc),
Prahova cu Doftana, Teleajna (telega-carutd) si Pociovalistea.

Dupa Ialomita vine un sir de bilti, legate intre ele prin
paraul Mostistea (moska-zamid) de n. st. Tot de n. sl pare
a fi bratul Borcea al Dunirei. i

Al doilea afluent mai mare al fluviului din Muntenia
este Argesul, al cirui nume este probabil de origind veche 2.
Apele sale sunt sporite cu urmiitoarele riuri, de n. rom.: VAl-
sanul, Argeselul (cu subafluentul siu de n. rom. Doamna),
riul Targului, Sora, Chircindul, Baba, Potopul, Cobra, Ba-
sconul, Motocul ‘si Dambovita (format -din slavo-romanul
Damb); iar de n. sl cu: Suta, Rostaca, Sabara (cu afl. ei de
n. rom. Ciorogarla), Ilfovul (in vechime numit Elhovul), Colen-
tina, Neajlovul si Dambovnicul (forma slavoni a Dambovitei).

Un soiu de canal care leagi balta numiti Ezerul Gre-
cilor cu Dunidirea poartd numele, dupi cat se vede autochton,
de Muira.

In Ol, afluentul cel mare al Dunirei care iesi din Tran-
silvania si al cirui nume este vechiu, afari de multe parae
mici ce iesi din tara Secuilor sau din regiunile locuite de
Sagii Transilvaniei, §i cari au primit in decursul timpurilor
nume unguresti sau germane, se arunci urmitorii afluenti mai
mari: cu n. rom.: Pardul Lazarului, Negrul (in ungureste Fe-
kete-Ugy), Terzanul (ung. Tatrang), Milina sau Milinii pre-
fdcut in ung. in Malom), Barsa, Méndra, Lunca, Oltul Mic,
Sibiul (cu afl. sdu Silistea), Lotrul, Luncavitul, Mamul, Ol-
tetul (cu afl. sii de n. rom.: Nerea, Geamartele si Fratia si
Pesteana ; de n. sl. Cerna si Cernisoara). De n. sl. se varsi in
Olt: Dreptianca (trepet-tremurare), Otas#ul, Covarna, Dof-
tana (-mare, gras), Homorodul, S$inca, Topologul, Tesluiul,
Bistrita, Piscana si Bisca.

In Vedea se varsi cu n. rom.: Vedita, Heniele cu Da-
noasa si Teleormanul (peceneg) iar cu n. sl.: Cotmana (cot=
pisica), Burda, Clanita toate pe stinga ei. In dreapta un singur
parau, numit iar Vedita.

*7 Asupra existentei si a slavonismului acestui nume vezi mai sus p. 52.
8 Asupra legiturii intre praf si api vezi mai sus, p. 172
#* Mai sus, Vol. I, p. 28.
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Dupa Vedea vine un mic curs de api ce se varsi in Du-
ndre si care poartd un nume probabil autocton de Calméfuiul,
care primeste in sine un piru cu un nume de acelasi fel, Urluiul.

Ultimul mare afluent al Dun#irei din Muntenia, Jiul,
al cdrui nume este probabil deasemenea vechiu, primeste in
el riuri de n. rom. pe: Jirivadia, Gilortul (cu subafluentii sii
de n. rom. Ciocadia si Calnicul si cu acel de n. sl Planita
(planina-munte), Amaradia cu subafluentii sii de n. rom.:
Plosca, Jalesul, Salcia si Frumoasa), Motrul (al cirui nume
e vechiu cu subafluentii de n. sl. : Brebina (brebu-sprinceani),
Cosuta si Usnita) si Curzul. De nume slavon sunt urmitorii
afluenti ai Jiului: Sada, Susita, Tismana (tispinul) cu Bistrita,
Suhodolul, Bil{a, Cepla, Planita, Sita, Dobrica, Izverna (izvor-
izvor, forma e insd slavond), Omorna, Sovarna (sov-cusuturi)
si Liama.

Dupd un riusor de n. rom. Desndfuiul, ce se varsi in
Dundre, se mai aruncd in ea pe teritoriul Olteniei cele depe
urma@ riuri ale Munteniei, Topolnifa si Bahna, ambele de nume
slavon.

Pand aici am cercetat riurile acele ce vin in afari de ce-
tatea muntilor, scurgdndu-se din poalele lor ciitre Dunire, la
cari riuri intalnirea de nume slavone ar pirea mai explicabili,
Cu toate acestea cdteva din ele au obarsia chiar in centrul
cetdtei, precum Oltul, Jiul i cativa din afluentii Siretului,
cari strabat prin cursul lor superior, cele mai innalte ramuri
ale Carpatilor, si am aflat si la aceste cursuri de api un numir
destul de insemnat de numiri slavone, si anume chiar la in-
ceput cdtre obérsia lor, deci in partea muntelui. Si pitrundem
acuma mai adanc peste munti, in Transilvania si celelalte can-
toane locuite de Romani, spre a vedea daci se afli siin regi-
unea care a fost in totdeauna silisluinta poporului romén,
riuri sau parae cu numiri slavone.

Tisa cel mai mare afluent al Dunirei, al cirui nume
l-am aflat a fi vechiu §i care primeste in sine nenumirate
riuri §i parde ce se cobor din imensul masiv al Carpatilor citre
laturea lui apusand, este formatd chiar la originea ei in mun-
tii Maramuresului, una din ascunziturile cele mai retrase ale
neamului roménesc de pardul de n. rom. Tisisoara si de pa-
raiele de n. sl : Stanislaul, Dorinca si Lascina. Pini la ora-
sul Hust, unde Tisa iesi din Maramures, ciitre campia ma-
ghiari si pand unde curge prin un tinut aproape curat roe
manesc, ea primeste deadreapta ei afluentii de n. rom.: Ca-
saul, Soparca, Apsita, Talaborul, Agul mare, iar de num-
slavon : Svidovitul (svid-corn), Strinececul (mai multi afluenti
ai Nistrului e silaba incepitoare siri), Toracul (torac-zale),
(care are de subafl. de n. sl : Lazansca (Lazna-baie), Tonsova,
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Crisnioara, Teresulca, Plaisca, Bertianca, Ianovitul si Mo-
crenca (Mocrina-umezeald) si numai unul de n. rom. Turba-
tul). In Talabor se varsi apoi subafl. de n. sl. Ugulsca (ugol-
cot) ; iar in Agulmare altul tot de n. sl. Cehovita (cehov-capri).
Ceilalfi afluenti de n. sl. din dreapta riului Tisa pand la Hust
sunt: Bistra, Ciorna, Repninca si Boliatinca. Afluentii Tisei
din stdnga ii vom enumira pe tot parcursul ei, cu unii ce
curg din masivul Carpatilor, patria si saldsluinta poporului
romdn, pe cind pe acelea ce vin din dreapta ei, le-am ur-
mérit numai pand la Hust, de unde Tisa, intrand in campia
maghiard, numele riurilor din dreapta, care sunt si putin in-
semnate, nu mai infitiseazi pentru scopul nostru nici un in-
teres. Dintre acelea ce se varsi pe stinga Tisei enumirim
de n. rom.: Tisa albd (cu afluentii ei de n. rom.: Biltatul,
Bogdanul, Stiaul si de n. sl. Stohovitul si Hovarla), Vizaul
al clrui nume nu vine dela ung. viz-api, ci dela vizd un soiu
de peste (cu subafl. sdi de n. rom.: Dragosul, Neagra, Spinul
si de n. sl. : Crasna, Riscova, Cisla si Cruhla), Rénigoara, Mara
(Nume vechiu cu afl. de n. rom. : Casdul, Iza, Izvorul Raiului,
Saiul, Paraul Secuiului,” Slitioara, Secdtura, de n. sl. Iodul),
Valea Miresului, Samesul, Crisul, Muresul (aceste trei din
urméd nume vechi), si Bega. Afluentii din stanga Tisei de
nume slayon sunt : Saplonta si Tarna (Tarnita-seaua de lemn.)

Dacd cercetim afluentii Tisei gisim :

C& in Sames, riu cu nume vechiu, compus din doui
brate Samesul Mare si Samesul Mic, se varsi in Samesul
Mare, de n. rom. : Paraul Merlului, Samesul Rece si Racitaul ;
iar de n. sl.: Rasca (riscati-alerga) Borsa (bors-borsul), Sorca
(soroca-ciociinitoarea) si altdi Rascd. In bratul Samesului Mic
de n. rom. : Lesul, Saiul (cu afl. sii de n. rom.: Budacul, Valea
Balasului si de n. sl. Galatul si Bistrita), Lunca Cherzului, pa-
raul Runcului, Negrilescul §i de n. sl. Zagra. In Samesul in-
trunit se mai varsi de n. rom.: Gapoul, Almasul, Dragul,
Agrisul si Laposul iar de n. sl : Dobrichi (dobre-bun), Cosna
(cosnitd, paner) si Crasna (-frumoasi).

Crisul, iar nume vechiu, se alciitueste din trei brate
Crisul alb, Crisul Negru si Crisul Repede. In cel Alb se varsi
afluentii de n. rom.: Grohiselul, Ponorul, Cicul (cu afluentii
sdi de n. vechiu Barsava, ca si afl. Timisul si Almasul, iar
de n. sl. Milcovul (melecom=repede); de n. sl se varsi:
Desna (afl. pe stinga’ Niprului) si Bucsavita (Bucse=bucsa
dela roatd). In Crisul Negru se varsi afluenti numai de n. sl.
precum : Pitsa, Cozia cu Suhodolul si Vida cu Revul.

Muresul, nume deasemenea vechiu, in lungul siu curs
tocmai prin centrul Daciei Traiane, prezinti prin nomenclatura
afluentilor sii un interes deosebit. Mai multe din pardele cele
mici care’l imbogitesc cu apele lor, poarti numiri unguresti
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sau germane, pe langd acele roménesti paralele ce risuni din
gura poporului romén. Ne vom ocupa insi numai de acei tri-
butari mai mari cari au pistrat denumirile lor cele vechi,
slavone sau romane, chiar si in gura popoarelor domnitoare
ale Transilvaniei. Acei de n. rom.: sunt Gurghiul (cu suba-
fluentii sai de n. rom.: Lipusna, Tanciul si Istirdul, de n. sl :
Tirca i Gasva). Valea Somutului, Sebesul cu Paraul Mortei,
Secasul Strugarul, Streiul (cu afl. sii den. rom.: Corbilul,
Densusul si Puturoasa, de n.-sl. Ohaba), Valea Grosilor, Secul
Valea Sarului, Capusul, Ludasul nume ung.), Saratura, Sulifa,
Ariesul 2, Garbova, Ompoiul (nume vechiu), Slatina si Valea
Rosie. Tributari de nume slavon, Muresul primeste : Miaradul,
Putna, Borsova, Racta, Tarnova, (tarn-spin), (cu afb. de n. sl.
Tarnova micd si Ohaba, de n. rom.: Cipusa, Viza si Secosul),
Dobra, Ohaba, Cerna, Gavralovitul, Ovolva, Toplita, Ilva,
Ratosnia, Casova si Cladcva.

Dintre ceilalti afluen{i ai Duniirei avem intiiu de nume
romdn :

Bega care primeste afluenti numai pe dreapta lui si
anume, dupd cit se vede cu numiri ce nu sunt de origine sla-
vond : Sasa, Lunca mare, Minisul, Subseul, Bengosul si Matia.

Timisul, nume vechiu, adiogat cu afluentii de n. rom. :
Secasul, Dumbrava, Bérsava (nume vechiu), Paraul rece, Sla-
tina, Riul lung, Sebesul si Nadragul; iar de n. sl cu: Ru-
cosnita, Buhinul, Bocaru., Cerna cu Corganul, Poganisul, Tere-
govita, Balvasnita si Bistra (cu afl. ei de n. si. : Micola, Bistra
Morului, Marga, Ruschita, Lozna si de n. rom. Rugul).

Se mai intilnesc in reteaua nedescurcati de ape, balti
si canaluri cari se intind pe cursul inferior al Timisului numele
roméneste ale apelor Valea Mici si Birda, precum si ale sla-
vone; Moravita (dela Morava) si Clopodia.

In Cara, nume probabil autochton, se varsi pardele de
n. rom. : Vesnicul, Lupacul si Bereagul si acele de n. sl. Dog-
nosca (dogon-fugi) si Gusaseca (gus-gasci).

In Cerna (numele vechiu dar slavizat al Tiernei), se varsi
de n. rom.: Mehadia (nume vechiu), Luncavéatul si Cornisul,
iar de n. sl : Craiova, Launa. Bielarca, Ohaba (ohaba-balt#),
Verendinul, Sordinul, precum®si doui de origine necunoscuts :
Iocdasica si Sacrsitica.

Dacd cercetim aceastd enumerare, constatim ci aproape
toate riurile mari poartd numiri vechi, iar cele de a doua
mand sunt in o buni parte de origine slavoni. Nici un curs
de apa insd mai insemniitor nu poartd numiri unguresti sau
germane. Siagurele cari par a face exceptiune sunt: Ariesul
al cdrui nume chiar in gura Romanilor este format din ungu-
rescul Aranyos. Aceasta insi se poate explica prin influenta

* Numele acestui riu va fi explicat mai jos.
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dominatiei maghiare care, traducind vechiul nume al Aura-
riului (dela aurul ce’l duce in valurile sale) in ungurescul A-
ranyos, acest nume apoi s’a impus si Roménilor prin intre-
buintarea lui deasi in gura stipanilor lor. A doua exceptie
numele de Miihlenbach, dat de Germani riului Sebesului este
numai aparentd, intru cit acest nume este intrebuintat numai
de Germani, si chiar Ungurii il numese tot cu numele roméa-
nesc. Ungurii §i Germanii au dat unele numiri la parde de
tot neinsemnate care stribiteau adeseori proprietatile lor, ceea
ce nu erd decat prea firese.

'Cu totul altfel stau luerurile cu numirile slavone. Acestea
le-am vizut egaldnd uneori in numir chiar numirile romanesti,
pe langd ci unele din cele romanesti sunt luate tot din ele-
mentul slavon al limbei lor, si aceasta ori unde vom indrepta
privirile noastre, fie in ses, fie la munte. Intr’adevir putem
constata ca chiar afluentii acei ce vin langi obarsia riurilor,
obarsie care este mai totdeauna in munte, poartd adeseori
numiri slavone. Amintim afluentii Bistritei, Buziului, Jiului
si al Tisei, cari se afli in partea superioari a cursului lor, in
muntii cei mai innal{i ai tirilor romane. Din Banat si muntii
intermediari intre sesul Tisei si Transilvania amintim larasi
afluentii Cernei, Carei, Nerei, Timisului si Crigului, precum
si acel ai Samesului mare. Daci am expune §i nenuméiratele
parde de tot mici cari concurg la formarea riurilor mai mari,
ne-am convinge incd si mai mult, despre adevirul, c¢i nomencla-
tura obsteasca a tuturor regiunilor in care astiizi locuesc Ro-
manii este in o bund parte de origine slavon .

Aceastd rdspandire atidt de insemnatd a denumirilor sla-
vone in terminologia geografici a tirilor romane se intinde
nu numai la riuri, ci si la munti si la numirilor asezirilor o-
menesti, cari toate infitisazi aproape aceeasi proportie intre
numirile slavone si acele roméane, incAt nu mai gasim de lipsi
a le enumira cu aceeasi aminuntime cu care am urmat la
ardtarea apelor. 3

31 Enumeram aici péariele unui singur riu, al Sebesului, punand cu cursive
numele slave : Valea Slatinei, V. Crip#turei, V. Spinului, V. Atsileului, Paraul
Cérpinis, Valea Balaurului, V. Ursei, V.. Caselor, V. Netodului, V. kakouvei.
V. Botei, P. Tafomir, V. Braditalului, P. Carului, V. Nedeia, Paraul Dobrei,
P. Manzului, Dobra, P. Tilfei, P. Merlei, V. Bisira, P. Ciobanului, V. Groapa
mare, V. Frumoasa, P. Curzului, P. Serbotei, P. Urlies, P. Tatarului. Aceste
pe stanga lui; iar pe dreapta: P. intre Cerbi, P. Poticului, P. Costagei, V. Du-
dului, V. Sirbei, P. Prizgorei, P. Balilor, P. Gotului, V. Mirasului, V. Suga
gului, P. Grosestilor, V. Mirtina mare, V. Botei, V. Lomanului, V. Richita
V. Boilor. (Ignaz Lenc von Trauenfeld. Geographisches Lexicon Siebenbiirgens,
Wien, 1839 s. v. Sebesului-Ruu in Vol, IV, p. 34. Rudolf Bergner, un bun cu-
noscator al Transilvaniei spune in articolul siu Zur Topographie und Ethnologie
Siebenbiirgens in revista Das Ausland, 1892. No. 21—22 : ,,Bistritz klingt ebenso
unverkennbar slavisch wie die meisten topographischen Zeichen der ganzen
von Rominen bewohnten Gebiete Siebenbiirgens”.
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Vom aduce aici numai numirile piscurilor ale catorva
lanturi de munti, din aceia care se trag prin locurile ce au
fost cu deosebire sdlasluinta poporului roman. Asa in muntii
Banatului, intalnim pe lingd numeroase denumiri de caracter
romanesc, precum: Culmea Ferei, Culmea Bobului, Cracul
roy, Cuca, Varful Socului, V. Brunisorului, Cucuioara, Cioclo-
vaciul, Galsul, Mosul, Juvernata, Pregeta, Moldovita, Balonul,
Teul innalt, Plestra, Plesea, Ponorul, Stupariul, si numiri sla-"
vone la piscuri tot atat de innalte, Asa: Piatra Nedei (nedeica
vacd stearpd), Gesna, Semenicul, Varful Nemanului, Coprivul,
Omesnicul, Tivla Frasinului, Sviniacea, Domolegtul, Belco-
vatul, Bregletele, Domanul, Habitul, Doclina, Glava, etc.

In muntii Fagirasului, cei mai inalti ai Carpatilor ro-

manesti, Intalnim iarisi aliiturea cu nume romanesti, precum

Clibucetul, Surul, Negoiul Buteanul, Vicarea, Papusa, Pi-
poul Boldovistea, Comarnicul, Masgava, Boita, Strunga, Tre-
tinul, si nume invederat slavone, bunioars :. Budislavul, Ra-
covitanul, Zanoaga, Dobriasul, si altele.

Deasemenea intalnim foarte adeseori chiar in munte, cu
atata mai mult in ses, numiri de localitiiti- de origine slavoni,
si anume de acelea ce nu au nici un inteles in limba romani
si care deci au fost ldsate de poporul slavon ce le-a botezat
pentru prima oard, ca mostenire in gura poporului romanesc.
Asa citim din acestea in Maramures : Dombrovica, Leordina,
Ruscova, Crasna, Ruschiava, Novoselica; in Fagaras si re-
giunea invecinatd : Gridistea, Ohaba, Rucova, Ghimboca,
Obresa, Balvasnita, Tincova, Teplica, Doboca, Dobra, etc.
Apoi numele districtelor Olteniei, Gorjiu si Doljiu si cate altele.

| Aceastd intindere a denumirilor geografice de origine
slava, In térile romane dovedeste intr'un mod neindoelnic, ci
aceste tdri au trebuit intr'un timp si fi addpostit in toats in-
tinderea lor o poporatie indestul de numeroasi de acest neam,
care a fost absorbitd tocmai de elementul romanesc, ceea ce
reiesd invederat din faptul ci astiizi nu se mai intalneste po-
poratie de ginte slavoni in tirile Romanilor, i c¢i numirile 13-
sate de ea se regisesc cu foalele in gura acestor depe urma.
Istoria care este menitd tocmai de a explica prezentul prin
trecutul unui popor, ne arati ce a fost acea intinsi poporatie
de obarsie slavond care a triit catva timp aliturea cu Ro-
manii pe pdmantul Daciei, anume popoarele sclavine cari au
inundat Dacia pe timpul ambelor niviliri hunice 32.

32 Hasdeu comite dou# erori in pirerile ce le rosteste asupra nomencla-
turei geografice, cu privire la elementul slavon reprezintat in ea. Mai intaiu el
susfine ca ,,nici un popor slavic n’a locuit vreo-dati in Dacia spre apus de
Arges si mai cu seama in Oltenia”. Nu numai atita, dar mai adauge ci Ol-
tenia si muntii dela Muscel pani la Vrancea au fost pururea verguri de orcie
impoporare slava’™ (Ist. Crit., p. 268), pirere imbritisatd si de d. Radu Rosetti,
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/C& Romanii si nu celelalte natii ale Transilvaniei au
desnationalizat pe Slavoni si i-au absorbit in sinul lor, se vede
de pe aceea, ci numirile slavone, date de ei elementelor geo-
grafice, se regisesc totdeauna in gura Romaénilor si nu in acea
ag Germanilor sau Ungurilor, care numesec adeseori acele ele-
mente cu cuvinte formate din propriile lor limbi 33,

Intru cat insi Slavii au fost netdgaduit mai vechi lo-
cuitori ai Daciei, decat Ungurii §i Germanii. §i au fost desna-
tionalizati de Romdani, lisindu-le ca mostenire nomenclatura
slavd care se regiseste in gura Roménilor, si dela ei a fost
imprumutati de popoarele striine, este invederat ci Romanii
cari au intrat in o mai stransi legiturid cu Slavii, decat cele-

Pamantul, Sdtenii st Stapdnii, I, p. 12. Cum ridmane insd cu numirile slavice
ale afluentilor Jiului si cu muntii din regiunea Figirasului, pe langa altele
numeroase ce sar in ochi la cea d’intdi inspectie a unei mape a Munteniei ?
Hasdeu giseste ce e drept un mod de a explicA prezenta unor asemenea nu-
miri si fird a aduce neapirat Popoare slave prin aceste locuri. El spune (Isi.
crit., p. 275): ,,in curs de sapte secole de cirilism oficial si eclesiastic in Roma-
nia, panid la Matei Basarab si Vasile Lupu, fara si fi fost nevoie de vre-o inier-
venire elnograficd din partea Slavilor, c¢i curat numai pe calea culturald a fost
destul timp pentru a aplica aceasti proceduri de traducfiune mai peste toati
intinderea Daciei”. Cu alte cuvinte Hasdeu atribue prezenfa unor termini slavoni
in toponimia unor parti din térile romane, unei slaviziri oficiale si eclesiastice.
Mai intdiu daci ar fi .asa, atunci nu infelegem pentru ce ne-am opri la unele
pérti ale Daciei si nu am aplica pe intregul ei aceasti ideie. Noi credem ca
nici este nevoie a ardta cat de gresitd este o asemenea explicare a topografiei
slavice. Cum voim noi ca limba oficiald sau eclesiasticd si fi dat numele lor
Dambovitei, Bistritei, Ialomitei, dintre care aceasti din urms existd inainte chiar
de ivirea in lume a Crestinismului slavon (mai sus. p.) Sunt cunoscute in-
cercdrile desperate ale Ungurilor de a maghiariza nomenclatura Transilvaniei.
Izbutit-au ei a alunga multe nume vechi din gura poporului si a le inlocui cu
de cele maghiare? La noi eXistd franfuzismul ca mods cel putin de 60 de
ani. Si ni se arate un singur nume geografic intors pe limba ce ne domini
gandirea | Ce a putut face chiar puternicul curent al latinismului ce a stipanit
pand odinioari mintea roméneascs ? Ficut-a el din Térgovistea, Targul Vestei,
sau din Bahluiu, riul Bacului? Existenfa nomenclaturei slavone ne dovedeste,
alaturea cu mai multe cuvinte ce nu s’au putut introduce pe calea religioass,
precum buni oari cele obscene,ci a trebuit si fie intre Slavi si Romani un
contact dela popor la popor in care Slavonii au pierit, iar Romanii s’au im-
bogitit din peirea lor.

8 Asa gdsim ci Romanii au pistrat numirile urmitoare date de Slavoni
aldturea cu acele date de Maghiari sau Germani : :

Romén slavon Maghiar German
Belgrad Karoli Fejervar Karlsburg
Ocna Vizakna Salzburg
Bran Toérczvar Térzburg
Cetatea de Balta Kiikiillévar Kokelburg
Sabenita Gorgeny-Soakna Salzhau
Gerla Szamos-Ujvar Armenierstadt
Oristia Szasvaros Broos
Plesa Uvegsur —

Gradistea Varhely ; —
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lalte popoare conlocuitoare, sunt si mai vechi locuitori ai ta-
rilor carpatine decat Ungurii sau Nemtii. Ei sunt insi mai
vechi si decat Slavii. Sunt matca mirei in care acestia revir-
sard Tmbelsugatele lor valuri; dar precum riurile ny pot preface
oceanul, astfel nici Slavonii nu puturd schimba firea romanj.

Era un timp cand se Privid ca un picat in contra na-
tionalititei romine de a se sustined finrirurirea slavy asupra
Romanilor, cjutand prin toate mijloacele a o incunjura in ex-
punerile istorice. Era poate buni aceasty exagerare in un timp
cand lumea europeanyi ne Privia ca Slavi sau Turei sau Greci,
numai ca Roméni nu. Acuma Insd cind nationalitatea noastra
latind este recunoscuti de toti, nu mai avem nevoie de ase-
menea mestesuguri pentru a o dovedi 34,

Terminologia pistorali §i agricoli. — Elementul slav a!

inriurit nu numai asupra numirei locurilor in cari se miscau

bare petrecuti in forma viefei lor, anume intirirea indeletni-
cirilor agricole si prefacerea poporului romanesc din unul mai
ales pistoresc in unul cu deosebire agricol,

Deaceea intalnim in terminologia pastorali a Roménilor
cuvinte in deobste latinest, precum : bou, vacd, vitel, taur (Bu-
haiu e turcesc), berbece, ariete, oaie, miel, cal, lapd, mdnz, ar-
mdsar ®, caprd, ied, porc, scroafd, cas, chiag, staul 36, tfurmad,
unt, zir, pacurar %, pastor ; apoi cuvinte probabil de origina

———r n. U oy

*¢ Nici slavistul Hasdeu nu a scdpat de aceasts fricy (vezi nota 31 mai
sus). Cel dintdin care a indrdznit s3 mirturisascs pe fatd inriurirea adanci
a Slavilor asupra Romanilor a fost G. Panu in articolul siu: Studii asupra
atdrnarei sau neatdrndrei Romanilor in deosebite secule in Convorbiri literare, 1872,

3% Mdnz dela mansuetus ; armdsar dela admissarius. Cihac, Dictionnaire
d’etymologie daco-romane, 1, p. 17 si 157,

3¢ Chiag dela coagulum ; staul dela stabulum. Idem, I, p. 53, 263

% Asa se numeste ciobanul in Ardeal si la Macedo-Romﬁni, unde cioban
este necunoscut. Cioban vine dela turcescul Tschuban, luat el insusi dela Persi
si a fost introdus de Turci Ia popoarele cucerite de ei (la care intilnim acelag
nume : in grec. TC'm:o'W'q; 5 8drbd. ciobanin; alb. tsoban), mai ales prin faptul ci
ei aveau totdeauna nevoie de carne de oaie, mincarea lor favoritd si deci veniau
in deasd atingere cu pézitorii de oi. Credem cd fnainte de a cidea Muntenia
si Moldova sub Turei, si la Romanii din aceste parti existd terminul de pa-
curar, dovadi eXisten{a unor numiri de localititi ca Piacuriresti, sat in judetul
Tutova, unde aceasti denumire nu poate veni dela picuri, care nu se afla in
acele parti, c¢i numai dela pdcurar, vechiul nume a] ciobanului la Roméani. Ma-

buie cuvéantului cioban o origine dacici, cand atunci ar fi trebuit sa se in-
talniasci tocmai in Transilvania, iar nu sz fie si in Moldova de origine mai
nouid, precum o dovedeste aici faptul c& al a inlocuit pe picurar,

A. D. Xenopol. — Istoria Roménilor, Vol. Ir, 5
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dacd, precum baciu, care se afla si la Albanezi in intelesul
de tovards, si la Sarbi cu aceeasi insemnare ca si la Romani,
pe cand lipseste dela toate celelalte popoare slave. Stdnd, al-
banez stan gr. mod. otdvy sirb. stan; la celelalte popoare
slave stan inseamnd lagir, (castra). Urdd la sarbi urda si la
Cehi urda, transmisa dupa cat se vede de Romani prin mijlocirea
unei poporatii romane care alti dati triia in Moravia, acuma
cu totul slavizatd, dar care a ramas pistoare pAn# astiizi 3.
Urda nu se afla in celelalte limbi slave. Traista la alb. frasa
sau fraste, la Macedo-Romani fraisturd, nu existd nici la Slavi,
nici la Unguri. Cu toate cid baciu, stidnd, urdd se afli si in
limba maghiard, nu se poate ca Romanii si le fi imprumutat
dela Unguri, ci prezenta lor in limba acestora se explici prin
o Inriurire romaneascd, de oare ce de altfel, cum s’ar explica
aflarea lor in forme identice aproape cu acele romanesti la
popoare asa de indepdrtate in privirea geografici de Unguri,
precum Albanezii, Macedo-Romanii sau Grecii si chiar Bul-
garii, cu cari Ungurii nu au fost niciodati intr’o atingere ne-
mijlocita ? 3.

Ori cum ar sta insd lucrul cu elementele dace ale pistoriei
romane, este neindoelnic ca elementele slavone sunt putin nu-
meroase in aceastd sferd economicd a traiului poporului ro-
manesc, cdci intdlnim numai citeva cuvinte de origine sla-
vond, precum {ap, stog, cireadd, izlaz, care acest depe urmi
existd numai ca cuvant indoit, pe langa altul de origine latin3,
pdsune. Cand au venit deci Slavonii asupra Roménilor, viata
pistoreascd era intemeiatd; toate notiunile privitoare la ea
erau botezate cu numiri indigene, incat nu mai fu de lipsi
a le alipi cate o denumire strdina. Chiar de se intAmpla si aici
vreo intunecare a unui cuvant vechiu prin unul al noilor ni-
valitori, aceasta fu un fenomen excepiional, si din fapte de
aceste izolate si adeseori asa de capritioase ale limbei, nu se
poate deduce nici o incheiere. ]

Totusi observiam cd de pe atunci catd si se fi intro-
dus cuvantul slavon dobitoc in limba roman3, care insamni
animal si vine dela cuvantul slavo-bulgar dobyti-a castiga, de

38 Jirecek, Entstehung christlicher Reiche im Gebiele des oesterreichischen
Kaisersiaates, Wien, 1865, p. 225.

3 De si derivatia filologica a mai multor altor cuvinte, pretinse de
Hasdeu ca dace, precum duldu, mosoc, {urcd nu ne pare la adipostul unor critici
intemeiate, pentru acele raportate in text credem ci Hasdeu are chiar filologiceste
dreptate a le pretinde ca dace. (Columna lui Traian, 1874, No. 5, 6, 7, si 9).
Pentru origina dacicdi, ne pare hotiratoare imprejurarea ci aceste cuvinte nu
apartin nici unui popor cu care Romanii au venit in alingere : nici Romanilor,
nici Solavonilor, nici Ungurilor; apoi faptul ci se intilnesc aceleasi forme in
limbile macedo-romana si albanezi.
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unde s’a tras apoi si cuvantul dobdndd adeca avere, de oarece
animalele erau pe atunci aproape singura avutie a Daco-Ro-
manilor 40,

Altfel stau lucrurile cu agricultura. Aici influenta sla-
vonad este puternici. Cel putin jumitate, daci nu mai mult,
din termenii intrebuintati in agriculturi sunt de origine slavi,
incat trebuie numai decat admis cj Slavonii cari determinari
in 0 asa de mare parte terminologia agricold la Romani, avur
un rol insemnat, daci nu putem zice la intemeierea, cel putin
la intarirea lucriirei pamantului.

Ca agricultura, indeletnicirea economicy singurid in o-
noare la Romani, n’a fost nici odata pardsitd cu totul de
Daco-Romani, chiar dupd retragerea lor in munti, ne-o dove-
deste intaiu faptul ci o parte din terminologia agricoli in
Iimba romani are caracterul latin. Astfel sunt, afarfi de numele
de animale aduse mai sus, §i care se pot raporta si la viata
pistoreascd, urmitoarele notiuni cari se referi numai la agri-
culturd arie, agru (pe langd ogor). ara, semdina, lriera, aratru,
jug, fured, secere, falce, grau, secard, orz, malaiu sau meiu, rapifd,
spic, paiu, neghind, mezuind sau mejdind *t moind *2. Paralel cu
aceste cuvinte cari arati o invederaty indeletnicire cu agri-
cultura, ne spune istoricul bizantin Nicetas Choniates, ci im-
paratul Isac Angel in expeditiile pe cari le fict in mai multe
randuri in muntele Hemus contra Romanilor revoltati, dadu
peste girezi de grdu cirora el le dete foc 3, pentru a’si rizbuna
de pustiirile comise de Valachi in impiritia sa, incat vedem
cd nici Romanii din muntii [emului si ai Pindului, pe cari
ii vom cunoaste ca de o naturi mult mai putin asezati decat
acesti de dincoace de Dundre, nu pariisiserd cu totul, inci
fiind in muntii lor, viata statornici a agriculturei. Pe langi
aceasta insid mai posedim tot din limha romand un argument
hotéritor, ¢ Romanii nu lepadaserd cu totul cultura paman-
tului, odatd cu retragerea lor in munti, anume imprejurarea
cd aproape toati terminologia vinicold este de origina latini,
teea ce dovedeste ¢ cultura viei n’a incetat nici un moment
la Romanii din Dacia. Asa avem, afari de cuvantul vin, care
u prea este hotdritor in chestie, din cauzi ci vinul s’a putut
importa, urmitoarele cuvinte, a ciror aflare in limba ro-

‘o, Aceeas pirere a rostit-o dupa noi d. Iustin Lupus, Aproprierea fon-
durilor rurale, 1910, p. 11. D. Lupus aduce ca analogie : peculium din pecusg,

4. Termniul cu care se ifseamni brazda ce desparte doui ogoare si
care vine dela latinescul medium.

4. Pimant lucrat, dela mollis latin, in opozifie cu {alind pamant ne-
inceput, cuvant de origine slavi.

**. Nicetas Choniates, Ed. Bonn, p. 487 : exopl 3% thc poviee Ty
*apr@y mopadodss.
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mand cere numai decat cultura neintreruptd a vitei in Dacia,
de la colonizare pand in zilele noastre. Mai intdiu insusi cu-
vantul vie, pronuntat pe alocurea vinie si scris astfel in textele
vechi, care vine dela latinul vinia; vifd dela vitis, poami dela
poma, strugur dela elinul tryga, aud (in texte vechi) dela uva,
must dela mustum; (mustul nu putea fi importat, ci trebuia
pregatit pe loc.). Deasemenea ne-a mai rédmas in terminolo-
gia vinicold doud cuvinte tot vechi, derivate din limba elini :
harag si aguridd %, . ;

Sa se adaoge catre aceste dovezi, scoase din limbi, si
pastrarea colindel cu plugusorul la anul nou, in care se po-
meneste numele lui Traian, si nu se va putea tigidui, cd Ro-
méanii de g§i strimutati in muntele cel atat de nefavorabil
agriculturei, nu parasird niciodatd aceastd indeletnicire a vietei
lor civilizate de altd datd. Roménii erau doard pistori, nu prin
stadiul culturei in care se aflau, ci prin o nenorociti.rein-
toarcere din o viatd cultd si innaltd la aceastd treapti inferioari
de desvoliarea omeneascd. Fiindcd istoria nu intoarni nici-
odatd pe un popor indirat, chiar atunci cand il duce spre po-
varnisul deciiderei, de aceea Romdnii nu puturi si lese cu
totul in parasire amintirile pururea vii ale traiului roman. Ei
se indeletnicird deci cu cultura pdmantului pand si in ga-
turile muntilor, si unde gdsiau numai putinta de a stoarce din
pamant hrana lor de toate zilele, nu lasau meintrebuintat
un asemenea mijloc. ;

Insd cu toate cad poporul daco-roman rimaisese cu aple-
cdri agricole, putine erau locurile din munti in cari el si poati
pune in lucrare o asemenea indeletnicire. Pe tdpsanele nu prea
innalte, pufin meiu, orz sau secard; in viile cele adanci si
expuse la soare, precum in Valea Vinului, dela hotarul Tran-
silvaniei cdtre Bucovina, griu si cateva vite de vie, iatd tot
rodul agriculturei in aceastd perioadd a vietei poporului ro-
méanesc. Principala lui indeletnicire rdmase tot péstoria; si
dacd coborirea de mai tarziu dela munte la campie, intinse
si 14t dedarea lui la agriculturd, parte din poporatia roméni,
ramasd in munte, urma innainte a se tinea de pastorie, ceea
ce face incd pand in ziua de astazi. :

Cu venirea Slavilor pare a se fi dat un zbor mai mare
lucrirei pamantului. Aceastd lafire a agriculturei proveni de-
sigur din cauzd cd Avarii, dupd o locuintd mai indelungati
in Panonia, pierdurd din s#lbaticia lor primitivi, astfel ci
Roménii si Slavonii retragi in munti, puturd si scoatd cape-

4 Hasdeu, (Col. lui Traian, 1874, No. 4 p. 91—92) vrea sa gisasci
si doi termini daci: gordin si ravac. Asupra gordinului se poate discuta; dar
ravacul vine inviderat dela turcescul ravag=miere liquidi. (Cihac, Dicfionnaire,
II. 607).
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tele afari din vizuinele lor §1 sd se coboare mai citre vale,
unde se puted mai cu folos lucrd pimantul. Cx intinderea
agriculturei la Romani, ‘corespunde cu agezarea Slavonilor
in mijlocul lor, ne-o dovedeste fnsemnatul contigent slavon
de termenii privitori la agriculturii, pe cari i intAlnim in limba
romana.

Astfel enumirim, pe langd aratrul latinesc, pe mult mai
Latitul plug; apoi pirfile acestui instrument precum : cobild
(trainoire dela charue), grindeiu (axe dela charrue), cormand
(oreille), plasd (tailloir) 4, Rarifd sau Ralitd, un soiu de plug
fard roate, al cirui nume vine dela un alt cuvant slavon in-
semnand plug, rale. Mai Insemnim apoi brazdd, rizor, adecy
brazda ecare desparte doui campuri, si care la RomAnii din
Ardeal se numeste mezuing sau mejdind, termen latinesc ce
vine dela medium, falind, slavon aliturea cu moind latin dela
mollis, toloacd, miriste 48, pdrloagd, a imblgti ogor, dela slavicul
ogarieti=a arde Imprejur un cimp ce este a se cultiva. alj-
turea cu latinul agry, ldrndcop, polog (blé couché et coupé, a
se pologi=verser, des blés »_grebld, lopatd, snop, claie, capifd,
grapd, coasd ¥, si altele incy.

Desi deci nu se poate susfinea ¢ Romanii sg fi invatat
agricultura dela Popoarele slave 48, totusi este netigaduit cj
influenta acestui popor asupra agriculturei roménesti a fost
insemnitoare, si ci aceasty indeletnicire a inceput a fi mai
cautatd de Romani, dela agezarea Slavonilor in mijlocul Ior,

epocd ce cade impreuni cu o lasare a lor mai in jos din fin-
naltele regiuni ale muntelui. ]

Romanilor dela munte Ia campie se fich foarte incet §i tinit
un timp foarte indelungat. Pe cat fuga spre adipostire le fusese
grabnicd, pe atita de greu le venia sj pirdsascd o viaty; ce e
drept grea si plind de lipsuri, dar care ce] putin le asigura exis-"
<l GVl T SR

¢ Cihae, Diclionnaire, II, p. 66; 129, Cihac deduce fnsi Corhand sau
Cormand dela Ung. Korhany, pe cand el vine inviderat dela slavicul Kormiti
a indrepta, de oarece pPlugul se indreapts prin coarnele sale. Nu Roménii care
erau agricultori, la Vvenirea Ungurilor, au fmprumutat acest cuvant dela niste
barbari care nu avean nici o nofiune de agriculturi, c¢i Ungurii I'an fmpru-
mutat dela Romanii unifi cu Slavonii. Vezi si Fr. Damé, Terminologie Ppopulard
romand, 1901, sub Vge,

¢ Cihac, Dict., 1I, P. 596, 11 derivi dela ung. mera, merat =pisune,

47 Vezi si Hasdeu, Originile agricullurei la Romani, in Col, Iui Traian,
1874, No. 3. pP. 49—53,

“ Asa sustine Hasdeu, 1. c., »Ne fiind lating,
gariei romdne? aproape lotalitateq terminologiei agricole a Romanilor este curat
slavicd”, Dar arie, agru, aratru, a frierg si alte cuvinte caracteristice nu dove-

desc ele ci agricultura era practicats, fie ori cit de restrans de citre Roméni,
fnnaintea atingerei lor cu Slavii ?

care sd fie originea plu-
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tenta. In vale ii astepta mana si bogitia, dar si primejdia era
sa batd la usile lor. Deaceea totdeauna cand Romanii furi
atacati, ei cdutarii o scipare in sinul ocrotitor al muntelui.

Iesirea in numir mai mare a poporului romanesc citre
ses se fdcu pe timpul descilecirei. Atunci elementul roménesc,
comprimat in Carpati prin asezarea Ungurilor in Transilva-
nia, Isi ficl vant citre locurile deschise, si roiul siu fu asa
de bogat incat umplu in curdnd acele doufi gridini ce se in-
tind la poalele Ardealului. Pan# la desciilecare insi Romanii
nu indraznird si se intindd departe in afari de cetatea Car-
patilor, Partea cea mai mici a poporului lor se cobori in viile
interne, anume elementele mai indriznete si mai doritoare
de schimbare a traiului. Majoritatea poporului rimase insi
in munte care si astdzi inci adiposteste in incretiturile sale
o bogata poporatie romani.

Care fu influenta acestei vieti in muntii Daciei asupra
poporului roménesc ? :

Am ardtat mai sus cum nivilirea barbarilor si retra-

gerea locuitorilor din oragele si satele Daciei in munti, avi
de urmare stangerea neaparatii a ori cirei vieti mai civilizate,
§1 nimicirea totald a organizirei politice sub care Daco-Romanii
triiserd pana atunci. Dacd insd sistemul ocarmuirei romane
dispdru din mintile Roménilor in lungul ristimp cat ei sti-
turd adépostiti in incretiturile muntilor, ci insd pastrati aproape
neatinsd in sufletele lor o mostenuire mult mai de pret: limba,
obiceiurile si moravurile stribune, pirtile acele intime si trai-
nice ale vietei cari inchiagi in un tot popoarele, le dau o fi-
zionomie si un caracter particular. :
S’a observat de mult si cu drept cuvant ci, in elementul
sdu latin, limba noastrd se apropie cel mai mult de graiul
Romanilor, in unele mai mult chiar decat limba italiani, cea
vorbita pe pimantul insusi ce fu primordiala patrie a popo-
rului roman. Cu toate elementele striine care impestritazi
vocabularul ei §i care dau limbei romane un caracter atit de
original, gramatica i-a ramas latinii, pistrind mai ales in for-
mele conjugirei o aseminare foarte pronuntati cu limba la-
tind, din care a iesit. Nu mai putin exlraordinarii este impre-
jurarea cd mai toate pronumele, conjuctiile si prepozitiile,
adecd tocmai particulele relationale ale limbei sunt de origine
latina.

Dintre toate elementele etnice care, prin atingerea lor
cu poporul roman, au contribuit la fAurirea nationalititei
lui, afard de cel latin care riimane trunchiul intelectual pe
care s’au altoit toate celelalte, numai doud, cel trac si cel slav
avurd prin contopirea lor cu Daco-Romanii o inriurire con-
stitutionald asupra graiului si deci asupra mintei Iui; cici
aceste doud elemente singure au modificat formele grama-
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tieale, fonetismul, semasiologia si formarea cuvintelor prin
alipire de sufixe si prefixe: mai mult dupd caracterul trac,
mai putin ceva dupi cel slav. Toate celelalte elemente nu au
avut decat inriuriri lexicale. Ele au imbogitit tezaurul cuvin-
telor, fard a ataca insi partea constitutiva silogici a limbei.
De aceea cu drept cuvant Romanii pot revendica astizi locul
lor sub soare in marea familie a gintei latine care ,,méret
indreaptd pasii sdi, virsand lumina in urma ei”,

La aceastd pastrare atat de credincioasd a timpului gra-
iului strd#mosesc, contribui mult retragerea Romanilor in adi-
postul muntilor Carpati. Elementele strdine ce se alipiri de
limba roman#, intrari intrinsa dupd ce se fixasers si se
hotériserd formele ei. Deaceea numai cat ii imbogitiri voca-
bularul, firi a atinge esenta chiar a limbei, tesitura, canavaua
pe care vorbele se insird, pentru a deveni organul exprimirei
cugetarei. :

. Slavii mai avuri o inriurire si de altd naturi asupra
spiritului Romanilor. Este cunoscut ¢ Romanii aveau puting
aplecare citre poezie, si mai ales de o poezie poporand nu prea -
poate fi vorba la ei. Din contra la Romani aceastii inflorire
estetici a mintei neculte incdi, este de o bogitie si de o a-
dancime de simtiri uimitoare. Aceste Insusiri trebue atribuite
altui element constitutiv al fiinteisale decat celui latin. Despre
cel trac nu se stie alta, decat cj Getii puneau in versuri legile
lor, pe cand Slavii au si ei o bogatd muzi poporani. Este cu atat
mai firesc a atribui Slavilor deslantuirea demonului poetic in
sufletul romanese, cu cAt muzica poporului romén aduce in
accentele ei foarte de aproape cu acea a Slavilor si ci intre mu-
zicd si poezie este, prin vers si mai ales prin rimi, o stransi
legitura. Apoi o sumi de legende, de povesti, de zicitori si
de proverbe sunt la Romani de origind slavi, incat din toate
aceste se vede ce addncd inriurire a avut elementul slavon
asupra sufletului romanese. Inriurirea slavi insy pe care am
constatat-o in acest capitol, nu sa mirginit numai aici. Ea
s’a reinnoit inci odati sub alta formi, acea bulgireasca.
pe calea religioasd, pe care o vom studia in capitolele ce urmeaz3,

Chiar daci, dupa o noufi teorie filologicH, fonetica slavi
a limbei romanesti ar avea un caracter medio-bulgar, aceasta
nu ne-ar indreptiati a cobori originea inriurirei slave in deobste
la Romani tocmai in veacul al [X-lea, cand incepe pentru limba
bulgard caracterul ciruia s'a dat numele de medio-bulgar ;
aceasta din cauzi cii limba rom4ni stind in decurs de mai multe
veacuri sub fnriurirea vie a limbei bulgiresti, fonetismul ei a
trebuit s se prefaci impreund cu acel al acestei limbi, si formele
din urmd bine inteles ci intunecars pe cele mai vechi, asa ci
fonetismul limbei roméne trebuie s3 infatiseze astiizi ultimile
intipdriri lisate de limba bulgard in el, si de aceea nu va fi decat

¢
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prea firesc de a intalni in acest fonetism, forme limbisitce care
se gisesc in limba medio-bulgari. Este aceeasi observatie pe care
am fdcut-o si la unele schimbiri fonetice in numele proprii,
care nu s’ar puted explica prin o derivare directd a lor din for-
mele daco-romane sau latine in graiul de astizi, si, cer, pentru
a fi explicate trecerea lor prin formele slave. Aceasta nu fnsamni
insd ca acele numiri geografice ni le-au p#strat Slavii si ni le-au
transmis ei dela strdmosii nostri, ci numai atita ¢ in transfor-
mdrile fonetice indeplininte in decursul veacurilor, a lucrat asu-
pra lor si inriurirea slavd modificAnd unele forme fonetice si
sensul slavismului. .

Rimén dar statornicite dou#i lucruri: intdi, c# inriurirea
efnicd a Slavilor cade impreuni cu petrecerea acestui neam
de oameni in sinul nationalititei roméne de prin veacul al VI-lea
péni la deplina lui absorbire de elementul roménesc prin veacul
al XIlI-lea; al doilea, c¢i numele geografice ramase din vremuri
vechi in gura poporului romén i-au fost transmise de stribunii
lui pe pdmantul Daciei adecd de Daco-Romani, cu toate ci as:
tazi ele nu mai infitiseazi in gura Iui, o form# nefnriuriti %-

49 Miklosich, Die slavische Elemente im Rumunischen, 1861, care repro-
duce pérerea lui Schafarik, admite ca punt de plecare al inriurirei slave asupra
‘graiului roman, nivilirea Slavilor in Dacia. Tot asa face si Cihac, Diclionnaire
@’Etymologie daco-romane, 1879. D. I. Bogdan, in discursul siu de primire in
Academia Romén#, Istorioragrafia romdnd, 1905, admite tot veacurile VI—X
adiugind ci ,fird aceastd inriurire slavi nu poate fi vorba de poporul ro-
man”’. Tot asa sustine si O. Densusianu, Hist. de la langue roumaine, 1901, p-
241. Hasdeu cum am viizut mai sus (p. 63—64) vrea si reduc# inriurirea slavi
numai la cea bulgari bisericeascd si oficiald, comp. Ist. Crit., I, 1, p. 276, iar
slavistul care aduce teoria moui cu medio-bulgarismul este d. Ilie Birbulescu,
Problema capitald ¢ Slavisticel la Romdni, 1906 si Fonetica alfabetului cirilic,

1904. j
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1. NAVALIREA BULGARILOR.

Slavonizarea Bulgarilor. — Nivilirea acestui popor n’a
lovit Dacia - deadreptul, ca acea a popoarelor studiate pani
aici. Inriurirea sa asupra Roméanilor este de o naturi cu totul
alta, si provine din imprejuriiri particulare. Innainte insi de
a ardta caracterul acestei inriuriri, si cercetim cine sunt Bul-
garii si cum au ajuns ei si intre in legéturd cu Roménii din
Dacia Traiani. :

Bulgarii, popor de rasi finici !, ca si Hunii si Avarii,
se pun in miscare dup# cit se vede odati cu Avarii si par chiar
a fi fost impinsi de acestia asupra Europei, din regiunile de langs
Volga, unde locuiau la inceput. Astfel ei trec inci in anul 495
si pustiazi pentru intaia oari Tracia si Iliricul 2, pe cand Avarii
apar abea in anul 560 in valea Dunirei. De cum se infruptars
cu dulcele prizi ficute in aceste provincii, ele nu mai putur

1 Unii autori, Rusi mai ales, sustin c# Bulgarii ar f1 fost de rasi slavd.
Dovada cea mai buni ci ei apartineau rasei finice, reiesi din catalogul princi-
pilor lor celor vechi, scris in limba slavond, ins# continind nume din limba
veche a Bulgarilor si care nu au de loc apropiere cu slavona (vezi Jirecek, Ge-
schichle der Bulgaren, Prag, 1876, p. 127, nota 1). Apoi s’a pistrat de Con-
stantin Porfirogenitul infelesul unuj cuvant al limbii kazare sarkef—casj albi,
cuvant ce se giseste si astiizi cu acelas inteles in limba finicy a Tsuvasilor.
Kazarii insi erau de aceasi rasi cu Buigarii. (vezi Louis Léger, Cyrille et Mé-
thode, Paris, 1869, p. 64 si 80.

* Theenhanes, ed. Bonn, I, p. 222, Cedrenus, Bonn, I, p. 628.°
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hdlddui de rdul lor, asa ci imparatul Anastase se vede silit a
ridica zidul cel lung intre Marea Neagri si Selibrium pe Propon-
tida, pentru a se apara de nivilirile lor. Sub Iustinian ei lovesc
in repetite randuri Impiritia Bizantini, si chiar un numir de
familii se asazd statornic in ea 3.

Bulgarii insd intrd, probabil odati cu Avarii, si in Pa-
nonia, unde in curand ei ajung atat de influenti, incat intAmplan-
du-se sd moara Chaganul Avarilor, Bulgarii pretind ca noul
Chagan si se aleagd din natia lor. O lupta cumpliti se incinge
intre Bulgari si Avari, in care acesti din urmi riman invingatori,
s 9000 de familii bulgare sunt nevoite si piriiseasei Panonia

Lupta intre Bulgari si Avari dupe un manusecris slavon din Vatican.

(630). Cateva din ele scapi in Italia, si regele Longobarzilor
Grimoald le randuieste ca locuri de asezare orasele Bovianum
i Aesernia in muntii Abruzilor, unde inci pe timpul lui Paul
Diaconul, istoricul regatului longobard, se auzia vorbindu-se
limba bulgari 3. Totusi Bulgarii nu disparuri cu totul din Panonia,

Procopius, de bello gothico, 1V, 19, (Bonn, II, p. 535).
¢ Fredegar, Hisloria Francorum, c. 72, (scrie citre 660).
f Paulus Diaconus, Hist. Langobard., V, 29 (scrie catre 787).
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cdci in anul 625 se vid Bulgari in armata Avarilor care asediazi
Constantinopolea.

Cu toate acestea ciiderea Bulgarilor si precumpenirea
avard in aceste regiuni nu tint mult timp. Puterea Avarilor
slabitd prin luptele lduntrice, scidea necontenit. In 634 ducele
Bulgarilor, Cubrat, care recunostea pand atunci, de si numai no-
minal, ca si Slavii din Dacia, suprematia Chaganului, scuturi
in totul autoritatea acestuia si se proclami neatdrnat. Cubrat
trimite la imparatul Heracliu intre anii 634 si 641, pentru a in-
cheia pace cu el si a’i oferi slujbele sale. Imparatul, prea mul-
tumit de aceasti propunere, trimite lui Cubrat daruri bogate
si titlul de patriciu.

Ducele Cubrat muri intre anii 660—668 si lasd cinei fii
dupi el. Cel mai mare din ei, Batbaias, rimase in tarile parintelui
sdu ; al doilea, numit Cofrag, trecti Nistrul si se asezd in fata
fritine-sdu. Al treilea si al patrulea dintre frati apucari spre
Panonia, din care unul se puse sub autoritatea Chaganului Ava-
rilor, iar celdlalt trecu mai departe pani in Italia, la Ravena,
supunandu-se acolo regelui longobard. Al cincilea fiu, Asparuch,
trece peste fluviile Nipru, Nistru i pune méana peregiunea numiti
Onglu, la nordul Dunirei in o pozitie tare, apiratd din fata de
bélti si pe laturi de riuri, ceeace ne indicit sudul Basarabiei ac-
tuale ©. ,

Bulgarii de aici se riapid in 678 si prada Tracia, ceea ce
impinge pe impiratul Constantin Pogonat si treaci Duniirea
spre a’i bate in insusi tara lor. Impiedecat insi de a innainta
din pricina mlistinilor, si impératul fiind nevoit sd pirdseascd
expeditia, din cauza unei dureri de picioare de care suferia,
Bulgarii iau aceasti plecare a monarcului drept un semn de
teamd, si atacd ei pe Bizantini, fi resping peste Duniire, unde
trec apoi ei singuri, asezdndu-se in partea rdsiriteani a Bul-
gariei de astizi, in o pozitie strategica din cele mai bune, apdrati
din fatd prin muntii Balcani, dindirit prin Dunidrea si despre
résdrit de talazurile mirei.

Cand Bulgarii puseri stiipanire pe aceastd {ard, o gi-
sird impoporatd cu neamuri de rasa slavond, Sclavinii, cari
locuiau aici, impirtiti in sapte ginti, pe cari Bulgarii le
oranduird si locuiasca pirtile tédrei mai dinspre nord si apus,
péand la marginile Avariei ; iar pe tribul Severanilor il strimutars
dela pasul Beregava spre tirmurile mirei. Acesti  Sclavini
pe cari i-am vizut ocupand si Dacia in toatd intinderea ei si

¢ Theophanes, 1, p. 546 : «tay Advarmpw wal Advastpy mepdang wal thy
"Olyoy votahaBiy Bagestotépong tod AavonBion motapoder. Numele de Olgos sau
Oglos vine dela slavicul vechiu agla=unghiu. Mai tarziu Turcii numiri aceasta
regiune Bugiak—=tot unghiu. Vezi Jirececk, Geschichle der Bulgaren, p. 129.
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cari coborandu-se din vechile lor locuinti dela nordul si risiritul
Carpatilor, se apropiaseri de Dunire incd depe timpul strimu-
tdrei Gotilor, trecuseri cu incetul fluviul, cind singuri, cand
Impingi sau intovirisiti de Huni, Avari sau Bulgari, §i ocupaseri
aproape intreaga peninsuli a Balcanului,

Bulgarii, in numir nu prea insemnat, asezandu-se intre
Sclavinii dela sudul Dunirei, desi déduri tirei ocupate de ei
numele de Bulgaria, pe care’l pdstreazii pani astizi, isi pierduri
limba lor finica si Imprumutari pe acea a Slavonilor, devenind
un popor slavon prin graiul lui, ins3 cu o fire §i un nume bulgar.
Astfel se intdmplard lucrurile si In Rusia, unde Waregii Scan-
dinavi pierduri nationalitatea lor germand in sinul triburilor
slavone supuse de ei politicsete, dar cari primird numele de
Rusi. Tot asa in apusul Europei, Normanii, de nume german,
fura desnationalizitati de poporul francez in siful ciruia se
agezard, dand insi provinciei ocupate de ei, numele de Normandia,
rdmas in uz pani in zilele noastre, $i Lombardia primi numele
ei de la Longobarzi, care, cu toate acestea, se pierdur# in rasa
italiana.

Slavonii deci inundari din Dacia atat peninsula Balcanului
cat si campiile maghiare, si curand veni timpul, cand limba lor
fu vorbiti in dialectele cele mai deosebite din viile Arcadiei
pand in pasurile Carpatilor Bucovinei, si de la malurile lacului
Balaton pan# la Marea de Marmara. Pe atunci ei locuiau si in
Ungaria, Transilvania, Valahia si la sudul Dunirei, in Moesia,
Tracia, Macedonia si multe alte regiuni devenite de atunci
grecesti sau albaneze. Partea nordici a Slavonilor fu absorbits
de Maghiari si Romani; acea sudicy trieste inci si astiizi sub
numele neslav al Bulgarilor 7, apoi sub acel al Sarbilor, Bosnia-
cilor, Muntenegrenilor si a celorlalte popoare slave din Penin-
sula Balcanului.

Faptul ci massa aceasta de Slavi fu spartd numai la nordul
Dunérei de cele doui insule de popoare : Ungurii si Romanii,
dovedeste intr’un chuip invederat precumpenirea etnici a acestor
doud rase asupra elementului slav. Dac# Slavii nu se pot men-
{inea neatinsi la nordul fluviului, cum au ficut-o la sud, este
cd aici au dat sau au fost coplesiti mai tarziu de straturi com-
pacte de Romani si Maghiari cari i-au absorbit pastrand in sinul
organismului lor urmele adanci ale atingerei lor cu Slavii.

Prin urmare cind e vorba de Bulgari, trebue sj intelegem un
popor finic, prin singele si apucdturile fundamentale ale carac-
terului, dar slavon prin graiu, si fiinded ceea ce un popor trans-
mite prin inriurirea din afari este limba, obiceiurile si agizimin-
tele, pe cand firea lui l3untrici poate fi impértisitd numai prin

—_—

7 Jirecek, Gesch, der Bulg. p. 83.
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Incrucisare, deaceea inriurirea bulgara si de Stat asupra Roma-
nilor este o reinoire a inriurirei slavone.

Prin asezarea Bulgarilor in Moesia, Imparitia Bizantini,
primise o loviturd din cele mai grele. Barbarii cari pand acum
veniau din afari in imp#ritie pentru a o prada se introduseri
chiar in sinul ei ; nu mai erau impiedecati in n&vilirile lor de marele
fluviu al Dunirei si de cetiitile ridicate pe malurile ei, cari opu-
neau oardelor lor o impotrivire adeseori greu de stribitut.

Asparuch domneste pand pe la 700, si intemeiazi trainica
stipanire a Bulgarilor la sudul Dunirei, prin mai multe lupte
norocoase cu Bizantinii. Urmasul siu, Terbeliu, (700—720), se
amesteca chiar in luptele pentru tron, a pretendentilor bizantini.
In anul 717 Bulgarii dau ajutor Bizantinilor contra asediului
Constantinopolei de citre Arabi. Dupi doi principi neinsemnati
vine Cormesiu (753—760), pe timpul cand in Constantinopole
bantuia furia iconoclasmului. Dupi mai multe lupte cu izbaAnda
impirtitd intre Bizantini si Bulgari, acestia din urmi bat pe dus-
manii lor cumplit, in ingustimile pasului dela Beregava, si daci
w’ar fi izbucnit grele turburiri, in statul bulgiresc indatd dup#
aceastd luptd, poate ci ar fi fost numirate zilele Imparitiei
Bizantine. Dupa mai mul{i principi, a eiiror istorie nu poate sa
ne intereseze, dar intre cari intAlnim pe unul Sabin si altul
Pagan cu nume ce par a fi romane, se urci in anul 802 vestitul
Crum pe tronul Bulgarilor.

Crum da un nou avant luptelor cu Bizantinii si ied Sofia
din regiunea Strimonului, care pani atunci fusese stdpanita
de greci. Impiratul Niceforus intrand in Bulgaria, ajunge péni
la resedinta lui Crum, pe care o iea si o arde. Regele Bulgarilor
lasd si se intdmple aceasta, uneltind o cumplita rizbunare ;
inchide anume toate pasurile Balcanilor si prinzand fintreaga
armatd bizanting, face in ea un groaznic macel, cizand intre
victime insusi impératul Niceforus. Din titva lui Isi face regele
barbar o cupd de biut, din care inchina la mesele mari. Crum
pentru a rdzbuna arderea Capitalei sale, pitrunde, dupai izbanda,
in Tracia si Macedonia, le pradd siica poporatia in robie, iar in
anul urmator, 812, pune mana pe orasul Mesembria si asediaza,
dupd o noud lupta victorioasd cu Bizantinii, chiar orasul Constan-
tinopole. Incepandu-se tratirile de pace, Grecii ii intind, la in-
trevederea ce avu loc spre acest scop, o curs, in care Crum
era aproape sd-si piarda viata. Infuriat pe Greci, pentru gandul
lor tradator, regele bulgar pustiazi Imprejurimile orasului. Fra-
tele sdu ied intre aceste Adrianopolea, constransi prin foame
a se preda, face o mul{ime nenumérati de prinsi cari, cu averile
si vitele lor, sunt transplantati de Crum in regiunile dela nordul
Dundrei, pe cari le vom gisi supuse tot Bulgarilor. Acesti prinsi
izbutesc pe timpul domniei lui Mortagon, urmasul lui Crum,
in anul 836, a sciipa de peste Dunire, cu ajutorul unor coribii
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trimise pe aceastd api de impératul Theophil, si a se iutoarce
In patria lor, din care imprejurare se confirmi inci odatd sti-
panirea Bulgarilor la nordul Dunrei.

Bulgarii se intind la nordul Dunirei, — Acestea sunt
insd singurile aritiri continute in autorii bizantini, privitoare
la_stapanirea Bulgarilor pe malul nordic al Dundrei, asupra
tarilor unde locuiau Daco-Romanii in unire cu Sclavinii. Cauza

Bulgar ucigind un martir crestin i

pentru care Bizantinii nu contin mai multe stiinti asupra Bul-
gariei de dincoace de Istru, este ci pe ei, interesandu-i numai
luptele intreprinse de Bulgari contra imparitiei lor, pe ele le
descriu, cu ele se indeletnicese cu aminuntime. Este insi mai

*) cu toate ci miniatura de Pe un manuscris slavon din veacul al XI-lea
vrea sd reproduci pe un bulgar Pégan ucigand pe un crestin totusi figura fiind
din veacul al XI-lea reproduce un bulgar slavizat si crestin, cum erau Bulgarii
in acel veac. De aceea tipul Bulgarului este mai mult aric de cat finic.
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presus de ori ce indoiald ¢ Bulgarii, mai ales pe timpul puter-
nicului Crum, trebuiau si’si {i intins stipanirea asupra {irilor
asezate la nordul-Dunirei, ntru cat aceste nu erau pe atunci
supuse nici unei stdpaniri 8. Intr’adevir puterea Avarilor fusese
nimicitd de Carol cel Mare la 797 care eliberase popoarele scla-
vine ce ziceau sub autoritatea lor. Acestea, dusmane de moarte
ale Avarilor, vizandu’i cazuti, ii taie si ii omoari in toate partile,
in cat nenorocitii Avari sunt silifi a ciuta addpostire la Franci.
La nordul Dundrei inferioare nu existd insi pe atunci nici un
alt Stat care si fi putut Impiedeca litirea Bulgarilor citre aceasti
parte ; cdci Francii, de si bituseri pe Avari, se opriserd cu intin-
derea stipanirei lor, la Duniirea mijlocie, si nu se coborasers
asupra Daciei, citre Dunfirea inferioars. Apoi cand vedem ci
Bulgarii isi intindeau spre sud impdritia lor cu atata izbandi,
incat puneau in primejdie existenta Impéritiei Bizantine, pu-
tem noi std un moment la indoilad ci ei si nu fi intins mana
Spre a pune stapanire, aproape firi lupts, pe tarile locuite de
Roméni si Slavoni impreuns la nordul Dunérei, cu atat mai
mult ca aceste tiri, prin minele lor de aur si de sare, au atras
intotdeauna stipanirile striine.

Aceastd intindere a Bulgariei asupra Daciei Traiane explici
insd, intr'un chip firese si nesilit, introducerea bisericei bulga-
resti la poporul roman. Nu este deci decat conform cu logica
istoriei, dup# care fie ce fapta omeneascii isi are cauza sl ex-
plicarea sa, daci intdlnim o Bulgarie la nordul Dunirei in scrii-
torii bizantini.

Tocmai din aceastd pricini, protivnicii stiruintei Roma-
nilor in Dacia Traiani isi dau toate silintele putincioase, spre
a demonstra ci stdpanirea Bulgarilor nu s’a intins niciodati
la nordul Dundrei ; cici daci aceasta n’a avut loc, atunci — asa
incheie ei —, este neapirat ca Romanii si fi Imprumutat forma
slavond a ritului lor la sudul Dundrei, in Imperiul Bulgiresc 9.
Se Intelege deci de cata important este desbaterea acestui punt
in_chestia stdruirei Romanilor la nordul Dunarei. Partizanii
lui Roesler, aduc pe rand, ca niste armate la bitilie, argumentele
lor: intaiu acel cu elementele elinesti ale limbei romane ; apoi
acel dedus din elementul albanez ; in al treilea rand lipsa stiru-
intii topografiei vechi; al patrulea, cu elementul slavon al lim-
bei romanesti, care toate le-am viizut c se reduc in fum si nu pot
sta fatd cu o criticd pitrunzitoare sl o expunere constiincioasi
a faptelor istorice. S vedem daci sunt mai norocosi cu tagiduirea

® Vom aduce dovezile acestei intinderi mai jos in cap. Bulgaria nord-
dunareand.

® Vezi d. e.: Roesler, P. 205 Hunfalvy, Anspriiche, p. 33. Intrebarea
intinderei stipanirii bulgaresti la nordul Dunirii va fi tratatd cu toate amianun-
{imile in capitolul urmitor : Bulgaria nord-dundreand,
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stapanirei Bulgariei la nordul Dundrei, care ar nevoi o pe-
trecere a Roménilor la sudul fluviului, ca explicare a introducerei
ritului bulgar la Roménii din Dacia Traianj.

Este de obsrevat ci istoricul grec atata me spune pentru
determinaera acestei pirti de piamant, ocupatd de Bulgari la
nordul Dunirei, ci era dincolo de Istru. S& cercim a arita mai cu
deaminuntul dovezile existentii stipanirei bulgaresti la nordul
fluviului, precum §i regiunea pani unde se intindea.

2. BULGARIA N ORD-DUNAREANA,

Dovezile din geografi. — Geograful Ravenat, scriitor ano-
nim, care alcituieste geografia lui pe la sfarsitul veacului al VII-
lea, dupi strimutarea Bulgarilor in Moesia, aritand regiunile pe
cari acest popor le-ar finea in stdpanire pe timplu lui, cuprinde
In aceste si tirile Daciei. El spune : ,,In Tracia sau Macedonia
st Mysia inferioary locuiesc acum Bulgarii cari au iesit din sus
pomenita Scitie-Maior ; in care Mysie aflim si fi fost mai multe
cetdti, din cari voim s3 insemniim pe cateva precum : (urmeazi
0 enumdrare a cetdtilor Moesiei propriu zise, a Bulgariei de
astdzi). Deasemenea dincolo de Dundre sunt urmitoarele cetati
ale Mysiei - inferioare : Porolissos, Certie, Largiana, Optatiana,
Macedonica, Napoca, Potaissa, Salinis, Brutia (Brucla tabulei
Peutingeriane si a lui Ptolomeu), Apulon, Sacidaba (Suzidava),
Cedonia, Caput Stenarum, Betere (Ponte-vetere), Aluti (Pons-
Aluti), Romulas. Deasemenea langad Cedonia se aflj cetatile
Burticum (f4r3 indoiali trebue s3 fie Dorticum), Blandiana,
Germizira, Petris (?) Aquas, Sarmazege (Sarmizagethusa), Aug-
monia, Augusti (Pons Augusti) 19, Toate aceste cetdti le-am
vézut ci aparfineau Daciei celei cucerite de impiratul Traian.
Intru cat Geograful Ravenat araty partile pe unde se aflau aceste
cetdti ca supuse Bulgarilor, el infelege ¢4 Dacia Traiand s'ar
afla sub ascultarea lor. Numele de Mysia sau Moesia inferioar,
dat de Ravenatul pértilor dela nordul Dunérei, nu este conform
cu granitele cari, pe timpul Romanilor se dideau provinciei
Moesiei dungrene, si care se mdrginia la sud cu muntele Hemus
care o despirtia de Tracia si la nord cu Dundrea care o despdrtiia
de Dacia 11, Moesia se Impértia insi in Moesia Superioard si In-
—_— !

** Ravennatis anonymi, Cosmographia et Guidonis Geographica, ed. Pinder
et Parthey, Berolini, 1860, P- 185. Asupra acestui loc, important pentru ho-
tiardrea eXistenfei stipanirei Bulgarilor 1a nordul Dunirei, a atras pentru in-
tdia oari luarea aminte D. Onciul in Convorbirile literare, XIX, p. 330. Comp.

mai sus, vol. I, p. 138 si urm.
1 Ptolemeus, I11, 9, 10. Plinius, H. N, III, 26§ 29,
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ferioard12, dupi cursul Dundrei, astfel ci Moesia Inferioari
venia mai citre risirit. Se vede ci pe timpul lui Ravenat se
stersese precizia insemniirei acestor despdrtiri geografice, de
oarece il vedem aritind ca aflindu-se in Moesia Inferioars,
cetd{i cari sunt insemnate pe harta lui Ptolemeu si pe Tabula
Peutingeriani ca existandin Transilvania,centrul Daciei romane1s,

Pentru Geograful Ravenat care numiri Transilvania la
Moesia, provincia Dacia propriu zis se intindea numai in Banat,
unde se afla dupi el, »»niste tari foarte intinse cari se numese
Datia Prima si Secunda, numiti §1 Gepidia, in care acuma locuesc
Hunii, zisi si Avari, in cari patrii ale Dacilor, cetim ¢ s’ar fi
aflat in vechime mai multe cetatl, din care insemnim : Drubetis,
Medilas, (ad Mediam), Pretorich (Pretorium), Panoniis (ad
Pannonios), Gazanam (Gaga), Masclunis, Tibis (Tibiscum), care
se uneste (prin un drum) cu cetatea Agmonia a Moesiei. Dease-
menea din alti parte mai sunt in acele Dacii cetdtile : Tema
(rdu cetitd pentru Tierna), Tiviscum (pus inci odati pe langi
Tibis de mai sus, care este acelasi oras), Gubali (Caput Bubali),
Zizis (Azizis), Bersovia, Arcidaba, Canonia, Potula, Bacaucis ;
(aceste trei din urmi nearitate in Tabula Peutingerian#). Prin
aceste tiri ale Dacilor trec mai multe fluvii intre altele acel ce
se chiami : Tisia, Tibisia, Drica, Marisia, Arine, Gilpid si
Grisia” 14,

Se vede usor ci denumirile provinciilor au la Ravenatul
alt inteles decat la autorii romani propriu zigi : ci el mirgineste
numele de Datia (Dacia) numai la partile dela apusul Transil-
vaniei, unde se intdlnesc toate orasele, nu mai pufin si riurile
aratate de el ca curgind prin Dacia; iar ci Transilvania si
partile rasiritene, atdl la nordul cdt st la sudul Dundrei, el le
inseamnd prin numele de Moesia inferioard. Intru cat el arati
insd ci Moesia inferioars ar fi pe timpul siiu locuiti de Bulgari,
este invederat ci ei aveau in stdpanire Dacia Traiany, stapanire
care se intinsese fnainte de a trece Bulgarii Dunirea, atunci
cand Bulgarii se revoltaserii contra stdpanirei avare, sub ducele
Cubrat. E probabil ci aceast3 riscoals avu un efect mai intins
decat acel al emancipirei Bulgarilor de sub ascultarea nominali
a Avarilor; ci ei se substituird chiar in dominatia acestora asupra
regiunilor ce se intindeau dela Banat pand in Carpatii orientali,
Transilvania actuali, si asupra cireia singure, din pricini geo-
grafice, Avarii putuseri avei o dominare efectivi. Deaceea si
anonimul Ravenat arati ¢ in Dacia propriu zis#, adici in Banat,
ar mai locui, pe timpul s3u, incd Avarii cari, in curAnd dup# aceea,

2 Ptolemeus, II, 2: ©f dtw, 7 witw Mosian,
13 Vezi harta din Vol, I, i
14 Ravennatis, Cosmographia, p. 202.

A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. II. B
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furd impristiati de armele lui Carol cel Mare. Imperiul avar a
primit deci intdia lui lovituri dinspre risirit dela Bulgari, si
apoi a fost nimicit de Franci, care’]l atacari dinspre apus.

Cum vine geograful Ravenat si schimbe astfel harta Da-
ciei vechi, despre care se vede — dupd numirile cetitilor scoase
din izvoare vechi — ci avea bunj cunostintd, si si puni Ar-
dealul cu Valachia la Mysia inferioard, tara Bulgarilor ? Nu aflim
altd cauzi decat ci aceste tiri se tineau pe timpul Iui deasemenea
de tara Bulgarilor, numiti de el Mysia inferioard, Tot dintr’o
asa pricind si tara Avarilor dintre Tisa si Dunére este numiti
Dacia, dupi numele Daciei avare, ,,Mysia transdundreand a
geografului Ravenat dela sfarsitul secolului al VIl-lea, este
deci identicd cu Bulgaria transdundreand dela inceputul seco-
lului IX-lea, a scriitorilor bizantini’ 15,

Sd mai intdrim nci faptul stdpanirei bulgiresti la nordul
Dundrei cu aritarea altui geograf.

Geograful Bavarez, care scrie pela sfarsitul veacului al
IX-lea, enuméri popoarele cari ar locui pe farmul septentrional
al Dundret, si incepand dela nord de langd Dania (Danemarca)
ingird mai multe popoare slavone ; apoi dupi ele, vorbeste de
Boemi, Moravi si Bulgari, considerdnd deci st pe acestia ca locui-
tort ai rdpei nordice a fluviului. Mai adaugd dupa aceea Geograful
Bavarez, ci aceste popoare impreuna cu Bulgarii se marginesc
cu impérdtia noastri. 16, adici acea a Francilor Carlovingeni,
si ne intrebdm, cum s’ar putea aceasta, daca Bulgarii s’ar fi mir-
ginit la nord cu Dunirea inferioars, de oarece niciodati Imperiul
Franec, nici chiar in timpul celei mai mari intinderi a Iui, nu
ajunsese pani la rapa stdngd a Dunirei inferioare, din jos de
Portile de fier. Si se observe in sfarsit, ca Geograful Bavarez
ingird pe Bulgari indati dupd Moravi. Aceasta nu se putea altfel
decat dacid ambele popoare se atingeau prin nordul Transilva-
niei ; cici Moravii nu au locuit niciodati pand in preajma Dunirei,
asa ca fluviul s¥’i fi despartit de Bulgari. Deaceea nu este decat
conform cu adevirul, cAnd Geograful Bavarez arati pe Bulgari,
ca ocupand si nordul Dunirei.

Cronici si doeummetne. — Cercetand izvoarele Veacului de
Mijloc ne loveste intaiu o Imprejurare, anume aceea ¢ mai multe
din cele mai vrednice de credin{d, aratd pe Bulgari ca vecinii

1 D. Onciul, L c., p. 331.

* Reprodus in Schafarik, Slavische Alterhiimer, 11, p. 673 : ..Descriptio
civitatum et regionum ad septentrionalem plagam Danubii. Isti sunt... Behaimare
(Boemi) in qua sunt civitates XV, Marharii (Moravii) habent civitates XI, Vul-
garii, regio est immensa et populus multus, habens civitates V... Iste suni re
giones, que terminani in finibus nostris”, Onciul in Conw. lit., p. 332.
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Imparatiei Francilor, si anume, dupd ce Carol cel Mare cucereste
tara Avarilor, adicd Panonia. Asa mai intaiu ne spune Suidas,
ci Crum supusese pe Avarii ce erau greu impresurati de Franci,
stire care nu se poate raporta decat la Avarii din-Panonia, asupra
carora deci Crum isi intinsese stipanirea. Apoi Ekkhard in Chro-
nichon universale, dup# ce spune ci imparatul Francilor sfi-
ramase pe Avari, adaugi ci ,,pe Bulgari s’au oprit de a’i lovi,
fiindea stangandu-se puterea Hunilor (Avarilor), ei nu puteau
face nici un riu” 7. Sub urmasii lui Carol cel mare intalnim
necontenite solii de ale Bulgarilor in Imperiul Francilor. Asa
in 824 regele bulgar Mortagon (sau Omortag) trimite o ambasads
la Ludovic cel Bun, spre aregula marginile ambelor imparitii 18.
Ce ar fi avut ei de regulat, daci i-ar fi despartit Dunfirea ?
In 832 pe cand imparatul Ludovic se afla in Hamburg, venira
la el soli bulgari cu daruri®. In 867 Ludovic Germanicul care
domnia in partea numiti Germania a desficutului imperiu al
lui Carol cel -Mare, dupi un sfat tinut cu nobilii §i prelatii sii,
hotariste sa inceapd o predicare a Crestinismului in Bulgaria .
In 892, dupa desdvarsita impirtire a Imparatiei France, gisim
pe regele Germaniei, Arnulf de Carinthia, ci reinnoeste contra
lui Zventibald ducele Moravilor, vechea prietenie cu Blugarii 2.

Reiesd invederat din toate aceste locuri cit Imparatia
Bulgariei se invecina cu acea a Francilor. Atingerea lor nu se
putea insd face decit pe o linie spre rasdrit, si anume pe la
riul Tisa, paAnd unde, dupa caderea Avarilor, se intindea stapani-
rea Francilor. Din aceasti pricind, se si intdmpla mai multe
neintelegeri intre Bulgari si Imperiul Francilor, nedespirtite
de orice relatii de veciniitate. Analele Fuldense raporteaza mai
multe lupte intimplate intre Bulgari si Franci 22, Eginhardt,
in analele sale, arati ci Bulgarii intr'un rand ar fi patruns in
Panonia, pustiind totul cu foc si cu sabie si, alungand pe ducii
franci, asezari peste poporul cucerit ocirmuitori bulgari 23,
Aceatsa nu s’ar fi putut intampla, daci Bulgarii n’ar fi fost ve-
ciini Panoniei. C& Bulgarii veniau spre rasdritul pomenitei tiri,

17 Suidas, I, p. 1017 : «oti tobs "ARdpec RTORDOTNG Godny iodyvisug ol
abrot Bodhyapor fodrnes 32 wpiy tode tay ’ARdpwy aiypoldrong Ekkhard, in
Pertz, Monumenta Germaniae historica, V1II, pag. 162, rand 45,

¥ Herimanni Cronicon, in Pertz, VII, p. 103, r. 5-15, Aceeasi aritare
este repetata de Ekkhard, Pertz, VIIL, p. 172, r. 1. si Annalista Saxo, Idem,
VL pr5723,. - ' 39

** Annal. Saxo, in Pertz, VIII, p. 574, r, 19.

®* Annal. Saxo, in Pertz, VIII, p. 579, r. 64.

*1 Herimanni Chronicon, in Pertz, VII, p. 110, r. 33.

2 Ann. Fuld,, in Pertz, Monum., I, ad annos 818, 822, 824, 825—829,

863.
** Einhardi, Annales ad. a. 827, in Pertz, Monumenia, 1, p. 216 : ,,Bul-

gari expulsis eorum ducibus, bulgaricos super eos rectores constituerunt”, cf.
Idem, p. 359.
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reiesi dintr’un loc al analelor Fuldense, in care Bulgarii sunt
aratafi ca venind asupra Francilor din spre rasdrit, in ajutorul
Slavilor Moravi 2, ceeaece indic sl mai precis o vecinitate ri-
sdriteand a Bulgarilor cu Panonia. Aceeasi mirginire citre risirit
a Bulgarilor cu Panonia este ariitati si de Constantin Porfiroge-
nitul, impératul scriitor din Constanitnopole citre 952. El
Spune asupra asezdrei Ungurilor, ¢i s’ar margini ,,despre ri-
sdrit cu Bulgarii de care ii desparte fluviul Istru numit si Danubiu,
de catre nord cu Pacinatii, de citre apus cu Francii, de citre
sud cu Hrovatii”. $i intr’adevir daci cercetim cursul Dunérii
gdsim ci ea merge dela sud spre nord intre Milanovici si Orsova,
formand pe aceasti distanta o graniti risiriteani a Ungariei
dinspre Bulgaria. Portfirogenitul nu putea indica eursul Dunrei
mai superioard ca margine despartitoare risiriteans, de oarece
pe timpul lui, Ungurii ocupaserd cel putin tirile dela Tisa si
Transilvania apusani, si el Insusi ii aritd ca locuind in regiunea
riurilor Timisului, Muresului, Crisului si a Tisei 2.

Stapanirea Bulgarilor asupra Transilvaniei reiesi si din
un alt loc al Analelor Fuldense, unde la anul 892 se spune ci :
»Arnulf regele Germanilor ar fi trimis o solie citre Vladimir
regele Bulgarilor, rugindu’l a nu mai vinde sare Moravilor, cu
care ar avea razboiu 26,

Deunde putea si exporte Bulgaria sare ciitre Impiritia
Moravilor 2 De peste Dundire, din peninsula balcanici fir§ in-
doiald cd nu, pentru cuvantul cel foarte firesc ¢ in aceasts
parte de loc nu se afl ocne de sare, afary de acele cu totul nein-
semnate ale Bosniei si care sunt nu de mult descoperite. Si
astdzi Bulgaria, Sarbia si celelalte tari transdunirene importeazi
sare din Romania. Cum era dar cu putintd ca Bulgarii si expor-
Leze sare si anume asa departe, in Moravia, dacd nu ar fi posedat
in apropierea ei chiar, bogatele mine de sare ale Transilvaniei?
La sare de mare, fabricati pe tarmurile M#rei Negre, nici ci se
poate gandi, intru cat un material asa de greu ca sarea n’ar fi
suportat un transport atat de Indepartat ; apoi dac# era vorba
de sare de mare, Moravii cari pe atunci, sub domnia lui Svia-

* Ann. Fuld., ad. ann. 863, Pertz, I, p. 34: ,,Interea rex collecto exer-
citu specie quidem quasi Rastizen Maharensium Sclavorum ducem, cum auxilio
Bulgarorum ab oriente venientium?,

** Const. Porphyr., De admin. imp., Ed. Bonn, IIIL, p. 174: «oi 2:
motapot eloly odroy moToapds mpdrog 6 Twnome, motapog debrepoc b Tobdrng
motapds tpitog o Mopang, tétaptog 6 Kpicos, nai mdhey g12pog motapdc 9 Titla.
IIhn3téZovsob 82 toig Tobdoxorc mpos piv 16 avatohtwdy pépog of Boshyapo:, &v &
vol Sraywpiler adrode 6 “lotpoc, 6 nal AavoiBiog Aeyopevog TOTaPGS, ®pdS O 16
Bépetoy of Hatlvaxitar, npds 82 1 SoTixdrepoy of Ppdyyor, mpog 3% 1o peonu-
Bpwov ol XpdBaurows. Cf, D, Onciul, Originele Principatelor romdne, p. 130.

26 Pertz, I. p. 408: »(Arnulfus) missos etiam suos inde ad Bulgaros et
rege eorum Laodamur ad renovandam pristinam pacem cum muneribus mense
Septembri transmisit et ne coemptio salis inde Maravanis daretur exposcii’.
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topluc, posedau si Panonia pani la tirmurile Mirei Adiratice,
n’aveau decat si o extragh din aceasti mare, mult mai bogati
in sare (49%). decat Marea Neagri 1%%).

' Este sigur apoi c# salinele Transilvaniei au fost totdeauna
exploatate, din epoca romani pang in zilele noastre, si ca tot-
deauna au alimentat Panonia cea siraci in acest mineral. Pe
timpul Romanilor am intalnit in Dacia mine de sare ale cirora
producte erau coborite de companiile plutasilor pe Mures citre
Panonia. Acelas lucru este dovedit ci se petrecea pe la anul
1006 pe vremile lui Ahtum, seful unui Stat bulgaresc din Tran-
silvania, care pistrase domnia sub suzeranitatea Ungurilor 27,
Anume in viata Sf. Gerhardt se spune despre acest principe, ci
el isi insugid pe nedrept stipAnirea asupra sdrurilor regesti ce
coborau Muresul, asezand vimi si pazitori in schelele acelui
fluviu pand la Tisa, si supunindu-le pe toate la diri®. Este
invederat cd aceastd coborire a sirei pe Mures se urma inci cu
mult timp innaintea lui Ahtum, de vreme ce el uzurpa un drept
regesc care fiin{d din vechi. Iati deci ci se apropie data cand
aflam lucrate salinile Transilvaniei, de anul 892, in care se pune
de Analele Fuldense, solia amintiti cu cererea ca Bulgarii sa
nu mai vanda sare Moravilor, si deci este invederat ci aceasti
rugdminte nu putea avea in vedere alte saline decit acele din
Transilvania, cari nefind in stdpanirea Bulgarilor, ei puteau
opri exportul productului lor.

Cronicile poporului ungurese nu lipsesc apoi de a arata
existenta mai multor ducate bulgare in Dacia, pe vremile navi-
lirei maghiare. Asa afari de Anonimus Notar care aminteste
ducatele lui Glad, Gelu si Menumorut, gisim o asemnea pomenire
In Thurocz, unul din izvoarele cele mai vrednice de credinta
asupra istoriei Ungurilor. E1 spune la domnia lui Stefan cel
Sfant, regele Ungurilor, despre luptele acestuia cu Kean ducele
Bulgarilor, urmitoarele : ,,Dupi acea a pornit armata sa impo-

-triva lui Kean ducele Bulgarilor si al Slavilor, care ginte ocupa
niste locuri intdrite prin naturf, pe care duce I'a bitut si ucis
numai dupd grele osteneli si sudori rizboinice, si a luat de la el
nestimati mulfime de comori, mai ales aur si pietre scumpe.
Stefan asazi acolo pe un mos al siu cu numele Zoltan, care
dupa aceea mosteni acele pirti transilvane, si cari de aceea
se numeste in limba vulgari Erdely Zoltan” . Acest Kean

* Despre Ahtum mai multe, mai jos, capitolul Ungurii. Adaoge mai
sus vol. I, p. 187.

*8 Katona, Hisloria crilica, unde se reproduce Viafa sf. Gerhardt, 1, p.
134; ,,Et usurpabat (Achtum) sibi potestatem super sales regios descendentes
in Morosio, constituens in portibus eiusdem fluminis usque ad Tisiam tributa-
rios et custodes, conclusitque omnia sub tributo”.

* Thurocz, II, 30. p. 39 Mai multe asupra lui Kean, mai jos la cap. Ungurii,
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este deci invederat un duce bulgar de dincoace de Dunire, cici
tara lui este aritati ca asezaty in munti, pentru care este descrisi
ca intdritd de naturi; apoi se spune anume cd ea ficea parte
din tara numiti mai apoi Erdely, adeca Ardealul ; prin urmare
era asezata in Transilvania. Mai sus am Intalnit asemenea prin-
cipatul bulgar al lui Ahtum. Intocmirea acestor principate la
nordul fluviului pani la un punt neatarnate de Imperiul Bul-
garesc de la sudul Dunirei, isi giseste explicarea in deciderea
puterei bulgiresti dupi moartea tarului Simion (927). Urmasul
siu Petru éste un principe slab, sub care Bizantinii care pani
atunci tremurasers innaintea Bulgarilor, incep iarisi a’i domina,
si In anul 971 imparatul Ioan Zimisces cucereste chiar Bulgaria
dundreand, -supunand-o impératiei de Risirit. Curand apoi
trebuia ca intreaga Imparatie Bulgiireascii si cadi striviti sub
loviturile puternicului brat al lui Vasile Bulgaroctonul (1018).
Decdderea puterei centrale a Bulgarilor emancipeazi din ce
in ce statele mici romanesti ce se organizasera la nordul Duniirei
sub suzeranitatea Bulgarilor si cari state cad apoi sub acea a
Ungurilor. Un astfel de Stat este si acel al lui Kean.

Thurocz, spune ci din averile cele multe luate dela Kean,
Sf. Stefan inzestreazi mai multe biserici sl mai ales pe acea
din Alba. Fird indoiald ci amintirea acestui rdzboiu se va fi
pastrat de preoti, ca unii ce erau datori si pomeniascd in bi-
sericd atat pe gloriosul donator cat si strilucitele sale fapte.
Prin aceasta insa spusele lui Thurocz capita o puternici intirire.

Aceastd stdpanire a Bulgarilor Ja nordul Dunirei avu
mult timp drept urmare ¢i in Veacul de Mijloc tirile Daciei
purtau numele de Bulgaria. Astfel Vietele Sf. Stefan spun cii pe
timpul acelui rege, 60 de familii peceneghe veniri cu toati
averea lor, din parfile Bulgariei, in Panonia . Peceneghii insi
au locuit numai in Muntenia, nici odati in chip statornic in
Bulgaria propriu zisi de dincolo de Dunire. Bulgaria aici in-
samna deci Valachia. In o scrisoare din 1237, a lui Bela al IV-lea
citre papa Grigoriu al IX-lea, regele maghiar ii spune ci ,,de cat-
va timp ar fi crescut foarte mult poporatia in fara Severinului
ce vine cdtre pdrfile Bulgariei’’ 32, §i aceastd tard a Severinului ne

%0 Jirecek, Gesch. der Buly., p. 171.

31 Sancti Stephani regis legenda minor, ¢. 8, in Endlicher. Mon. Arpa-
diana, p. 160 : »sexaginta viri Byssenorum quorum superius mentionem ha-
buimus, cum universu apparalu suo, de partibus Bulgariae egressiut terminos
Pannoniorum apprehendaverunt’’, CI. Hartuicii episcopi Vita sancti Stephani,
¢. 17, in Endlicher, p. 181. Ca Bessii nu inseamni cumva poporul omonim
din Tracia, (m. sus, Vol. I p. 132) ¢i Peceneghii, vezi Legenda maior c. 14,
Endlicher, p. 150 si Hartuicius, ¢. 15, p. 179. Peceneghii deveniri Bessi prin
urmitoarele scurtiri : Peceneghi, Picenati, Piceni, Bisseni, Bessi.

# Pray, Annales, 1, 218: »terram Zemram, circa partes Bulgariae”’.
Intr'o diploma din 1239 : ,.circa partes Bulgariae, in terra quae Zemram no-
minatur” (Fejer, IV, 1, p. 114).
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este bine cunoscutd din o diplomi a aceluiasi rege din 1247, ci

:se intindea pana la fluviul Ol 33, si nu era deci decat Oltenia
actuald care era ariitati ca tindndu-se de Bulgaria adeci de
Muntenia actuali.

Pe de alta partecronicarul persian Fazel Ullah Raschid spune ca
in anul 1240 ,,principii Mongolilor trecuri muntii Galitiei, pentru
a intra in fara Bulgarilor i a Ungurilor ; Orda care mergea spre
dreapta, dupd ce a trecut {ara aceasta ii iesi inainte Bazarambam
cu o armatd, dar e batut. Cadan si Buri au mers asupra Sasilor
$i i-au invins in trei batdlii. Bugek din tara Sagilor trecu peste
munti, intrand la Kara-Ulaghi si a bitut popoarele ulaghice” 34,
Este invederat ci sub numele de tara Bulgarilor si a Ungurilor,
Raschid intelege Transilvania, cici el o arati ca fiind asezata
indatd dupa muntii Galitiei si innainte de a ajunge la Sasi si
la muntii sudici, peste cari trecand au dat de Valahii pe cari
Ii vom afla in acel timp locuind in partea nordici a Munteniei.
Aceastd ardtare a lui Raschid corespunde pe deplin cu faptele,
intru cat am vazut mai sus c¢ii in Transilvania erau mai multe
ducate bulgare cari furd supuse pe timpul lui Sf. Stefan, si deci
se putea ca numele de tara Bulgarilor si fi rimas in amintirea
locuitorilor pand pe la 1240, de cand datau documentele pe
baza cdrora scriea cronicarul persan.

Si cd intr'adeviir amintirea stipanirei bulgdresti se pi-
strase pand pe acel timp, ne-o dovedeste alt document din 1231,
in care se spune ci ,,mosia Boia megiesiti cu mosia Sambata
si care astiizi se afld in insdsi tara Valahilor, fiind stapanita
din timpuri mai vechi decat amintirea omeneasci de citre mai
marii, bunii si stribunii lui Trul fiul lui Cioru, fusese alipild
calre pamdntul Fagdrasului incd din vremile pe cdnd tara Vala-
hilor era fard bulgdreascd’ 3. Aceasti amintire care intrecea in

3 Fejer, IV, 1, p. 448 : ,,damus et conferimus illi et per eum dictae do-
mui totam terram de Zeurino cum alpibus ad eam pertinentibus,.... pariter cum
kenezatibus Toannis et Farcasii usque ad fluvium Oltae”, Mai mult asupra a-
cestei diplome, mai jos: capitolul Munienia si Moldova inainte de descdlecare.

#* Citat de Hasdeu, Ist, Crit., p. 68. Mai jos (Cap. IV, No. III) vom
analiza mai pe larg acest text interesant din mai multe punte de vedere, si
vom constatd exactitatea acestui izvor atat de indepértat si corespondenta Iui -
din punt in punt cu cronicile indigene maghiare,

® Teutsch und Firnhaber. Urkundenbuch zur Geschichle Siebenbiirgens,
No., XLIX: ,,quod terram Boie terre Zumbuthel conterminam et nunc in terra
Blacorum existentem, qualiter eadem terra a tempore humanam memoriam
transeunte, per maiores, avos atavosque ipsius Trulh filli Choru possessa et a
lemporibus iam quibus ipsa terra Blachorum terra Bulgarorum extitisse ferlur ad
ipsam lerram Fugros tenla fuerit’. Hasden, Ist. Critica, p. 11, intelege acest loc
astfel : ,,numai de cénd se zice ci au venit Bulgarii in aceasti tari a Romanilor”.
Traducerea este cu totul arbitrard si schimbi radical intelesul locului. Exsto, _
exstare vra sd zicd a fi, a fi fost si deci intelesul nu poate fi altul decat acel
din text. Tot ca noi intelege locul si D. Onciul, Originile Prineipatelor, p. 413
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1231 memoria oamenilor, se referia firs indoiald la vremile din-
naintea anului 1018, data nimicirei intaiului Imperiu Bulgiresc,
cand tot pe atunci cucerirea maghiara pusese un capat-ducatelor
neatarnate bulgiresti dela nordul Dudnrei; prin urmare la o
stare de lucruri ce apusese acum de mult. St pentru Moldova
gisim atestatd aceasti denumire de Bulgaria. Anume o lists
rusascd de orase addogati la Voskresenskaia Lifopisd numeste
Hotinul pe Nistru oras bulgiresc si roménesc (bulgarskyii volo-
skyi goradoki) 36,

Denumirea nepropie de Bulgari dati Romaénilor dela
nordul Dunirei {ine pani adanc in timpurile Veacului de Mijloc.
O mapi catalani din 1375 di Romaniei Dunérene numele corput
de Burgaria, pistrand acel corect de Bulgaria, pentru regiunea
dela sudul fluviului #. Intr'un document dela Mateiu Corvin
gisim chiar pe Valahii din Brasov si din tara Barsei desemnati
ca Bulgari %. In sfarsit pand in ziua de astizi Maghiarii numesc
Bolgarszek, adici scaunul Bulgarilor, o parte din orasul Brasov,
in care locuesc tocmai Romanii $i nu se intalneste nici 0 urmi de
popor bulgiresc. '

Conform cu toate aceste Imprejuriri, am aflat pe un scriitor
bizantin spunind ¢ Crum regele Bulgarilor transportd pe
mai mulfi prinsi dela luarea Adrianopolei in Bulgaria de
dincolo de Istru, ceeace pentru unul ce scria in Constantinopole
insemna pe partea stdngd a fluviului, undeva in tarile romae.
Acesti prinsi Greci izbutiri a scdpa de aici sub domnia lui Mor-
tagon, urmasul lui Crum, cum am aritat mai sus, ceea ce dove-
deste ci si pe timpul acestuia Bulgarii stipaniau regiunile de la
nordul Dunirej 39. :

Dacd nu ne inselim, intinderea stdpanirei bulgiresti si
la nordul Dunirei este pusd prin toate aceste dovezi mai presus
de orice indoiald, si arfitarea existentei unei Bulgarii la nordul
Dundrei in scriitorii bizantini se justifici pe deplin. Fiind tarile
locuite de Romani supuse stdpanirei bulgiresti, introducerea

38 Citat de D, Onciul, Ibidem, p. 156,

7 Nolices et Extraits des manuscrits publiés par I Institut royal de France,
XLV, 2 (1841), P. 1 si 77. Comp. Hasdeu, Ist. Crit., p. 12. Acest nume de
Burgaria nu se rapoarti la data hirtii 1375, cand térile romane purtau acuma
numele de Valahia si Moldavia, ci este o reminiscentd mai veche,

’® ,,Bulgari in civitate nostra Brassoviensi et ferra Barcza commorantes
temporibus divorum regum Hungariae praedecessorum nostrorum de ovibus
éorum nunquam aliquos proventus quinquagesimales solverint’’. (Document
publicat de Hasdeu in Col. Iui Traian, 1874, p. 127). Fiind vorba de pastori
de oi se indici invederat Roméni. :

** Di Leone Bardae filius incertus scriptor, p. 345, ed. Bonn: ci¢ Book-
Yopiny Exsidev tob “Iotpov motapods. Un scriitor bizantin mai nou Nicephor
Gregoras, p. 391, (Bonn) vorbeste prin opozifie de <Bovhydpia éycig “Tszpooy.
Pentru cele intamplate sub Mortagon, vezi Leo Grammaticus (Bonn), p. 231 si
G. Monachus. (Bonn) II, 184.
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liturghiei bulgiresti in biserica Romanilor din Dacia si a limbei
bulgaresti in Statele si in relatiile lor oficiale nu va mai pirea
neexplicabild. Tot asa primird si Statele germane ale Apusului,
izvodite pe ruinele Imperiului Roman, limba latini in biserica
si oficiile lor, cu toate ci aici introducerea acestei limbi striine
fu datoritd mai mult unei inriuriri culturale si religioase decat
uneia politice. k.

. Nu este deci de nevoie a alerga la ipoteza unui traiu indelun-'
gat al poporului romén in sinul nafiunei bulgiresti dincolo de
Dundre, pentru a explica aflarea bisericei slave la el sub forma
ei bulgard, precum nu este de trebuinti aceastd ipotezi spre a
explica elementele slavone ale limbei roménesti, de oarece am
vizut cd popoarele slave ce inundari Dacia si se amestecarit
aici cu Roménii erau de obarsie sclavind, adici slovend, ca si
acele ce ocupard peninsula Balcanului, incat este firesc lucru
ca elementul slavon al limbei roménesti si infatiseze caracterele
dialectului sudic vorbit de popoarele slavone si nu acel al raselor
nordice cari nu venird cu Romanii decét in relatii de veciniitate,
dar nu se contopird in massa poporatiei lor ©°. Tot asa am vizut
ca nu este neaparat a recurge la ipoteza unei alcituiri sub-duns-
rene a nationalitatei roméane spre a explica la ea aflarea de ele-
ment elin si albanez in graiul ei, sau incd si aceea a Crestinismului
de dupd Constantin cel Mare cu terminologia religioasi a acelui
timp precum cuvantul biseric# ; ci toate aceste inriuriri i-au fost
aduse pe calea culturald care se puted transmite si la distant,
dela acele elemente citre nordul Dunirei, de unde Daco-Romanii
nu se strimutaserd niciodati 4. -+

* Existenta unei Bulgarii la nordul Dunirei este combituti cu cea mai
mare inversunare de protivincii stiruinfei Romaénilor in Dacia Traiani. Modul
cum ei combat aceastid chestie aratd insi ci ei urmiresc, in lucritrile lor, alti
fintd decat stabilirea adevirului istoric. Asa buni oari Roesler, de si cunoaste
Analele Fuldense si le citeazii in mai multe locuri, spune ci : ,,nirgends begegnet
auch nur eine Erwdhnung das die Bulgaren dstliche Nachbarn Pannoniens ge-
wesen” (Rom. siud., p. 203), ceeace am vizut ci tocmai acele anale raporteaza
ad litferam la anul 863 (mai sus. p. 82), loc ce n’a putut scipa din vedere lui
Roesler, dar pe care’l tace cu scop. Cu prilejul sirei vandute de Bulgari Mo-
ravilor, Hunfalvy emite pirerea cea absurdi ci si fi fost aceasti sare de cea
marind culeasd pe {drmurile mirei Negre (Anspriiche, p. 81). Nici unul nici
altul nu pomenesc nimic despre ducatul lui Kean din Transilvania, care fara
indoiald cd a trebuit si le fie cunoscut, intru cat se afli in izvoarele studiate
si citate de ei.

- 4% Vezi mai sus, vol I, p. 129, 132, Pentru bisericd vezi num. urmi-
tor, II; 2.
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CRESTINISMUL LA ROMANT.

1. CRESTINISMUL PRIMITIV AL DACO-ROMANILOR.

Terminologia erestini-latini. — Crestinismul fsi intinse va-
lurile sale din centrele cele mari unde se intdrise, pentru Europa
mai ales Roma si Constantinopole, tot mai departe in spre ho-
tarele Imperiului Roman. In rdsirit, noua religie se lati intaiu
in Iliria, Dalmatia, Panonia, Noric si dupd aceea cuprinse Moesia
Superioars si Inferioari precum si Scitia Minor; ba se constati
in chip neindoelnic ci religia lui Hristos trecuse si la nordul
Dunérei, in campiile Munteniei ocupate de Vizigoti, unde epi-
scopul lor, Ulfilas, le propoveduid, noua invititurs, traducind
si biblia in limba goticH, iar episcopul Sava fusese innecat de
Atanaric in riul Buziu 1, Crestinismul s’a apropiat deci tot mai
strans de poporatia daco-romanj din Dacia. Cu toate acestea nu

~ existd aproape nici o dovadi scrisi contimporand despre imp#r-
tdsirea Daco-Romanilor Ia religia lui Hristos, si ar fi cu neputinta
de sustinut istriceste ci Crestinismul s’a infiltrat in  sufletul
Romanilor inci din epoca romans a istoriei lor, daci nu am po-
seda o dovadi mult mai puternicd decat orice mirturisire isto-
ricd : termenii religiosi de obarsie latina ai Crestinismului roman,
cari sunt cele mai incheietoare resturi contimpurane, pistrate
péna astézi in graiul insusi al poporului roman. Gele cateva texte
ce se pot cita in favoarea existentei Crestinismului in Dacia Tra-
iand sunt nesigure. Asa sunt spusele lui Tertulian care, in un
avant exaltat asupra intinderei celei mari ce luase Crestinismul,
aduce si pe Daci intre popoarele ce s’ar inchina lui, fardi ins3 s3
Se poatd preciza de care Daci este vorba : din Dacia Traiani
sau din cea Aureliani. Deasemenea rostirea episcopului Paulinus

-

! Ulfila a predicat 7 ani la nordul Dunirei, pani cand prigenirile Go-
tilor Crestini din partea regelui Atanaric l-au ficut a trece fluviul in Moesia.
V. Parvan Confribuifii epigrafice la isloria Crestinismului daco-roman, 1911,
D. 149. Despre Sava Ibidem, p. 156, Vezi Vol. I, p. 229,
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din Nola in poemul siu asupra misionarului Nicetas, cand spune
cd acesta a predicat la Goti si la ambii Daci ; de oarece prin ambii
Daci se pot intelege si aici aceia din cele dou#t Dacii Aureliane :
Ripensis si Mediteranea 2. )

S’a mai aflat si o inscriptie a ciireia data poate fi fixatd
pe la 235 si este originar# din Napoca. In ea se vede unul Aurelius
Babus veteran punand, ca tatd, o piatri funerari fiicei sau
poate femeei sale Aurelia Marina, de 17 ani, si copilului ei, de
un an, Aurelius Marinianus. Cu toate ci inscriptia incepe cu
formula pagand D. M. (Diis Manibus), se sfarseste cu monogra-
mul crestin care contine formula iarisi cresting : sa’ti fie tdrana
usoard (sit tibi terra levis. S.T.T.1.)3.

Sa treceminsa la dovada
cea mare a existentei Cresti- D - M
nismului la Daco-Romanii din AVRELIA - maRiNA

Dacia lui Traian.
Graiul romanesc cuprin- VIX - ANN - XVII - AVR

de in sine un numir indestul MARINIANVS - Eilils
de insemnat de cuvinte de ori- g IVS - VIX - ANNO - |
gind latina cari reproduc as- M - Illl - AVR - BABVS

tazi notiuni privitoare la reli-
gia crestind. Pentru ca un cu-
vant sa primeasc si si pis-
treze o Insemnare oarecare, se
cere neapdrat ca fintelesul ce
I-a luat, sa fi cizut odatd cu ’ 1

formarea lui; cu alte vorbe, I8

odatd cu turnarea formei,

limba amodelat in ea si cuprin-

sul cuvantului. Se poate ca un cuvant si primiasc in decursul
timpului si alte intelesuri; aceste vor {i insd totdeauna derivate
sau secundare. Intelesul principal, fundamental, al cuvantului
a trebuit si fie dat, odatd cu tasnirea lui din graiul omenesec,
intru cat cuvantul nu este decat intruparea materiald a ideei
sau notiunei. Intr'adevidr, cum ne-am putea inchipui ca limba
romani s fi luat mai tarziu elemente latinesti, pentru a le aplica
la notiuni privitoare la religia crestini? Mai intaiu ar fi natural

Yl - RATLER - P

* Tertullianus, Adversus Iudacos p. 75, ,,Jam Getulorum varietates et
Maurorum multi fines et Hispanorum omnes termini et Galliarum diversae na-
tiones et Britanorum inaccessa Romanis loca, Christo vero subdita, et Sarma-
torum et Dacorum et Germanorum et Scytharum et abditarum multarum gen-
tium in quibus omnibus locis Christi nomen qui iam venit, regnat”. Asupra
lui- Nicetas si Paulinus din Nola, vezi Parvan, 1. ¢, P. 158 si urm. cu toate a-
manuntimile asupra lui, Uterque Dacus”.

® Reprodusa de V. Parvan, I ¢, p. 76 ccu un foarte bogat si bun co-
mentar. O. Densusianu Hisloire de la langue roumaine, p. 13, este insd de pirere
ed: ,,Nous ne trouvons pas la moindre allusion au culte chrétien dans les in-
scriptions de la Dacie”.
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ca, dacd aceste notiuni au fost cu toatele imprumutate dela po-
poare strdine, si le gisim insemnate cu cuvinte luate din lim-
bile acelor popoare, precum am vizut mai sus ci uneltele si
notiunile de plugirie imprumutate de Roméani dela Slavoni,
au venit in viata romani, impreuns cu cuvintele luate din limba
acestora. A se presupune insi c3 Romanii, de si ar fi primit
notiunile lor crestine dela popoare mai tarzii, totusi s’ar fi in-
tors la elementul latin al limbei lor pentru a le numi, este cu
neputints, intru cit acest element se contopise in limba romans
dupd formarea ei, si deci n’ar mai fi avut de unde s&’l relmprospi-
teze. Prin urmare cuvintele crestine de origine latind ale limbei
romanesti sunt neexplicabile, daci nu admitem cj ele au luat
nastere in minfi ce erau tof odati st crestine si romane. S% cer-
cetdm aceste cuvinte :

Mai intaiu acel de Dumnezeu. Romanii de si primiseri
in locul politeismului lor, monoteismul evreo-crestin, totusi a
numit pe singura fiint% supremd a Crestinismului, cu terminul
-aplicat la supremul zeu al péganilor, Jupiter, Deorum Dominus,
de unde a ficut, de oare ce era unul singur, pe Dominus Deus ;
ital. Domeneddio, span. Dondio, vechiu fr. Domdieu, si Dam-
dieu, rom. Dumnezeu. Forma contrasi a luj Dominus in Domnus
se vede din analogia numelui impérdtesei Iulia Domna si din
mai multe inscriptii 4.

Sdnt, de origini latind, din sanctus, prin lepidarea lui ¢
inainte de {, aliturea cu slavonul sfdnt dela sfeti, care a fost
naralizat tot prin inriurirea lui sint. Termenul latinesc se
vede a fi mai vechiu, fiindci se intalneste in combinatiile mai
tocite ale limbei, pentru insemnarea unor sérbatori : Samedru
(santul Dimitrie), Santimiria (sdnta Maria), Sanchetru (santul
Petru), Sanzieni (santul Ioan), Sanvisiiu (santul Vasile) ; San-
Nicoard, San-Toader, Sant-Ilie. Din aceste se vede insi ci ter-
menul sfdnt a inlocuit pe sdnt, pe unde acesta nu era unit cu alte
cuvinte intr’un singur trup, riméanind neatins in cele din urms.
Deaceea el se afl3 in scriptele cele mai vechi ale limbei romane,
alterndnd cu cuvantul slavon, pe ciand din cele mai noua a
a fost cu totul deliturat $i nu semai reafli de cat in formele
literare noue 5, : ;

Inger, dela Angelus, care cuvant prezintd toate formele
cele mai vechi de schimbare din limba latind in cea romani,
Ccu a inainte de n preficut in q, g rostit ca dj, si I intre doud
vocale preficut in r, ceeace dovedeste ci acest cuvant a trecut
in limba roman§, in epoca cea intai a formirei sale. Aliturea cu
el avem forma greceasci Anghel, ca nume de birbat, Anghelina

¢ V. Parvan, L. c., p. 101. §i urm. (p. 104).
s Toan a lui G. Sbiera, Codicele voronefan, Cerniuti, 1885, vocabular
8. V. sfdnt.
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ca nume de femeie si Archanghel, care aceste de pe Uiy
intrate in limba romini dupi fixarea formelor sal®
cand ea nu mai avea puterea primitivii de schimbare a suh
care o deosebeste in timpurile vechi. Imprumutarea vorbek
de pe urmid s’a ficut din limba greceasci, dovadi pastrarea
lui y("Ayyed) prin sunetul gh.

Crestin, cu e radical, care vine dela latinul Chrestianus si
nu dela grecescul Xpwonavde, Forma Chrestianus era o stricare
latind poporani a cuvéntului grecesc, cici ne spune Lactantius,
ca ,forma acestui nume propriu vine dela gresala nestiutorilor,
cari schimband litera, obisnuiesc a zice Crest” 6. Tot asa do-
jeneste Tertulian pe poporenii sii, spunandu-le ci »»Tdu pronunti
numele de Chrestianus, agd c¢i nici micar numele nu stiu cum
ii este intr’adevir” 7. Forma crestin vine deci dela latina poporana
care era vorbitid si in Dacia, incat avem aici o dovadi din cele
mai clare despre existenta cuvaAntului, deci si a notiunei in gura
poporului daco-roman. Mai amintim ci forma Intreagi latineasci,
netocitd cum e in cuvantul comun crestin, s’a pastrat in numele
propriu al unui munte din Transilvania : Munfele Crestianilor 8.

Alaturea cu cuvéntul crestin, avem acel de pdgdn, care
vine dela latinescul paganus—om de tari; cici Crestinismul
raspandindu-se in orase, dup# proclamarea acestei doctrini drept
religie a Statului roman, sili pe Romanii ce nu voiau si o pri-
meascd, sa caute adipostirea idolatriei lor prin sate, de unde
apoi cuvantul care insamni pe omul de fard, paganus deveni
sinonim cu inchinftor de idoli®, Deaceea gisim buna oari o
lege a lui Valentinian I din 368 care numeste cultul vechiu :
religio poganorum 1, Infelesul acestui cuvant de necredincios,
se vede in toate limbele romanice. Asa frances payen, ital. pagano,
port. pagdo, span. pagano, prov. pagan, pagan, paian, romdn
pigan. Prin urmare in roméneste n’a putut veni dela slavonul
pogan . Dela acesta avem cuvantul pogan in senzul de scarbos,
desgustétor, iar nu pigan, care este, ca si in celelalte limbi, su-
rori, 0 rdmasitd curat latini.

Terminul bisericd vine dela latinul basilica, prin schimb#ri
fonetice regulate ale limbei roméne. El nu vine dela grecescul

¢ Lactantius, De vera sapientia el religione, Lipsiae, VII: ,,Sed expo-
nenda huius nominis ratio est propter ignoratiam errorem, qui cum immutata
littera Chrestum solent dicere’’. ;

? Tertullianus, Apologeticus 117 : »Sed et cum perperam aut Chrestianus
pronuntiatur a vobis (nam nec nominis certa est notitia apud vos)”’. Vezi si
Suetonius in Clandio XXV : Chrestianio, Chrestiani.—Aceste citate le-am im-
prumutat din studiul lui G. Chitu, Cuvinte crestine in limba romdnd in Columna
lui Traian pe 1882, p. 452 si 607, pe care l-am urmat in toate cuvintele acele
ce contine si articolul lui, adfogand si altele omise de dansul.

¢ Vezi Vol I ip=225

® Du Cange, Glossarium s. v. Paganus.

* Cod. Theodosianus XVI, II, 18.



94 ISTORIA ROMANILOR

Gasthnf) dela care se trage insd cuvantul latin din care derivi
cel romanese, incat biserica derivd, nu direct din limha greaci,
ci indirect prin mijlocirea celei latine, precum francezul église
provine, nu din grecescul éxxAveia ci din latinescul ecclesia,
care bine inteles se trage si aici din cuvantul grecesc. Basilicile
la. Romani se numiau insi niste localuri cari slujiau pentru
a imparti dreptatea in numele imparatului. Cand Crestinismul
deveni religie de Stat in Imperiul Roman, si se invoi deci li-
bertatea cultului lui, Crestinii neputandu-se hotiri si se inchine
Dumnezeului lor in templele cari addpostiserd pe zeii si sacri-
ficiile pagine, transformard in localuri de inchinare basilicile
romane, ale ciror nume rimase apoi alipit de templele cresti-
nesti. Isidor Hispalensis (sfarsitul veacului al Vl-lea), stabileste
astfel originea acestui cuvant : ,,Basilice se numian mai intaiu
locuintele regilor, de unde isi au ele numele. Acuma insi deaceea
se numeste basilica templul dumnezeesc, pentrucd acolo regelui
tuturor, lui Dumnezeu, se oferi inchinarea si jertfele 12, FEste
curios cd dintre popoarele romanice, afari de toate grupele de
Romani (macedo-rom. bisearici si istr. baseriche) numai Rumansii
din valea Engadinului il mai posedi sub forma baseilgia. Precum
acest cuvant n’a putut veni Grisonilor din limba greceascd, cu
care acestia niciodatd n’au venit in atingere, astfel nu se trage
el nici in roméneste din acea limba, de oarece in cuvintele luate
din greceste, limba romani pistreazi pretutindeni pe v initial
grecesc : wvdpsea dela €dntw, varvar dela BdpBapes, Vasilicale,
Vasile dela Baziix, Bastdeoe.

O parte din biseric, anume acea care se intinde intre altar
si public se numeste tdmpld, derivat din vechiul femplum si anume
dela pluralul templa, si aritand, c1.si cuvantul Dumnezeu, cum
Romanii transportasers in Crestinism notiunile si cuvintele pa-
ganismului.

Altar care existd in toate limbile romanice, derivi dease-
menea din latinul altar. Sub inraurirea slavond, Romanii au dat
nastere unei a doua forme a acestui cuvant, oltar, in care a latin
a fost preficut in o .

Cruce dela Jatinul crux.

Mormdnt dela monumentum prin rotacizarea lui n, adici
prefacerea lui in r, ca in fereastri din fenestra.

Botez, care vine dela latinul bapliso si nu dela grecescul
€antiiw, pentru temeiurile aritate la cuvantul biserics.

Un cuvént care, desi astiizi nu are un infeles religios, este
este dedus totusi din un termin religios, e acel de martur, derivat

1 Cum sustine Cihac, Dictionnaire, 11, p. 237.

* Isidorus Hispalensis, Collectio canonum ecclesiae hispalensis, Lib. XV
cap. IV, 11: Basilicae prius Vocabantur regum habitacula, unde et nomen
habent. Nunc auten ideo divina templa Basilicae nominantur quia ibi regi
omnium, Deo, cultus et sacrificia offeruntur.”
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din elinul pdptipoc; cici acei cari atestau credinta crestini, si
ca 0 urmare erau chinuiti, erau numiti paprupor 13, Acest cuvant,
trebuie sd existe in limba romani dinaintea lui Constantin cel
mare, cand incetard martirii crestini, si de aici se explica si pentru
ce el nu mai are astdzi in romaneste intelesul de martir, care
a fost inlocuit mai tarziu prin cuvantul slav de mucenic, introdus
prin literatura bisericeascit slavona, iar cuvantul marfur a ramas
numai cu intelesul de fémoin.

Taina cea mai innalt# si cea mai veche a bisericei crestine,
cuminecarea sau impdrtisenia, este reprodusa in roméneste prin
doud cuvinte, ‘ambele de origine latini. Daci insi cuvantul
impdartasenie putea fi format si mai tarziu din cuvantul latin
de parte, incat prezenta lui nu poaté hotari nimic asupra
vechimei la Romani a notiunei la care se rapoartd, nu este tot
astfel cu celalt termin de cuminecare, cumuineciturd care se
trage din latinescul comunico-are si nu din slavonul comercati,
céruia fi lipseste silaba caracteristici ni, pe care nu intelegem
cum ar fi introdus-o limba romand, intocmai dupd tipul latin,
dacd aceastd limbi ar fi luat cuvantul din graiul slavon. Dimpo-
triva, Slavonii l-au imprumutat dela Romani, poate chiar dela
Romani, lepidand silaba ni si scurtand cuvantul,

Lege in intelesul de religie (acest depe urmi este un neolo-
gism, necunoscut limbei noastre popoarne) care se coboari
dela latinul lex-legis, si fiindcd ideea de lege dispiru curand
dupa névilire, la Romanii cei ce pierdusers toate notiunile vietei
de Stat, apoiacest cuvant de lege s’ar fi pierdut si el, daci n’ar fi
fost, inca din timpul Romanilor, alipit de nofiunea de religie,
pe care Romanii pastrand-o, tinuri cu ea s1 cuvantul de lege.

Legea scrisd numitd Sdnta scripturd dela latinescul Sancta
scriptura, identic in mai multe limbi romanice.

Pdcat, termin religios care inseamni tocmai cilearea legei,
derivd dela latinescul peccatum, si este intrebuintat in atatea
locutiuni precum : a’si trage pacatul, a paste pdcatul pe cineva,
pdcat de el, pdcat! incat fard indoiald este de origine veche in
limba romani.

Pdreasime, adici cele 40 zile de post innaintea Pastilor,
numite si in biserica latini quadragesima, si care conform fonolo-
giei limbei romane a schimbat pe q in p, ca in patru din quattuor,
poturniche din coturniz.

Preut din latinul presbyter, imprumutat el insusi din gre-
cescul mpeoBitepag. Aceasti derivatie din latineste se adevereste,
dacd asemandm celelalte dialecte romane, si limbile romanice :
mac.-rom. preftu, istr. prevtu, francez prétre, milanez prevet,
neapolit. prevete, sicil. previti, sp. prebitero, catalan, probere,
prov. preveire, albanez prift 14, .

¥ Du Cange, Glossiarum ad scriplores mediae el infimae latiniatis s. 0.
«pgpropet dicti qui fidem christianam ejurare jussi omnia veritatis dicendae
ac testificandae causa propetiebantur’’.

1 Cihace, Dict.,, I, p. 216.
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Latin este si al doilea cuvant care insamni pe servitorul
bisericesc : popa dela latinul popa, sacerdote insircinat cu ti-
ierea jertfelor. Fiinde# el manca adeseaori din cirnurile tiiete,
apoi ca adjectiv are in latineste intelesul de bine hrinit din cir-
nuri. Deaici se explici epitetul de popaventer din Persius 15)
care corespunde asa de bine cu romanescul pdntece de popd.

Sdrbdatoare care vine dela epitetul latin conservator dat 1a
0 multime de zei romani si in special la cei amintiti in Dacia,
ca Aesculap si Hygieea, dii conservalores ; deus Azizus bonus
puer conservator, Hercules conservator, in sensul de zei aparatori.
Din conservator s’a scurtat in servator, dies servatoria, din care
a lesit sdrbdtoare 16,

Pasti, cuvant intrebuintat numai la plural. Originea lui
este evreeascd dela pascha si se reafly in greceste mdoya si in
latineste pascha. Dovadi insi ci cuvantul romanesc se trage
din latineste, ca si francezul Paques, sti in faptul ci in ambele
limbi cuvantul se afli 1a plural. Latinii numiau de obiceiu aceasta
sarbdtoare : Pascharum dies (Symmachus), pe cand in greceste
el este neutru si in numiirul singurit, t& ndoya; deasemenea si
in limbile slavice este pretutindeni la singular.

Secriu, dela latinescul scrinium, de unde vine si scrin.
Este invederat ci cuvantul maghiar sekreny este imprumutat
dela Roméni, §i nu Romanii l-au luat dela Maghiari.

Deasemenea si cu cuvantul cimitir, fimitir, de unde prin
metateza s’au fiacut fintirim, care vine de la latinescul coemete-
rium. Cuvantul maghiar cinfirim care nu’si giseste etimologia
sa in limbile turanice, este invederat Imprumutat el dela un
popor romanic, adeci dela Romanii, cu cari Ungurii venird
mai intain in atingere, si nu in mod invers 17,

Drac, principiul riului, care vine dela draco latinese, ali-
turea cu diawol, care vine dela elenicul 8:éfadog, ‘de oarece au
pastrat in roméneste pe b, pe cind in celelaite limbi Romanice
cari l-au mostenit din latind, intalnim pe b, pe care si Romanii l-au
pistrat in cuvintele care’l Posedau in limba latini, precum
biserica, botez. Astfel in fr. diable, sp. diabolo, port. diabo, prov.
diabolo, numai in italieneste dupi o dispozitie speciald a acestei
limbi de a schimba pe & in p: diavolo.

Cdslegi, dela caseum ligare.

Carnelcgi dela Carnem ligare.

Frupt dela fructus.

Duminecd, care provine din latinescnl Dies dominicus
sau dominica, intrebuintat chiar de primii périnti ai bisericei
crestine, precum de Tertulian. Deasemenea si toate celelalte
nume ale zilelor siptimanei, de §i de origine pfgani : Luni—

* Persius, Satir, VI, 72.
** Inscriptiile doveditoare in. V. Parvan, I c., p. 123 si urm,
¥ Cum sustine Cihae, Dict, II p. 535.
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ziua Lunei, Marti=a lui Mart, Mercuri=a lui Mercur, Joi=a

oe, Vineri=a Vinerei, Sambit dela evreescul Sabbath,
sunt toate acestea introduse si la Romani tot prin canalul re-
ligiei crestine romane, pentru care ele se si afld cu numiri identice
la celelalte popoare romanice, pe cand la Germani si Slavoni
ele se deosebesc.

Rusaliile : Penticosta dela latinul Rosalia prin intermediul
unei forme grecesti “Povodhic,

Comdndare dela commendare care chiar in Veacul de Mijloc
capatd intelesul de pomani prin rugdciuni ficute in amintirea
rapostatilor 18, ‘

Crdciun care pare a fi si el de obarsie latind dela creatio
sau calatio (calationem) 19, -

Tot privitori la biseric sau la actiuni sivarsite sub aco-
perdmantul ei sunt si termenii :

Ruga, rugdciune dela rogare, rogatio.

Inchina, inchinare dela inclino-are.

Insura dela uxorare.

Madrita dela maritus.

Nuntd dela nuptum.

Cdsatorie dela casq 2

Celelalte inriuriri: slavoni si greceaseid. — Toate notiunile
deci principale ale religiei crestine se aflj reproduse prin cuvinte
latinesti . Cele ce s’au adaos in urmd de biserica slavoni sau de
cea greceasci, nu au importanta acestor d’intai. Astfel dela Sla-
voni ne-au rimas numele treptei superioare bisericesti, vlidica ;
cativa termini pentru fnsemnarea diferitelor pirti ale slujbei
dumnezeesti si a obiectelor intrebuintate in biserics, de o origini
mai tarzie, precum cristelnifd, clopot, strand, lamdie ; titlul dat
fecioarei Maria de precistd; cateva numiri particulare pentru
unele stiri bisericesti : staref, schivnic, mucenic; mai multe or-
namente si haine bisericesti ; nebedernifd, naraclifd, polcap si
citeva alte cuvinte, precum : moaste, spovedanie, capiste (templu
pdgan in deosebire de bisericd), ' sobor, prohod, propovdaduire,
pristavire, blagoslovenie, pogrebante, pravoslavnic si bogdaproste 1.

** L. Saineanu, Semasiologia limbei romdne si Revista p. Istorie Arheol.
Filol. VI, p. 257.

“Densusianu, Hisloire de la langue roumaine. p. 262; V. Parvan, L ¢,
p. 108 ; Papahagi in Conp. lit., XXXVII, 1903, p. 670.

2 V. Tomaschek, Zur Kunde' der Haemushalbinsel, p. 52; G. Chifu, Cu-
vinle cresline in limbq romand in Columna [ui Traian, 1882, si 1883.

*1 Acestea sunt aproape loale cuvintele introduse in timp de 800 de ani
a predominirei bisericei slavone la Romaéni. Influenta slavoni asupra limbei
si a terminologiei crestine a fost deci foarte micy. Deaceea nu intelegem cum
a putut sustine Miklosisch (Altslavonische Formeniehre, 1874, p. XXV) si dupa
el Jirecel (Gesch. der Bulg., p. 225) ¢a lerminologia crestind a Romn4nilor si
ntrebuinfarea paAnd mai tArziy a limbii slavone ca limbx bisericeasci, invo-
este incheierea ci Romanii s’ar fi crestinizat destul de tarziu.

A. D. Xenopol. — Istoria Romaénilor. Vol. I 7
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Inriurirea greceascd noud, sub care, dupd cum vom vedes,
biserica roméand ciizit de timpuriu, adause un mai bogat numir
de cuvinte in limba roméand, aproape toate insi de o insemnitate
secundard, incAt Intdietatea rimane tot elementului latin, ca
elementul predomnitor al religiei crestine la Romani.

Grecesti sunt : aghiasmd, necunoscut in Transilvania unde
se numeste apd sfintitd, si Evanghelie; apoi o numeroasi serie
de demnitari bisericesti, necunoscuti in timpurile mai vechi :
patriarh, miiropolit, episcop (biserica mai veche romani nu cu-
noaste aceastd deosebire; pentru ambii nu are decat terminul
de pladicd, pentru care, si la introducerea noului termin, se da
titlul de mitropolit si episcopilor inferiori lor in ierarhie), egu-
men, arhimandrit, exarh, ierarh, iereu, ierodiacon, proestos, pro-
lotereu, protopop, protosinghel, eclisiarh, catihel, arhondar, psali,
anagnost, calugar, sahastru, schimd, (monacali). Cateva obiecte
referitoare la ornamentica sau slujba bisericeasci precum : aer,
patrafir, comdnac, mitrd, melanie, catapiteazmd (care in vechime
se numia fdmpld@), amvon, colivd, dise, mir adici undelemnul
sfant, de unde mironosifele. In sfarsit cativa termini cu deosebite
intelesuri, precum : mdndstire, meloc, apostol, arhanghel, hiroto-
nisire, litanie, ocloih, panahidd, panaghie, pascalie, pentecostar,
proschinilar, polileu, triod, satand si dimon 22.

Baza fundamentala a religiei crestine la Romani este deci
imbricatd in cuvinte latinesti. De unde rezulti intr’un chip
invederat, c¢i Romanii au primit aceastd religiune inci din
perioada romanid a existentei lor.

Stapanirea Imperiului Bizantin la nordul Dunirei. — Afla-
rea in limba Daco-Roménilor a unor cuvinte latino-crestine a
cautat si fie intrebuintatd tot ca argument pentru sprijinirea
teoriei pdrdsirei Daciei de colonistii romani, pe timpul lui Au-
relian, si de dovada ci limba romani ce se vorbeste astiizi la nordul
Dundrei, s’a format, la inceput, la sudul acestui fluviu. Spriji-
nitorii acestei pareri rationeazi anume astfel asupra faptului :

Dacia Traiand a incetat de a mai face parte din Imperiul
Roman la anul 270, innainte ca Constantin cel Mare s fi innaltat
religia crestind la rangul de religie a statului roman. Intru cat
" unele din cuvintele crestinesti de origine latind nu s’au putut in-
troduce in limba romana decat invederat dupd Constantin cel
Mare, si pe acest timp Dacia Traianid nu se mai tinea de Im-
periul Roman, este invederat ¢ trebue ca poporatia de mai tarziu
a acestei regiuni sa fi locuit si dupi Constantin cel Mare in limi-

** Acestia sunt aproape toti termenii crestinesti de origine greceasc i
in limba romana. Desi numerosi au in deobste pufini importan{i pentru ideile
religioase. Religia crestind ar fi putut existi la Romani si dacd ar fi lipsit
mai toti.
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tele Imperiului Roman, pentru a putea primi in limba ei asemenea
cuvinte. Cel mai caracteristic din ele este cuvantul bisericd.
Am vizut anume ci acest cuvant fu aplicat de Crestinii romani,
la localurile ce slujiau mai inainte pentru darea dreptitii, si
cari furd preficute de inchinitorii lui Hristos in case de ruga-
ciune. Cand se putu face aceasta? Nu rimane nici o indoiali,
cd numai dupd ce religia crestind deveni cea oficiald a Im-
periului Roman, si nu innainte, cind era persecutata, prin
urmare dupd anul 313, data edictului dela Milan prin care se
recunoaste religiei crestine caracterul de religie a Statului Roman.
Cum e cu putinti, se intreabi protivnicii staruinfei Romanilor
in Dacia Traiand, ca Daco-Romanii cari nu mai fdceau: parte
din imperiu dela 270, si aibi in limba lor un asemenea cuvant,
»afard decat daci vroim si punem in dant cele mai extravagante
-combinatii” 239 : :
Acest argument, atat de puternic in aparentd, cade inna-
intea unei singure intAmpinri foarte firesti. Desi Romanii  din
Dacia Traiand nu mai ficeau parte din Imperiul Roman, pe
timpul eand cuvantul bisericd a putut intra in limba lor, ei puteau
primi inrduriri de peste Dunire, §i mai ales propaganda crestini
putea pitrunde la dansii, cu totul neatirnat de imprejurarea
dacd mai erau sau nu sub stipanirea Impdritiei ; cici o inrdurire
culturald nu are numai decat trebuintd de cadrul Statului spre
a se pune in lucrare. Preotii si misionarii crestini din provinciile
erestine ale Impiritiei de Risirit au putut trece: Dunirea si
péatrunde la Daco-Romanii din Dacia, cu toateci ei nu mai fi-
ceau parte din Statul roman. Ne mirim cum de protivnicii sti-
ruintei Romanilor nu si-au dat seam3 de acest fapt atat de ele-
mentar, cd pentru a suferi inraurirea unui element, nu este nea-
parat a fi supus lui. Intreaga istorie a lumei adevereste aceasti
imprejurare. Pentru a ne margini numai in cadrul istoriei Ro-
manilor, amintim inrdurirex greceascd introdusi la noi inca in-
nainte de a fi supusi politiceste acestui element, si acea fran-
ceza care nu ne-a atins decat ca idee, f3ry atingere de Stat.

® Acest argument nou a fost adus de Tomaschek, dupi neexplicabila
lui intoarcere la teoria lui Roesler, el care la inceput era unul din protivnicii
ei cei mai rostiti. Vezi Zur wallachischen Frage in Zeitschrift fur oesterreichische
Gymnasien, 1876, p. 312 si Zur Kunde der Haemus-Halbinsel, Wien, 1882, p.
51 : ,,wenn mann nicht einen Hexentanz ‘der abenteuerlichsten Combinationen
auffiihren will”. Asupra trecerii lui Tomaschek din tabira protivnicilor in acea
a sprijinitorilor teoriei rosleriane, vezi a mea Teorie a [ui Roesler, p. 15 si in
editia francezi Les Roumains au Moyen-Age, une enigme historique, Paris, 1885,
p- 10. Asupra modului cum combat protivnicii staruinfa Romaénilor si proce-
deazi in apirarea ideilor lor, biagdm de sami c¢ii ei nu jeau deloc in considera-
tie argumentele aduse contra sprijinirilor lor, ci le repeti dela inceput, ca si
cind nimeni nu ar fi rispuns la ele.. Asa face bunii oari Doctorul Emil Fischer
in cartea sa Die Herkunft der Rumdinen 1904 care aduce, ca si cAnd ar fi ceva
nou, argumentul tras din cuvantul bisericd.
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Sunt insd oarecari fapte din cari se poate deduce cu si-
gurantd ci {drile dela nordul Dunirei n’au fost cu totul sub-
strase chiar de la autoritatea Imperiului Roman, cel putin in
rastimpuri, si deci de la o inraurire chiar oficials a bisericei creg-
tine de peste Dunire. :

Constantin cel Mare pe care 'am aflat unind, ambele
maluri ale Dunirei cu un pod de piatri 2, nu construise in
zadar o asa de trainicd legituri intre Impératia lui si tirile dela
nordul fluviului. Istoricii timpului chiar mirturisesc ci Con-
stantin ar fi intreprins aceasti expeditie pentru a ,,venera vir-
tutea crucei” %5, Ca o urmare a propagandei crestine ficute din
initiativa lui pe malul stang al fluviului, o mare parte din Goti
se intoarserd la religia crestindi, incat in conciliul dela Nikeea,
325, gisim figurand si un episcop al Gotiei Teofil, ciruia urmeazi
vestitul Ulfilas 350, traduciitorul bibliei gotice. Sfinfii Sava si
Nichita apar apoi putin dupi aceea ca martiri crestini la Goti,
din care am vizut ci cel intiiu este ucis prin innecare in raul
Buzdului, dupd anul 355 26, Este foarte firesc de admis ca pro-
paganda crestini a lui Constantin cel Mare se va fi intins siasupra
fostei Dacii Romane. '

O a doua intreprindere ficuti de un imparat constanti-
nopolitan pentru a crestind nordul Duniirei, este acea a lui
Tustinian care, intr’o noveld a lui, adresati lui Castelian, arhi- -
episcopul Primei Iustiniane, locului siu de nastere, asezat la
Tauresium, lingd Procoplye de astfizi in Sarbia sud-estici .
ii spune ,,c# astiizi avand cu ajutorul lui Dumnezeu astfel intinse
marginile impératiei, incAt ambele maluri ale Dunirei sunt
ocupate cu cetdtile noastre, si atdt Viminaciul cat si Recidua
si Literata (Lederata) cari (aceste doud din urma) sunt dincolo
de Dunire, sunt iariisi venite in stipanirea noastri, am socotit
de cuviin{d a strimuta prefectura care era in Panonia, in insasi
patria noastrd, Prima lustiniana, fiinded Dacia Mediteranea
(in care se afli Prima Iustiniana) nu este indepdrtatd de Pa-
nonia secunda”. Este evident ci Iustinian pune aceasta stra-
mutare a prefecturei in Prima Tustiniana, in legituri cu litirea
stidpanirei sale peste Duniire, care va fi fost intrebuintati, mai
ales spre intinderea credintei, ciireia ii era un asa de fierbinte
inchiniitor. De aceea tot el ridici la rangul de mitropolit pe epi-

* Asupra podului lui Const. cel Mare, vezi vol. I, p. 108—109.

** Theophanes, Bonn, I, p. 40: «Tobtw tp ¥ret (318) Kwvstavtivog 6 pfyac
rata Teppavey »ul Soppotdy wat Térdwy otputeisug vivny Ypato zpatatiy Bk
g tob Tipion crawpod Snvépewe, wal tobrone tppdcag sic goyarny adrodg
rori|yeye Jovkeiayy, Cedrenus, Bonn. I, p.517. repeteazd cuvintele lui Theo-
phanes : «3uk tig t0d otavpod dvvdpcwe Cf. si Chronicon pascale Olymp. 277,
Ianuario et Tusto coss.; (L) de la Hr. 328,

3-Vezi- Vol "1, "p. 229,

7 D. Onciul, Originele Principatelor romdne, p. 136
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scopul din patria lui, Prima Iustiniana, punand sub eparhia
lui provinciile Dacia Mediteranei. Dacia Ripensd, Mysia Secund#
si parte chiar din Panonia Secundj’ 2,

Dar chiar dacii aceste relatii in orice caz treciitoare, nu
ar fi indestuldtoare pentru a explica prezenta Crestinismului
latin la Romanii din Dacia Traiani, vom gési in legiturile in cari
acestia au stat cu elementul roman din peninsula Balcanului o
explicare, prisoselnici chiar, a prezentei Crestinismului in
Dacia, in forma in care’l aflim. )

Peninsula Baleanului era pe atunci In legiturd neintrerupts
cu Imperiul Roman de care era legatd prin sosele si nu era
Impartita ca astizi in 0 multime de State cu poporatie de obarsie
deosebitd. Aceste legituri se transmiteau si poporatiei daco-
romane prin poporatia romans din oragele duniirene. De aceea
si trebue sd cercetim care era starea si intinderea elementului
roman in peninsula Balcanului si ce efect au produs asupra lui
navilirile barbare.

Elementul roman din Moesia. — Intr’adevir, provincia
Moesia, de la cucerirea ei sub August, se umpluse pe incetul
cu colonii si element roman. Se intalnescin ea o suma de nume
romane de cetifi cari au dispirut mai toate, ca si acele din Dacia
Traiand, in timpul furiilor nivilirei. Astfel erau Singidunum
(Belgrad), cvartirul legiunei a IV-a Flavia felix, Tricornium
sau Tricornia castra, Mons aureus, Margum, cetate intiriti
pe malul Dundrei, deci locul de stationare al unei garnizoane
romane, Viminacium (Custolatz), orag insemnat, legat cu Cons-
tantinopole prin o cale romani ce trecea pe la Naissos, asezat
tot langa Dundre si cvartirul legiunei a VII-a Claudia, Bononia
(Widin), loc intirit din nou de Justinian, prin urmare prevazut
cu o garnizoand, Rafiaria mare oras langd Dunire, locul de sta-
tiune a legiunei a XIV-a Gemini si a unei flotile depe Dunire
(astdzi Arzer-Palanka). Aceste toate pe marginea fluviului. In
lduntrul tirei incd se intilnesc orage cu nume roman, prin ur-
mare locuite de colonisti : Municipium, Horreum-Margi, Prae-
sidium-Pompei, Medianum. Pe langd acestea marele oras
Naissos, patria lui Constantin cel Mare si locul siu favorit de
petrecere, deci poporat de Romani. Distrus fiind de Atila, este
rezidit si intdrit de Justinian. ]

Moesia Inferioars, asezatd mai jos pe cursul Dunéirei, nu
era mai putin bogatd in aseziri romane decat cea Superioars.
Mai intdiu gisim lang% fluviu : Regianum, Augusta, Variana,

* Novella XI: ,,Quum igitur in praesenti Deo auctore ita nostra respu-
blica aucta est, ut utraque ripa Danubii iam nostris civitatibus [requentetur et
tam Viminacium quam Recidua et Literata, quae trans Danubium sunt, nostrae
iterum ditioni subiectae sint, necessarium duximus, ete.”
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Oescus, cvartirul pentru catva timp al legiunei a V-a Macedonice,
deasemenea int#rit de Justinian, Nicopolis zidit de Traian in
amintirea cucerirei Daciei si deci impoporat cu colinisti romani,
care pistreazi pand astizi vechiul siu nume, Novae, Sexanta,
Tigrae, Transmarisca, Durostorum (Silistra), cvartirul legiunei
a XI-a, Troesmis (Iglita), unde s’au gisit ramigitele unui lagir
roman $i multe inscriptii, Noviodunum (langa Isaccea) cvartirul
legiunei a II-a Herculea, sau dupi alte izvoare a legiunei I-a
Jovia, intarit din nou de Justinian. Pe langd aceste orase de
origine si de poporatie latini, se intalnese cateva si de origine
greceascd, precum mai multe colonii pe tirmurile mirei, iar
mai in lduntru, spre coasti, Nicopoli de langd Hemus (alta decat
cea de langd Dunire) si Marcianopole.

Féra indoiald ca toate aceste orase cari prin numele lor
aratd cd erau colonii romane, sau prin aceea ci erau statiuni
de legiuni, trebuiau si numere mults poporatie romand, dove-
desc ci elementul latin era indestul de bogat reprezentat in
vechea Moesie care era o provincie romanizati.

Aldturea cu provincia Moesia si in continuitate cu dansa
gisim si provineia Dalmatia, pe tirmurile Mirei Adriatice, pe
deplin romanizatd, mai ales in partea nordici pe unde se atingea
cu Panonia Inferioari, pe malurile raurilor Drava si Sava, incat
se vede cd intregul curs al Dunirei, din sus de Portile de fier
s pand aproape de virsarea ei in mare era insotit de cetiti si
de poporatie romani 29, ;

Constantin Porfirogenitul spune ci toat# partea nordve-
sticd a peninsulei balcanice, dela sudul Dalmatiei, spre apus
pand in Istria si spre risirit pani la mare, era innainte de ve-
nirea Slavilor, adecd pe la inceputul veacului al VII-lea, impo-
poratd cu Romani. El adaugi ¢ aceastd poporatie, a cirei ori-
gine o atribue el gresit numai unei colonizari ficute de Diocle-
{ian, se numia inca pe timpul siu ‘Popdvor 3, in care cuvant el
ii dd o numire deosebiti deaceea pe care o purtau in de obiceiu
Romanii, in seriitorii bizantini, anume Popaior.

Credem ci fmpiratul scriitor reproduce prin acest cuvant
chiar numele actual de Romdni, care poate pe atunci nu in-
tunecase sunetul vocalei @ in d. Prin laturea apusani a acestei
regiuni, prin Istria, se atingea lumea romani orientali cu acea
occidentald. si aceastd atingere teritoriali este neapdratd, pentru
a_explica analogiile surprinzitoare ce existd intre limba romani
si surorile ei latine apusene 31

~ Nu numai aceste provincii mirginase erau romanizate,
ci incd si centrul peninsulei, pe unde se intindea Tracia. Astfel
Procopiu, scriitor din veacul al VI-lea, di numele mai multor lo-

*. Tung, Die romanischen Landschaften des romischen Reichs, Innsbruck,
18841, p. 366 si urm.
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calitati din Tracia, cari au toate un caracter latin, aproape chiar
romanesc : Bépoava (Barsana), KoBéyuee (Cobencile), “AougBovity
(Turbure), Aaf26tla (Labuta), 'Tpedenitiitovg (Trei zeci de tei),
Ixsnrendoag (Septe case), Apyevtipeg (Argintari), Acuropdyrave
(Lupu-fantana), Xtéves (Stang), ICeproevolrone (Tertanuta),
Xtpéyyes (Strunga), Indpeg (Scara), Ketwsotga (Clisura, clausura)
Agtva (Arina), Tepellopatvre (Gemelomunte), A\tive (Altina),
Aovopdves (Dusmanii), MoafpcBdAde (Mavro-vale), QdAperdy (Ul-
mit), Acbteodo (Lutul), (gectdia (Presidiu poate acelas cu
Praesidium Pompei de mai sus, KaoteddéveBs (Castelul nou),
Zxondveg (Scaunul), Propevtidve, (Florentiana Movvtole xactéAdov
(Castelul Muntean), ‘Popayvidye (Romaniana), ‘Popoviidye (Romu-
liana), Zvvrouxéprov (Cortul lui Zintu), Mouvrepeyivee (Munte
Regina), Kastelldva (Castelul) 32,

Observim in aceste numiri cateva forme cari arati ci
prin veacul al Vl-lea, limba romanics risdriteand incepuse a
se forma si a se deosebi de celelalte limbij romanice, dupi cum
se vede aceasta din prefacerea fui o in u in cuvantul munte si
postpunerea articolului in Lutul si Cobencile. Tot pe atunci ne
spun alti autori bizantini, e generalii Martinus si Comentiolus,
vroind sd loveascd pe Avari in Tracia langd Balcani, in anul
579, furd impiedecati prin o spaimi nipraznici care apuca
armata lor. Cazand o sarcini depe spatele unui catar, un soldat
strigd cétre stipanul animalului :.torna, torna fratre”, si oastea
ludnd aceasti chemare drept un strigit de alarmi, o rupse
de fugd. Aceste cuvinte, observy Teofanes, ar fi fost rostite in
limba patriei 33; asa dar era limba care se vorbea obisnuit in
apropierea Balcanilor. Apoi daci in Ifuntrul Moesiei se vorbea
0 limbii romanicii drept limbi comund, cu cit mai mult tre-
buia si se faci aceasta in orasele Dundrei, pe cari le-am gasit
impoporate cu un puternic element roman ?

Din cele spuse rezulti ci partea nordici, cea apuseani si
mare parte chiar din centrul peninsulei balcanice erau acoperite
de un strat compact de element roman. Numai partea rasariteana
pe langd Marea Neagri si cea sudicd, pe t&rmurile Mirei Egee
erau impoporate cu element grecesc, din care pricinii in aceste
parti acel roman nu putuse patrunde. In partea romani a penin-

% Coms. Porphyr., II, p. 125, 126 si 141, Comp D. Oneiul Orig. Pr,
rom., p. 117, 3

*1 Gaston Paris, in Romania 1872, p. 11.

**  Procopius, De Aedificiis, Bonn, P. 268—308. Comp. A, Densusanu,
Isloria limbei si lileraturei romdne, Iasi, 1885, p. 45—46, Sbiera, Contribufiuni
istorice, I. 275 aduce inca si alte nume, din ecare insi multe indoelnice. Si
aceste din text sunt insi indestuldtoare.

** Theophanes, Bonn, I, P. 397 ! «iraipog 105 Zeomébrton tch {dov mpos-
govel thy ¢6ptsy avopddoac T TaTphe ¢ wvi: thpv, thpve ¢patps», Theophylact,
Bonn, p. 99. di strigitul prin cuvantul getopva.

»
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sulei Balcanului, elementul domnitor era atat de puternic, incit
mai multi impdrati ce se suie pe tronul Romei,erau originari
din aceste provincii. Asa Maximianus, Gratianus si Flavius erau
din Panonia, Claudius II, Probus, Carus, Diocletianus din Iliria,
Aurelianus, Galerius, Valerianus din Moesia, Flavins Valerius
din Dardania, Maximinus Trax din Tracia. Aceasti repetata
urcare pe tron a unor impérati din regiunile ilirice a avut de
urmare predomnirea lor in Imperiul Roman. Legiunile ficeau
§i desficeau pe Impirati si Iliricul inlocui pe Italia in condu-
cerea Statului roman,

Romanizarea mai deplini a provinciilor risiritene explics
de o parte rolul cel mare jucat de ele in viata impiritiei, pe
cat pe de alta parte acest rol mai insemnat ficea si inainteze
mai repede romanizarea. Nu numai deci Dacia Traiani, ci si
tarile cari se intindeau la sudul ei, pe langd Marea Adriatici
si, in lat, din Dundire pani in inima Balcanilor, alcituiau o panza
deasd de element roman care cuprindea in parte tocmai acele
tari, in care rdsund astiizi dialectele limbei roménesti: acel
daco-roman, acel macedo-romin si acel istro-roman atirineat
astfel regdsim in aceastii continuitate teritoriali a elementului
roman, in pirtile unde se vorbeste astizi limba romani, ori-
gina comund a acelor trei dialecte. Dacii ele samind mai mult
intre ele, de cum samiini toate trei, cu limbile surori latine din
apusul Europei, aceastd potrivire a lor mai intimii provine din
imprejurarea, ci elementul roman oriental a stat mai mult timp
in legaturd intr'un singur tot, de cum a pistrat el atingerea
cu elementul roman occidental. Pe cAnd Occidentul a fost des-
partit de Orient depe la 406, (epoca adeviratd a disparitiei Im-
periului Roman de apus, cind Galia, Spania si Africa intri
in stdpanirea barbarilor, iar Italia este coplesiti si inundati
de ei), sfaramarea unititei Latinilor orientali se face mai tarziu,
cu aproape 300 ani, dela nidvilirea bulgari innainte, 678. Am
vézut cd, In tot acest ristimp, Roméanil din muntii Carpati au
stat, in mare parte 'si prin pistorit, in legdturd cu elementul
roman dela sudul Dunidrei din Moesia si de mai jos, primind
dela el nu numai inrdurirea crestind, dar inci si faurind impre-
und cu el acele forme, in multe puncte atat de asemiinitoare,
ale graiului comun celor trei grupe ale Latinilor orientali : Ro-
manii din Dacia Traiani, acei din Macedonia si acei din Istria.

Eieetul navilirilor asupra Romanilor din peninsula Balea-
nului. — S3 cercetim deci ce inrdurire au avut asupra clemen-
tului roman, astfel precum l-am constatat ci exista in penin-
sula balcanici, nivilirile barbare.

¥ Jiste cunoscut ca acest din urmi este vorbit astizi nwmai de o mici
insuld de Roméani din peninsula Istria. Aceastd insuld, nu stim prin ce minune
a sciipat de a fi slavizatd. precum a fost poporatia romani a Dalmatiei.
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Névilirile barbarilor dela Dunirea inferioari se inde-
plinesc in conditii deosebite, dupd popoarele ce se cobor aici
din pértile dela risiritul Europei. Inci dela primele strimutiri
ale Gotilor, mai mult inc# la venirea Hunilor si mai ales la acea
a_Avarilor, popoarele slave pe de o parte urcaseri, precum am
vizut muntii in Dacia, unde se amestecara cu Romanii cei re-
fugiati in ei; pe de alta trecuseri fluviul si se asezaseri in pro-
vificiille Imperiului de Risirit, aliturea cu elementul roman.
Cu toate ci si Slavii erau barbari si se vor fi dedat fiard indoiald
la scene de silnicie, ei nu par totusi a fi inspirat acea ingrozire
[drd samin ce cuprindea pe toate popoarele, atdt romane cat
si barbare, la venirea oardelor de neam mongol, precum erau
Hunii, Avarii si Bulgarii.

Elementul roman din Moesia nu pare a fi parisit deodati
$i in massi provincia la venirea barbarilor. El stirui incéd aici
cat puty, pand ce mai ales silbatecii Bulgari 1l speriari si’l
alungard in muntii dela sud. Se intelege ci mai mult elementul
roman fugi innaintea barbarilor ; cel slavon, barbar si el, gisi
mijlocul de a hiliduisub efleiiul noilor veniti. Astfel am aritat
mai sus cd Gotii, cAnd se coboriri la 375 peste Dunire unde
se si asezari vremelnic, diduri aici peste Slavoni cirora le in-
tipirira oarecare urme de gotisme in limba lor, primind si dela
ei in schimb elemente slavice. Deasemenea cind Hunii devas-
tard Moesia si anume regiunea Naisului, se aflau in apropierea
acestui oras niste sate cari, dupd toate probabilititile, erau
locuite de o poporatie slavi. Nu mai putin cind Bulgarii se
asezard in Moesia Orientald, ei o gisird atat de plind de Sla-
voni, ineat isi pierduri in curand nationalitatea in sinul ele-
mentului in cari ei se asezaserd %. Slavii deci se coboriseri in
peninsula Balcanului inci de prin veacul al IV-lea, si cu toate
acestea in decursul acestuia si a celui urmitor, mai intalnim
elementul roman inei puternic i numeros in orasele Dunirei.
Asa in decursul veacului al IV-lea aflim pe mai multi episcopi
in acele orage, precum pe Auxentius in Durostorum, Palla-
dius in Ratiaria (Arzer-Palanka, langd Vidin), si Ursatius in
Singidunum (Belgrad) cari seriau si predicau in latineste 36,
Episcopii oraselor Moesiei nici nu stiau mdcar greceste, de
oarece la un sinod tinut in Moesia Inferioara, pe timpul imp¥-
ratului Leon cel Mare (457 —474) si la care luari parte urma-
torii episcopi: Marcian din Abinta (?), Petru din Nove langi
Columbaci, in Serbia), Marcel din N icopoli, Marcian din Appia &)
si Manofil din Durostorum, acestia necunoscand decat limba
latind si nu pe cea greacs, se slujiau in relatiile lor cu Constan-

s Mai sus, p. 18 si mai jos cap. Bulgarii,
3 Vezi citatele :n Iung, Die rom. Landschaften des rom. Reichs, p." 374,
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tinopolea de un translator 37. Asa dar Romanii nu parasiseri
oragele Dunirene in urma nivilirei sclavine.

Fatd insd cu acea bulgari ei nu mai puturd tinea piept,
ci se retraserd din toatd Moesia, precum si din orasele insirate
pe malul Dundrei (cu toate ci aceste” cetiti intirite putusera
opune ndvilirei o Impotrivire mult mai mare decit orasele des-
chise ale Daciei lui Traian), si o rupseri de fugi incotro puturd ;
cei bogati mai in depirtare, cei siraci in muntii ce se invecinau
cu tara lor, si anume cea mai mare parte spre sud, ciitre muntii
Balcanului, Pindului, ai Tesaliei si Epirului, ajungand unii din
ei pand in muntele Athos, ba chiar in Elada si pana in Creta
si Peloponez. Parte din ei ins# vor fi trecut Dunirea, incepand
dela Turnu-Severinului in jos, si vor fi ciiutat scipare in sinu-
rile Carpatilor, alidturea cu fratii lor din Dacia Traiani, ince-
pand din pértile Olteniei cari totdeauna au adipostit o nume-
roasd poporatie romani.

Despre fuga elementului roman din Moesia citre sud
avem mai multe ardtari continute in deosebite izvoare, toate
insd concordante. Astfel Novela a XI-a a impiratului Justi-
nian aratd ci pe timpul lui Atila, prefectul din cetatea Firmus
(Sirmiu) din Iliric fugi in Tesalonic din pricina devastiirei Ili-
ricului de Huni 33, si fard indoiali ¢ dacd prefectul fugise, tot
asa facusera si o sumi de locuitori. [

Viata Stantului Dimitrie, scrisd pe la inceputul veacului
al 1X-lea, arati cum o multime de oameni fug din Panonia
si Moesia, tari numite de autorul acestei vieti, Dacia si Dar-
dania, innaintea niivilirei bulgare, ciutind adipostire tot in
Tesalonic 39.

Apoi viata celur 15 martiri din Tiberiopole, care dateazi
din aceeasi epocd, spune, c¢i Bulgarii asezdndu-se in dreapta
Dundrei, aduserd o strimutare a poporatiei din spre miazi
noapte in spre miazézi; iar altii furi impinsi din sud cittre

3. Le Quien in Oriens christianum, XI, p. 1217.

*, Nov. XI: ,,Quum enim in antiquis temporibus Firmi (adica a Sir-
mjului) praefectura fuerit constituta, ibique omne fuerit Ilirici fastigium tam
in civilibus quam in episcopalibus causis ; postea autem atilanis temporibus
eiusdem locis devastalis, Apennius praefeclus practorio de Termitana civilale
in. Thessalonicam profugus veneral”.

*. Migne, Pairologia, cursus complectus, series gracca, T. 116, col. 1338 :
,»Quod omnes circa illam civitates ac provinciae habitatoribus vacuae essent
effectae, haec autem (adicii Tesalonicul) sola ut dictum est. superesset, omnesque
@ Danubiis partibus Paunoniaque et Dacia et Dardania reliquisque et provineiis
et urbibus, transfugas reciperet atque in sinu suo foveret””. Mai jos despre lo-
cuitorii Naisului si Sardicei adaugi : ,,allii autem ex eis qui in Naissos et Sar-
dica erant, veluti illorum muros oppugnandi artis experientiam nacti cum la-
mentis dixerunt unde fugientes vobiscum (adicd cu locuitorii Tesalonicului) ut
pereamus huc venimus”.
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nord . Tot aici se cuvine si un loc continut intr’un manus-
cript din muntele Athos si anume din notitele istorice ale ma-
nistirei Costamunitu, care spune c¢i ,,pe timpul impiratilor
iconomahi (726 —780), popoarele de pe langi locurile dunirene,
avand un timp de anarhie, pentruci impiratul Romanilor avea
luptd pentru sfintele icoane cu necredinciosii, atunci asa nu-
mitii Richini (un. trib slav) si mai ales Vlcchorichinii si Sagu-
datii, iesind din Bulgaira §i coborandu-se incetul cu incetul citre
deosebite locuri, au venit si in Macedonia, si la sfarsit au ajuns
in Sfantul Munte cu toate femeile si copii lor, nefiind nimeni
cari s&’i impiedece sau sa'i razboiasci”. Aceastd notitii, impor-
tantd prin aceea cii aratd coborirea poporatiei romanice ali-
turea cu de acea slavd de la nordul peninsulei, si anume din
Moesia cea ocupatd de Bulgari, citre sud, trebuie indreptati
in privinfa datei, care este coboriti prea jos, si trebue pusi
pe timpul chiar al intrirei Bulgarilor in Moesia, dinnaintea
carora fug nu numai Romanii, dar chiar si popoarele slavone.
Sagudatii anume se intilnesc in Macedonia inci din anul 675
si in 678 se pomeneste tot acolo un rigi al Richinilor 4.

* O a patra marturie tot atadt de hotiritoare este aceea
confinutd in ,strategiile” despotului bizantin Kekavmenos, din
a doua jumitate a veacului al XI-lea. Acest strategist bizantin
dd, in scrierea lui, pe ldngd mai multe principii privitoare la
arta militard si oarecari notite istorice, intre cari acele ce ne
intereseazdi sunt cuprinse in capitolele 173—188, unde vor-
beste si de Valachii Imperiului Bizantin, pe cari ii ociriiste
si i defaimd cu o mare uri, de oarece pitise dupi cat se vede
multe dela ei, pe cand trdia in mijlocul lor. El are chiar un ca-
pitol special intitulat ,,despre necredinta Vlahilor” (186) in care
-se afld -tocmai importanta notiti pe care voim s'o analizim
aici : ,,Niciodatd neamul Vlachilor n’a pazit credinta citre ni-
meni, nici micar citre cei mai vechi impirati romani. Bituti
de impdratul Traian si cu totul striviti, ei furi supusi, si re-
gelui lor Decebalus tdindu-se capul, il puseri in tapi in mij-
locul cetétei Romanilor. Acesfi Viahi sunt insd asa numitii Daci
st Bessi. Ei locuiau mai inldiu lingd fluviile Dundrei si - Savei
unde locuiesc acum Sdrbii, in locurt tari si greu de strabatut. Ra-
zamafi pe ele, et [dfdriau iubire si devotament cdire impdarafii cei
mai vechi, si iesind din (drile lor, pustiiau provinciile romane :
deet supdrdndu-se Romanii pe ei, ii baturd; iar ei iesind din

4 Theophylacti Bulgarine Arhiepiscopi Historia martyrii XV martyrum.
Migne, Op. cil., T. 126 col. 189.

41 Tornaschek, Zur Kunde der Haemus-Halbinsel, Wien, 1882, p. 43 unde
se afli reprodus si locul din manuscriptul muntelui Athos, dupi Uspenski,
Vostok Chrislianskii, Kiev, 1877, Islorija Athona, III, p. 311,
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locurile lor s’au imprdastiat in lot Epirul si Macedonia, cei mai
mulfi din ei asezdndu-se in Elada” 2.

Sé cercdm a pitrunde adeviratul inteles al incurciturei
ce o spune aici strategul bizantin. Mai intdiu el are in vedere
Vlachii 4 ce il inconjurau si cari locuiau pe timpul lui in Ma-
cedonia, Epir si Elada, si, dup# stiintele sale, culese dupa cum
se vede atat din istoria veche (Dio Cassius), ct si din traditia
vie incd pe timpul lui, el cautd si’si dee sami despre originea
lor. Un lucru este constant : ci el le atribue o patrie langa Du-
nare, de unde s’ar fi coborit citre locurile ce le {ineau pe timpul
sdu. Aceste doudl péreri ale lui Kekavmenos reiesi intr’'un mod
neindoelnic. Incurcitura incepe numai acolo unde Kekavmenos
paraseste tdramul faptelor constatate de el sau relatate Iui,
si cautd si gisescd o cauzd acestei emigriiri a Valahilor dela
nord citre sud, si unde el amesteci stirile culese si aici dintr’o
traditie ce poate nu mai era asa de limuriti, cu cetirile sale
despre rdzboaiele lui Traian in Dacia. El cunoscuse din Dio
luptele marelui impérat cu cerbicosul rege al Dacilor si stia
cd lupta se sfarsise in defavorul acestuia. De aici pani la ideea
de a atribui acestei lupte nivilirea Vlahilor, alungati din tara
lor, nu era decat un pas, pe care Kekavmenos il facu, respin-
gand traditia ce’i va fi spus poate adeviirata cauzi a emigra-
tiilor Valahilor, sau indeplinind-o in cazul cind ea ar fi thcut
in privin{a explicdrei istorice a faptului n#vilirei. Din ames-
tecul insd a traditiei care fir#i indoiald arfitase lui Kekavmenos
de unde venise poporul Vlahilor, anume din Bulgaria si Sarbia
actuald, cu studiile sale istorice, se niiscit confuzia dati de el,
cd Dacii ar fi locuit cidndva in Sarbia de astizi si cd din acele
locuri, fiind alungati de Traian se coboriri citre tirile gre-
cesti. Tot din aceastd confuzie vine si amestecul ce’l face Ke-
kavmenos intre Daci si Vlahi. El nu stie nimica despre colo-
nizarea Daciei, nici despre deosebirea ce ar trebui ficuti intre
Dacii vechi si Vlahii noi, popor de viti romanici. Ba el stiind
probabil ¢i Vlahii din tirile incunjuritoare fuseserd mai inainte
numiti Bessi, popor trac ce se romanizase, mai adauga pe langa
amestecul de Daci cu Vlahi, si acel al lor cu Bessi, incat scrie
astfel enigmatica Iui frazi : Viahii sunt Dacii si Besii.

** Vassilijewski, Sowiely raskazy wizantiiskago bojarina X1 wieka. St.
Petersburg, 1881, p. 106—107. «Odro (ot Bhayot) yép cicty of Aeyépevor Adxot
xot Bésoor dnovy 3% mpéregoy mensiov tod AayovBion motepod xat tod Tdov, Sy
by motapod TdBay wuhodpey, &vdu SepPor Gptimg olwobow, &v dyvpoic %ol duo-
Baroic témorg, Todrtoic daphodyreg brerpivovio Gyamny el Sobhwoty npls Todg
apyototépove Bacthels wul Eepydpevor tay Gyvpwpdtey Ehnl1oyto TUC Yhpng T@y
‘Popaioy 6Fsy dyavanticavees xat adxdy be etpnror Stépdetpay abtadg, 01 xat
eleddbvrec tdy Enelos Sreondpncay nGoY T ‘Hretpy xat Maxstoyia, of 82 mhsiovee
adtdy Ownoay iy ‘EXNddan.

** Originea terminului de Valah este controversati. Vezi deosebitele
deriviiri ale acestui nume in Shiera Contribufiuni, p. 287.
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Importantd este in spusele lui imprejurarea ci el stie
cd Vlahii sunt Dacii rizboiti de impiratul ‘Traian, ceeace ne
aratd cd pe timpul siu existau Daci sau Vlahi in Dacia Traiani ;
nu mai putin insd aritarea lui, ¢ Vlahii ar fi venit din locurile
de pe malurile Dunirei spre a impopora pirtile grecesti. A-
ceste doud serii de fapte trebuie despirtite in naratia lui Ke-
kavmenos, care le-a introlocat numai fiindc#, de meserie mi-
litar, nu’l prea tiia capul in ale istoriei. Lisand la o parte puntul
intdiu care vine in sprijinul continuititei Romaénilor in Dacia
Traiand, si oprindu-ne numai la cel de al doilea, constatim
si la el exislenfa unei traditii care stramuta in nordul peninsulet,
langd Dundre, patria cea veche a Romdnilor din peninsula Bal-
canului, de unde s’ar fi coborit cdtre sud 4.

Maeedo-Romanii. — Aceste izvoare deosebite contin deci,
bine analizate si drept intelese o mirturie netigiduita despre
cobordrea locuitorilor roméni din pirtile Moesiei citre sudul
peninsulei balcanice, §i explici provenirea poporului macedo-
roman, nascut din refugiatii romanizati ai Moesiei si Traciei
in muntii Pindului, Rodopului si Hemului % Fiind insi ci re-
giunile din cari s’a retras poporatia in acesti munti fuseserd
romanizate cu mult timp inaintea Daciei, stratul latin altoit
pe substratul trac era cam deosebit de acel asternut peste Tracii
dela nordul Dunirei. Deaceea nu numai ¢i Macedo-Romanii,
sau cum isi zic ei AromaAnii, infatisaza o deosebire ceva mai
rostitd in graiul lor de acel al Romanilor din Dacia Traiani,
dar chiar elementul latin al limbei lor este deosebit in mulle din
parfile lui alcatuitoare. Asa buniioari in daco-romana a 12-a
parte din an, ca misurd de timp, se numeste lund (dela latinul
luna), in macedo-romand mesu (dela latinul mensis: 20 in d.-r.
se zice doud zeci (duodecem), in m.-r. gingiti (viginti); d.-r.
cugeta (cogito), m.-r. mintuesc (dela mens); d.-r. trimite (trans-
mitto), m.-r. petrec (pertrajicio); d.-r. cere (quaerere), m.-r.
demandare (mandare); d.-r. siruta (salutare), m.-r. basia (ba-
siare) ; d.-r. friguri (frigus), m.-r. febri (febra) si asa mai de-
parte la sute de cuvinte, Nu se poate sustine in nici un chip
identitatea limbilor daco si macedo-romane, identitate atit de
iubitd partizanilor form#rei nationalititei romane la sudul Du-

i Nu trebue si ne puni in mirare sprijinirea lni Tomaschek, ca locul
din Kekavmenos ar continea cea dintiiu (si singura) dovadi directi a strimu-
tarei elementului roman din Dacia Traiani in Moesia, cAnd Kekavmenos se ra-
portd invederat la elementul roman din Moesia. Zur Kunde der Hdémus Hal-
binsel, p. 83.

% Al. Budinsky, Die Ausbreitung der lateinischen Sprache, p. 202. At. N,
Marienescu, Ilirii, Macedo-Romanii si Albanezii in An. Acad. rom., 11, Tom.
XXVI. 1904, p. 143 si 149. Din coloniile romane din Dalmatia 'si Istria acele
ce nu se slavizaserd alcatuird Roménii Istrieni. Vezi si Arginteanu, Istoria Ro-
mdnilor Macedoneni 1904, p. 70.
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nirei. Un Roman din Dacia nu intelege pe un Macedo-Roman
si vice-versa fard pregatlre 45!

Tot asa de sigurd ca strimutarea poporatiei romanice
din dreapta Dunirei catre regiunile muntoase ale sudului pe-
ninsulei Balcanului este si acea in sens invers dela sud citre
nord, si anume din dreapta in stdnga Dunérei, in Dacia lui Tra-
ian. Néavilirile Slavonilor mai ales aveau totdeauna de urmare
rapirea unui numéir insemnat de familii despre cari izvoarele
spun anumit c¢i erau romane si ducerea lor in tirile ocupate
de Slavoni la nordul Dunirei, mai ales in Dacia. Procopius,
istoricul cel mai bine informat, contimpuran cu navalirile slave
intamplate sub imparatul Justinian, ne spune ca ,,Slavii si
Antii devastaserd in modul cel mai crud Iliricul, toatd Tracia,
Grecia, Chersonezul precum si toatd regiunmea dela tarmurile
Marei Ionice pana la suburbiile Bizantului, si in fiecari din na-
valirile lor, mai bine de 100.000 de Romani erau ucisi sau dusi
in captivitate”. In anul 548 Slavii prada Iliria pana la Dyrra-
chium si duc in captivitate fard deosebire tot ce le iesi Inainte’.
In 550 ,,dupi ce Slavii fac méceluri grozave in orasul Topenes
de langa Marea Egee, duc in robie femeile, copiii si nenumarata
multime de robi” *7.

Alti scriitori ca Teofilact si Teofan precum si viata Sfan—
tului Dimitrie intiresc spusele eminentului istoric bizantin.

Anume viata Sfantului Dimitrie spune ci Slavonii si
Avarii, dupa ce devastarii toata peninsula Balcanului, pana
aproape de zidurile Constantinopolei, ,,duserd foald poporafia
de aici spre partea aceea a fluviului Dundrea care esle asezald
cdlre Panonia si care provincie avuse cdndva de capilald orasul
Sirmium”. Cd aceastd parte a Panoniei venia la nordul flu-
viului, desi avea de capitald un oras asezat la sudul lui, se vede
depe aceea cid Viata Sfantului Dimitrie, cand povesteste mai
tarziu reintoarcerea acestor poporatii luate de Avari inapoi
in patria lor, spune ca ar fi frecut Dundrea. Despre acest popor
stramutat mai intdiu la nordul Dunérei, apol intors indarat
la sudul ei, Viata Sfantului marturiseste intocmai ca si Pro-
copius cd era de origine romand cu femel $i copii 5.

Amintim ci tot asa ficuse si Crum, cand, dupi luarea
Adrianopolei, stramutase un mare numar de famili in Bul-
garia cea dela nordul Dunérei. Si aici, avem aritarea unei stri-

4 Un bun rezumat al deosebirilor ce despart aceste doui limbi vezi
in Shiera, Contribufiuni, p. 143.

47 Procopius, Historia arcana c. 18 in Stritter, Memoriea popularum ad
Danubium incolentium 11, p. 25, 34—37. Comp. Radu Rosetti. Pamaniul, Sa-

tenii gi Stapdnii, 1907 p. 4 si urm.

’ . Migne, Palrologia, T. 116, col. 1362, in textul original : «t@v TAVTA
‘Pwpoimyr. col. 1365 : mheistoy Aowmdy of & wdyv Pwopatov Fvreg, petd qovaméy
ROt TERVEY.
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mutiri dela sud cédtre nord. Apoi locul din’ Viata celor 15 mar-
tiri din Tiberiopole raportat mai sus spune, ca asezarea Bulga-
rilor in dreapta Dunarei aduse o strimutare a poporatiei dinspre
miaza-noapte in spre miaza-zi, iar alfii furd adusi din miaza-zi
calre miazd-noaple.

¢ Dar nu numai aceste stradmutari silnice aduceau in atin-
gere pe Romanii dela nordul cu cei dela sudul Dunérei. $i viata
pastoreascd a Romanilor adusi prin retragerea la munte a po-
poratiei daco-romane inlesnia aceastd atingere; asa ca se man-
{int pe langd unitatea cea puternicd a graiului romanesc dela
nordul Dunarei si apropierea mai mare a acestui graiu de acel
al Romanilor dela sud decit de idiomurile latine apusene. In
sensul acesta se poate spune ca ,,2 admite c¢d Romanii au fost
pastori in Veacul de Mijloc este a admite eo ipso cd au trait
si la nordul si la sudul Dunérei” . Tot aceastd Imprejurare
intareste inca si imprumutarile slavone si acele ale Crestinis-
mului sud-dunirean la Romanii din Dacia Traiani.
: Se vede deci ce efe¢t aveau navialirile barbare asupra po-
poratiei romane din tirile dela Dunire si din Baleani. Ele stra-
mutau poporatia asezati a Romanilor in toate directiile, cand
dela nord la sud, cand in sens invers. In valmasagul si nere-
gula stdrei produse prin revirsarea barbarilor asupra Impara-
tiei Romane, migcarile si stramutirile partei pana atunci sta-
tornice ale poporatiei urmau capriciurile bantuitorilor, si aceeasi
stramutare neregulatd, cand spre sud, cand spre nord, provo-
catd direct de popoarele barbare, se va fi urmat si dela sine
de elementul roman, speriat si gonit din toate partile, de furia
navalitorilor.

Este firesc lucru ca preotii mai ales, din sudul Dunirei,
sd fi cdutat mai curdnd adapost in muntii Carpati, unde pu-
teau sd aibd o pozitie mult mai buna ca propovaduitori ai re-
ligiei crestine intre popoare ce atunci se intorceau la aceasta
credintd, decat sa fi ciutat scapare alaturea cu compatriotii lor,
Crestini de mult, in partile sudice ale peninsulei.

Din analiza de pand aici rezulti insd cd Romanii din stinga
Dundrei au stat in legiturd cu fratii lor din Moesia incd timp
indelungat dupd parasirea Daciei, in care epoca acei de la nord
primird de la acei din sud inriurirea religioasa crestind, si in
deobste prin atingerea intre ei, se pastra in graiul tuturor o
" unitate mai puternici decit cu restul Imperiului Roman. N&-
valirea Bulgarilor imprastiind cu totul elementul roman din
Moesia, parte citre sudul peninsulei Balcanului, parte citre
nord il:l muntii Daciei Traiane, intreaga latime a vaei Dunarei,

# 0. Densusianu, Pdsloritul la popoarele romanite,, 1913 p. 24. Asupra
locului din Viala celor 15 martiri, vezi mai sus p. 106.
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din Carpati pani in Balcani, se interpuse intre cele doui trun-
chiuri ale Latinilor ris#riteni, mai pierzdndu-se o insuli din ei,
si pe coastele Mirei Adriatice. De atunci atingerea intre aceste
trel midulare rdschirate ale unui aceluiasi neam nu se mai putit
infiptul. Ele se desvoltiri fiecare deosebit, si diddurd nastere,
in limbile ce le vorbiau, la trei graiuri'cari se diferentiara indestul
pe baza lor comuni, pentru-a alcitui trei dialecte deosebite ale
limbei roménesti.

Astfel se explicd pe de o parte, cum se face de Romanii
dela nordul Dunirei posedi Crestinismul lor vechiu in o formi
pe care o putea avea numai dupid Constantin cel Mare, pe de
alta se di cheea aseménirei mai mari intre cele trei dialecte
ale graiului latin oriental, decat al acestuia cu limbile romanice
apusene. Tot cu acest prilej insi am putut Iimuri si despartirea
teritoriald a grupurilor de Roméni ce vorbesc acele trei dialecte.

Prin urmare nici prezenta grecismelor antice, nici acea
a albanismelor, nici elementul slavon (sclavin) al limbei romane,
nici Crestinismul latin primitiv al Romanilor, nici primirea
acelui bulgdresc din partea lor, nici in sfarsit pretinsa identi-
tate a limbilor macedo si daco-romdne, identitate care nu
existd, nu cer formarea nationalitatei romane la sudul Dunirei;
iar pérésirea Daciei lui Traian de poporatia ei, la retragerea
lui Aurelian, este o poveste iscoditi de un scriitor slugarnic
pentru a lingusi pe primul impirat roman care puse pasul in-
dardpt fati cu barbarii, si care scriitor a dat nastere unei in-
tregi teorii riutdcioase de care aveau nevoie popoarele dom-
nitoare ale Transilvaniei spre a desbrica pe Romanii de dincolo
de piscuri i de drepturile ideale, dupi ce le riipise, cu dreptu-
rile reale, pand si pinea de toate zilele.

Suntem deci coboratorii directi ai Daco-Romanilor si nu
am pdrisit nici odatd Dacia Traiani. Am suferit martirul tu-
turor oardelor barbare si toate nedreptitile stipanirilor silnice,
dar nu ne-am depéartat de pimantul pe care am fost zamisliti
de energia daci si de spada romani ).

°® Pare cd nu.ar fi in destui protivnici ai drepturilor neamului romanesc
intre strdinii cari ne fncunjurid. A trebuit, sub cuvant de stiinta obiectiva, -sia
se uniasca cu ei si caliva Romani Intre acestia trebuie si citim cu parere de
rdu pe d. Ovid Densusianu care intr’o teorie mijlocie primeste alcdtuirea nafio-
nalititei Romane la sudul Dunirei, dar admite totodats si resturi din popora-
tia daco-romani in muntii Daciei (Hislorie de la langue roumaine. p. 288) Atata
putea d-sa, dupa dovezile isforice, sa sustina ¢i Dacia Traiani a primit adaosuri
de poporatie de la sudul Duniirei; dar aceasta nu’l indreptifeste de a conceda
protivnicilor neamului roménese alcituirea nationalititei romane la sudul Du-
nirei, pe baza mai ales a unei pretinse identitati intre limbile macedo si daco-
romane—identitale care nu existd; cici identitatea unei limbi cere numai decat
intelegerea ei de popoarele care o vorbesc Cand infelegered nu existii, nu se
‘poate vorbi de identitate de graiu. Popoarele nu fac filologie, iar filologii nu
se pot substitui popoarelor cind e vorba de a se hotiri injelegerea unei limbi.
Dar apoi d. Densugianu pardseste oare cum teoria d-sale cand spune in Pgd-
sloritul la Romdni, vorbele reproduse mai sus, p. 111,
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2. CRESTINISMUL BULGARESC LA ROMANI.

Istoria biser{eei bulgaresti. — Romanii avuri deci innainte
de a cédea sub Bulgari o forma religioasi nationali, Crestinis-
mul latin. De cum intrarad sub stipanirea a acelui popor, ei go-
nird din biserica lor- cultul latin. '

Incd innainte de intearcerea oarecum oficiali a Bulga-
rilor la Crestinism, poporul slavon ce era sub ei apucase a trece
in numdar indestul de insemnat la religia lui Hristos. Astfel este
cunoscut ci in armatele bizantine se aflau incd de timpuriu
ofiteri si soldati slavi cari mai mult decat sigur nu vor fi rimas
pdgani In o Incunjurime crestind. Astfel intalnim inca de pe
la sfarsitul veacului al V-lea, si innainte chiar, nume slave de
comandanfi bizantini ca Onogost, Ostrui, Dobrogost, Vserd,
Svarun. Nu numai atat, dar chiar impérati bizantini se recru-
teazd intre Slavoni, precum era Iustin, a cdrui sotie purta nu-
mele slav de Liubniki. Mama Iui Justinian si sora lui Iustin
se numia Viljenica si tatdl acestuia Istok. Iustinian el insusi
purta numele Upravda, ce insamnd dreptate, de unde prin la-
tinizare se facu Iustinian. In veacul al VII-lea, dela 666 —680,
un slav Nikita std pe scaunul patriarhal din Constantinopol.
In 691 sinodul dela Trul opreste la Crestinii peninsulei elenice
sarbatorile pagane, precum Colindele si Rusaliile. Aceste depe
urma fiind niste sirbatori ale Slavilor, este invederat ci popoa-
rele crestine de cari este vorba in hot#ririle sinodului, erau Slavi
intorsi de curand la Crestinism, iar Cedren spune chiar c#
Mortagon (sau Omortag), urmasul lui Crum, vizand ci gintea
bulgara se intorcea pe nesimtite la Crestinism, persecuta cum-
plit pe inchindtorii nouei religii 5. :

Slavii deci din peninsula Balcanic#, in cari se cuprindeau
si Slavii Bulgari, incepusera a se intoarce la Crestinism, inci
innainte de domnia lui Boris (852—888). Se pare ci aproape
tot poporul supus primise religia lui Hristos si ¢i numai clasa
domnitoare a Bulgarilor stiruia incd in pistrarea religiei pi-
gane. Boris insd era un principe prea priceput, pentru a nu simti,
ca va fi greu Bulgarilor a pastra suprematia asupra unui popor,
de care 1i despartia simtiméantul religios, si care era atras in
afard citre Grecii, a ciror religie o imp#rtisia. Boris se hotari
deci sd primiasca Crestinismul. Acesta insi nu fu adus deocam-
data la Bulgari, cum se crede de obiceiu, prin apostolii Slavilor
Metodiu si Ciril (cari tocmai pe atunci predicau la Moravi, unde
fuseserd chemati de regele acestei tiri Rastislav); ci tot prin
Greci cari introduserd noua religie in sinul piturilor supuse

st “Jirecek, Gesch. der Bulg., p. 148 Legef, Cyrille el Meéthode, p. 49.
A. D. Xenopol. — Istoria Roméanilor. Vol. II 8
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ale poporului din Bulgaria, patrunse Crestinismul si in acele
superioare. Dupi o lupti cu impératul bizantin, Mihail al 111-lea,
Boris se impicd cu ei si primi, chiar la locul unde se incheié
pacea, botezul, luand numele de Mihail, dupid acel al imp#ra-
tului ce’i statuse nfnas. Mai multi din boierii (nobilii) lui Boris,
se boteazd impreuni cu el, in 864 sau inceputul lui 865. Parte
insd din nobili se tmpotrivesc la schimbarea religiei lor si in-.
cearcd chiar o riiscoali care este stinsi in sange si cruzimi de
cdtre noul Crestin, care intelegea si inceapi astfel era domniei
intre Bulgari, a religiei, blandetei si milostivirei.

La inceputul introducerei sale in sanul acestui popor, Cre-
stinismul avuse deci forma greceasci. Tot atunci insi spornica
lucrare a fratilor apostoli, Metodiu, si Ciril, cerca si introduci
Crestinismul, sub o formi noui si neobisnuiti pani atunci,
acea slavd la poporul Moravilor. De obérsie din Tesalonic si
‘dupd toate probabilititile Slavi de neam 52, el traduc cirtile
bisericei crestine in limba ce se vorbia imprejurul lor, adeci
In acea slavond care primi mai tarziu si numele de veche bul-
gard, si dobandesc chiar de la papi invoirea de a predica Cres-
tinismul in limba slavi, in contra silintelor cilugirilor germani
cari, voind sd puni pe Moravi sub biserica lor, apirau cu mare
infocare dogma trilimbistilor, dupa care numai in cele trei limbi,
intrebuintate in bisericd pand atunci : ebraica, greaca si latina,
ar fi fost invoit a se serba Dumnezeu. -

Dupa moartea celor doi apostoli, Germanii izbutiri a
atrage pe popor in partea lor, incat ritul slay Incepu a fi perse-
cutat cu mare asprime in Moravia. Ucenicii lui Ciril si Metodiu
se retrag atunci in Bulgaria, unde Mihail ii primeste cu multi
bunivointa. Sase din cei mai insemnati inviticei ai aposto-
lilor: si anume: Gorazd, Clemente, Laurentius, Naum, Sava
si Anghelar devin episcopi in Bulgaria si astfel se urmeazi de
acum Innainte, in Bulgaria, inflorirea si intemeierea Crestinis-
mului slavon care fusese incercat in zadar in o tard a apusului
Europei. De aceea cu toate ci Crestinismul s’a introdus la Bul-
garl, neatarnat de silintele lui Metodiu si Ciril, intru cat la po-
porul lor prinse mai cu osebire ridicind aceastd noui forma
de inchinare crestind, are pani la un punct dreptate traditia,
care atribue crestinarea poporului bulgar propoveduirei aposto-
lilor celor mari ai Slavilor: Metodiu si Ciril.

Fiul lui Mihail, Simon (893—927), cel mai mare stipa-
nitor al Bulgarilor, ia titlul de Impérat §i ordndueste un mi-
tropolit cu resedinta in Preslap, vechea Marcianopolis, langi
raul Kamcik (in Bulgaria risiriteani citre Marea Neagra).
Lupte victorioase cu Bizantinii intind domnia lui pana sub

** Asa susline si cu drept cuvant Jirecek, Gesch. der Buly., p. 151; Leger
dimpotrivi crede ci ar fi Greci, Cyrille et Méthode, p. 56. 1
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zidurile Constantinopolei, si aceastd dusménie cu Grecii sileste
pe regele Simion sa iee coroana imperiala dela Papa din Roma,
care era bucuros sa indatoriasci pe un principe atat de puternic.
Fiindcd, dupd ideile, de atunci, un imparat nu putea si stee
fard un patriarh ldngd dansul, Simion ridicd mitropolia Bul-
gariei la rangul de patriarhat. Acest patriarhat schimbi rese-
dinta, impreund cu capitalele regatului bulgar, cari furd pe
rand Preslav, Sofia, Moglena, Voden $i Prespa. Dup# cucerirea
Bulgariei dunérene de catre imparatul grec Zimisces (969—976),
regele bulgar Samuel, a carui putere se mirginea mai ales in
Macedonia, alese drept capitala a micsuratei sale tari, orasul
Ohrida, agsezat langa lacul cu acelas nume, care oras deveni in
acelagi timp resedinta patriarhului bulgar. Patriarhatul ne-
atarnat al Bulgarilor din Ohrida avu insi o viata foarte scurti.
Numai doi patriarhi bulgari se schimbard pe scaunul Ohridei :
Filip citre anul 1010 si David 1015—1018. In acest depe urma
an, cazand si Bulgaria Macedoniand sub Vasile al II-lea Bul-
garoctonul, el desi mentine autocefalia patriarhatului de Ohrida,
numeste in el un patriarh grec, pe Ioan de Dibra 1019 care inau-
gureazi seria arhipéstorilor greci din Ohrida Bulgarilor 5.

- Ne oprim deocamdata aici cu istoria bisericei bulgaresti,
pentru a vedea in ce legdturi au intrat ea cu Romanii Daciei
Traiane.

Introducerea silita a Crestinismului bulgiarese la Romani. —
Romanii de §i intrard sub stapanirea bulgari dela Cubrat innainte,
furd deocamdata ldsati in pace in privirea religioas#, astfel ci se
poate da la ei, Crestinismului in forma romana, o viata de vreo
500 de ani (sfarsitul veacului al IV-lea — sfarsitul veacylui al
IX-lea), in care rastimp se intipdrira atat de adanc notiunile
fundamentale ale Crestinismului roman in mintea poporului
si se alipird atat de strans de cuvintele latine ce le insemnau,
incat aceste nu mai puturfi a fi desradicinate prin nici o in-
raurire posterioars.

De cum insd Bulgarii se crestinizard si se introduse Ila
ei forma Crestinismului slavon, incept o propagandda foarte
activd pentru ldtirea acestei credinti in tot cuprinsul impara-
tiei lor care se intindea la nordul Dunarei asupra Valahiei si a
Transilvaniei, locul tocmai unde se adipostiau Romanii. Este
cunescutd ravna de proselitism a noilor intorsi la o religie.
Am vizut pe Bogor cum pedepseste in chipul ‘cel mai aspru
pe boierii de la curtea lui, cari nu voiau si recunoascd noua
inchinare. Slavii apoi au fost totdeauna un popor netolerant

33 Jivecek, Gesch. der Bulg., 211 nota 1. Comp. p. 201.
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care a cautat si impuni celorlalte popoare religia lor. Ei erau
totodatd prea fanatici si dedati ideilor religioase, precum do-

v Vedeste, putini ani dupa inradicinarea Crestinismului la ei,
ivirea din sanul lor a nenum&rate secte diferite, dintre care se
deosebeste mai cu sami acea a Bogomililor care se Iiti cu atata
repeziciune si numiri atatia martiri. Elementul domnitor sub
care ziceau Romanii era din acele ce se aprindeau usor la ideea
religioasd. Era deci firesc lucru, ca el si considere drept eretici
$1 apostati pe toti acei ce se inchinau in altd forma citre Dum-
nezeire, si si se siliascii a’i aduce cat mai curdnd la forma cul-
tului sau.

Inc discipolii lui Metodiu si Ciril, poate chiar din timpul
cand invititorii lor predicau in Moravia, prin urmare inci de
prin secolul al IX-lea, se incercaserd si introducd forma slavi
a Crestinismului la Romanii din Dacia, cici o cronici aproape
contimporand ne spune, ci dintre ucenicii marilor apostoli,
Bezrad ar fi propoviduit invétitura lor in Panonia, Wyznog
in Polonia, Zandow in Dacia, Nawrok in Rusia, Oslaw in~ Sile-
sia, iar Moznopon in muntii Romdnilor 54,

Intoarcerea Romanilor dela Crestinismul roman la acel
bulgar a fost datoriti unei apdsiri exterioare, ciici nu exista
nici un motiv care si fi ficut pe Roméni a lepdda o forma de
religie pe care o infelegeau, si a lua pe una peniru care nu aved
nict o infelegere. Pricepem pe Luterani cari pirisesc Catolicis-
mul, pentru ci Luther, indreptandu-se citre mintea lor, le
dovedi abuzurile si relele acestuia, indemnandu-i a se indeparta
de el si le didu predica si rugdciunile in limba nationald. Le-
pddarea unei forme religioase pentru a lua pe o alta fu aici efectul
lucrdrei asupra inteligentei i a ratiunei. Ce motiv ar fi putut
impinge insi pe Roméni a inlitura forma poporand a religiei
lor si a adopta una din care nu intelegeau nici o singurit vorbi ?
Dinaintea puterei insi si a autorititei trebuia si se plece acel

** Locul in Stridowsky, Sacra Moravia, Historia sive pita SS Cyrilii et
Methodi Solisbaci MDCCX, p. 231: ,,Apostolorum nostrorum missionarii sunt :
Bezrad in Panonia, Wyznog in Sarmatia, Zandov in Dacia, Nawrok in Rusia,
in Alpibus Walachicis Moznopon, Oslaw in vetere Quadramene Silezia et plu-
res alii”. D. 1. Bogdan (Conv. lit., XXIII, p. 314 315.) binueste autenticita-
tea acestui loc, spunind ci nu s’ar afla in nici una din Vietile apostolilor Slavi.
D-sa arata ca Stridowsky ar fi fmprumutat spusele sale din cronica lui Hir-
schmentzel, cilugdr morav din manistirea Wellebrad cronica intitulati Officium
de Ss. Cyrilli et Methodi. Ne posedand aceasti cronica, am intrebat prin seri-
soare pe d. Pic, profesor la Universitatea din Praga, care mi-a raspuns cid Hie-
schmentzel spune numai cj : »»Methodium ad seden Wellebradensem reversus,
pastoratus sui munus cum sepfem coepiscopis quos rex et Cyrillus diversis Scla-
voniae et Sarmatiae regionibus praefecerat, solerter obibat”, Stridowsky a
putut insd sa’si ia stirea din alti scriere a Jui Hirschmentzel, ciici locul e prea
preciz pentru a putea fi banuit. El Pare a coniinea o limurire a citatului co-
municat mie de Pic, de oare ce enumiri pe cei 7 episcopi pe care citatul lui
Pic i aratd ca ar fi fost.
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supus, si indatd ce cativa preoti bulgari vor fi gidsit o viata
usoard §i minoasd intre Romani, numirul lor va fi crescut
pe fiece zi : apostolii bulgari se vor fi adaos fir# incetare, pentru
a raspandi invétdtura lor intre Roméni. Astfel in putin timp,
sprijinit pe braful autorititei seculare, pe care totdeauna clerul
a stiut sa’l iee in ajutorul siu, s’a Iatit si intirit Crestinismul
bulgéresc intre Roménii din Dacia Traiani.

Existd o traditie la Romdni, care ne-a fost pistrati de
Dimitrie Cantemir. Ea spune c#: ,,innainte de sinodul dela
Florenta, Moldovenii, dupd exemplul celorlalte natii cari isi
trigeau limbile lor din graiul roman, intrebuintau literele la-
tine. Dar fiindca in acel sinod mitropolitul Moldovei trecuse
in partea Latinilor, urmasul siu Teoctist, diaconul Iui Marcu
Efesianul, de neam Bulgar, pentru a desridicina cu atat mai
mult din Moldova sfimanta Catolicismului si sa ridice totdeauna
tinerilor putinta de a ceti sofismele Latinilor, a incredintat pe
Alexandru cel Bun cd, nu numai si surguniasci din tari pe
oamenii de altd credinti, ci sd scoati si literile latine din toate
scrierile si cértile, sisi introduci in locul lor pe acele slavone’ 53,

Ca principele Cantemir raporteazi aici o traditie, se vede
de pe putina logicd a cuprinsului ei. Pentru a se impiedeca 13-
tirea credintei catolice in Moldova, si se alunge liferile, adecd
alfabetul latin! Dar daci s’ar fi urmat innainte a se predica
ereziile catolice si prin mijlocirea alfabetului cirilic? Daci a-
ceastd idee ar fi iesit din mintea lui Cantemir, el ar fi avut cel
putin atata bun sim{ de a spune ci-se alungi limba latini din
biserica roména si se introduse limba slavoni. Ci principele
Moldovei intelege insi sub litere intr’adevir elementele alfa-
betului, se vede de pe aceea, ci el raporteazi asemenea spuse
sub capitolul ,,de litteris Moldavorum®.

Legenda este cu toate acestea de o mare importantd, Se
vede din ea cd poporul moldovenesc pe timpul lui Cantemir,
punea in legitura o ceartd intre biserica latini care fusese mai
Innainte la el, si acea slavon#, cu schimbarea alfabetului latin
in acel cirilic.

Pastrarea acestei traditii, in o altd formi si pe o altd cale,
ne va lumina insd si mai mult asupra adeviratului ei inteles.
In o carte tipdritd la Buda in limba bulgari in 1844, intitulati
Tarstvenica, in care se cuprind biografiile domnilor bulgari,
autorul ei, raportindu-se la niste manuscripte vechi spune :

»S'au insemnat in niste cirti vechi scrise de mani ci
dupd reposarea patriarhului bulgar, Sfantul Ioan carele au
ridicat pe Asan la fmpiritie, a chemat Asan de la Ohrida pe
périntele Teofilact, a luminat si a curiitit toatd Bulgaria de
eresurile de cari multe se aflau atunci in ea. Dupé aceea a in-

2 Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 152.
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vitat pe impirztul Asan de a trecut in Valahia, si o cucereasci
$i sd o curile de eresul roman care pe atunci domnia in ea, si
Asan s'a dus si a supus amandoui Valahiile sub stdpanirea
sa, st a silil pe Valahi cari pdnd atunci cetiau in limba lating,
sa lese mdrturisirea romand, §i sd nu cetiascd in limba lating,
¢t in cea bulgard, si a poruncit ca celui ce va celi in limba latina
sa i se taie limba, si de atunci Valahii au inceput a ceti bulgd-
reste’” 58, '

Paralela bulgari a legendei romane este mai rationald.
Ea spune anume ci Asan ar fi scos limba lating din biserica
romand, pentru a indepirta eresul roman si a introdus limba
bulgéreasci. Mai notim si ci legenda bulgari urci mai sus in
timp inlocuirea Crestinismului latin la Romani prin acel bulgar,
punand-o pe timpul Asinestilor. _

O asemenea concordanti deplind intre dou# legende pis-
trate la popoarele romane si bulgare cari ambele arati ci, in-
nainte de «a fi limba bulgard in biserica romdnd, era cea latind,
dobandeste o insemniitate mult mai mare decat s’ar cuveni a
se da unor simple povesti. Potriveala cea neasteptatd a doua
izvoare atat de deosebite, dar cari puteau fi atit de bine in-
formate, de oarece se raportau la fapte petrecute intre ambele
popoare, di acestor legende valoarea unor mirturii istorice
care nu pot fi trecute cu vederea. Putem deci privi ca un punct
stabilit, acela c# innainte de Crestinismul bulgar, fusese la Ro-
mani unul de form# romani, cu limba latind ca Lmb3 a pre-
dicdrei, incat se adevereste si astfel inferenta trasi mai sus din
cercetarea terminologiei bisericesti. Mai departe : mbele legende
atribue schimbares limbei liturghiei din latini in slavond, unui
act de autoritate : cea moldoveneasci lui Alexandru cel Bun,
cea bulglireascd lui Asan, impiratul Bulgarilor. Ambele legende
contin insd neexactititiistorice. Astfel sinodul dela Florenta s’a ti-
nut tocmai in 1437, cand Alexandru cel Bun murise acum dedani;
iar imparatul Asan care se rigculase contra Bizantinilor, nu-
mai de cuceriri nu avea timp la nordul Dungrei. O singurd dati
trecu el peste Istru ,,in vecina Scitie”, nu insi cucerind, ci fu-
gind batul, innaintea impiratului Isaac Angelul 5°. Apoipe timpul

*  Carstwenika ili isloriia bolgarskaia, Buda, 1844, Reprodus locul de
Melchisedeck in Uricarul 111, p. 112, Asupra insemnitati acestei legende bul-
garesti vezi si D. Onciul Originele Pr. rom., p. 106 si Pie, Zur rumin, Streit-
frage, p. 61—62. )

37 Critica adusi de d. I. Bogadn in Cono. lif., XXIII, p. 295 parerei
mele cd slavonismul ar fi fost introdus pe cale silnici la Romani, critici ce
s’ar rezema pe lipsa de credin{d ce ar fi si se dea spuselor lui Paisie din Carst-
wenika—este neintemeiata. D. Bogdan marturiseste el insusi, ea ,nu a putut
afla de unde a luat Paisie stirea despre stirpirea Catolicismului in Valahia si
introducerea pravoslaviei” (Conv. Iit. P. 305) si aici e tocmai punctul intere-
sant. Daca d. Bogdan ar fi dovedit ci spusele lui Paisie sunt luate dintr’un
izvor nevrednic de credin{d, demonstratia d-salé ar fi mers; dar intru cit
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lui Asan, 1185—1196, nici nu exista o Valahie la nordul Dunérei,
cu atat mai putin doud, ci numai o Scitie era cunoscutd, incat -
se vede foarte lamurit caracterul legendar al ambelor aratiri,
adeca tocmai imbricarea unui adevar in conceptii posterioare,
contimporane cu nasterea acestor povesti.

Desbricand indoita legendd de partea cea adausi de
nestiinta poporului, ramane ca miez al ei, faptul ci innainte
de Crestinismul bulgar era la Romdni Crestinismul roman care
locmai fusese scos cu violenfd de cdlire un impdarat bulgar, c2eace
insd se petrect mult inraintea lui Asan, pe timpul tocmai a re-
gelul Bogor sau a urmasului siu Simion.

Atarnarea canenici a Romanilor de Bulgari. — Daci Cre-
stinismul la Roman Imbraca forma bulgireasca si fu introdus
la el cu violenta de catre stapanii lor, Bulgarii de peste Dunire,
este evident cd farile romane, si cu deosebire Transilvania, tre-
buiau sa fie supuse canoniceste unui scaun bulgiresc. Cu toate
aceste In randul episcopiilor bulgiresti enumerate de impa-
ratul Vasile al II-lea Bulgaroctonul, dupi risturnarea intaiului
Imperiu Bulgarese, in hrisovul prin care recunoaste autoce-
falia mitropoliei din Ohrida, nu se vede trecuti nici o episcopie
cu resedinta dincoace de Dunidire; dar impdratul adaugi in
acest hrisov ca lasa sub jurisdictia Ohridei si pe Valahii din
loatd Bulgaria ®®, de al cdrui scaun trebuiau si asculte cu totii.

Se vede din aceastd dispozitie speciald pentru Valahi, ci
pentru dansii nu existau scaune episcopale deosebite, si ci ei
ascultau, dupd cum vom vedea in curand, direct de patriarhia
bulgareasca.

Organizarea de mai pe urma a scaunelor episcopale din
tarile romane, lasd a se intrevedea aceastii stare de lucruri. Este
cunoscut ci mitropolitul ortodox al Transilvaniei a fost hiro-
tinisit, pana in timpurile mai noue, de citre mitropolitul Va-
lahiei, ce poartd incd astidzi titlul de mitropolit al Ungro-Vla-
- hiei si exarh al plaiurilor, adecd al muntilor Transilvaniei .
Apoi in timpurile mai vechi se vede ci nici nu se aflau mitrc-

tocmai asupra acestui punct nu se poate aduce nimic, este invederat ci avem
a face cu o fradifie bulgdreascd cu atat mai vrednici de primit, cu cit Paisie
nu a imprumutat-o dela nimeni ci a reprodus numai o traditie poporani. Ver-
siunea bulgdreasca este insa cu totul deosebitd de acea roméaneasci; ceeace se
poate retinea din ele ca element istoric este siluirea Romanilor in primirea sla-
vonismului.

% Vezi originalul hrisovului publicat in Golubinsky, Kratkii ocerkd islorii
pravoslavnyhd cerkvei bolgarskoi, serbskoi, romynskoi, Moskva, 1871, p. 259—263.
La p. 263: «t@y &vé mdsay Bovhyupiay Blaydy... mpav 3e &otovr,

3 Saguna, Geschichle der griechisch-orientalischen Kirche in Oesterreih,
Hermannstadt, 1862, § 48, unde citeaza Sintagmationul patriarhului Hrisant :
obtog (adici mitropolitul Transilvaniei) &ysi dvagopay mpog v parpomohitny
OovyrpoBhayiog Aoyw matpiugy® wul Bupyind Swatws.
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politi sau episcopi in tirile de peste munti, de oare ce primul
demnitar ce urci pe aceasti treaptd, amintit in Transilvania,
apare abia in anul 1456, cind este pomenit in mai multe do-
cumente Ioan de Capha ca episcop roménesc . Pomenirea
unor episcopi de ritul grecesc prin episcopatul Cumanilor, f4-
cutd in o buld papald prin 1234, se refers tot la niste episcopi
din Valahia, de prin regiunea Milcovului, precum vom vedea
mai jos.

Apoi daci centrul Daciei, chiar in timpuri mai tarzii n’avea
episcopi, si cand fi dobéndeste, ii gisim sub autoritatea cano-
nicd a celor din Valahia, aceasta ne probeaza intr'un mod evi-
dent, cd biserica crestind din Transilvania n’a avut In timpurile
mai vechi propriile sale scaune episcopale, ci era pusd sub ju-
risdicfia unui scaun strdin ; ci desi nu se aflau episcopi, poporul
din Transilvania se tinea totusi de religiea risiritului si anume
sub forma ei bulgireascsi, se vede din faptul ¢& Ahtum princi-
pele Banatului, de pe la anul 1000 se inchina la aceastd religie 1,

In Valahia insi n’au fost in decursul rastimpului fnnainte
de descilecare decat RomAnii ca popor de religie crestini or-
todoxd ; prin urmare numai la ei se puteau intalni episcopi de
aceasta religie, si deaceea aflim pe episcopii, de cari pomeneste
bula papald din 1234, la Valahii din episcopatul Cumanilor ;
lar mai tdrziu cind prin coborarea din muntii Transilvaniei
se intemeiazi Statele roméne, atunci se organizazi si biserica
roména sub mitropoliti si episcopi ortodoxi. Daci Romanii ar
fi avut episcopi inci din vremile stdpanirei bulgiresti, atunci
ar fi trebuit ca acestia si se fi aflat in centrul Daciei, Transil-
vania, si ca el si fi devenit superiori acelora ce se Intilnesc mai
tarziu In tirile descilecate. Gisim insj lucrurile stand tocmai
dimpotriva. Desi organizatia politici a Munteniei se coboara
dela munte la campie, orgaiﬁzaré’a’Teraiﬁfgi;mmesfi’se' urci
‘dela campie citre munte, fiind productul unui timp posterior,
de oarece poporatia romani $1 crestind se afla, in imensa ei ma-
joritate, inchisi in muntii ce inconjurau centrul Daciei Traiane.

Trebuie si admitem e tirile romane nu atarnau cano-
niceste de nici una din episcopiile bulgare depe malul Dunirei,
ci erau in supunere directi citre scaunul patriarchal bulgar,
care’si avea resedinta la inceput in Preslav, si care $i-o schimbi
apol, impreund cu capitalele imperiului bulgar, in Sofia, Mo-
glena,” Voden, Prespa si in sfarsit in Ohrida, ceeace explica si
lipsa episcopiilor din Dacia. Aceasts tard era sub eparhia spe-
ciald a patriarhului bulgar, tocmai ca tard adusi in chip silit

° Pana  odinicara se credea ci cel mai vechiu episcop roméanese era

loanichie din 1479. In 1885 am descoperit eu in manuscriptele bibliotecii din
Pesta pe Ioan de Capha, in 1456. Vezi documentele privitoare la el in Revista
p. Istorie Arch. si Filologie,

11 ‘Mai jos cap. IV, No. 1 sub Unguri.,
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la Crestinismul bulgar, si asupra cireia trebuia deci pusi in
lucrare o supraveghere mai de aproape. Deaceea se si pun Ro-
manii din intreaga Bulgarie sub autoritatea directi a patriar-
hului de Ohrida de citre Bulgaroctonul, neficand el in aceasti
ordnduire decat intarirea unei stiri de lucruri existente. In-
fiintarea unei episcopii bulgiresti in Dacia putea si aibd de
efect desbinarea acestei tiri de sub autoritatea bisericei bul-
gare. Abia dupid desfiintarea Imperiului Bulgiresc, si dupi ce
tarile dela nordul Dunérii incap sub stipdnirea Ungurilor si a
Cumanilor, vedem aparand in ele episcopi deosebiti, precum
ni’i aratd bula din 1234.

Faptul care vine in sprijinul acestei pireri, c¢i Roménii
erau supusi deadreptul cdtre patriarhia bulgard este, ci din
timpurile cele mai vechi giisim biserica tirilor roméne, de indati
ce ea se constitue, supusd patriarhiei bulgiresti din Ohrida,
si aceasta anume in timpuri cand aceasti patriarhie era cu totul
decdizutd din ceeace fusese mai Innainte.

Asa stim cad pand la 1359 bine inteles de mai Iinnainte
vreme, biserica munteand atdrnd de alte patriarhii decat de
cea constantinopolitana; caci in anul aritat Alexandru Basa-
rab cere dela aceasta din urma ca si’i sfinfeascd un mitropolit,
lucru la care patriarhul consimte numai sub conditia expresa,
ca pe viitor si nu mai ceard tara mitropolit de aiurea decat
dela Constantinopole 2. Ci aceast# alld pairiarhie de care atar-
nase pana atunci Muntenia, nu era decat Ohrida, se vede depe
aceea cd cativa ani mai tarziu, in 1390, patriarhul grecesc adre-
sandu-se lui Mircea voevodul Munteniei ii vorbeste de ,,arhie-
piscopul vostru de la Ohrida . Pe cit se vede Muntenia se in-
torsese in curdnd iardsi la vechea ei ascultare de scaunul Ohri-
dei, dupd ce stituse desbinata catva timp, trecand sub acel de
Constantinopole.

Tot pe atunci gisim si pe Iuga voda domnul Moldovei,
ca trimete la Ohrida, ,,spre a lua blagoslovenie, ca sd aseze in
Moldova un mitropolit’ 4.

Rezuménd cercetdrile de pana aci asupra bisericei bul-
garesti la Roménii din Dacia Traiand, inchelem: 1) c¢i forma
bulgari a Crestinismului s’a substituit in chip violent celei vechi
romane; 2) cd Romanii furd mentinuti sub autoritatea directa
a patriarhului bulgirese, fard a li se constitui niste episcopi

$2 Acta patriarchatus Constantinopolitani, ed. Miklosisch et Miiller, Wien

1860, I, p. 383—388, anno 1359.
% JIbidem, II, p. 230: 6 &pytenionomog dpdyv & *Aypddvr,

* Letoposijele ‘farei Moldovei publicate de M. Kogilniceanu, Iasi, 1852,

I, p. 102. Notita continutd in indreptarea legii, Targoviste, 1652, p. 403 :
,,Aceasta se scrie in pravila lui Mateiu Vlastari ¢3 si Moldo-Vlahia a fost su-
pusd Ohridenilor” ar fi foarte insemnata, de oarece Mateiu Vlastari a comentat
dreptul canonic pe la 1335. Cercetdnd insd intregul comentar al lui Vlastari,
n’am gasit nicdiri o asemenea indicatie.



122 ISTORIA ROMANILOR

speciali, pani dupi ciiderea Imperiului intaiu Bulgar si trecerea
tarilor roméane sub alti stipanire, cand atunci apar si episcopi
romani la nordul Dunirei; 3) ¢ din aceste legaturi vechi ale
Romanilor cu patriarhia bulgard, al cirei depe urmi scaun
fu Ohrida, se explici supunerea ierarhici a bisericelor romane,
constituite mai tarziu, sub aceasty patriarhie 65,

Inriurirea bisericei bulgiresti asupra mintei si desvoltirei
poporului roman, care {inl aproape opt veacurl fu din cele mai
ddunatoare. Devenind, prin o urmare fatala, si limba Statului
$i aproape singura scrisi si cetiti, limba bulgard impiedeca
cultivarea graiului national pentru acest rastimp atat de in-
delungat. Atare predomnire a Bulgarismului la Roméani nu
s¢ poate asemdna cu acea a limbei latine in biserica si Statele
apusene; cdci aicl, desi o limbd straini slujia la inceput pentru
transmiterea gandirilor, aceasti limb# striing confinea cheia
unei comori intregi de idei inalte, de forme maestre, de invi-
taturipretioase, cari piitrunsers in curand, tocmai prin acest canal,
mintile multimei, si destelinindu-le, le ficurf destoinice pentru
civilizare si pentru spornica rodire de mai tarziu a graiului na-
tional. Limba latini fu o scoald pentru limbile poporane. La
noi slavismul, tampit, orb si lipsit de orice idee, apdsa ca un
munte asupra cugetului poporului roman, fird si-i aduci nici
un folos, ingrosind tot mereu intunerecul care’i cuprinsese min-
tile, in loc de a’l impristia. Limba slavoni innabusi gindirea
romaneasci.

Deaceea pe cind in apusul Europei, intrebuintarea limbei
latine aduse si efecte pozitive si rodnice asupra cugetirei ome-
nesti, la Roméani predominarea slavismului distruse numai cat,
fard a creed nimic. Inrdurirea ei pozitivd, urmele lisate de ea
in constiinta romaneascd sunt aproape nule. Cuvintele slavone
introduse prin biserici, sunt acele ce sau prins mai slab de
graiul poporului roméan, deci acele ce s’au deslipit mai usor in
timpurile mai noue. Ele nu ptrunserd in organismul viu al
limbei, nu se intrupari in ea, nici nu ficurd cu ea o parte in-
tregitoare. Suprapuse adeseori cuvintelor romanice, ele au fost
aruncate departe de graiul poporului, indat ce struna roman3
atinsi de degetul regeneriirei, zbarnai puternicul siu sunet.
Cu totul alta este fnraurirea direct slavons, stability prin con-
tactul de la popor la popor. Aici cuvintele imprumutate de la
Slavi rdmaserd contopite in limb¥, astfel ci astizi ele sunt cu
neputinti de alungat din ea, fird a o sdrdci, fard a rupe din ar-
borele el multe frunze grase, multe flori mirositoare. Aici ve-
dem din potrivd o inraurire fireascd, primitd de buni voie si
plicere, de limba si simtul poporului. Dincolo una miestrita

s Alta ipotezi asupra felului introducerei slavonismului la Roméani a fost
susfinuta de Hasdeu, Limba slavicid la Romdni in Traian, 1869, p. 168, Ghe-
nadie Eniceanu, Crestinismul in Dacia, 1875, p. 110. D. 1. Bogadn, Cono. lit.,
XXIII, p. 295 se abtine dela orice pérere,
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si silitd, suferitd de graiul si de mintea Romanilor timp de veacuri
intregi, dar pe care, la un timp d t, o scutur si o respinse.

In lucrarea de regenerare a nationalitiitel noastre pe care
cu un mare avant a intreprins’o timpul in care triim, si care
are drept prima ei tinta curitirea limbei, si bigim ‘de sami
a nu ne atinge de cuvintele chiar striine ce au devenit un trup
si un sange cu noi; si luim aminte ca tidind usciturile, si nu
atingem ramuri verzi ce vor putea produce frunze si flori. Nu-
mai pedantii cred ci o limbé se poate fabrica ; poporul adevirat,
natura vie nu’i asculti.

Si sd nu ne temem ci prin cuvintele slave ce le cuprinde
limba noastra, am deveni Slavi, tot atit de putin pe cat Fran-
cezil devin Germani prin elementul german al limbei lor, sau
Spaniolii Arabi, prin acel arab. Limbile se caracterizeazi, nu
dupd tezaurul lor de cuvinte, ci dupd tesdtura intimi a gandi-
rilor, si aceasta e romand; cici in toatd intinderea ei, grama-
tica limbei noastre este latini. : :

Inchegarea nationalititei romane. — Am ajuns la capitul
istoriei inceputurilor neamului roménese si la pragul intemeierei
vietei sale politice. In lungul ristimp de 1400 de ani (500 in.
de Hr.—900 dupd Hr.) studiat pan# aici am desfisurat un sir
de fapte insemnate care a contribuit la formarea nationaliitei
romane. Trei sunt factorii mai de sam# ce au contribuit la crea-
rea acestei nouei individualititiistorice : trunchiul aric si anume
tracic al popoarelor ce au locuit in Dacia innainte de cucerirea
romand, compus din rémasitele Agatirsilorsi ale Scitilor asezati,
absorbiti de Geti si de Daci.

Pe acest substrat mai mult fiziologic al nationalititei
romane se altoi puterniculsi absorbiterul vlastar alrasei latine
care prefdcu cu totul coroana arborelui implantat pe el, pis-
trand numai din silbatecul trunchiu pe care fusese risadit,
energia fard samin si al vietei trainice.

Peste aceastd fmbinare astfel aleituitd din Traci si Latini,
se addugird in vremile navilirei, inrduririle aduse de popoarele
barbare asupra nationalititei romane. Am vizut insi ei din
_ toate popoarele nivilitoare, Slavonii furd aproape singurii ce
puserd in lucrare o mai statornic# inrdurire asupra vietei popo-
rului romin. Germanii nu avuri aproape nici o atingere li-
nistitd, urmati de vreun efect oarecare asupra caracterului
sdu; tot asa si cu numeroasele neamuri de obarsie mongold
cari izbutird, chiar in Transilvania, unde veniri in o atingere
indelungatd cu poporul roménesc, a introduce numai in limba
lui cateva cuvinte din graiul lor. Pe cat insi de slabe si nein-
semnate furd inrauririle lisate de celelalte neamuri, pe atat de
puternicd fu acea a rasei slavone, care fu pusd in lucrare pe
calea atingerei etnice, apoi pe aceea a religiei si culturei, care
tin mai mult de 700 de ani, un timp urias! Cat de puternic
insd a trebuit si fie stratul roman, interpus intre fundamentul
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trac si suprapunerea slavoni, Spre a predomni pe ambele aceste
doud elemente, si a da in rezumat nagtere unei poporatii de
caracter romanic.

Deaceea ca rezultat al frimantirei indeplinite in timp
de veacuri pe pimantul manos al Daciei Traiane, avem un popor
de ras3 latinii %, care ca atare se afirmi la viati, ca atare vrea
sd tralascd si si pistreze neatinsi comoara sufletului sju. Din
momentul ce acel element nobil §i generos pitrunse in consti-
tuirea fiintei sale, el se crezu ca pe deplin alcituit. Se supuse
Inriuririlor ce mai venirj peste el, neputandu-le inldtura ; insi
se apard cat putu de a lor coplesire, si isi aduse totdeauna a-
minte, chiar in timpurile acele de mai grea rastriste, despre
inalta origine din care se tragea. Ca melcul isi retrase trupul
in scoica ce’i slujia de adapost, muntii Carpati, si cand il scoase
iar la lumind, spre a se »indrepta citre Dunire, si-a bea api
turbure”, cum spune un cantec copildresc, el se afirmi ca o
odrasld a poporului roman. Aceasta fu ideea mAntuitoare ce’l
apara pe el in tot timpul furtunosului siu traiu. Mai intaiu,
sub form# de instinct care’l impiedecd, intr’o misuri Insemnats,
de a’si uni fiinta cu popoare de alt neam ; mai tarziu, sub forma
de idee constient3, totdeauna originea lui roman {i sluji de scut
§i de apirare. Si in timpurile mai noue, cand fu dat a renaste
la viatd si la propisire, tot din aceastd idee sorbi el puterile
ce’l erau de lipsi spre a inflori.

Astfel din lunga perioads al cirui studiu I'am incheiat,
poporul roman iesi alciituit din elementele sale fundamentale,
Impreunate asa fel, incit acel roman si rimani ca predom-
nitor, si acest proces de fierbere si contopire a pirtilor sale al-
catuitoare se indeplini in cetatea Carpatilor.

Am sfirsit cu expunerea constituirei nationalititei ro-
manesti, pe care am vizut-o invingand in cumplita luptéd pentru
viatd, asupra tuturor elementelor cu care venise in ciocnire.
Acuma ne trage randul si cercetim doua fazi a acestei des-
bateri a poporului roméa din noianul timpurilor, din care’l
vom vedea la sfarsit, dupa nespuse zbuciumdri, iesind iarisi
invingitor. Dac# ar fi fost menit sj piard, de mult ar fi dispirut
el de pe suprafata pimantului. Tocmai insd greutatea cu care
si el a ajuns sj ocupe locul siu la soare pe acest ingust pdmant,
unde neamurile neincipitoare se zdrobesc si se inghit, ne in-
sufld puternica credintd, intemeiatd pe prelungirea seriilor, c3
soarta fi pistreazi inci un viitor indelungat.

® In ce infeles trebuie luati rasa latind, anume ca rasi intelectuala,
vezi studiul nostru Politique de races publicat in Cronaca della civitta eleno-
lalino Roma 1903,
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EPOCA SLAVONISMULUI
de la n¥vilirea Ungurilor panA la jumitatea veacului al XVi-a,
900—1650,



In aceastd a doua carte a istoriei poporului roman vom
desfasura soarta lui dela niivilirea poporului unguresc asupra
Daciei, ndvilire care cade impreuni cu primele incerciiri de
via{d de Stat si cu predomnirea culturei slavone asupra Ro-
manilor, pand la surparea acestei forme de culturi care se in-
tinsese din bisericd asupra intregei vieti culturale scrisi a Ro-
manilor, surpare adusi de ciitre Grecism dincoace de Carpati
si de Apuseni dincolo de ei. '

Aceastd epocd este destul de intinsdi, cuprinzAnd aproape
opt veacuri din viata poporului romin. Ea contine mai mult
miscdri politice si sociale decat de acele petrecute in minte. In
ea se va desbate poporul roman din noianul veacurilor care’l
inndbusiserd pand atunci si se va sili, dupi ce iesise ca o for-
matie etnici deosebitd din framAantirile lui incepatornice, sa
injghebe o viatid de Stat. Bine inteles ¢i o aSemenea incercare
nu se puted infdptui fara lupte duse mai intdiu pentru min-
tinerea neatdrnirei, apoi dupii pierderea ei, pentru a ei redo-
bandire. Dar sfortarile Romanilor furi zadarnice si ei cizuri
tot mai adanc sub puterile vecine. Poporul roméan ajunse deci
in Transilvania la peirea lui politici desivarsiti, prin supu-
nerea sub Unguri, iar la sfarsitul epocei Slavonismului, in Sta-
tele injghebate de el in poalele Carpatilor, in o situatie asemsi-
Litoare, sub puterea turceasci. Ca desvoltareintelectuali vom
vedea cum, pe lingd o trecere a predomnirei intelectuale citre
altd cugetare tot striind neamului, cea greceasci, se iveste si
licirirea cea d’intdiu a cugetiirei nationale care indrumeazi
mersul suitor al desvoltiirei poporului roman.

% "r"
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DACIA IN PERIOADA A Ila A NAVALIREI BARBARR.

INCEPUTUL STATELOR ROMANESTI
900—1290.

LENIGUGR T T

1. STAREA TARILOR DE PESTE MUNTI LA VENIREA UNGURILOR.

Rominii sub voevezii bulgari. — Dela stingerea puterei
Avarilor prin Carol cel Mare (797) pani la venirea Ungurilor
in Panonia si de aici in Transilvania (898—1037), nu se vede
nici un popor barbar si fi ndvilit in Dacia Traiani. Mai mult
incd, Avarii incepuri a pierde din putere incd cu mult timp
innainte de surparea Statului lor, anume dela emanciparea
de sub ei a Bulgarilor (678). Din acel timp deci i pani la venirea
Ungurilor, mai bine de 200 de ani, duseseri Romanii si Slavonii
din Dacia Traiani un traiu mai linistit, daca i1 aseminim cu
furtunoasa stare de mai innainte. Aceste popoare adapostite
pand atunci in vigiunile muntilor, Incepurd a scoate capul la
lumind, cobordndu-se cu incetul pe coastele §i prin vaile lor,
unde puteau duce ¢ viati mai ugoari. Incepur# a se intemiea
sate si orage romane si slavone in poalele Carpatilor. Existenta
mai veche a acestor sate si orase decit asezarea oardelor ma-
ghiare in Transilvania si a oaspetilor germani se poate cunoaste
§i astiizi, depe faptul cad numele lor se vid a fi de origini roma-
neascd sau slavond, maghiarizate sau germanizate in urmi 1.

1 Citdm céateva din nenumirata lor mulfime :

Romin slaven Maghiar German
Carpinis Kerpenyes —
Daia Dalya -

A. D. Xenopol. — Istoria Roméanilor. vol, II. 9
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Romanii si cu Slavonii ldsandu-se inspre ses, se dadurd
mai cu stiruintd vietei agricole si redevenira, cel putin acei ce
se coboraserdi, cu totul asezati, si deci trebuird numai decat
si injghebe din nou incepaturile unei vieti de Stat.

Aceastd organizare a vietei politice a Roméano-Slavonilor
se facu insd sub inriurirea Bulgarilor care se substituiserd Ava-
rilor in stdpénirea asupra térilor dela nordul Dunarei.

Cu mult incd innainte de organizarea principatelor Va-
lahiei si Moldovei, inci de pe cand Roméanii nu parasiserd Tran-
silvania sau se coborau numai cu teami pe coastele exterioare
ale muntilor, intalnim la ei unele agezaminte cari sunt inve-
derat de origind bulgireascii, de oarece termenii cari le insamna
sunt derivati din aceastd limba. Astfel gisim organizarea pri-
melor State roméne, intocmitd sub niste sefi numiti voevozi.
Cuvantul vine dela vechiul dialect slav, vorbit de Slavonii pe-
ninsulei Balcanului, voda = conducator, vojavoda = conducdtor
de rizboiu, dela voi = rizboiu. Tot cu un cuvant de origine
slavo-bulgars este insemnati si clasa nobililor la Romani :
boierii, care cuvant vine dela vechiul slavon boljar == nobil. Ca-
racteristic este terminul de boiarin intrebuintat destul de des
de izvoarele noastre vechi 2 sicare corespunde vechiului slav bol-
jarin. Aceste doui asezdminte: voevodul adicd conducitorul
si nobilii, clasi ce se desface de la sine si dupd un proces de ale-
gere social cunoscut, din sinul unui popor, trebuiau si existe
chiar innainte de injghebarea societdtilor organizate, intru cat
ele sunt chiar conditia ori cdrei organiziri. Fiind ele insemnate

Rece Recse Ritsch
Toparcea Toporeza Tschapertsch
Galis Galysi : Galisch
Séacel (Saticel) Szecsel -—

Telisca Telisca Telischen
Valea Valya Wallendorf
Mandra Mundra —

Sarata Serata —

Buia Bolya Bell
Vladeni Vladeny Vladein
Resinar Resinar Reschinar
Porcesti Porcsesd Portsheschti
Campul lui Neagu Campolnyak —
Porumbac Porumbak Bornbach
Gaunoasa Kaynosza —
Vulcan Volkany Wolkendorf
Rucar Rukur Rukendorf
Adrian Adorian —

Buzeu Bodza Bodsau

Vezi Trauenfeld, Geographisches Lexicon Siebenbiirgens; Wien, 1839. Bieltz
Handbuch der Landeskunde Siebenbiirgens, Hermannstadt, 1827.

2 Vezi o sumi de documente dela Const. Brancovanu in Csndica logo-
fetiei depe timpul lui, needitd la archiva Statului in Bucuresti. f
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cu termini de origine bulgari, dovedesc inci-odati adanca ve- -
chime a acestei inriuriri la Romanii din Dacia. Tot la acest
timp primitiv, al intocmirei vietei de Stat, am raportat noi
asezdmantul knezului si terminul slav de pir Intrebuintat la
Romani pentru a insemna darea pe cap a poporului de randg
ceeace in latineste se numia fribufum. Aceasti dare este si ea
un element neapirat in constituirea unei societati, oricat de
rudimentard, si deci trebuie si fie contimporani la Romani
cu boierii, knezul si voevodul.

Asupra vechimii asezimantului voevodului la Romanii
si la Slavii din Transilvania, ne poate indruma aflarea lui chiar
la Unguri, despre care Constantin Porfirogenitul spune ci la
venirea lor in Paneonia si chiar innainte, erau sub conducerea
unor voevozi®. Fird indoiald ¢ Uagurii nu putusera aduce
cu sine din stepele aziatice, acest asezimant bulgiresc, a cirui
origine este de ciiutat la sudul Dunirei, si ca atribuirea lui Un-
gurilor de cétre impidratul secriitor, inci innainte de a se opri
acest popor in Panonia si Transilvania, unde putuse intalni
rudimente de State sub voevozi, trebue pusad pe socoteala unui
anacronism comis de Porfirogenitul care, pe cand scria la
952, aflase pe Unguri organizati sub voevozi. Existenta unor
voevozi la Unguri, indata dupi ariitarea lor in valea Dunirei
si muntii Carpati, este o dovadi invederati ci popoarele su-
puse de ei aici, Slavonii si Romdnii, erau organizate la venirea
Ungurilor sub acest fel de conducitori.

‘Sd cercetim cari erau voevodatele ce se aflau in fiinta
In tirile de peste munti din stanga Tisei, la venirea Ungurilor.

Cronica cea mai veche ungureascd, scrisa de Anonimus
Belae regis Notar, enumird trei: al lui Menumorui, dintre So-
mes si Mures, prin Crisiana si nordul Transilvaniei, al lui Glad,
prin Banatul Temisoarei si al lui Gelu, in Transilvania. Alte
izvoare posterioare mai adaugd un al patrulea principat, acel
al lui Kean, in sudul Transilvaniei. Si cercetim dacd existenta
acestor state se adevereste pentru timpul eand pirtile locuite
de Romani au fost supuse de Unguri.

Cel dintdiu din aceste principate, este aritat de Anoni-
mus ca stipanit de un duce Menumorut. Acest ducat era asezat
la nordul Banatului, dela muntii Bihorului in sus, (dux Biho-

¢ Const, Prophyrogenitul. De adminisirando imperio, c. 38 (Ed. Bonn
III, p. 168): «"Om 6 tay Tobprwy #dvoc nhrcioy s Xaluplog & makotdy ™y
natolnnoty émotelto efc thy  tomoy Thy Erovopaldpnevoy AsBedia amd ¢ b
mowron BosBédon duvrdy fzwyopiocy. (numitd ~ Lebedia dela cel dintaiu _voevod
al Ungurilor). Idem, p. 169 : awhiyon 38 7 povoL azai)gapévrog b yorpdvoc dxzivoc
doywy Xalupias toic Tabprots dpfyoce tod ®pog anthy Gmostuldvar Xehdydia
6y mp@toy adtdv BosBiSoyy. (Helandia intaiul lor voevod, al Turcilor. Asa
numesc Bizantinii pe Unguri).
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riensis) prin regiunea Crisului, a Tisei i a Somesului, céici Ano-
nimus vorbeste de un castel Bihor al ducelui si aratd aceste
riuri ca curgind prin tara sa¢; cuprindea deci regiunea numitd
astizi Crisiana, unde Ungurii dau chiar peste orasul roménesc
Satul-Mare 5. Acest ducat era vasal Imperiului Bulgar de peste

unire. Anonimus notar arati gresit ca ducatul ar fi fost supus
Imperiului Bizantin ¢ care, pe atunci, tremura el insusi innaintea
puterei bulgare, condusi de impéaratul Simion si nu avea cum
sd stipaniasci regiuni dincoace de Dundre, sirind peste Impa-
ritia Bulgireasci. Reiesi deci cu eviden{d cd Anonimus ames-
teci aici Impiritia Greceased cu cea Bulgdreascd cireia in-
tr'adevir erd supus ducatul lui Menumorut. Deaceea si croni-
carul spune ci, atunci cAnd Menumorut fu somat de Arpad a’i
ceda teritoriul Statului sfu, el ii riispunse ,,cu o inimd bulgd-
reascd”’, ci nu se va supune ’. Celelalte izvoare mai vechi ale
istoriei maghiare confundi pe acest duce Menumorut cu Svia-
topluc ducele Moraviei care si el fu bitut de Unguri la cucerirea
Panoniei de citre ei. Astfel Kezu, Thurocz pe cat si Cronica
Budensd fac din Sviatopluc un fiu al lui Morut 8, spunind ca
ar domni asupra Bulgarilor si Moesienilor (adicd Bulgarilor
din Moesia de peste Dunire), de unde se vede cu siguran{d ci
cronicarul unguresc amestecd pe ducele Moraviei cu un principe
bulgar din Transilvania, care era supus Moesienilor, iar nu domnia
peste ei. Poporatia stipanitd de acest duce vasal al Imperiului
Bulgirese, era in parte de origine roménd, precum se vede a-
ceasta din p#strarea vechilor nume ale riurilor Crisul si Somesul

¢ Anonimus Belae regis notar, c. 20, 22, 51 (in Historiae Hungariae,
fonles domestici, vol. II). In c¢. 11 p. 12 determini astfel marginile ducatului:
,»Terram que est inter Thisciam et silvam igfon que jacet ad Erdeueleu, a
fluvio Morus usque ad fluvium Zomus”.

5 Existenja Satului-Mare se dovedeste cel putin de pe timpul Sfantului
Stefan, a ciirui sojie, Gisela, adusese colonii bavareze in acel loc. Fejer, III, 2,
p. 211—212, anno 1230 : ,,Andreas... nostris hospitibus teutonicis de Zathmar
Nemethy, iuxta fluvium Zamos residentibus, qui se dicebant in fide dominae regi-
nae Keyslae ad Hungariam convenise’”. Cf. Katona Hisloria critica, I, p. 131.

¢ Anonimus, c¢. 60 ,,per gratiam domini mei imperatoris constantinopo-
litani”, La c. 28 Anonimus spune conform cu aceasta, cd Menumorut se
pregitia a fugl in Grecia. y

? Anonimus, ¢. 11: ,,Quod Menumorut, qui duci Arpad prius per le-
gatos bulgarico corde, superbe mandato, terram cum pugillo se daturum ne-
gabat”, si D. Onciul, Originele Pr. rom., p. 133 admite amestecul Imperiului
Bulgarilor cu acel al Grecilor.

¢ Simon Keza, ed. Endlicher, Monumenta Arpadiana, Sangalli, 1849, p.
101 : ,,surrexit tandem Zuataplug filius Morot, princeps quidem in Polonia, qui
Bracto subjugando Bulgaris Moesianisque imperabat, incipiens similiter in Pa-
nonia post Hunnorum exterminium dominari”. Cf. Thurocz, I, c., 24 p. 29
,,Voluere tamen nonnulli quod Hungari in secundo eorum introitu, non Zwa-
thepalug sed Marothum pairem illius, in Pannonia invenissent dominantem”’.
Chron. Budense, ed. Podhradzky, Budae, 1838, p. 32 : ,,Quidam princeps Swe-
tibolug Marothi filius in Polonia, cepitque nihilominus et in Pannonia domi-
nari’’, Morol pe ungureste =Morav.
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si din aflarea orasului denumit cu numele rominesc de Satu-
Mare. E probabil ci dela acel ducat se va fi tinut si partea mai
muntoasd a Maramuresului care, dupi ce Ungurii cuceriri re-
giunea lui mai pland, rimase ca un addpost pentru Romani,
sub voevozi nationali pe cari fi vom vedea, cj se aflau, ab an- -
tiquo, in aceastd regiune dela nordul Transilvaniei.

Al doilea principat amintit de Anonimus, este acel al lui
Glad care seintindea in Banatul Temisoarei, dela riul Muresului
pand la Orsova, ultima cucerire pe care Ungurii o fac in tara
lui Glad, adecid pand la puntea lui Traian, pe care si Porfiro-
genitul o aratd ca aflandu-se la cap#tul tirei cucerite de Unguri ®,
Cand Ungurii intreprind cucerirea ducatului lui Glad, ei supun
intai partea cuprinsi intre Mures si Timis, ceeace aratd ci duca-
tul lui Glad se intindea din jos de Mures, precum acel al lui
Menumorut se latia la nordul acestui riu. Ci si acest ducat era
sub suzeranitatea Bulgarilor, se vede intAiu de pe aceea ca ducele
Glad este dat ca originar din Vidin; apoi din spusele lui Ano-
nimus cd Ungurii, dupd ce au trecut riul Timis, au patruns in
hotarele Bulgarilor; in sfarsit din aceea ¢ armata lui Glad
consta din Cumani, Roméni §i Bulgari. RomAnii erau poporatia
bastinagd a Banatului, centrul fostei Dacii; Bulgarii erau
stapanii acestui ducat, al cirui sef insusi era Bulgar; iar Cu-
manii sunt introdusi de Notar in locul Peceneghilor, de vreme
ce aparitia Cumanilor in valea Dunirii este posterioari cu 200
de ani cucerirei maghiare. Ci ducatul lui Glad era sub suzera-
nitate bulgdreascd, se mai cunoaste si de pe aceea ¢i un urmas
mai indepartat al lui, numit Ahfum care trdeste pe timpul lui

Sfantul Stefan, pe cand Bulgaria duniireani ciizuse in puterea
Grecilor sub impiratul Zimisces, recunoaste suprematia aces-
tora, dupd cum recunostea predecesorul siu autoritatea Impe-
periului Bulgiresc. Despre Ahtum ne spune viata Sfantului
Gerhardt, ca desi fusese botezat dupi ritul grecesc in Vidin,
totugi pistra, probabil dupi vechiul obiceiu bulgiresc, poli-
gamia, avand sapte femei. El construeste in orasul Muresului
(Targul Muresului de astdzi) o manistire in onoarea Sfantului

° Anonimus, ¢. 11 p. 12: ,Terram vero que est a fluvio Morus usque ad
«castrum Urscia, preocupavissel quidam dux nomine Glad, de Bundyn castro
-egressus’”. ¢. 44 p. 37—38 : ,,Glad ducem qui dominium habebat a fluvio Morus
usque ad castrum Horom, ex cuius etiam progenie longo tempore descendit
Ohtum, quem Sunad interfecit... ibi per duas hebdomadas permanserunt, donec
-omnes habitatores illius patriae a Morisio usque ad fluvium Temes sibi subju-
gaverunt... et cum vellent transire amnem Temes, venit obviam eis Glad,...
«dux illius patrie cum magno exercitu equitum et petidum, adiutorio Cumano-
rum el Bulgaroum at que Blacorum... et in eodem bello mortui sunt duo duces
Cumanorum ef fres kenezy Bulgarorum.... Adepta victoria, hinc egressi venerunt
wersus [ines Bulgarorum.... dux vero Glad fuga lapsus castrum Kevee ingressus
est;... hinc euntes castrum Ursora ceperunt’”.
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Toan Botezitorul in care aseazi cilugiri greci. Else emanicipase-
cu totul de domnia maghiarf, uzurpand dreptul de a taxa si-
rile regesti care se coborau din Transilvania pe riul Mures. Te-
ritoriul stapdnit de Ahtum se asternea intocmai pe acolo, pe
unde am vizut mai sus ca se intinded stipanirea Iui Glad,
ba chiar incepand ceva mai de sus de Mures, dela Cris,
pand la Vidin si Severin. $i acest ducat insd, desi stdpanit de
o dinastie bulgdreasci, dupid numele ducilor sii: Glad, Ahtum,
era locuit in mare parte de o poporatie roméneascd, ceeace se
vede de pe pistrarea vechilor numiri ale riurilor Crisul, Mure-
sul a Turnu-Severinului, apoi de pe Vlachii cari formau arma-
tele ducelui Glad. Tot Romani trebuia si fie si numerosii pis-
tori cari pédsteau, dupd aritarea cronicarului, in muntii acestei
tdri, nenumadratele lor turme. Cu toate c¢i Ahtum recunostea
suprematia greceasci si fusese botezat dupi ritul grecese, el
era fard indoiald Bulgar, mai intiiu dupid nume, apoi prin co-
borarea lui din ducele Glad, cum arati Anonimus .,

Al treilea principat aritat de Anonimus ca apartinind
anumit Romanilor era acel al lui Gelu care este aritat ca in--
tinzandu-se in fara de dincolo de p#duri, adeci in Transilvania,
unde s’ar afla riuri din ndsipul ciirora s’ar culege aur. Totusi
acest ducat pare a se fi intins mai ales in pirtile nordice ale
tarei, ciici in cele de la sud era, dupd cum vom vedea, alt ducat,
pe care il afldm mai tarziu inci neatdrnat, dupi ce acel al lui
Gelu cdzuse sub Unguri. De aceea vedem asezati capitala sau
castelul ducatului lui Gelu langd riul Somesul 1. Ducatul acesta
este ariitat de Anonimus ca locuit de Roméani si Slavoni cari
ar fi oamenii cei mai slabi de pe tot pamantul, ciici n’ar avea
alte arme decat arcuri si sageti, iar ducele lor Gelu nu ar fi om

10 Vita S. Gerhardi in Endlicher, Monumenta Arpadiana, ¢. 10 p. 214 :.
+,erat quidam princeps in urbe Morisena nomine Ahtum... qui secundum ritum.
Grecorum in civitate Budin fuerat baptizatus... Habebat autem septem uxores,
pro eo quod in religione christiana perfectus non fuerat. Regi autem Stephano
honorem minime impendebat, confidens in multitudine militum et nobilium
suorum... Erant ei et pecora infinita, que omnia habebant pastores suos de-
putatos... et usurpabat sibi potestatem super sales regios descendentes in Mo-
T0sio, constituens in portibus eiusdem fluminis usque ad Ticiam tributarios et
custodes, conclusitque omnia suo tributo. Accepit autem potestatem a Grecis
et construxit in praedicta urbe Morisena monasterium in honore beati Ioannis
Baptiste, constituens in eodem abbatem cum monachis grecis... Serviebat nam-
que eidem viro terra a fluvio Keres usque ad partes Transilvanas et usque in
Budin et Zeren”. Comp. Anonimus, c. 44 p. 37. ,,Glad, a cuius progenie Ohfum
descendit”. Idem; ibid. ,,Glad ducem ex cuius etiam progenie, longo post tem-
pore, descenderat Ohfum quem Sunad interfecit”’. Vezi si c. 11 p. 12, ,,Glad
ex cuius progenie Ohtum fuit natus”.

1 Anonimus, c. 27 p. 24 : Qui (Gelou) cum fugeret properans ad castrum
suam juxta fluviam Zomus positum, milites Tuhutum audaci cursu persequ-
entes, ducem Geloum ijuxta fluvium Copus (Copsa) interfecerunt”. Comp. c. 24
p. 23: ,,dum coepisset audire ab incolis bonitatem ferrae ulira silvanac ubi
Gelou quidam Blacus dominium tenebat”.



UNGURII 135

de sami ; nu ar avea pe langd sine buni ostagl si nu va indrizni
a se opune Ungurilor, cu atdt mai mult ¢ ar fi suferit in re-
petite randuri pustiiri dela Cumani si Pacinati!2. Lisand la o
parte apretuirea lui Anonimus asupra valoarei poporului ro-
manesc, in care partinirea ungureascd se vede chiar de pe des-
considerarea armelor romane cari erau cu toate acestea iden-
tice cu ale Ungurilor, si socotim ce poate fi adevirat din ra-
portul lui Anonimus asupra ducatului romanesc din Transilvania.

Dovezile documentate ale aflirei Romanilor peste munti. —
Pentru aflarea Roméanilor in Transilvania si in deobste in tarile
de peste munti vorbesc insi, afari de locurile aduse pana aici
din Anonimus notar, si care ii pomenesc deadreptul, inci si alte
imprejurdri cari intiresc aritirile lui, sl pe care voim si le adu-
cem, fiinded de citre protivnicii stéruintei Romanilor in Dacia
Traiand, nu voeste a se pune o valoare deosebits pe marturi-
sirile notarului lui Bela.

Anonimus spune anume ci Panonia ar fi fost locuita la
venirea Ungurilor de Slavi, Bulgari, Viahi si pdastorii Romanilor ;
cicl dupd moartea regelui Atila, Romanii numiau tara Pano-
niei pasune, fiindei turmele lor pasteau acolo 3. Aceeasi ca-
lificare a. Panoniei de pdsunele Romanilor se Intalneste in un
memoriu vechiu, redactat de pirintele Ricardo in 1237. In
aceastd scriere se spune : ,,S’au gisit in Faplele Ungurilor cres-
lini c& ar fi alti Ungarie Mare de unde au lesit cel sapte duci
cu popoarele lor, spre a’si ciuta un loc de asezare, intru cat
nu mai puteau incpea de multimea locuitorilor, cari duci aun
venit in {ara ce astizi se numeste Ungaria, iar pe atunci se nu-
mia pdsunele Romanilor, pe care si-o aleserd spre a o locui, dupa
Ce au supus popoarele ce tréiau atunci in ea’ 14,

** Anonimus, c. 25 p, 23—24 : »quod terra illa irrigarvetur optimis flu~
viis... et quod in arenis eorum colligerent aurum... et habitatores illius terrae
viliores homines essent totius mundi, quia essent Blasii et Sclavi, quia alia
arma non haberent nisi arcum et sagittas et dux eorum Geleou minus esset, tenax
et non haberet circa se bonos milites et auderent stare contra audaciam Hun-
garorum, quia a Cumanis et Picenatis multas injurias paterentur”. Cu toate
cd numele ducilor bulgari si acel al ducelui roman pot fi inchipuite, cum ob-
serva si d. Onciul in Originele Pr, rom., p. 126, tradifia existentei acestor te-
ritorii dependente de Imperiul Bulgar rimane in picioare.

3 Anonimus, ¢. 9 p. 10: »Quam terram habitarent Sclavi, Bulgari
et Blachi, ac pastores Romanorum, quia post mortem Athilae regis terram Pan-
noniae Romani dicebant pascua esse, eo quod greges eorum in terra Panno-
niae pascebantur’.

¥ De [acto Ungariae Magnae in Endlicher Mon. Arpad., p. 248 : |, In-
ventum fuit in gestis Ungarorum Christianorum, quod esset alia Ungaria Maior
de qua VII duces cum populis suis egressi fuerant, ut habitandi quererent sibi
locum, eo quod terra ipsorum multitudinem inhabitantium sustinere non posset,
qui.... tandem venerunt in terram que nunc Ungaria dicitur, tunc vero dicebatur
pascua Romanorum, quam inhabitandam prae terris cetris elegerunt, subiecti,
sibi populis qui tunc habitabant ibidem, Reprodus si in Fejer IV, 1, p. 50,
anno 1236.
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Sa se observe ca si Anonimus vorbeste decronici anterioare
consultate de el, si aminteste Analele Cronice, cari nu para fi
fost altele decat Gesta Hungarorum Christianorum pomenite de
memoriul lui Ricardo, si dela care Anonimus se vede a fi impru-
mutat titlul cronicei scrise de el, si numita tot Gesta Hungarorum.

El spune apoi, ca si acea cronici mentionatd de Ricardo,
ed pricina pentru care Ungurii par#siserd patria lor primor-
diala fusese preamarea sporirea poporatiei 1%, si in sfarsit amin-
teste si despre vechea numire a Panoniei ca pasune a Romanilor,
explicAnd mai ldmurit oarecum aceasti denumire prin aritarea
cd provenia dela Romanii cari’si pasunau turmele in aceste
parti. Arhidiaconul Thomas care scrie citre 1266 o Istorie a
pontificilor din Salona si Spalatro, zice si el, ci : ,,Ungurii ve-
nird in Panonia si, dupa ce uciserd locuitorii acelei regiuni, iar
pe parte din ei ii reduserd in sclavie, s’au asezat in acel camp.
Aceasta regiune, adaugi el, se zice ca din vechime a fost pda-
sunele Romanilor’ 18.

Cine erau acesti Romani si ce insemnau pasunele Roma-
nilor? Despre Romanili propriu zisi nu mai putea fi vorba, ai
caror imperiu disparuse de mult. Tot atat de putin pot fi infe-
lesi Grecii din Bizant care se numiau Popaiot intru cat la venirea
Ungurilor 898, epoca tocmai cea mare de inflorire a Imperiului
Bulgar sub tarul Simion, nici nu puteau fi pomeniti Bizantinii
pe malul nordic al Dunarei, si apoi ce aveau si caute pasunile
Grecilor din Bizant, prin aceste parti, ei cari nici nu aveau
turme ? Acesti pastores Romanorum nu erau decat Romanii,
cari se coborau uneori din muntii lor si pdsunau numeroasele
lor turme in pustia Avarilor, regiune aproape nelocuitd dintre
Tisa si Dunire, Mesopotamia maghiard. Deaceea se si numia
aceastd parte de loc pascua Romanorum.

Ca lucrul este astfel ne-o dovedesc aratérile mai multor
cronici unguresti, in care se spune ¢a ,,sub Atila iesird cetitenii
romani din orasele Panoniei”, retrigandu-se ei in Apulia iar
Valahii, cari fuseserd pastorii si colonii lor, ramasera de buna
lor voie in Panonia” '7; acei Valahi adecd Romanii cari in-

15 Anonimus, ¢. I: ,,tamen multitudinem populorum inibi generatorum
non alere sufficiebat”. Vezi si nota precedenti.

18  Historia Salonitarum pontificum alque Spalatensium. Schwandtners
Scriptores rerum hungaricarum, Vindobonae, 1746 : ,,Interfectis namque incoli
regionis illias, aliisque in servitudinem redactis, posuerunt se in planitie illa.
Haec regio dicitur antiquitus fuisse pascua Romanorum’.

17 Chron Dubnicenze, ed. Florianus I11, 17 si Chron. Budense, ed. Pod-
hradsky, p. 24: ,,Blackis qui ipsorum (Romanorum) fuere pastores et coloni
remanentibus sponte in Panonia’”. Aceleasi cuvinte sunt continute si in alte
cronici unguresti ca Chron. Posonieme. Vezi locurile in variantele lor reproduse
de D. Onciul, Traditia istoricd in chestiunea originilor romdne in An. Acad.
rom,, II, Tom. XXIX, 1907. Vezi si I. Gherghel Cronicile unguresti despre Ro-
mdni in Revista Tinerimea romdnd, 1, 1898, p. 28 si urm. Ambii susiin o ori-
gind mai veche comuna a acestor texte.
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tr'adevdr, dupd retragerea pirtei bogate a poporatiei orisenesti,
ramaseserd in {érile ocupate de barbari si se dedaser la pistorie.
Keza ne spune apoi ci Secuii ar fi o rimisiti a Hunilor, cari
avuserd impreund cu Valahii soarta de a fi agezati in hotarele
muntilor unde, amestecati cu Valahii, incepuri a intrebuinta
literele acestora 18.

Aritérile tuturor acestor izvoare unguresti sunt intirite
prin spusele concordante ale cronicarului rus Nesfor, care scriea
cdtre anul 1100. El spune cé ,,inanul 898 Ungurii trecuri pe la
Kiev pe langd marele munte ce §i astizi se numeste muntele
Ungurilor. Ajunsi la malurile Niprului, ei agezarii acolo corturile
lor, cici ei erau nomazi precum sunt i astiizi Polovtii. Ei veniau
de la risdrit si trecurd niste munti innal{i cari s’au numit muntii
unguresti, si se apucard la lupta cu Valahii si Slavii cari lo-
cuiau aceste fari ; cici mai intii se asezaserd Slaviiaici; pe urmi
venird Vclahii cari supuserd pe Slavi apoi Ungurii alungand
pe Valachi si cucerind aceastd {ard, se asezari aici langd Sla-
voni, dupa ce ii supusera. De aici vine numele {arei de Ungaria’"?,

Acesti Valachi si Slavi ai lui Nestor, corespund intoemai
cu Blasii et Sclavi ai lui Anonimus, incat este invederat ci
ambele ardtdri se refera la acelasi fapt: supunerea Romanilor
din Transilvania de Unguri.

Partizanii teoriei imigrirei poporului roméin din dreapta
Dunarei, cari rasping marturisirea lui Anonimus ca a unui scriitor
ce nu ar merita nici cea mai mica credint, neputdnd procede
tot astfel si cu cilugdrul Nestor, iar pe de alti parte mirturi-
sirea formald a acestuia pundndu’i in o mare incurciturii, cauti
s inldture greul, interpretdnd pe Valachii lui Nestor ca Franci
ai Imperiului Carolingilor 2. O atare interpretare este cu ne-
putintd din mai multe - motive :

18 Keza, 1. c., p. 70 : ,,Zaculi Hunnorum sunt residui qui... cum Blackis
in montibus confinii sortem habuerunt. Unde Blakis commixti litteris eorum
uti perhibentur. Cf. si locurile paralele din alte cronici unguresti reproduse de
Onciul si Gherghel L. ec.

** Chronique dile de Nestor par Louis Leger, 1884, p. 19.

* Roesler, Romdnische Studien, p. 80. Asupra valoarei lui Anonimus
ca izvor istoric vezi: Pic, Der nationale Kampj gegen das ungarische Staatsrecht,
Leipzig, 1882, I, , Anonimus Belae regis notarius”. si a mea Teorie a lui
Roesler p. 96 (Les Roumains au Moyen-dge p. 74) si D. Onciul OriginelePr,
rom. p. 124. Asupra timpului cAnd a trdit acest cronicar si pe care adversarii
- continuitdiei se silesc a’l cobori cit se poate mai incoace, sub Bela al 1V-lea
1235—1270 pentru a slkibi astfel mirturisirile sale asupra timpului cucerirei
maghiare (Roesler p. 183), aducem un document care a fost omis atat din stu-
diul d-lui Pie cit si din al nostru, si din care se vede ci cronicarul anonim
a trdit sub Bela al III-lea 1173—1196: ,,Litterae Belae III venditionem pra-
edii Zeles a domino Froa pro palatino Farkasio factam, ac Pauli regis anlea
notarii, tunc episcopi transilvaniensis chyrographo testimonique (signatum)
confirmantis”. Din colectia comitelui Ioseph Kemeny in Transilvania IV, 1871,
p. 29. Dar ce nevoie au protivnicii stiruinfei a cobori data unei cronici care
nu meritd nici o crezare?
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Mai intai, de si Carol cel Mare purta titlul de impirat
roman, poporul pe care el il stipania se numia Franci, si im-
periul lui era cunoscut, nu atat sub titlul siu oficial eclesiastic
de Imperiul Roman cat sub acel real de Imperiu al Francilor
si este cunoscut cd Slavii au dat numele de Valachi numai po-
poarelor de ginte latind, niciodatd celor de ginte germani, pre-
cum erau Francii 2. i

Apoi pe timpul venirei Ungurilor in Panonia nu mai ri-
mésese decat doard amintirea cucerirei lui Carol si stdpanirea
Impérétiei France in ea. Moravii sub Sviatopluc pe care’l ris-
toarnd tocmai Ungurii la venirea lor, substriiseseri Panonia
de mult de sub dominarea Francilor cari fuseseri stipaniti,
dupd Carol cel Mare, de niste principi slabi si nedestoinici 22.
Apoi este de observat ci, pe timpul cucerirei maghiare, nici
chiar titlul de Imperiu Roman nu mai exista, incAt micar pe
numele acesta zadarnic si se poati baza explicatia Valahilor
ca Franci. Acel infiintat de Carol cel Mare, incetase de a mai
fi cu Carol cel Gross, 887, si nu fusese inci reinfiintat in legfituri
cu Germania, prin Oton cel Mare, 962. El fusese inlocuit in
partea sa résiriteand prin regatul Germaniei care pe atunci
existd, in fruntea sa cu Arnulf de Carintia. Unde se poate giist
in o asemenea stare de lucruri, fie si cel mai slab motiv care si
fi facut pe Nestor a pomeni, nici micar pe Francii lui Carol,
ci pe Germanii lui Arnulf, cu numele de Valahi?

In sfarsit este de observat, ci Nestor spune in locul ra-
portat mai sus, cd Valachii au venit de s’au asezaf infre Slavoni,
si el revine de doud ori in alte locuri asupra acestei chestii, incat
pare a fi fost bine informat in aceastd privire 2.

Prin urmare nu intelege a vorbi numai despre intinderea
unet stapdniri a Viahilor in aceste pirti, ci de asezarea acestora
ca popor in sinul Slavonilor dela Dunire. Aceasta insi nu s’a
intamplat pe timpul lui Carol cel Mare. El intocmise in Panonia,

#1 Martin Cromer, D¢ origine et rebus gestis Polonorum, ¢. XII: ,,Polo-
norum atque Slavorum lingua non modo hi populi verum etiam omnes qui
sunl Italici generis Vlassi el Vlessi dicuntur, quod ipsum etiam argumento est
Ttalicam hane gentem esse”.

* A. Thierry, Histoire d’Ailila el de ses successeurs, II, p. 215. Pa-
lacky, Geschichle Boehmens, Prag. 1844, 1, p. 140,

# Nestor ed., Leger, c. III, p. 4: , Valachii venind peste Slavii dela
Dundre si facandu-le silnicie, acesti Slavi se duserd si se aseze pe Vistula si
luard numele de Lechi”. La ¢. XIX, p. 19 cronicarul rus spune iarasi c¢i ,,Un-
gurii trecand peste Carpati, se apucari la luptid cu Vlachii si Slavii cari locuiau
in aceste {ari”; cdci mai intdin Slavii se asezaserd aici; apoi venird Valachii
care supuserda pe Slavi”. L. c. VIII, p. 8, el adauge: ,,Atunci veniri Ungurii
Albi si mostenird tara Slavonilor, dupd ce alungasera pe Valachi cari o arveau
de mai innainte”, Miklosisch binueste ci partea subliniati din locul al 3-lea
sd fi fost intercalati, neaflandu-se decdt in doui manuscripte. De aceea a si
fost omisd de el in editia cronicarului rus publicati la Viena in 1860. Chiar
in acest caz, inci riman celelalte doud locuri autentice.

+
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cuceritd dela Avari, cateva comitate ocarmuite de Franci, si
adusese chiar cateva colonii pentru a impopora locurile pus-
tiite prin riazboiu ; aceste colonii insi erau ,,de obéarsie germand,
ridicate din Bavaria, sau slavone, aduse din Carintia. Numirul
celor asezati aici devine insemnat, si astfel se didu nastere in
jurul Vienei si a muntelui Comagene unui simbure de poporatie
leutonic@” . Singura interpretare rationali a spuselor lui Nestor,
este de a raporta cuvintele lui la cucerirea romani, pe timpul
lui Traian, si la efectul ce aceastd cucerire trebui si’l aibi asu-
pra popoarelor sarmatice, pe cari Nestor le aratid ca Slavi, cari
locuiau in Dacia aldturea cu Dacii . Prin urmare Valachii lui
Nestor, nu pot fi altii decit poporul roman din Dacia. Ci Nestor
nu intelegea prin Valahi nici pe Franci, nici pe Romani nici
pe Spanioli, nici pe Venetieni (Italieni nu erau pe atunci), se
vede depe enumerarea popoarelor Europei, ficuti de el in ca-
pitolul al II-lea al scrierei sale. El spune aici: ,,de rasi jafeticii
sunt : Waregii, Suedezii, Normanii, Gotii, Rusii, Englezii, Spa-
niolit (Galitzani), Valahi, (Volochi) Romanii (Ramleni, romaneste
vechiu : Ramleni), Germanii (Nemtzi), Korliazii (nu se stie ce po-
por insamna), Venefianii (Veneditzki), Francii (Friagovi)”. Nes-
tor, cunoscand celelalte popoare ce s’ar fi putut numi Valahi
si numindu-le cu nume speciale, terminul de Volochi rimane
numai pentru Romani, pe cari mai ales Slavonii i-au insemnat
cu acest nume, de oarece cu dansii au venit ei mai cu deosebire
in atingere, pe cand de celelalte popoare romanice erau despar-
titi prin rasa germani. Cat despre randul in care sunt enumi-
rate aceste popoare si unde Valahii sunt insirati dupa Spanioli,
din care ar putea si se deducd ci ar insemna pe Italieni, ob-
servam cd Nestor nu urmeazi in expunerea lui nici asezarea
geografica, nici aseminarea nationali ; asa el sare dela Rusi
la Englezi pentru a trece dela acestia la Spanioli peste Franci,
pe cari nu'i aduce decat la sfarsit, dupit ce a pomenit pe Va-
lahi, Romani, Nemti si Venetieni. Necunoscand el asezarea po-
poarelor dupd cum era in realitate, el arati numai numele lor
care lovise urechile sale. Italienii nici nu existau ca popor pe

* Thierry, Hist. & Attila, II, p. 194,

*3 Deaceea Dlugosz, istoric polon din veacul al XV-lea, reproduce, nu
stim din ce izvoare, pirerea lui Nestor asupra stramutirei Slavilor dela Dunire,
atribuind-o insid anume cucerirei romane, Historica polonica I, p. 1122: , Ste-
phano Moldaviae Woivoda apud Walahos mortuo, quorum maiores et abori-
gines de Italia regno pulsi (genus et natio Volscorum esse fuisse creduntur),
veteribus dominis et colonis Ruthenis, primum subdole deinde abundente in
dies multitudine, per violentiam expulsis, illam occupaverunt; in Ruthenc-
rumque ritus et mores, quo facilior proveniret ocupatio, a proprio degene-
rantes transmigrarunt”. Aceastd interpretare a locurilor lui Nestor este sustinuta
si de Bielovski, Lealopis Nestora in Monumenta Poloniae historica, Liow, 1864
I, p. 839. Vezi si Simion Mangiuca in Romdnische Revue, Pesth, III, 1887,
Dz 178
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vremile lui Nestor si poporatiile de cipitenie ale Italiei in acest
timp erau tocmai Venetienii s1 Romanii pe cari Nestor 1i cunoaste
si il numeste cu numiri deosebite. In deobste cunostintele geo-
grafice ale lui Nestor sunt din cele mai confuze, precum nici nu
puteau si fie altfel la un célugdr rus din veacul al XI-lea. Pentru
a da un exemplu despre stiinta lui geografici, amintim ci in-
tr'un loc el did ca margine a Varegilor adeci a Scandinavilor
spre apus, tara Englezilor, iar spre sud pe aceea a Valahilor %.
Apoi dacd Valahii lui Nestor ar fi Italienii, iatd Scandinavia
marginindu-se cu Italia. Dar nu se potriveste aceasti aritare
nici cu Roménii? Este adeviirat. Deaceea nici nu trebue cerut
dela célugdrul rus altceva decat numiri, nu aseziri geografice,
si am vizut cd numele de Valahi nu se poate referi decat la
Romani.

Alt izvor contimporan cu Nestor este si poema germani
a Nibelungenilor care, intre oaspetii veniti la nunta lui Etzel
(Atila) cu Krimhilda enumirad pe langd Rusi, Greci, si Pece-
neghi si pe Viahii cu ducele lor Ramunc . Forma dati numelui
de Ramunc ne lasd si intrevedem in ei chiar pronuntarea na-
zalizatd a numelui Romdn, de oarece toate dictionarele ger-
mane actuale indicd pronunfarea cuvintelor nazalizate franceze
prin ung, ong : Melun : sprich Melung ; chatain : sprich chataing.
Germanii adaugd un g la sfarsitul unui cuvant nazalizat, de unde
urmeazid cd Ramuc este cuvantul Romdn. Se vede in aceasti
poemd o amintire veche a Romanilor, de oare ce este strimu-
tatd tocmai pe timpul lui Atila. Pirtile cele mai vechi ale poe-
mei fiind din veacul al XI-lea, povestea despre Ramunc trebue
raportatd tot la timpul lui Nestor.

Concordanta intre izvoarele unguresti, cronicarul rus si
poema germana, trei izvoare atat de deosebite, dovedeste intr'un
chip neindoelnic aflarea Romaénilor in Transilvania la venirea
Ungurilor, ceea ce nu este decat conform cu faptul ci colonistii
romani n’au pardsit niciodatd cucerirea lui Traian.

Odatd dovedita existenta Roménilor in Ardeal, nu avem
nici un motiv a ne indoi ca ei nu vor fi fost constituiti intr'un
stat vasal Bulgarilor, si anume sub principele Gelu aritat de
Anonimus, precum erau vasale tot Bulgarilor celelalte ducate
constatate ca in fiintd in tdrile de peste munti la venirea Un-
gurilor.

Aceastd constituire a unor State sub conducerea builgi-
reasca era fireascd, intru cat s’a dovedit intr’un chip neindoelnic
intinderea stdpanirei intaiului Imperiu Bulgiresc la nordul Du=

26 Nestor, ed. Leger, p. 2.

*? Der Nibbelungen not, ed. Bartsch, p. 222: ,,Der Herzog Ramunc uzer
Vlachenlant-Mit sieben hundert mannen kam er fur sie gerannt”. Adeci: Du-
cele Ramunc din fara Vlahilor cu gsapte sute de oameni venise sl el grabnic.
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nirei. Stdpanirea bulgireascd pe stanga fluviului era intiiu
dinastica, intru cat casele domnitoare din deosebitele ducate
erau bulgare. Dar si cultura citd era, biserica si limba scrisi
erau deasemenea bulgare. Poporatia alcituitoare a statelor
era insd romaneascd, intru cat Slavii vechi conlocuitori cu Ro-
manii §i cu Ungurii dispdruserd in sinul acestora in Transil-
vania pedeoparte, in Ungaria pe alta2s,

Romanii sunt insd adeveriti si documental aproape dela
prima aparitie a documentelor unguresti din Transilvania. Astfel
gdsim intaiu mai multe nume de caracter invederat romanesc,
cu toatd investméntarea lor ungureascii, in mai multe docu-
mente din veacul al XII-lea. Asa numele Cretu 1135, Mykula
(Micul) si vila Myroslov (mirisldu) 1219, udvornicii regali Cuzma
(Cozma), Bessu, Bud, Bendu 1221, Mic, Barbatus (Barbat)
1239 ; ,,incola” Nugul, apoi ,,servi”’, Micou si Lazou, Buhtea
(Buftea) si Ciobanul Tychu 1246, muntele Vecu. si numele de
persoand Budul 1252 si asa mai departe 2°. Apoi un document
din 1227 reproduce continutul unui altuia mai vechiu, dat de
regele Coloman, 1095—114, unor Roméni din tinutul Crasnei,
prin care regele confirmi stdpéanirea asupra pamaéanturilor lor,
si le incuviinteaza mai multe libertiti. Cu toate ci numele a-
cestor Romani sunt reproduse cu totul schimonosit de docu-
mentul maghiar, totusi recunoastem in ele mai multe nume
cari nu puteau fi purtate decat de Roméini precum: Voinea,
Dinu, Vulcan $i Micul 3. Un alt document din 1763 arati ci
s’a produs in justitie un document din 1445 in care se confirm#
in persoana urmasilor Petru, Mandru, Nan, Costea, Sandrin, Nico-
lai de Pop si Nicolai din Vizdu, donatia ficut# de regele Sf. Stefan
strabunilor lor, Negrild si Radomir din Comitatul Viziului 3%
In sfarsit mai citdm incd un document din 1437, pe care’l vom
analiza mai pe larg la expunerea relatiilor lui Mihai Viteazul
cu Romanii Ardealului, in care {aranii romani si unguri revol-
tati cer sa li se Innapoiascd libertitile pe cari le aveau conce-
date de regele Sf. Stefan %2. Toate aceste documente dovedesc

%8 Vezi si Onciul, Originele Fr. rom., p. 17.

* Vezi citatele in N, Iorga, Geschischle des rumdnischen Volkes, I, p. 213.

20 Doc. din 1227, Teutsch und Firnhaber, Urkundenbuch I, p. 41: An-
dreas rex... quod homines de genere (lipsd) ad nostram accedens praesentiam
nobis privilegium Colomani regis tulerunt... qui talis est: Colomanus (lipsd)
principes fuit in Kraszon civitate Mesta, cui rex donabat civitatem Kraszon
et i (lipsd) non suscepit, sed et ipse petivit ut non daret decimas, terra sua
fuit planities bubalorum et mera planities. Scecos sua silva Nepocor, vestem
ferens et ipse nepos Nerdino portat (lipsd) dextram apothecam portat non
decimas det, non in exercitum vadat, non cum villa debitum persolvet Nerdi-
nus. Nomina vero supradictorum hominum sunt hec : Tota filius Nerdini Vone
Dine filius Ioan, Stephan, Volcan, Poch, Bungi, Vich, Mic, quorum petitiones
satisfacere volentes ete.”. Documentul este aproape neinteligibil fiind foarte
stricat.
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insd ca Ungurii au aflat pe Romani ca locuitori ai tirilor trans-
carpatine la venirea lor in ele. Alt document care raporteazi
existenta Romanilor la 1210 este acel al Regelui Bela al I1V-lea
din 1250 care aminteste despre ajutorul dat de tatil lui Bela
al IV-lea, regele Andreiu al II-lea, lui Borili Asan impéaratul
Romaéno-Bulgarilor ciruia ii dd numele siu adevirat romanesc
de Burul, contra rasculatilor din Vidin, ajutor pus sub comanda
lui loachim care’si intovirisise pe Sasi, pe Romdni, Secui si
Peceneghi. Expeditia se intampla la anul 1210 si urcd deci la
aceastd data existenta Romanilor in Transilvania 3.

Ducatele lui Kean si Salanus. — Al patrulea ducat, si
acesta tot vasal al Bulgarilor, este ariitat ca existand inci nea-
tarnat pe timpul lui Stefan I cel Sfant care il supune autori-
tatei Statului maghiar. Acesta este ducatul lui Kean, ducele
Bulgarilor si al Slavilor, care ar ocupa o regiune intirita de na-
turd in care Sfantul Stefan pune pe un unchiu al siu numit
Zoltan ca duce in locul Iui Kean % Regiunea in care se intindea
acest ducat trebue ciutatd in sudul si risiritul Transilvaniei,
cici mai intdiu aceastd parte poate fi priviti ca cea mai inti-

*1 Documentul e continut in manuseriptul bibliotecii muzeului din Pesta,
No. 274 intitulat Simonchich Noclium Marmatiarum vigiliae, 1la p. 19. Repro-
ducem locul extras din el de Hasdeu in Isforia crilicd a Romdniler, p. 123,
nota 17: ,,Hujus Urcund filii Nagrile et Radomer dicuntur esse progenitores
familliae Tomay-aga, nobiles Valachi in Borsa. In cuius probam autehnticam
adducimus prolocolarem comitatus Marmaros extractum qui sic est: Familliae
Tomayaga successores producunt anno 1733 coram legitimario Comitatus foro
Nobilitatis recognitione Kenderes de Malomvitze Comitis Comitatus ejusdem, de
anno 1445, in qua Petrus, Mandra, Han, Koszta, Sandrinus, Nicolaus Pap et
Nicola de Viso specificatur, quod ipsorum primis parentibus Negrile et Radomer
vocatis collalio adhuc a St. Stephano facla sit, pro fidelibus servitiis in Kenezatu
de Vizo”. Documentul vorbeste anume de nobili valachi si apoi numele de
Mdndru, Costea, forma romana, prescurtatii din Constantin, Sandrin prescurtare
din Alexandru, cu sufixul romanesc in, Negrild diminutiv din negru cu sufixul
rom. ild, intaresc aceasti indicare. Sincai, II, p. 26, cunoaste si el acest document
din colectia lui Cornides. Reproducerea documentului de doui colectii deose-
bite, a lui Simonchich si a lui Cornides, intaresc autenticitatea hui.

# Fejer, X, p. 893 ,,universitatis regnicolarum Hungarorum et Vala-
chorum, pro reacqirendis reobtinendis pristinis libertatibus, per sanctos reges
cunctis huius regni Hungarorum incolis datis et concessis... quod lilleras Sancli
Stephani regis aut succesorum ejusdem, in quibus libertates et statuta habe-
bantur, ab imperiali majestate possent impetrare, censum annalem solvere,
munera dare et servita exhibere hoc modo teneantur”. Mai jos, Vol. V, Mihai
Viteazul si Romanii Ardealului.

3 Revista ungureascid Szagadok 1912, Aprilie 15, p. 292. Document
aflat de d. Karacsony in Archiva din Budapesta: ,,Associatis sibis Saxonibus,
Olachis, Siculis, Bisenis, in subsidium transmisit”. Notifa mi-a fost comuni-
catd de d. prof. I. Ursu. Alte documente vezi mai jos in acest volum, la ca-
pitolul Starea Romdnilor sub Unguri.

3 Numele Kean redat de unele cronici prin Kan (Chron Posonierse,
p. 65) este turanmicul Chan sef, Principe. Vezi Onciul Originele Pr. rom., p.
128 si 130.
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ritd de naturd; apoi mijlocul si nordul Transilvaniei erau ocu-
pate de ducatul romanese, incat nu rdméane alt loc pentru du-
catul lui Kean decat sudul acestei tari. S’ar putea admite ci
el sa sefi intins in Muntenia, fiind aparat astfel prin puternicul
lant al Carpatilor, dacd Thurocz nu ar fi adiogit ca ,,Zoltan
a mostenit acele parti transilvane, de unde apoi se trage nu-
mele obisnuit al tarei de Erdely Zoltan”, adeci Ardealul. Tra-
ditia acestei lupte a lui Sfantul Stefan cu ducele Kean este cu
atat mai de crezut, cu cit fusese pastrata de preotii dela bi-
serica Sfintei Fecioare din Alba Iulia, careia Stefan ii diruise
cele mai multe din pretioasele tezaure dobandite dela Kean, si
ai carei preoti erau deci tinuti s pomeniasca pe rege si s amin-
teasca faptele Iui. Si acest ducat era bulgaresc prin domnia
stapanitorului lui si nu prin poporatie, de oarece tocmai in
regiunea pe unde se intindea el — sudul Transilvaniei — se
intalnesc cele mai vechi urme documentale despre Roméni
in Tara Barsei, pe unde se giseste teritoriul numit Terra Va-
lachorum 9.

Un al cincelea ducat pomenit de izvoarele unguresti, si
mai ales de Anonimus ca aflandu-se in Panonia, pe timpul ve-
nirei Ungurilor, este acel al lui Salanus, a cérui existen{d este
insd supusd indoielei. El insd nu intereseaza deadreptul istoria
Romanilor, intru cat se afla in afara de regiunea locuiti de ei 28,

Mai incheetor poate decat existenta acestor ducate bul-
gare cu poporatie romanid din Transilvania, la venirea Ungu-
rilor, pentru aflarea Romaénilor in aceste regiuni, vorbeste im-
prejurarea aflarei unei poporatii romanesti in Moravia. Aceastd
poporatie este astazi cu totul slavizatd, dar ea a pastrat nu-
mele ei poporan de Vlahi; capitala regiunei se numeste Valah-
Mezerici §i mai multe cuvinte romanesti impestrifeaza graiul
ei slav. Toate acestea dovedesc o origine romanica a acestor
Slavi din Moravia, ,,Cum, se intreaba Hasdeu, oare acei Ro-
mani ar fi putut el si nimerizsca in Moravia, dacid nu i-ar fi
impins intr'acolo din Panonia ndvilirea Ungurilor 2’ 37,

35 Thuroez, II, ¢. XXX p. 39: ,Post haec autem movit exercitum
super Kean ducem Bulgarorum el Slavorum, que gentes loca naturali situ mu-
nitissima inhabitant... Et locavit ibi unum proavum suum nomine Zoltan, qui
postea hereditavit illas partes Transsilvanas et oide vulgariter dici solet Er-
delii Zoltan... Ex hac itaque gaza multiplici, secundum Rex Stephanus plu-
rimum locupletatus. Albensem Basilcam quam ipse fundaverat aureis altaribus
ditavit”’. Comp. Phron, Budense, p. 66, si Simon Keza, p. 103 : ,,post haec
cum Kean Bulgarorum duce ¢l Sclavorum praeliatus est, quo devicto de ipsius
thesauro beati Virginis ecclesiam de Alba ditare non omisit”.

3% Vezi argumentele cari vin in favoarea existeniei acestui ducat la
Onciul, Critica Teoriei lui Roesler, in Convorbiri literare, XIX, 1885, p. 263.

3 Stral si substral in Etgmologicum Magnum 111, p. XXIX. Comp.
-T. Burada Romdnii din Moravia in Archiva din Iasi VI. Hasdeu insi atribue
tot navilirei maghiare stramutarea Daco-Romamilor in Macedonia si Istria,
ipotezd cu totul neindreptafita. Cateva documente din 1643 pomenesc despre
Valahi din Moravia, Hurmuzaki, Doc., VIII, p. 509.
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Cercetarea starei Transilvaniei la venirea Ungurilor arati
cd Romanii in aceastd tard se aflau constitui{i in mici state,
sub nigte voevozi vasali Impéritiei Bulgare, ceeace corespunde
intocmai cu rezultatele dobandite in capitolele anterioare. Am
vazut anume ci Romanii nu se destiirasera nici odati din Dacia ;
cé peste el au venit Slavonii cari triiau incii la venirea Ungu-
rilor, aldturea cu ei, in tarile transcarpatine, nefiind inci de-
sdvarsit procesul de absorbire din partea elementului roménesc
care’l Inghiti mai tarziu cu totul, si cid ambele aceste popoare
Incepurd, dela deciderea stapanirei avare in Panonia, si inlo-
cuirea ei cu acea bulgard asupra Daciei, ase cobori dela munte
la cimpie, apucandu-se de o viaid asezatd si de lucrarea pi-
mantului, ceeace trebuia si aibi de neapirati urmare inche-
garea vietel de Stat. Constituirea efectivi a Romanilor si Sla-
vilor in nigte State sub suzeranitatea bulgireascd, s'a adeverit
si din studiul izvoarelor unguresti. Astfel am dobandit, din
combinarea tuturor fantanelor istorice cercetate, un tot armonic
precum trebuie in totdeauna si fie adevirul.

2. NAVALIREA MAGHIARA

Calea nivalirei maghiare. — Peste aceste tari transcar-
patine in care incepuser# a se injgheba niste rudimente de viata
organizatd, vine putin timp dupd ivirea zorilor ei cucerirea
maghiara.

Ungurii sunt un popor de rasi mongoli, din ramura
finicd a acestui trunchiu, de care se {in Finii propriu zisi, Os-
tiacii §1 Wogulii, si deci inruditi cu ramura turci a aceleiasi
Faseess

Dupd ce Ungurii se desfac de trunchiul finic din care se
trag, ei locuiesc catva timp in Rusia de astézi, prin guverni-
méantul Orenburg, in regiunea numiti pe atunci Ungaria Mare®.
Abatele Regino din Prum, triitor in veacul al X-lea, care vi-
zuse el insusi pe Unguri in incursiile lor in Germania, ne descrie
astfel pe aceasta a treia editie a popoarelor hunice : ,,Ungurii
riticesc in pustietatile Panoniilor i ale Avarilor si isi cauta
hrana zilnica din véanat si pescuit. Ei luptd mai ales cu sigeti
pe cari stiu sa le arunce cu o mare dibicie, din arcurile lor de
lemn. Nu se pricep a se lupta in o ordine de bitaie sau a asedia
cetati: adeseori se prefac a fugi, pentru a insila pe dusman.

* Hunfalvy, Etnographie Ungarns, Budapest, 1877, p. 146. Comp. Elisée
Reclus, Nouvelle geographie universelle, Paris, 111, p. 332 si p. 675.

3 Voyage de Rubruquis, c¢. 23, apud Gebhardi, Geschichte des Reiches
Ungarn, Pesth, 1802, p. 320. (Leipzig, 1778—1782, I—IV).
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Ei nu {in insd mult timp la lupti; de altfel ar fi neinvinsi, daci
stdruinta lor in batilic ar fi deopotrivi cu furia primei lor cioc-
niri. Se hrénesc aproape in chipul fiarelor silbatice, cu carne
crudd si cu sange. Inima dusmanilor morti o taie in buecati si
o inghit in chip de doctorie. Ei nu stiu ce este mila si cu atat
mai putin cunosc simtiminte motivate prin frica de Dumnezeu
sau datoria catre rudenii %,

La aceastd descriere trebue adaose cuvintele lui Ricardo
din Cronica raportati mai sus ci : »,uUngurii triiesc ca fiarele
salbatece, necultivand pamantul, mancand carne de cal, de
lup si de alte animale de acest fel si band lapte si sange de cal”.
Nu mai putin spusele episcopului de Freising c# : ,,Ungurii sunt
oameni urati, cu ochii scufundati, mirunti la staturdi, barbari

si silbateci in niravuri, si in limb%; un fel de monstri ome-
nesti’’ 4.

Acest cumplit neam de oameni cari ajungeau pe stribunii
lor, Hunii, in sdlbatecie, strimutindu-se din Ungaria Mare,
Se opresc pentru catva timp, pe la 830, in regiunea numiti Afe-
luzu, intre Nipru si Carpatii moldovenesti, unde aleg de rege
al lor pe Arpad, seful intéei lor dinastii. Ei se pun in legituri
cu impdratul bizantin Leo, contra lui Simion impiratul Bul-
garilor, pradd si devasteazii cumplit {ara acestuia. Dupi aceea
ducéndu-se partea validd a Ungurilor in o expeditie citre Ger-
mania, Bulgarii se aliazi cu un alt neam de barbari mongoli,
Peceneghii, si pustiesc cumplit locuintele Ungurilor din Ate-
luzu. Parte din cei rimasi acasi cauti atunci un adipost in
muntii dela granita Moldovei, in coltul sudic risiritean al Car-
patilor. Din acesti Unguri, refugiati aici, se trage poporul Se-
cuilor, neam deosebit de Unguri, care impoporeazi prin ex-
ceptie muntii, pe ciAnd dealtmintrelea aceasti rasi a ocupat
pretutindeni locurile plane.

Pentru aceastd origine a Secuilor vorbesc mai multe im-
prejurari :

Aceea tocmal cd ei sunt singurii Unguri cari locuiesc in
munte, fapt explicabil numai pentru un popor fugit innaintea
unei navaliri, si nu la unul navilitor.

Imprejurarea ¢ Secuii vorbesc tot limba maghiars, desi
ceva mai arhaizatd decdt Ungurii proprii. Aceasta se explica
dacd ludm in consideratie ci Secuil s despirtiri de Maghiari
cu vreo 60 de ani innainte de agezarea acestora in Panonia, si

40

torica.
41

Chronicon Reginonis ad, a. 889 in Pertz, Monumenta Germaniae his-

Locuri citate de canonicul Bunea in Discursul sdu postum de receplie
da Acad. rom., p, 4.

A. D. Xenopol. — Isteria Roméanilor. Vol. II. 10
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cd o ramurd de popor ce se desparte din massa lui, si se des-
voltd mai departe, riméne totdeauna in limbd cu particula-
ritafi mai arhaice 42.

Ungurii intorcandu-se din expeditia lor, si gisind locu-
intele lor din Ateluzu pustiite, adun rim&sitele poporului lor,
si trecand pe langa Kiev, pleacd citre apusul Europei. Fiindea
fosta lor tari, Ateluzu, fusese ocupatd de cétre Peceneghi, apoi
ei trebuird sd apuce citre Panonia, pe la nordul Carpatilor. Ei
cunosteau aceastd tard din pridiciunile lor anterioare si tot-
deauna o vizitasera, apucdnd drumul prin Galitia, ceeace fi-
curd si acuma. C3 aceasta fu calea urmati de ei, se adevereste
apoi si din izvoarele maghiare, cari concordi spre puternica
lor intarire, cu spusele cronicarului rus Nestor 43,

Prin urmare Ungurii nu trecurd prin Valahia si pasul
Turnului-Ros sau Portile-de-Fier, pentru a patrunde in Pa-
nonia, si nu ocuparii deci intai Transilvania 4, ci dupd cum
am aratat, cucerird centrul Daciei Traiane, catva timp dupi
agezarea lor in Panonia, unde intrari pe la nord.

Este de luat aminte apoi, ¢c& Ungurii nu prea repurtard
izbanzi stralucite in primul lor atac in contra popoarelor tirilor
dela Dunire si mai ales ale celor carpatine. Astfel in contra
ducatului lui Menumorut, ei fac doufi expeditii, din cari in. cea
dintdiu cuceresc numai pustietatea Nyr, asezatd la nordul du-
catului. Menumorut se retrage in muntele Igfon, si se impo-
triveste incd cu destuld putere, pentru a sili pe Unguri sa in-
cheie cu el un tratat, prin care ducele bulgar eslte lasat in principatul
sdu, cu indatorirea de a da pe fata lui in cHsitorie fiului lui
Arpad. La moartea lui Menumorut, ne riméanand nici un moste-
nitor de sex birbidtese, prin aceasta se intampld de trecu du-
catul la fiica lui si deci la sotul ei, Zulta 4.

** Hunfalvy, presupune ci Secuii furi asezali anume in acea parte a
Transilvaniei, spre apirarea tirei. (Ethnographie Ungarn’s, p. 201). Simon Kezas.
(Ed. Endlicher, p. 70) spune ci Secuii ar fi ramasiii ale Hunilor : ,,isti Zatul
Hunnorum sunt residui”.. Identitatea aproape deplina a limbei maghiare ci
aceea a Secuilor, exclude aceasti ipoteza, cici limba Hunilor, mai veche cu
500 de ami, trebuia si difereasci mai mult de limba actuala a Ungurilor, de
cum se deosebeste limba Secuilor. Vezi si I. Puscariu, Aljabetul Secuilor in
An. Acad. rom., II. Tom. XXVII.

* Anonimus c. 8 p. 8, Simon Keza, p. 102. Chronicon Budense p. 36.
Comp. locul din Nestor raportat mai sus p. 137. :

# Aceasta este pirerea si a istoriografului si coleclionarului ungur co-
mitetele Ioseph Kemeny. Intr’un articol publicat in Kurz, Magazin 1, 1844, el
spune la p. 235 : ,,0bwohl Sibenbiirgen schon frither durch die Maghiaren theil-
weise errobert wurde, so war es bis zur Regierung des Fiirsten Gyula von dem
ungarischen Mutterlande doch nech immer getrent, und die giinzliche Ein-
verleibung mit Ungarn geschah erst nach der Besiegung des Fiirsten Gyula’.

*  Anonimus; ¢. 51 p. 45: ,,Dux vero Arpad inito consilio suorum no-
bilium, mandata Menumorut dilexit et laudavit.,.. peticionem Menumorut differe-
noluit et filiam suam in uxorem Zulie accepit cum regno sibi promisso et mis-
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Tot asa de puiin cu efect fu si atacul indreptat de Unguri
contra ducelui Glad, de oarece cu toate ci se supune Ungurilor,
el nu este scos din domnie, §i urmasii lui se gisesc inc pe tim-
pul lui Sf. Stefan ca duci ai acelei {ari. IntAlnim anume pe acel
Ahtum care nevoind chiar si mai cunoasci suprematia regelui
maghiar, este batut de Sf. Stefan si inlocuit cu un nepot al re-
gelui, numit Sunad 4.

Asupra cucerirei Transilvaniei, observim deasemenea ci
versiunea pdstrata de Anonimus nu o arati ca o izbandi deplini,
de oarece dupad moartea lui Gelu, Tuhutum capul ungur ciruia
Anonimus 1i atribue supunerea ducatului romanesc, este ales
de poporafia térei ca domn in locul lui Gelu. Urmasii acestui

Sf. Stefan ucide pe Kean ducele bulgar,

cap tin Transilvania pand pe timpul regelui Stefan, cand du-
cele Gyula, stranepotul lui Tuhutum, ciutand a se face tot
asd de neatarnat ca si Ahtum, provoaci pe regele maghiar a’l
bate si supune. Prin urmare dinastia romani fusese inlocuiti
cu una maghiard, iar in celelalte rimisese tot principatul roma-
nesc de mai inainte. Ducatul lui Kean e supus de citre Sf. Stefan,
iar sudul Transilvaniei rimane mai mult timp neatarnat de

sis legatis... mandavit ut celebratis nuptiis filiam Menumorut filio suo Zulte
in uxorem acciperent et... Duci Menumorut darent Bihor castrum’ ¢. LIL: ,,Me-
numorut post illam causam in secundo anno sine filio mortuus est, et regnum
eius totaliter Zulte generi sue dimisit in pace”.

4, Anonimus, c¢. 11 p. 12—13: ,terram vero que est a fluvio Morus
usque ad castrum Urscia preocupavisset quidam dux Glad, ex cuius progenie
©Ohtum fuit natus, quem postea longo post tempore sancti regis Stephani,
Sunad filius Doboca nepos regis, in castro suo interfecit’’.
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Unguri. In deobste cucerirea maghiarad a tirilor romane din
Carpati incepe mai cu hotirire sublSf. Stefan si tine pani la
1210 cand Ungurii o incheie cu supunerea tirei Barsei 47,

Caracterul névilirei maghiare. — Nivilirea maghiarilor a-
supra tdrilor transcarpatine are deci cu totul alt caracter decat
cele ale popoarelor barbare de mai inainte. Mai intaiu popoarele
bastinage din {drile .de peste munti, Romanii si Slavonii, fiind
organizate in niste State sub influenta si suzeranitatea bul-
gard, ele puteau opune o nu slabi impotrivire, pe care o si in-
cearcd pand la un punt cu succes fati cu oardele maghiare.
Aceste nu se puturdi revirsi neoprite, si pune toatd tara sub
foc si sub singe. Ele trebuiri si lupte cu ostiri impotrivitoare,
iar nu numai sa urmériascd in goana niste fugari inspaimantati.

Névilirea Ungurilor este mai mult o cucerire a térilor lo-
cuite de Romani si Slavoni, si aceasta inci nedeplind. Nu veniserd
deci Ungurii ca Gotii, Hunii sau Avarii, ca un orcan ingrozitor
de popoare prddalnice care preficeau in pulbere si cenusd tot
ce le iesid innainte, ci ca niste dusmani, cu cari cei atacati se
luptard, si cu toate ci supuse, pistrard insi drepturi fatd de
noii lor stépani. Iatd cum se poate infelege ci popoarele de peste
Carpati, cari apucaseri acuma si se scoboare din addposturile
muntilor, nu avurd nevoie a se retrage innaintea n#vilirei ma-
ghiare Inapoi in cetatile lor firesti, ci se supusers cu incetul sti-
panirei lor. Ungurii ins# incepuri in curand, intrand in curentul
civilizatiei, a imbritisa viafa agezati si organizati a popoarelor
peste cari cézuseri. "

Din aceastd imprejurare se explici insi un fapt capital
din istoria Romaénilor : aserbirea si robia cea ne mai pomeniti
in care cdzurd Romanii fati cu Ungurii. Ingelati prin respec-
tarea dela inceput, a drepturilor lor, ei rimaserd pe loc, si furd
apoi cu incetul redusi in sclivia cea mai degriditoare, prin o
necontenitd uzurpare a drepturilor lor de ciitre cuceritorii tirei.
Dacd Ungurii ar fi navilit in tdrile carpatine ca si celelalte po-
poare barbare, Roménii si Slavonii ar fi nimerit indirit calea
muntilor, pe care nu de mult o coborisersi, si Ungurii ar fi de-
venit stdpanii {arilor goale, nu si ai popoarelor de peste Carpati.

Expunerea caracterului cucerirei maghiare, dupi Anoni-
mus notar, giseste o intdrire in faptul ci chiar pe timpul lui
Sf. Stefan, o suti de ani dupid intrarea Ungurilor in Panonia,
principatele supuse de nivilitori la sosirea lor, pistrau inci

4 Anonimus, c¢. 27 p. 24: , milites Tuhutum ducem Geloum iuxta
fluvium. Copus interfecerunt; tunc habitatores terre videntes mortem domini
sui, sua propria voluntate dexteram dantes dominum sibi elegerunt Tuhutum ;...
a die illo terram illam obtinuit pacifice et feliciter sed posteritas eius usque
ad tempora sancti regis Stephani obtinuil”. Vezi un rezamat al innaintirei
Ungurilor asupra Romanilor in Aug. Bunea (I. c. mai su§;“nota 41), p. 3.
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jumatatea de neatarnare, in care ii lisase cucerirea. Deaceea
vedem pe Sf. Stefan ca este nevoit si lupte contra lui Ahtum,
Gyula si Kean, fira a vorbi de tirile asezate dincolo de Tisa,
s cari trebuiri deasemenea mantinute cu puterea in stdpAnirea
Ungurilor. Semi-neatarnarea p#rtilor de dincoace de Tisa, cari
intereseaza istoria Romadnilor, se mintine in tot decursul is-
toriei unguresti, si adevereste astfel spusele anonimului notar.
Astfel p la 1298 intalnim pe voevodul Lorandus care ripind
sub ocarmuirea lui toatd regiunea dintre Tisa si Transilvania
st fdcindu-se aproape cu totul neatdrnat de regele Andrei al
ITI-lea, acesta este nevoit a duce contra lui o puternici armati 48,
Un alt voevod si palatin, Dausa, are in ocArmuirea lui cele 5
comitate de dincoace de Tisa : Bihar, Solonok, Satu-Mare, Zo-
nuk si Crasna pe care le conduce cu ajutorul unei aduniri sau
diete a numitelor comitate, prin urmare ca niste regiuni nu pe
deplin incorporate in regatul unguresc #. In Transilvania in-
talnim, tot pe timpul lui Andreiu al III-lea pe voevodul La-
dislau care, la stingerea dinastiei arpadiane, refuzi a recunoaste
pe Carol de Anjou, noul rege al Ungariei, pAn# cind papa a-
runca asupra {arei sale interdictul eclesiastic 5. Tot pe atunci
intalnim in comitatele Maramuresului si al Ugocei pe voevodul
Nicolae 3, si mai tarziu aflam in aceeasi parte de loc al{i voe-
vozi romani cari se revolti in contra coroanei. De o cam dat3
am vrut si ardtdm numai cum caracterul cel slab al cucerirei
unguresti se reflecta in urmi in organizarea provinciilor ali-
pite pe langd coroana maghiari, ceeace poate totodati fi in-
vocat ca o puternicd dovadd a adevirului raporturilor lui Ano-
nimus. Tot in sprijinul autonomiei indestul de deplind a pir-
tilor de dincoace de Tisa, se mai poate aduce baterea monezei
separat pentru aceste tiri, cu o monetdrie in Cluj pentru cele

# Kovachich, Supl. I, p. 102, 1928; , Lorandus vero, ocupato Scepu-
siensi castro, totam inde usque Transilvaniae limites regionem sub suam rede-
generat potestatem’. Comp. Fejer VI, 2, p. 26, 1296 : ,,Practerea quam contra
Rorandum Voyvodam et frates suos, filios Thomae, cum nostrae militae multi-
tudine armatorum processissemus.

¢ Fejer, VIII, 2, p. 98, 1317: ,Magistre Dausa comes de Bihor et de
Zobolch ac in comitatibus de Zathmar, de Zonuk, de Krazna vice suae per-
sonae iudex specialis deputatus”. Idem, VIII, 2, p. 52, 1317: ,per litteras.
Magistri Dausa in congregacione quinque provinciarum per ipsum’, Alte locuri
vezi reproduse in Pic, Der nationale Kampf gegen das ungarische Staaisrecht,
Leipzig, 1882, p. 111, nota 26.

s Fejer. VII, 3, p. 70, 1309 : ,,Contra saepedictum Ladislaum tanquam
contra Hareticorum fautorem et inimicum fidei procedendum et totam terram
sibi subiectam et adhaerentium faventium, obdientium vel dantium sibi quo-
que modo auxilium, consilium vel favorem ultra sylvas et citra sylvas, eclesias-
tico supponimus interdiicto”. Ladislau este pomenit pentru prima oari ca voe-
vod al Transilvaniei in 1288 (Fejer, V, 3, p. 434).

# Fejer, VIII, 1, p, 147, 1303: ,,Capitulum eclesie Albensis Transil-
vaniae nobili viro et honesto Nicolao Voevodae, filio magnifici Mauritii, comite-
de Ugocsa et Marmarusio’’,
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5 comitate, si alta in Sibiu pentru Transilvania proprie. In
sfargit linia Tisei forma chiar si o granitd vamalj, ramasiti a
vechiului timp, cAnd Ahtum perceped vama dela sirurile re-
gestl ce treceau peste Tisa in Ungaria proprie 52,

3. STAREA ROMANILOR LA INCEPUTUL
STAPANIREI MAGHIARE.

Cercetarea stirei in care cucerirea maghiard a lisat pe
Roméni, in cele dintaiu veacuri ale supunerei tarilor lor de peste
munti are o indoitd insemnitate: intdiu fiindei ne arati o
aceastd stare era mult mai buni in vremile mai vechi decat
mai tarziu Jsi ne va Ilimuri asupra pricinilor deciiderei Ro-
manilor de la starea de popor la acea de robi injositi; al doilea
pentrucd ne di la mand unul din cele mai puternice argumente
in sprijinul stiruintei” Romanilor in vechea lor patrie.

Desi documentele lipsesc asupra timpurilor imediat ur-
matoare cucerirei si nu putem aduce dovezile noastre decat
din documente uneori cu mult posterioare, aceast imprejurare
nu atinge intru nimic faptul insusi de dovedit. Intr’adevir,
poporul roman de peste munti ajunge cu timpul a pierde o sumi
e drepturi pe cari le avea mai tnainte. El merge decéizand din ce
in ce, din o stare infloritoare in una tot mai degradati. Este
deci firesc lueru de a admite, cd pe cdt ne vom urca inddardapt
4n timp, cu atdt pozitia Romdnilor va fi fost mai bund, deoarece
0 gasim cu aldl mai rea, cu cdt ne coborim. Chiar daci nu putem
face dovada pentru timpul cel dintaiu, indati ce vom aduce-o
pentru o epocd mai apropiatd, ea va avea putere cu atata mai
mult pentru aceea ce I'a precedat.

Proprietatea. — Mai intdiu constatim ¢ Romdanii si-au
pastrat proprietitile sub stipanirea maghiard. Documentul cel
mai_vechiu asupra acestui fapt, este din 1227, adeverind sta-
panirea pamantului din partea Romanilor inc depe vremile
regelui Coloman (1095—1114), ceeace se vede depe numele oa-
menilor ardtati ca proprietari: Voinea, Dinu, Vulcan is Micu,
invederat nume romanesti 3.

Proprietatea Romanilor asupra teritoriilor ocupate de ei
se dovedeste apoi in acelas timp si pentru tara Barsei si regiu-
nile invecinate. E drept ci aceasti tard este ardtati in unele

**. Pie, Der nationale Kampf, p. 172—187. Comp. mai sus, p. 134, si
mai jos, Vol. 111, cap. descalecarea.
3. Mai sus. p. 141.
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documente unguresti ca ,,desarti si nelocuiti’”. Atare rostire
este insd neserioasa, intrucdt indatd dupi dansa se face vorbia
de locuitorii acestei {ari 54

Din documentele citate nu aflim insi de ce neam erau
locuitorii din tara Bérsei, in momentul cand a fost daruiti Ca-
valerilor Teutoni. $tim insi ci in preajma ei locuiau Secuii si
Valahii, adecd Romanii, cfci un document din 1222 spune ca
s’a concedat acelor Cavaleri si nu pliteascd nici o vami cand
vor trece prin fara Secuilor sau prin fara Valahilor. Aceste tiri
aveau deci mai innainte dreptul de a percepe aceasti vami
pe care regele acuma li-o rapise prin actul siu de scutire in folosul
Cavalerilor 33,

Tara Valahilor era o regiune bine determinati, de oarece
o vedem ardtatd ca marginea unei mosii Cuteburg, adaosi de
regele Andrei ddruirei anterioare facutd Cavalerilor Teutoni 3.

O alti pomenire despre Romani avand in proprietatea
lor o padure se raportd la alti grupd a acestui popor asezati
langd S#biu. Privilegiul andrean din 1224 concede colonistilor
germani din S&biu ,,a intrebuinta spre folosul lor pddurea Bla-
chilor si a Bisenilor, impreuni cu acei Blachi si Bisseni’’ 57, Ca
Roménii posedau aici afard de zisa padure si piméant in pro-
prietate, se vede de pe aceea c# regele Andrei da in 1223 ma-
ndstirii Carta o bucatd de pdmant ,,luati dela Romdni* 38,

Un document din anul 1231 ne va dovedi insi cu invede-
rare nu numai cd Roménii aveau aceastd dati proprietiti in
stédpanirea lor, dar ci ei avuserd asemenea drept in toate tim-
purile mai vechi. Prin acest document, un oarecare Vydh de

3 Teutsch und Firnhaber, Urkundenbuch zur Geschichte Siebenbiirgens
1857, p. 9, 1211 (Hurm., Doc., I, p. 56), ,,terram Borza nomine, licet desertam
et inhabitatam™. Ibid., p. 20, 1222 : ,,ad hoc homines qui terram ipsam inhabila-
bant quando dicla donatio facta fuit’. Ibid., p. 11, 1213 : ,terra Borza vacua et
inhabitata... universis incolis eiusdem terrae praesentibus et futuris”. Ibid., p. 12,
1218 : terram de Burza vacuam et inhabitatam... decimas ipsius terrae ab eis.
incolis lam praesentibus quam fuluris percipiendas”. D. N. Iorga, Introducere
la Studii si documente, 1, p. X, admite fird cuvint pustietatea tirei Barsei.

3 Ibidem, p. 18, 1222 : ,,Item concessimus quod nullum tributum debeant
perslorvere, nec incolae eorum, cum {ransierin{ per terram Siculorum aut per
terram Blacorum”. Populi eorum se referii la homines inhabitantes terram Bor-
zam din doc. precedente si intdresc deci nepusiiclatea tarei Barsei.

56 Ibidem, p. 20, 1222: ,,Culeburc que procedil usque ad terminos Bla-
corum’.

57 Ibidem, p. 24, 1224 : Praeter vero supradicta, silvam Blacorum et Bis-
senorum cum aquis usus comunes exercendo cum praedictis scilicet Blacis et
Bissenis eisdam contulimus ut praefata gaudentes libertate nulli inde servire
teneantur.

8 Ibidem, p. 24, 1223: , Monasterio de Kertz confirmamus in presenti
privilegio ferram quam primo eidem monasterio contuleramus exemplam de Blac-
cis”. In 1252 gdsim pomenit pimantul acesta al Valahilor din Cérta cu limita
unei alte posesii. Ibidem, p. 70, 1252: ,Terram Zek inter terras Vlachorum.
de Kerz, Saxonum de Barasu (Brasov) et Siculorum de Sebus existentem”.
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Bord, dupa cat se vede un German din Flandra, din acei co-
lonizati nu de mult de regele Andrei in aceste parti, cumpara
o proprietate dela un Roman Buiul fiul lui Stoia (nume roma-
nesti ba chiar articulate cu articolul postpus : ul si a), asezat
in tinutul Valahilor, dar declari innaintea capitolului bisericei
transilvane, ¢ consimte a innapoia aceasti proprietate ve-
chiului ei stapan Trul fiul lui Cioru, dela care primise indarat
banii ce’i daduse, fiinded Trul dovedise prin numerosi marturi
¢d aceastid proprielale apartinuse din timpuri imemorabile sird-
-mogilor si rdsiramosilor sdi, si cd fusese alipitd de tara Fagira-
sului incd pe cdnd fara Romdnilor erq fara a Bulgarilor 5°.

[ Acest document dovedeste intr’un chip invederat nu nu-
| mai cd Romanii pastraseri proprietatea de pamant pe la 1231,
| de oarece in acel an gisim pe un Roman vanzandu’si pimantul
\unui German; dar ca acel pimant aparfinuse altor Romani,
“din vremuri cari intreceau memoria oamenilor, cel putin de pe
timpul cand tara Roménilor era sub Bulgari, adica in vremile
intdiului Imperiu Bulgiresc (676 —1018).

Mai tarziu gisim foarte adeseori amintite stapaniri te-
ritoriale ale Romanilor. Asa, intr'un document din 1341 ga-
sim o mosie impirtindu-se intre moslenilorii romdni ai magis-
trulut. Neculai ®. In 1378 regele Ludovic cel Mare al Ungariei
dirueste fiilor lui Timan Vlahul mosia Patak (Valea), desigur
pentru merite militare 8. De aceste diruiri citre Romani din
partea regilor Ungariei sau din acea a marilor sii locotiitori,
intalnim foarte des in documentele unguresti; dar fiindci da-
ruirea unei mosii atrigea dupi dinsa si innobilarea, precum

0 Ibidem, p. 56, 1231 : ,,Quod accidens nostii in presentiam Gallus fil-
lius Wydh de Bord, confessus est coram nobis, quod licet terram Boie terre
Zumbuthel conterminam et de presenti in ipsa terra Blacorum existentem,
habitam propriis suis justique impensis ab homine Bujul filio Stoje coemerit ;
considerans tamen qualiter eadem terra a tempore humanam memoriam tran-
seunte, per maiores, avos atavosque ipsius Trulh fillii Choru possessa, et a
lemporibus iam quibus ipsa terra Blacorum terra Bulgarorum extitisse fertur,
ad ipsam terram Fugros tenta fuerit, qualiter, is dictus Trulh filius Choru
‘quamplurimum hominum elogiis affirmare adnisus tuerit, hinc ne iurgia tem-
porum in processu enascerentur fraterne mutueque caritatis, dictam terram
Boie eidem Trulh filio Choru, accepta eius recompensa in pecuniarum solutione,
remisit coram nobis’.” Asupra referirei pe timpul stapanirei bulgare, vezi mai
sus, p. 116 Ch in documentele maghiare se citeste, ci : Choru=Cioru, Chaac=
Ciac. N. Torga, Geschichie des rum. Volkes, binueste firi cuvant autenticitatea
documentului, pe motivul ¢i nu ar corepsunde istoriei, ceea ce tocmai se in-
tampld cu prisosinja.

80 Hurm., Documente, I, p. 666, 1341 : magister Nicolaus vel sui suc-
cessores olacos.

¢ Ibidem, 1, 2, p. 235, 1378 : Mychaelis, Johanisis et Nicolai filorum
petri fily Tyman de genere Olacali, in loco Patak donavit’’,
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si pierderea stipanirei de pamant, pierderea acestui rang 62, de-
aceea vom aduce mai multe acte cand ne vom indeletnici cu
cercetarea noblimei romane.

Cu timpul insa Romanii furd deposedati de proprietitile
lor si anume aceia ce nu voira si’si lepede religia si nationali--
tatea spre a trece la stapanitori, Unguri sau Sasi, popoarele
inzestrate cu minoase privilegii ale Trasilvaniei. Cei ce pastrara
dreptul lor cu acest pret se instrdinard de poporul de bastina
al tarei, cum o factt buna oara mare parte din nobilimea cea
mare a Ardealului, pe cand altd parte, voind si pastreze cele
doua paveze ale neamului ei, parasi mosii si sate §i ciuta din-
colo de munti apidrarea constiintei ei (cand intemeiara prin--
cipatele).

Din aceste imprejuriri se explica cum de Romadnii ajun--
serd la sfarsitul veacului al XVIII-lea a nu mai poseda nici
un pamant in proprietate, fapt ce se invoacad de advocatii cauzei
maghiare spre a dovedi ci poporul romén ar fi fost de curand
imigrat in tarile de peste munti.

Pentru Sasi avem dovezi cum ei deposedau pe rand pe
Romanii din regiunile lor, de locurile de pasune, ceeace impingea
pe Romani la acte de razbunare savarsite pe calea criminali
a furtului, pradiciunilor si pojarurilor care sunt prea dese si
savarsite pe o scardi preamare, pentru a fi datorite numai unor
porniri rele individuale.

Un document din 1383 care contine o Impédcare (?) intre
Sasi si Romani, prevede intre altele cd Romanii si inceteze
cu pustierile, pojarurile, pradaciunile si despoierile; dar ca et
sd nu mai poatd nici pdasuna vitele lor in pamdniurile Teulo-
nilor, afard decdl cu invoirea aceslora %. Alt document din ace--
lasi an ordona Banului de Croatia sa alunge pe Romanii din
districtul Sebenicului, céci ei s’ar indeletnici cu pasunatul, cau-
zand mari daune oamenilor ¢4,

Alt document din 1471 dela Mateiu Corvin vorbeste des-
pre nobilii sau orice alta clasd de oameni imposesionati si mai

¢2 Un document din 1447 aratid cd Petru Viteazul trebuind si restitue
lui N. Lehaciu mai multe mosii, acesta ii lis3 una, ,,nolentens ipsum... penitus
ignobilitari’’. Ibidem, 1, 2, p. 733. C4 daruirea unei mosii innobild pe daruit,
se vede din indentificarea mosiei cu nobleta. Un document (citat mai jos) vor-
beste de ,,Cunctis ejusdem nobilifatis utilitatibus videlicet terris arabilibus cultis.
et incultis, agris, pratis, sylvis, nemoribus, etc. Nobilitas este inviderat intrebu--
intat aici ca sinonim cu possessio (mosie).

83 Hurm., Doc., I, 2, p. 280, 1383: ,,nec pecudes in territorio Theu-
tonicorum nisi liberrima licentia et admissione... pascerent”. Alt doc. din 1419
fnvinoviileste iardsi pe Romani pentru crime contra Sasilor. Ibid., I, 2, p. 507..
Alt act de silnicie a 70 de iobagi romani c. comerciantilor din Sabiu. Ibid.,
1, 2. p. 294, 1385 si un alt acl de impdcare intre Romani si Sasi pentru uci--
derea din partea acestora a 6 femei roméance. Ibid., I, 2, p. 495, 1403.

84 Jbidem, I, 2, p. 283, Comp. p. 286.
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ales Valahii din zisele pirti ale Transilvaniei, cu deosebire din
districtele Figirasul si Amlasul, cari si-ar paste oile, porcii si
alte vite ale lor pe locurile concedate Sasilor, si regele opreste
pe Romani a mai trimite animalel> lor pe acele locuri impotriva
vointei noilor lor stipani . Era vorba deci de Romanii asezafi
st proprielari cari sunt opriti a’si mai duce turmele pe locurile
concedate Sasilor, si care locuri invederat fuseseri luate de
rege dela Romani. Asemenea restrangeri necontenite ale locu-
rilor de pasune scoteau pe Romani din fire, si ei rizbunau in-
gustarea gospodiriei si a singurului lor mijloc de traiu, prin
fapte sangeroase si diunitoare puse in lucrare impotriva ve-
neticilor Sasi. Intre acestia si Romani nu se desbiteau pricini
criminale, ci un proces istoric, in care dreptatea nu putea fi
in partea uzurpatorilor, oricat ar fi fost ei formal acoperiti prin
ddruiri si privilegii regesti. '

Nebilimea roméni. — Cercetarea nobilimei romanesti va
indeplini stiintele asupra proprietdtei, pe 1angd ci va arita pe
Romani posedand, in vremuri mai vechi, acest puternic aseza-
mant care le lipseste cu desdvarsire in {irile de peste munti,
in vremile mai de apoi.

Aflarea nobilimei la Romani sub stdpanirea ungari este
constatatd intr'un numir nesfarsit de documente din care nu-
mai o micii parte a vizut lumina tiparului. Asa ineit in docu-
mentul lui Bela al IV-lea din 1247 se vorbeste de nobilimea
din tara Lytira adeca tara Lotrului care nobilime este ardtatd
cu numele de maiores ferrae. Acesti nobili aveau dreptul recu-
noscut tuturor nobililor de a putea apela la curia regeascd contra
sentintelor capitale 6. Alt document din 1274 radics pe mai
multi Valahi pazitori de granit} la rangul de nobili, spunandu-se
in el ca si intre in randul si ceata nobililor din tinutul lor 7.
Regii diruesc sau intiiresc nobilimea sau stdpanirea de mosii

% Magazin [ir siebenbiirgische Landeskunde, 1I, p.183, 1471: s Quod
si aliquis nobilis aut alterius cuivis status possessionali homines et notanter Va-
lachi dictorum partium transilvanarum et signanter in districtibus Fogaras et
Omlas vocatis, commorantes, pastores suos cum gregibus ovium, porcorum et
aliorum pecorum suorum ad territoria Saxonum nostrorum, contra voluntatem
quorum miserint”’.

% Din documentul analizat mai pe larg mai jos Cap. Muntenia si Mol-
dova innainfe de descalecare reproducem locul : ,,Quod si contra maiores terrae
(Lytira) aliqua sententia sanguinis effussionis prolata fuerat, si qua senserint
se gravari, ad curiam nostram valeant appelare”.

*? Fejer, Codex diplomaticus regni Hungariae, V, 2, p. 205, 1234 : Eos-
dem Petrum, Paulum, Micou, Toannem, Nicolaum et Egidium de ipso iobba-
gionatu castri pure et simpliciter eximendo, cum terris eorum in numerum,
“coetum ei consortium mnobilium servientium regalium accepimus”, Numele de
Micou si mai ales insusirea de iobagio casiri (vezi mai jos) aratd cd e vorba
~de Romani, :
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unor Roméni (prin care din urmi fapt ei si sunt innobilati) :
Asa un document din 1269 contine daruirea lui Stefan ducele
Transilvaniei cétre Mihail si Neculai Gostian (dupd nume in-
vederat Roméni) a dreptului de nobilitate ca multimiti pentru
slujbele ficute in expeditia contra Bulgarilor. Un altul din 1296.
inapoiaza lui Ion Nicola, Romén, dreptul de vami de pe mosia
Vasarhely (drept nobiliar ¢). Un alt document din 1326 con-
ferd knezului Stansilau fiul lui Stan mosia Stramtura (Szurduk) ;.
altul din 1336 stabileste hotarele mosiei Bedeuhaza a lui Drag
si Dragos, Valahi, slugi devotate ale regelui Carol Robert ; alt
document din 1343 vorbeste despre un proces pentru mosia
lui Craciun cu Bogdan, ambii voevozi din Maramures ; un altul
din acelasi an did lui Craciun mosia Bilka. Un document din
1360 darueste lui Stan fiul lui Petru, credinciosul Valah al re-
gelui, mosia romaneascid Rosia de sus (Felseurouna) ,,cu drep-
turile de cari se bucurd nobilii regelui”. Un altul in sfarsit vor-
beste de nobilii romdni Sandu, Mihail, Alexa si Nicoar#, iar
altul de sora Romanului Dragos, nobila Doamna Stana . No-
bilii si knezii romdni din Hateg sunt aritati ca luAnd fmpreuni
parte la judecarea unui proces intre knezii Musat, Stroia si
Zaicu, sub presidentia vicevoevodului Transilvaniei Petru 7.
In 1399 gasim pe Stiborius Voevodul Transilvaniei si comitele
Zarandului adresdndu-se citre toti si ciitre fiecare din nobilii,
atat Unguri cdt si Valahi, castelani sau vicecastelani. Tot no-
bili Roméni dupd numele lor sunt §i acei pomeniti de docu-
mentul din 1404 : Ladislau si Mihail Ciula, Neculai de Muncel,
Barbu sin Leul de Barbatviza (riul Barbatului) si Neculai Baciu 7.
Un act din 1406 vorbeste de nobilii romani Balk, Dragos si
Nan din Sarvas; altul din acelasi an pomeneste pe alti nobili
romani : Vanea fiul lui Vancea si Vancea fiul lui Slav proprie-
tarii mosiei Apsa, aflatd pani astiizi in posesia Roménilor 72,

% Doc. din 1269, Hurm., Doc., I, 1, p. 341; cel din 1296, Ibidem
I SpRiG2es

8 Mihaly, Diplome maramuresene, p. 6, 13, 17, 19, 42. Mai vezi un
doc. din 1385. Ibidem, p. 85 si unul din 1389, Ibidem, p. 96.

70 Kemeny, Knezen und Kneziale in Magazin firr siebenbitrgische Lan-
deskunde, 11, p. 300, 1363 : ,,Nos Petrus vice-voivoda T ransylvanus inter ipsum
Mussathe Stroia et Zayk Kenezios judicium facere deberemus, ambabus, parti-
bus cum eorum instrumentis in facto ipsius possessionis Zalasd, coram nolis
et regni nobilibus de comitatu ac universis Kenesis el senioribus Olachalibus dis-
trictus Hatzag comparandi assignassemus”. Comp. Fejer, XI, p. 503, 1435
,,Nos Ladislaus de Chaak vaivoda una cum juratis et universis nobilibus ac
Kenezis ipsius districtus Hatzak”. Districtul Hategului era impoporat de Ro-
mani.

"t Doc. din colectia Kemeny reprodus de Transilvania, V, 1872, p. 173,
si de Hurm. Doe., 1, 2, p. 433, 1404 : .,Barb sin Leel de Borbatvize, cu ar-—
ticolul romanesc postpus.

*  Mihaly, Diplome maramuresene, p. 136 si 143.
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~In 1409 Sigismund regele Ungariei darueste domeniul
Hunedoarei din Transilvania lui Voicu, militar al curtei regale,
fiul lui Sarbu, precum si fiului lui Voicu, Ioan (Corvin de Hu-
niade), numit in alte documente Ioan Valahul (Roménul), cu-
prinzand inacea ddruire si pe fratii lui : Voicu, Mogos si Radul
si pe unchiul siu, alt Radul pentru strilucitele slujbe militare
ale lui Voicu. Rezultd din acest act ci acestia toti erau Romani
nobili cari slujiau la curtea lui Sigismund, atat din numele lor,
din scrierea lui Radul cu articolul postpus roménesc si din ari-
tarea anume ca Romén a lui Ioan, de unele din ele 7.

In 1411 se judeci Pypo de Ozora cu,nobilii Romani Far-
cas, Stefan si Ladislau de Mutnuk ardlafi anume ca Romdni
de alt document, pentru mosia Varu, dandu-se dreptate acestora,
pe motivul prescriptiei de 30 de ani 74,

In acelas an sunt citati mai multi Romani nobili din fa-
milia Macicas : Dionisie, Andreiu, Farcas, Costea, Ioan fiul
lui Mihail, fiul lui Ladisau de Macicas, ca proprietari ai mosiilor
Ruginoasa, Toplita, Leurdeni si Tincova 7, In 1492 se intalnesc
Romanii ,,magistrul Stanciul si Dréagan fiul lui Manciul Va-
lahul, din Comiat ca proprietari ai mosiei Vozesti din districtul
Caransebesului 7. Alt act din 1422 aminteste pe nobilul Roman
lefan de Olachy. Unul din 1428 vorbeste de nobilul Dan de
Dobos. Albert regele Ungariei confirmi pe nobilii Romani, Mihail
fiul lui Mihail de Ciorna si pe Blas fiul lui Stoian de Ciorna in
posesia mogiilor lor pirintesti, dispunand si le stdpaniasci cum

* Hurm., Doc., 1, 2, p. 462, 1409 : ,,Quod nos consideratis... meritis Voyk
filii Serbe aule nostre militis,.., quandam possessionem nostram regalem Huny-
advar vocatam in comitatu Albensi... habitam simul cum eiusdem universis
utilitatibus videlicet terris arabilibus cultis et incultis (urmeazi formula obis-
nuitd) memorato Woyk militi et per eum Magas, Radul carnalibus ac Radul
patrueli fratribus, nec non Iohanni filio suis, ipsorumque heredibus (damus)”.
cf. Ibidem, 1, 2, p. 597, 1435 : »»Iohanes Olah, Ibid., I, 2, P.i627 ;4437 ;, To-
hanni Olah filys Condam Woyk de Hwnyad ; Ibid., 1, 2, p. 648, 1439 : ,,Johannis
Olah de Hwnyad”. Dovedirea amidruniiti a romanitatei Corvinilor, vezi mai
jos, vol. IV, la Domniq lui Stefan-cel-Mare, cap. Siarea Europei.

" Ibidem, 1, 2, p. 473, 1411 : CH familia de Mutnuk era roméni se vede
<din doc. din 1387. Ibid., p. 300, care citeazi pe unul: Bogdan Olahus filius
Stephani de Mothnuk si din un al doilea din 1406. Ibid., p. 448 : ,,fidelis nostri
Wolahi, Ladislaus filii Bogdan de Mothnok”. C# ei eran nobili se vede afara
de faptul posesiei de mosii, din ardtarea anumiti a altui document din 1419
Ibid., 1, 2, p. 506: ,,dictorum nobilium de Muthnok’.

s Ibidem, 1, 2, p. 478. Comp. intidrirea diruirei, p. 556—558, 1428,

* Ibidem, I, 2, p. 519, 1422: »Quod egregii viri magistri Stanchul
filius Baab et Dragoan filius Manchul Wolahy de Komyath aule regie milites
pro se ipsis personaliter ac pro Belotha, Daan et Koztha, item Stanchul filio
Daan et altero Stanchu! filio Draguta similiter Wolahis de dicta Komyath...
ab una parte, vero ex alfora Stephanus filius Bogdan de Mothnok”’, (O tran-
sacjie intre doufi familii nobile romaine).
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stdpaniau mosiile lor si ceilalfi nobili romdni din Banat 7. Un
document din 1430 aminteste pe o nobild doamni Stana fiica
lui Toan voevod de Rozalia, a céreia origind romAneasca se vede
pe numele ei, apoi din faptul ca sotul ei Gurhu este ardtat ca
Romdn 8. In 1457 regele Vladislav intareste privilegiile tuturor
-nobililor Valahi, ale knezilor si a celorlal{i Valahi din {inuturile
Banatului, ca mul{dmitd pentru credinta si slujbele pe cari
ei le facuserd nu numai lui ¢i si predecesorilor lui, regilor Un-
gariei mai cu sama in apararea vadurilor Dunérei contra de-
selor navaliri ale Turcilor . Deasemenea se mai intalneste o
nobilime romand numitd chiar in documentele maghiare boe-
rones (boieri) in tinutul Fagirasului 8.

Mai aducem din nenumdiratele documente cari constatd
existenta unei bogate nobilimi roméane in tarile de peste munti
in vremile mai vechi, inci urmétoarele : Unul din 1442, dania
lui Vladislav regele Ungariei, ficutd Roménilor Stefan si Mi-
hail din Craciunesti pentru slujbele aduse in zilele impéaratului
Sigismund si ale regilor Albert si Vladislav, danie ce se face
in conditii In cari in deobste Romdnii posed mogii in Maramures .
Cand se introduc Romani in mosii castigate prin judecati,
formula obisnuita este cd ei au fost reintrodusi in curfile lor
nobiliare 8% Alt document din 1511 dat de Contele de Thomor

77 Actul in 1422. Ibidem, 1, 2, p. 522; cel din 1428. Ibidem, p. 552:
5,Stefan de Rozgon comes Themisienis nobis dilecto nobili et honorabili viro
Ladislao filio Dan de Doboz. ,,Doc. lui Albert. Ibid., I, 2, p. 649, 1439: ,,sub
illis modis... et condicionibus... quibus ceteri eis fideles Wolachi nobiles... tenere
et possidere consueverunt”.

78 Mihaly, Dipl. maram., p. 280.

% Maniu. Disertajie istorico-criticd, Temisoara, 1857, p. 541, 1457 : , La-
dislaus universorum nobilium et Kineziorum nec non aliorum Valachorum, de
districtibus Logos, Sebes, Mehadia, Almas, Krasofii, Borzafii, Komiaty et Illed,
quod ipsi in confiniis regni nostri collocati, in custodia et tuitione vadorum
Danubii contra crebos incursus Turcorum’’. Alte doui doc. din 1494, Hurm.,
Doc., II, 2, p. 358 si p. 362. Acesti nobili Romani din Banat sunt amintiti
in numeroase documente. Vezi cdteva din ele reproduse in Pic, Abstammung
der Rumdnen, Leipzig, 1880, p. 153.

80 Vezi colectia de documente a lui Aron Densusanu publicati in Co-
lumna lui Traien, 1X, 1882, p. 10, 1556. ,,Nos memoriae commendamus quod
nos una cum juratis hujus pertinentiae nostrae, boeronibus sedis nostre judi-
cciarie assessoribus pro faciendo judicio causantibus consedissemus, tunc hono-
rabili Stan, Popa, Algye et Raduly filii quondam agilis Stanislav boeronis, item
Man et Macul filii agilis quondam Barsan boeronis, item (mai urmeazi alte
nume de boieri), tribus terminis sedium nostrorum ab consuetudine observatis
etc.” Idem, p. 161, 1630: ,,Nec non honestum virum Alde Niegre nominatum
genitorem seu patrem ejusdem de dicta Posorita, ab antiquo in numero verorum
et indubitatorum istius districtus terreque nostrae Fagaras nobilium boeronum
existitisse”.

8 Mihaly, 1. c., p. 310, 314, 1439 si 1442: ,more et ad instar caete-
rorum Valahorum in dicto comitatu Maramorisieum possessiones habentium’’.

82 Mihaly, L c., p. 419, si 420; 1458 si 1459: Nobilii romani Grigore
Goryo si Ioan de Jeud din Maramarus sunt reintrodusi ,,in dominium qua-
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cdpitanul Figdrasului, confirmi pe Vulecan si pe Vasile fii ri-
posatului Comsa, pe alt Radul fiul rip. Stoica si pe Stanislau
Karabel fiul rap. Sandru de Vistea in averea mosiilor si in ofi-
ciul de boieri pentru Vistea de sus si de jos si % satului Arpasul
de jos si peste 17 Tigani, boierie ce o cipitase stramosul lor
dela Mircea voevodul Munteniei si Banul Severinului ®. Altul
din 1513 darueste lui Neculai vice-voevodul Transilvaniei mo-
siile nobilului roman Petru Ladu din Slatina, mort fard moste-
nitori 8. Un alt document din 1518 contine un schimb de pro-
prietdti intre nobilii Ladislau (Vlad) Racovita si Petru de Zyl-
vas (din Slivas) cari se vid a fi fost Romani, de pe numele de
familie al celui dintdiu si acel de mosie al celui din urma. Prin
alt document din 1519 regele Ludovic ddrueste nobililor ro-
mani Ladislau si Ludovic Fiat si Ladislau Racovita pidurea
Lojna ca multumitd pentru vitejia lor in luptele cu Turcii. In
sfarsit, mai aducem din miile ce se afli inci, un alt document
din 1540 prin care se pun pe picior egal nobilii roméani cu cei
unguri, spunindu-se in el ci: ,acelas lucru si pentru nobilii
romani este de infeles si de tinut, asa numai ca Romanul nobil
impreund cu nobilii unguri si verifice depunerea jurimantului
si sa’l indepliniascy 85,

Acesti nobili romani se bucurau de toate privilegiile no-
bletei maghiare, adeci de a fi judecati de curia regeasci si de
a fi scutiti de plata direi numitii fribuf adeci a birului. Ei mai
dobandiau adeseori dreptul sibiei asupra ficitorilor de rele
pe cari i prindeau pe mosiile lor 6,

rumdam septem sessionum inbbagionalium ac duarum curiarum nobilitariarum™.
Mai amintim si pe Sandrul Valahul care poseda mosia Feldul de sus, Petru
fiul lui Stan Valahul mosia Crimca, Ladislap Jiul lui Sandu Valah din Bezere,
mai multe mosii in Banat (Hurm., Doc., I, 2, p. 596 (1435): p. 693 (1443) si
732 (1447). Asupra romanititei lui Bezere vezi Idem, p. 646 (1439) : ,,Ladislai
filii Lado Valacho de Bezere”. Foarte multe documente dovedesc prin numele
persoanelor originea lor roméni. Citeva au fost aduse ca text, altele ar fi
acelea din Hurm., Doc., I, 2, p. 517 (1421), 519 (1422), 520 (1422), 528 (1421),
537 (1426), 561 (1429), 562 (1430), 565 (1430), 582 (1433). 591 (1434). Dar cate
nume romanesti au devenit necunoscute sub schimonosita ortografie si tran-
scriere maghiara ! :

8 N. Densusianu, Monumenie pentru isloria Fagarasului, p. 8-9, repro-
dus si in Hurm., Doc., II, 3, p. 9.

® Hurm., Doc., 11, 3, p. 135.

# 1514 Hurm., Doc., 11, 3, p. 292; 1519, Ibidem, p. 309; 1540, Ibidem.,
II, 4, p. 222: ,,Et hoc idem eciam de Valachis nobilibus est intelligendum
atque tuendum, ila tamen ut Volachus ipse mnobilis cum Hungaris nobilibus ete.””.

# Consulta Pesty, Széreny Bansag es Szoreny Varmegue Tirtemete, 1878,
p. 117, 1494 : , Dominus Sigismundus consideratis fidelitatibus et serviciis per
ecsdem Valachos in exercitualibus expeditonibus contra Turchos, eosdem uni-
versos Valahos ab omni solutione fributaria de personis rebusque et bonis
ipsorum exemisse dinoscebantur’”. Cf. Maniu, Disertatiune, p. 542, 1457 : ,,No-
biles Valachos instar virorum nobilium regni nostri item Kenezios eorundem
Valachorum ex omni solutione tributi exemptos esse volumus.” Asupra drep--
tului sibici vezi un doe, din 1373. Hurm., Doc., 1, 2, p. 210.
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Odatd cu nobilimea Romaénilor, dispiru si proprietatea
pe care o poseda. Aceastd clasi contopindu-se in natia dom-
nitoare, rapi poporului roméin cea mai mare si mai de sami
proprietate a pamantului lui. Dar aceastii trecere fu si ea si-
litd, de oarece de la un timp incepu a se impune ca conditie a
pastrarei titlului de nobil si a pimantului de mostenire, practi-
carea religiei catolice 8. Acei dintre nobili cari nu voiau si se
supund acestei conditii erau despoiati de proprietitile lor. Des-
poierea deveni sistematicdi dupd anul 1657, cind se institui
un fel de comisie, Forum productionale, chemat a revizui mo-
siile fiscale instrainate si considerAnd ca atare proprietitile
tuturor nobililor romani cari nu puteau justifica titlul de sti-
panire. Mosia era confiscatii iar boierul considerat ca boier cdzul.
Mai ales in Tara Fagirasului mai toti boierii vechi romani tre-
curd ,,prin sita deasd a forului productional si multi din ei pier-
durd pe ldnga mosiile lor si libertatea lor personald”. Se purtau
procesele pentru aceste mosii timp foarte indelungat, avocatii
avand interes a le prelungi, asa ci unul din ele, acel al boie-
rilor din Gridu §i Figiras a inceput in 1650 in limba latini,
continudndu-se dela 1761 in limba maghiar#, pentru a se sfarsi
abia la 1854 la Curtea din Viena in limba germani . Multi
din nobilii romani se lepddaser# inci de mai innainte de mosiile
lor, pentru a ciuta dincolo de munti pacea sufleteascd ®.

Voevozii. — S& intrdim acuma in cercetarea organizirei
politice particulare a poporului roman de peste munti.

Din timpurile cele mai vechi pani addnc in Veacul de
Mijloc intalnim la Roméni doui feluri de cipitenii cari alci-
tuiesc o scara ierarhicd : voevozii si knezii.

Desi capii Statelor celor mici supuse de Unguri in re-
giunile de peste munti, acelor ale lui Glad, Menumorut, Gelu
si Kean, nu sunt indicati in documente sub titlul de voevozi,
ei purtau fird indoialdi acest nume inliuntrul Statelor lor, de
oare ce vedem ca Ungurii ei insisi dupi asezarea lor in Panonia,
apar in Constantin Porfirogenitul ca intoecmiti sub voevozi,
agezAmant si nume pe care nu’l puteau avea de acasi de la ei,
ci era desigur imprumutat de la Romanii si de la Slavii ce’i

87 Chestia religioasd mai pe larg, mai jos in Vol. V, cap. Mihai Vi-
teazul si Romanii Ardealului.

8 Ioan cavaler de Puscariu, Fragmenle isforice, Despre boierii din Tara
Fagarasului, II, 1904, p. 47—48.

# Paul Hunfalvy, Neuere Erscheinungen der rumdnischen Geschichts-
schreibung, 1886, p. 173, recunoaste ci ,historisch gewiss ist es also dass viele
ruminische Familien in den ungarischen Adelsstand erhoben wurden”. Ceea
ce el tagddueste este existenfa unei nobilimi de bastind la Roméani. Intrebim
numai ce inteles pot aved maiores lerrae din doc. dela 12472 Apoi se poate

are admite ca numerosii nobili romani si fi fost innobilaii de regi?
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intalnird in regiunea in care ei se oprird din vesnicile lor riti-
ciri. Asezamantul voevodatului la Roméni, dupd cum se vede
chiar de pe acest termen de obarsie bulgireascd si care insamn#
cap militar %, trebue si dateze din vremile intdiului Stat Bul-
garesc, cand s’au intemeiat sub autoritatea acestuia, cele din-
taiu injghebiri politice la Romanii din Carpati. Astfel de voe-
vozi, desi sunt culesi din timpuri deosebite, trebue si fi existat
in localitatea unde ei sunt aritati si innaintea vremei de cand
dateazd a lor pomenire. In afari de voevozii din Muntenia de
cari ne vom ocupa mai tarziu, intalnim pe Ioan si pe Vlad voe-
vozi in Banat, pe Milutin voevod in Mehadia. pe Boia si Stoica
voevozi in Caransebes, toate aceste tinuturi locuite de Romani ;
pe Stoica care aratd si prin numele siu obarsia lui romanai,
apoi pe Bolia si pe Stefan voevozi in Zarand ; pe Iacob in Abrud ;
pe Neagul, Toan, Petru, Nicolai si Candea voevozi in Beius ;
pe Stanislau si Bale, Drag si Ioan voevozi in Satu-Mare; pe
Vlad si Neculae voevozi la Romanii din pirtile Clujului, Do-
bocei si a Solnocului; pe Stefan, Ioan, Bogdan, Bale, Drag si
Tuga voevozi in Maramures ; pe Toan si Stefan voevozi din Dolha
in aceeasi regiune si alt Ioan din satul Vaida tot in Maramures ;.
pe Gheorghe voevod din Bireg; pe Bolia voevod din Cresta,
pe Gheorghe, Neculai si Grigore voevozi din Lugos ; pe Negulici
din Hodos; pe Neculai voev. din Garbcelul romanesc: pe
Radu Negru voev. din Figiras; pe Neculai voev. din Remetea,
pe Stanislau voev. din Siplac; pe Aprod voev. din Tapus; pe
Ladislau voevod din Bivinis  si pe Neculai voevod din Au-
ginas (?); pe Radu voev. din Cuiesti. Cu enumgrarea acestora
insd sd nu se creadi ci s’a istovit numirul voevozilor romani
ce sunt pomeniti in documente ).

In afari de marele voevod al Transilvaniei, voevozii ro,.
mani chiar sunt numiti adeseori cu titluri foarte pompoase,
precum acela de comiti si palatini si cu epitetele de magnifici--

% Lucius, De Regno dalmatino, 1, 0. 251 : »,Yoyvoda vero exercitus duc-
torem significabat—ut apud Italos capitaneus’. Dlugosz, Hist. polonica, I, p. 58 :-
»y Woiewodas id est exercitum ductores”. Glasnie, Statuta Valahorum de re mi-
Jitari, art. 2: ,,Vojvodae sunt viri militares” (citate Inate din N. Densusanu,
Rev. lui Horia, p. 40, nota 1); Registrum de Varad, 1201—1235 in Endlicher,
Monumenta "arpadiana, p. 716, art. 304: ,,Cum voevoda comes de Doboka
perviderat exercitum suum’’,

*1 Satul Bevini este amintit in Transilvania pe la 1332, Vezi N. Densu-
sanu, Rev.}lui Horia, p. 44.

** Culesi din N. Densusanu, Revolufia lui Horia, 1884, p. 40 si urm.
Adaogd doc. 1349 Revista lui Gr. Tocilescu, V, p. 166 ; Theiner, Mon. Hun. histo--
rica, 1. p. 691, 1345; Hurm., Doc., 1, p. 304, 1263, (publicat a doua oari sub-
data 1363. Ibid., I, 2, p. 75); I, p. 598 (1324), 1, 2, p. 166 (1370), I, 2, p-
761 si 764. Adaoga si Bogdan, Originele Voevodatului la Romani in An. Acad.
rom., I, tom. XXI1V, 1902, p. 199 si urm. .
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bérbati nobili, voinici, iubiti ai regelui sialtele ; unii din ei sunt
comandanti ai unor corpuri de armati, altii judecitori la curtea
regeascd %3, Mai fnsemnati este pozitia voevozilor roméni, cind
ei se afld ardtati drept comifi ai Secuilor, adeci avand auto-
ritate, nu asupra propriului lor popor, ci asupra unei parti din
natia stdpénitoare. Asd voevozii romani Balk si Drag sunt
pomeniti in aceasti insusire %4,

Atributiile voevozilor erau, dupd cum reiese chiar din
cele spuse pand aici, mai cu sami militare; ei conduceau tru-
pele radicate in teritoriile lor, si altele chiar, la caz de trebuinta.
Despre puterea lor si pozitia lor pani la un punt neatarnati,
ne dau dovadd desele lor rdscoale contra autorititei supreme
a Ungariei, si anume nu numai acele ale voevozilor celor mari,
precum era voevodul Transilvaniei %, dar si ale celor mai mici,
capii tinuturilor romanesti. Asa face voevodul Lithuon din
Muntenia %, iar din tirile Carpatilor putem citd mai multe
cazuri: In 1404 se revoltd voevodul Balk contra regelui Sigis-
mund. Acest voevod impreund cu mai multi nobili romani din
Maramures pustiira tara si ocupari mai multe cetiti 9. Exemple
mai mari sunt revoltele lui Radu Negru din Figiras si a lui
Bogdan din Maramures, cari pirisesc Transilvania si merg
sd intemeieze Muntenia si Moldova. Vom vedea mai jos cum
aceste rdscoale sunt imitate de knezi, subalternii voevozilor.

Regii unguri pentru a’si asigura supunerea acestor fete
turburatoare, se intreceau a mul{fimi pe cei credinciosi, cu in-
tinse ddruiri de pimant, intocmai precum ficeau si regii Apu-
sului cu seniorii feodali din Statele lor. In afari de cazurile

s I'ejer, VIII, 1, p. 147, 1303 : ,,Nobili viro et honesto Nicolao vaivo-
dae filio magnifici Mauritii, comites de Ugocsa et Marmarusio”, Idem, 1X,-3, p.
469, 1365 ,Ludovicus strenuo viro Balc fili¢ Saas Moldave vaivodae marma-
rusiensi”. Idem, X, 1, p. 581, 1390 : ,fidelis noster Dragh comes de Marmaros
sua et Valk vayvodae similiter comifes dicti comitatus™. Jdem, X, 2, p. 63, 1392,
»Magnificis Balk et Dragh vaivodis comitibus Marmarus et Ugocha’’. Hurm,,
Doc., 1,2,p. 72, 1363 : ,,dilectum Olachum comifem... filium Musat de Almas
in districtu Castri Deva”. Ibidem, p. 166, 1370 : ,,Radul vayuoda comes de
Kuuesd”, Ibidem, p. 231 1376 : ,,Comes Iacobus Dragul de Scepus, judex curiae
serenissimi ‘et magnifici domini Ludovici... regis Hung”. Ibid., p. 333, 1390:
,,cum ipsis Oalachis et Stephano voevoda eorum in regis exercitu”, Ibid., p.
313, 1388: ,(fidli aule nostre juveni magister Iohanni Olacho” (nu e vorba de
Toan Corvin care nu puted fi tAnir in 1388 ci de un alt Iohannes Olahus).
Acest Joan Romanul este aritat de alt document din acelasi an ca ,,magister
Agazonum” (corp de armati regeascid). I, 2, p. 312 (comp, p. 299).

** Ibidem. I, r. p. 299, 1387: , magnificorum virorum Balk et Drag
vayvodae inter ceteros honores comitum Siculorum”, Ibidem, p. 314, 1388 : ,,Balk
et Drag voyvedas comifes Siculorum’,

5 Mai sus, p. preced.

¢ Mai jos. Muntenia si Moldova innainie de descalecare.

7 Mihaly, Diplome, p. 127. Intr’un rand un nobil roman nearitat nici
ca knez, nici ca voevod, se opune la executarea unei sentinte. Ibidem, p. 77,
1384 : altul p. 329, 1444, :

A. D. Xenopol. — Istoria Roménilor. Vol. II. . 11
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aduse mai sus, la expunerea situafiei noblimei roméne, mai
addogim incd un caz insemnat : multimitele hirizite lui Balk
fiul lui Sas, pentru slujbele ficute de el in Moldova, in com-
baterea triddtoriului Bogdan si anume intinsele proprietiti date
lui in Maramures 9,

Voevozii erau autorititi nationale ale Romanilor, si cand

se intdmpla ca ei sa fie inlocuiti cu dregitori regesti, se iveau
proteste si ardtau nemultimiri. Asa se intAmpla lucrulcu popo-
ratia din Bereg in'Maramures. Impunindu-i-se un comite regesc
in locul voevodului, in contra libertatilor ei, regele asculti de
tanguirile oamenilor si le di voie si’si aleagi voevodul dupa
plac %.
. Voevozii aveau si cideri judeciitoresti. Asa vedem pe
regele Andrei al Il-lea sustrdgand in 1221 coloniile sasesti
de sub jurisdictia voevodului. Nobilii si knezii erau deasemenea
scosi de sub autoritatea lor si pusi sub acea a comitilor, dela
cari aveau dreptul a apela la rege, cum arati un doc. din 1441.
Alt document din 1370 concede Romanilor, ca in procesele
pentru mosii s3’i judece comitele lor, sau in cele mai mici voe-
vodul 1. Voevozii apoi mai adunau toate dirile si indatorau
pe locuitori a indeplini celelalte slujbe ale lor fatd de rege si
de comite 19!, Acestia singuri apoi pe langi marele voevod al
Transilvaniei, ca locotiitori regesti, puteau tinea si congregatiile
generale cind nu le presedea insusi monarhul.

In unele documente, am vizut aritindu-se aliturea cu
voevozii si altd autoritate knezii ; ba avem un caz, cel mai vechiu,
in care aceeasi fati este aritati in acelas timp ca knez si ca
voevod 12; altd datd gisim un knezat dat unui voevod. Reiesd
-din aceastd imprejurare o aseminare intre asezamantul voe-

8 Mai jos, vol. I, cap. Descatecarea Moldovei. Nu putem impartasi pa-
‘rerea d-lui 1. Bogdan (1. c. mai sus, p. nota ) cd: ,,voevozii roméani ar
“fi jucat un Tol cu totul neinsemnat in viata Statului maghiar”. Inalta lor si-
“tualie, atributiile lor in conducerea afacerilor si riscoalele lor dovedese con-
trariu. : 4
4 ® Mihaly, L ¢., p. 55, 1364 : ,,Quod communitas Wolacorum nostrorum
/de Beregh nobis supplicarunt quia ipsi per officiales comitis de Beregh quos
‘loco voyvode contra liberatatem eorum... ut consuetus, diversas iniurias paci-
untur, ideo voyvodam Wolacorum qui pro ipsis.. honestus et utilis videretur, de
‘communi ' voluntate eis preficere admitteremus,... annuimus eisdem Wolacys
nostris ut voyvedam quem communitas wolacorum habere voluerit liberam eli-
gendi... habeant facultatem”’. :

10 Teutsch et Firnhaber, p. 9, 1211; Maniu, Disertatie, p. 542, 1441 ;
Mihaly, p. 63, 1370. 1y iy : ES
‘1 Mihaly, 1. ¢c., p. 55: ,,qui (voevoda) omnes causas inter ipsos (Doc.
din "1370 restrange, competenta spunind ,in alys causis minoribus” afari de
causae possessionum) exortas judicare,... omnes proventus nostros'et universa
iura ex parte dictorum Wolacorum... idem voyvoda... aministrare debet”’.

192 Documentul din 1247 mai jos Cap. Munienia si Moldova innainte
de descdlecare : excepta terra Kenezafus Lythuon veevodae. Adaoge un doc. din
1383 cit. de Bogdan (1. c.).
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vodului si acel al knezului. Atata numai ci acest din urmsi este
de sigur inferior voevodului. S’ar pirea ci knezul care isi in-
tindea autoritatea asupra mai multor sate lua numele de voe-
vod; alte ori insd intalnim cite doi voevozi pentru acelas sat,
caz in care acesti voevozi nu sunt decat niste knezi purtand
un titlu superior pozitiei lor 103, 7 '

Knezii. — S3 trecem acuma in vedere si acest aseza-
mant al knezilor. ] ‘ e T

Knezatul, cu tot numele lui bulgiresc, era un asezimant
romdnesc ca si voevodatul; de aceea se si intalneste el numai
la Roméni. In un doc. din 1451 gisim pe Huniade diruind mo-
siile rutene Kusnita si Kereczke nobililor Ambrosiu si Mihail
de Dolha dupd chipul knezatelor romdnesti %, Knezul nu era
decat vechiul jude romén, singura autoritate rimasi in orga-
nizatia poporului romén, dup# pribusirea stirei lui politice in
noianul navilirei barbare, dupa cum voevodul nu era decat
vechiul duce. De aceea si termenul de jude se mentine, ba in-
locueste mai tarziu din nou pe acel al knezului 19,

Knezii sunt inferiori nu numai voevozilor, dar si simplilor
nobili, de cari ei sunt pururea deosebifi in documente. Puteau
insd, ca si orice om de rand, si fie inniltati la rangul de nobili,
ceeace se fdcea prin daruirea proprietitei unei mosii, cAnd a-
tunci erau numiti nobiles Kenezii 19, In starea lor ordinari erau

12 Documentele in Bogdan (1. ¢.) p. 198 si 199.

104 Mihaly, Diplome, p. 362 : ,,possesiones... ruthenicales,.. Kussicza et Ke-
reczke vocatas... more el ad inslar Keneziorum valachialium... damus™. Despre
cei 3 Knezi bulgari din ostirea lui Ahtum ducele bulgar din Bnat vezi mai sus,
p- 133, nota 9. D. Bogdan in scrierea citatd, p. 204, spune asupra originei
voevozilor : ,,Ca si chinezatul, voevodatul este una din aceste vechi institutii
slave cari imprumutate de timpuriu de Roméni, au primit la ei o desvoltare
cu totul particulari, nationald, rezultati din imprejurari osebite ale vietei lor
politice””. D-sa constati ci acest asezamant al voevodului, de si de originid
slavd, nu se intalneste la nici un popor slav. Ibidem.

15 Bogdan (1. c.), p. 199.

108 Fejer, IX, 3, p. 553, 1366 : ,,Si vero communis Olachus aliquem no-
bilem hominem in publico maleficii inculpans non possit totaliter suam pro-
bare actionem, tunc probationem ipsam faciat prout potest, videlicet per no-
biles aut per Kenezios, aut per communes homines seu Olachus”. Maniu, p. 541 ;
muniversorum nobilium et Kineziorum nec non aliorum Valachorum”, Fejer,
XI, p. 504, 1435: ,,;nos una cum juratis et universitate nobilium ac Kenezio-
rum ipsius districus Hazak”. Kemeny, p. 300, 1363 : ,,coram nobis et regni
nobilibus de comitatu Hunyad ac universis Keneziis et senioribus Olachalibus
districtus Hatzag”, etc. Nobiles Kenezii : vezi bunioari Hurm., Doc., 1, 2, p.
331, 1390 : ,,Petrus filius Dees, nobilis Kenezii de Temeshel””. Comp. Mihaly,
Diplome, p. 7, nota 1. Inferioritatea knezilor fafd cu voevozii se vede buniioari
din faptul c#, atunci cind voevodul Iuga din Maramures este insircinat a in-
troduce in mosiile sale de care fusesee deposedat de Bogdan risvrititorul, in-
temeietorul statului moldovan, pe Gyula fiul lui Dragos, Iuga convocase pe
toti knezii Maramuresului si fie fatd la restituire. Doc. din 1349. Mai jos, Vol.
III, cap. Descalecarea Moldovei,
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nigte pristaviaisatelor si, in deosebire de mnobili, plitiau tributul
aldturea cu {dranii. $i knezii erau insi uneori scutiti de oarecari
déri prin o favoare speciali, bunfoarid de quinquagesima .

Knezii erau indatorati la slujba militard mai ales pentru
apdrarea granitelor, si nobleta era dati acelora dintre ei cari
se deosebiau prin izbanzi vitejesti. Sunt mai multe urme pis-
trate prin documente despre valoarea riizboinici a knezilor
romani cari erau si ei tot atat de aprigi luptitori contra strii-
nilor, pe cat si de neascultitori fatd cu autorititile sub cari
stateau, simdnand in ambele privinti cu superiorii lor, voevozii.
Aga un document din 1260 conferd dreptul de nobilitate unor
knezi din Sirmium, Roméni dupi nume : Cretu, Cupisa si Racu,
pentru ajutorul dat lui Bela al IV-lea in apirarea lui de puhoiul
tataresc. Un alt document din 1326 aratd pe Carol Robert di-
ruind knezului Stanislau fiul lui Stan, mosia Stramtura (Sur-
duky) pentru slujbele ficute regelui. Un al treilea document
din 1358 ddruieste lui Socol knezul doud mosii pentru vitejia
lui in luptd. Un al 4-lea laudi pe un knez pentru birbitia lui
In luptele purtate pentru eliberareareginei Maria. Un al 5-lea,
dat de Sigismund, multameste knezului Dionisie fiul lui Cerca
pentru_ strilucitele lui merite in expedifia din Bosnia. Un al
6-lea din 1420 al aceluiag rege recunoaste marele slujbe ale
knezului Bogdan fiul lui Neculai fiul lui M#goiu, in lupta de
la Severin contra Turcilor 18, In sfarsit un al 7-lea din 1481
intareste lui ,,Teodor knezul stipanirea pe mosia Torok, pentru
credincioasele lui slujbe si anume pentru c¢i Ioan Corvin, fiind zdro-
bit de Turci in cAmpul Mierlei si cizind de pecalin focul luptei,
knezul Teodor i-a dat calul luisil-a scipat astfel de a fi prins’ 109,

Am vizut mai sus rolul cel insemnat jucat de knezi in api-
rarea vadurilor Dundreisila paza hotarului din spre Moldova 119,

Cat despre spiritul rasvrititor al knezilor el este iarisi
adeverit de mai multe documente. Unul din 1358 arati pe knezul

197 Kemeny, L. ¢, p. 304, 1387 : ,,In festo beati Georgii quinquagesimam
castellani praescripti castri Mihald per tunc constitutam solvere teneantur, prout
de aliis liberis villis ipsorum kenezialibus solvere sunt consueti’’. Idem, p. 310,
1482 : ,,Fidelibus nostris dicatoribus et exactoribus quarumlibet taxarum, cen-
suum et contributionum expositum est nostrae majestati in personis univer-
sorum Keneziorum mnostrorum in pertinentiis castri Hunyad commorantium
gravi cum querela... qualiter ipsi antiqua libertatis eorum praerogativa requi-
rente, a solutione quarumlibet taxarum exemti fuerint”.

198 Hurm., Doc., I, p. 291, anno 1260 : ,,Krecz, Kupissa et Raak”; M-
haly, Diploms, p. 6, 1326 ; Hurm., Doc., I, 2, p. 53, 1358. Pentru celelalte vezi
textele pand la 1420 citate de N. Densusanu, Revoiufia lui Horia, p. 48, nota
1. Pentru cel din 1420; Hurm., Doc.,-, I, 2, p. 511.

10 Hurm., Doc., II, 2, p. 270.

10 Vezi p. 210 si mai jos, p. 178 Adaogi doc. din 1447 : Hurm. I,
2 p. 731 darul ficut knezului Dan din Cincis; 1435, knezilor Dan, Surca si
Gortosan din S#cele; 1406 Iui Dionisie Ciuca din Mihilinti. (Hurm., Doc., I,
2, 445). Adaugd I, 2, p. 535, 1426 ; p. 541,1 427 si p. 683, 1442,
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Basarab din Carasul Mare si pe alt knez tot Basarab d'ﬁné'Caa
rasul Mic aticand si dand foc casei knezului Socol (Zokul)'care

‘pierdu in acel pojar actul de diruire al regelui pentru mosig-— .~ >

‘Valea Secasului (Sekaspataka). Un knez Ladislau Lehiicescu
din districtul Mehadiei fuge in 1376 depe mosia Balasnita, in
“Valahia, la dusmanul regelui maghiar, Vladislav Basarab, pentru
-care regele ii confiscd knezatul si’l da lui Raicu. Alti trei kneji
valahi : Costea, Stanciul si popa Voleul, nemultimi{i cu dom-
nia ungureasci, fug in Moldova, dupd ce pustiesc knezatele
dor, pentru care sunt osanditi a pierde aceste knezate, pe cari
voevodul Transilvaniei le trece lui Mihail Basarab in 1435111,
“0 altd incercare de riscoald este ficuti de niste knezi din ti-
nuturile valahe ale castrului Deva 12, O risvritire mai insem-
natd este acea din 1408 a knezilor (sau voevozilor, titlul lor nu
«este dat) Ladislau, Mihail si Dan cari radici contra lui Sigis-
mund pe locuitorii din regiunea Timisului, ludnd castelul Vylak
«ca bazd de Impotrivire, si care riscoali este linistiti de rege
numai cu greutate 3. Asa erau de obisnuite aceste riscoale,
dncat imputarea lor se ficea uneori pentru a calomnia si a ne-
mnoroci pe knezii nevinovati 114,

Cauza acestor necontenite risvritiri ne-o di documentul
raportat de Kemeny : anume greutatea slujbelor militare. Mij-
docul knezilor de a scipa de greutitile knezatului erau, in afara
«de rdsvratirea si fuga inci si uzurparea titlului de nobil. Un do-
-cument ne spune cd mai mulfi knezi valahi copirtasi ai unui
knezat protesteazi contra uzurpirei titlului de nobildin partea
unuia din ei, ceeace scutindu’l de indatoririle legate de pose-
siunea knezatului,arunca toat# sarcina pe spetele celor rimasi 115,

12 Mihaly Diplome, p. 332, 1388; Col. lui Traian, 1874, p. 126, 1376.
Alt nobil, de astdi dati Ladu de Bizere, Roman, fuge la Dan Voevod in
1433. Hurm., Doc., 1, 2, p. 583. Fejer, XI, p. 504, 1435.

112 Kemeny, Knezen und Knezafe, p. 313 : ,,quod nonnuli populi in dis-
Arictibus olachalibus dicto castro existentes, malesanis ac frivolis keneziorum
«eorum suggestionibus et consiliis agitati ac inducti, variis sub coloribus se cum
manifesto dicti castri nostri detrimente a solitis castri servitutibus subducere
~conentur’’. i

us Hurm., Doc., I, 2, p. 457—459. :

114 Aga pifird knezii Ladislau Ioan Neacsu. Hurm., Doc., I, 2, p. 166,
1372.

13 Doc. citat de Hunfalvy, Die Rumdnen und ihre Anspriiche, p. 111.
{Un al doijlea exemplu de uzurpare a nobilimei din partea unui knez este con-
4inut tnun doc. din 1408 citat dupd Martinus Schwandtner de Radu Rosetti,
Pamdntul, Salenii si Stapanii, 1907, p. 26, nota 2. Un alt. doc. din 1377,
Hurm., Dec., I, 2, p. 241, d4 mai multe aminun{imi asupra incercirilor kne-
zilor de a’si imbunatifi starea, ceeace nu se putea face decAt pe calea jiri-
de-legilor, de oarece acea legali le era diunitoare. Doc. spune : ,,Kenezii terras,
prata et silvas Keneziatus ipsorum, titulo ex concessione eiusdem episcopi et
<capituli temporaliter tentas et possessa aliis pro lubitu vendere et in filios
heredesque suos... transfundere, ceteros subditos Olachos novis, inauditis que
«exactionibus vexare ac damnificare... semet ab onere debite terrestralis subjec-
#ionis fraudulenter sub yariis coloribus subducere conentur’.
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Slujba cétre casteluri era cu atit mai grea, cu cat ea era
Imbinatd cu diri indestul de impoviritoare, anume de fiecare
casd din satul sau satele knezului cate 3 grosi dare ce era de sigur
garantatd i Implinitd in caz de lipsi de averea knezului. Afari
de aceasta, quinquagesima din oi, dijma din porci si- albine.
Knezii apoi mai datorau o tax# regelui cAte o marci de argint
de knezat, dupd cum reiese lucrul din un proces intre knezii
Dragoti si Ioan din Riul Alb si Ianusca Basarab si Costea, knezi
din Riusor dela plata acestel taxe. Knezii mai erau datori si
facd si polifia mosiei 18, Asa un kneaz Toma este osandit in
1342 la gloaba de 3 mireci, pentruci nu adusese fata pe furul
-unui cal la vice-comitele din Caras 117

Cari erau drepturile si foloasele knezilor? Mai intdiu ei
puneau in lucrare un drept de judecati care, de si mai restrans
decat acel al voevozilor, trebuia si le aduci destul de bune fo-
loase legale si pe delituri, cum era obiceiul in acele timpuri 118,
Asa concesia knezatului citre familia Mutnuk (Iuga si Bogdan)
asupra unui sat nou asezat, continea dreptul de judecats asupra
locuitorilor, exceptandu-se furtul, pridiciunile si dirile de foc.
In afard de acest drept dela care triigea foloase prin % din a-
menzi, mai erau scutiti de oarecari diri, precum de insemnata
-contributie quinquagesima. Aveau si oarecare privilegii in pri-
vinta pasunatului; dar daci aveau si zile de claci ale taranilor,
cum era in Galitia, nu se poate sti 11, Knezii erau de obiceiu
scutili de contributii, cel putin unii din ei, precum buni oari
acei din {inutul Hunedoarei. Unii knezi insi se vid supusi la
ddrl. Scutirea nu era deci un asezimant obstesc, ci o favoare 12,

Knezatul mai diddea si oarecari folosinti asupra pimén-
tului mai ales de pisuni si de paduri; nu conferea insi prin el
insugi, nici da dreptul de proprietate asupra satului concedat
unui knez. Lucrul reiese cu invederare din un document din
1419 care contine expunerea unui proces intre Romanii Sandu
s1 Petru cari arati ci stramosii lor : Siricin, Neculai si Luca
fiii lui Craciun, cipitasera dela regele Ludovic in 1350 doui
sate romanesti : Lipcea i Hernicea cu dreptul de knezat; dar
cd dupd aceea adiosese citre acel drept sipeacel de proprietate,
pretinzand la judecata ce se face in Vissegrad, si li se recunoasci

1 Hurm., Doc., I, 2, p. 301, 1387: ,,de qualibet sessione (proprietati,
case) singulos tres grossos et... quinquagesimam castellanis praescripti castri Mi-
hald solvere sunt consuenti’’. Asa era buni oari obligat keneziatul IuiDobrea
Valachul pomenit in 1394. Ibid., 1, 2. p. 354. In ce constau prestitiile si munca
p. castele, vezi in doc. citat.

17 Ibid., 1, 2, p. 397, 1398. Ibid., 1, 2, p. 276—277, 1382.

18 Hurm., Doc., I, 2, p. 246, 1377 : ,,Knezii.... ceteres subditos Vlachos
novis inauditis exactionibus vexare ac dampnificare”. Un doc. 1545 vorbeste
de ,,sive” Kenezium aliquem furum deprehensum. Ibidem, II, I, p. 374.

119 Jbid., 1, 2, p."28. Asupra foloaselor celorlalte ale knezilor vezi Bog-
dan despre knezii romdni in An."Acad. Rom., 11, Tom. XXVI, 1903, p. 18 (6).

120 Scutire 1482, Hurm., Doc., II, 2, p. 273.
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asupra acelor sate nu numai dreptul de knezat ci si acel de pro-
prietate 2. Regele Sigismund intireste in 1387 aceasti despir-
{ire a knezatului de proprietate, de oarece prin un document
din acest an, regele dirueste lui Stefan de Mutnuk, Valahul,
pentru credincioasele lui slujbe, proprietatea mosiei Almafa
pe care pand atunci o detinuse ca knezat, limurind in actul
lui de déruire ca’i da dreptul a se folosi de pAmanturile cultivate
si necultivate, de munti si de sesuri, de paduri si de cAmpii,
de pdsuni si de poieni gi asa mai departe, adeci de deplinitatea
proprietatei acelei mogii. Acelasi monarh intireste pe alt Mut-
nuk (Bogdan) 22 in proprietatea a dou#i mosii, Muciova si Do-
bragostea din districtul Castrului Sebes, pe cari mosii pani
atunci Bogdan le detinuse cu titlul de knez, diandu’i anume
toate drepturile de proprietate locurile cultivate si necultivate,
apele, cursul apelor, muntii, pdsunele. Tot asa.face si Ion Corvin
de Huniade, cand ddrueste nobilului Dan, fiul lui Iaroslav din
Ciucis (Khonaka) si fratilor lui : Voicu, Petru, Ciorbea si Ioan,
aceastd mosie pe care pand atunci o detinuse sub numele de knez 123,

Sd nu ne inselam prin destul de numeroasele documente
cari, spunand ca dau knezatul, dau intr’adeviir mosii in deplini
proprietate. Asa un document din 1453 specifici intre drep-
turile unui knezat locurile, arabile cultivate si necultivate, o-
goarele, campiile, apele, fluviile, padurile, viile, viile, cursul ape-
lor sia toate foloase ce se fin de knezat” 124 Aceste foloase sunt
insd acele ale proprietdtei mosiei care sunt totdeauna cuprinse
in o astfel de formuld, pe cand drepturile knezatului propriu
zis sunt totdeauna mai ristrinse: ,,cu toate foloasele, drep-
turile si pertinentele ce se tin de dAnsul’ 25, Este invederat ci

121 Mihaly, Diplome, p. 186: ,tamen quia.. non solum -Knezatum
sdet verum dominium praedictarum possessionum... in perpetuum contulisset’’.
Cf. doc. din 1350. Ibidem, p. 30. Pentru drepturile de folosinte ale knezilor
vezi pagina precedenta. y

122 Hurm., Doc., I, 2, p. 300, 1387 : ,,Quod nos pro... fidelitatibus ser-
viciis Bogdan Olahi filii Stephani de Mothnuk... quandam possessionem nos-
tram sub ipsius Keneziatu seu officiolatu hactenus habitam, Almafa vocatam,...
pleno iure conferimus, etc.”, i

122 Hurm., Doc., I, 2, p. 356, 1394 si p. 727, 1446.

124 Mihaly, Diplome, p. 369. Comp. p. 240 si 245.

1% Compard formula diruirei mosiei Mutzen si a nobilititei, lui Ioan
Tuga din Vizau (Mihaly, Diplome, p. 482, 1468 : ,,Iohannis... Iuga de Vizo...
nobilitatem in possessione Majzen habitam cum cunctis ejusdem... utilitatibus...
videlicet : ferris arabilibus cultis incullis, agris, praiis pascuis, sylvis, nemoribus,
monlibus vallibus, aquis... et omnibus aliis’)—cu acea a knezatului ordinar dat
lui Roman- si Ladislan fiii lui Sturdza. (Hurm., Doc.; I, 2, p.167, 1370.: ,, Qu od
Roman et Ladislaus-fily Sturza fideles Olachi nostri.., poss. Muthnuk... Sub
nomine Knezatus dudum- ibidem locatas... cum omnibus ipsarum utilitatibus,
juribus, fructuositatibus et pertinenciis universis donavimus. Cf. formula iden-
tica la darea knezatului lui Stan dictus Fejer Olachus) Ibidem, I, 2, p. 68).
Cénd se da proprietatea mosiei unui knez innobilat se pune formula cea refe-
ritoare la foloasele mosiei. (Vezi mai sus).—Documentul din 1468 arat#, daci
nu ne inseldm, pe cel dintdi Sfurza din care se trage familia de mai tarziu
din Moldova.



168 ISTORIA ROMANILOR

termenul de knezat este luat in formula intdi ca nepropriu,
de oarece, cum am vizut, aceastdi insusire a unui individ ii didea
dreptul la jurisdictia imbinati pe atunci cu oarecare foloase
materiale, insd nu la proprietatea mosiei.

Déruirea mosiei insasi, unui knez, asupra cireia el avea
pand atunci numai dreptul de knezat, il ridici la rangul de-
nobil. El inceta de a mai fi knez, cu toate ci pastra titlul acesta
si deacolo innainte. Jurisdictia pe care el o avuse asupra locui--
torilor satului in puterea knezatului, o punea acuma in lucrare
in insusirea lui de proprietar nobil, rinduind pe alti knezi in
locul lui, pentru a se indeletnici cu trebile mirunte ale ocar--
muirei satului. Knezii roméni ridicati la starea de nobili dis--
pareau deci din rdndurile clasei lor pentru a ingrosa pe acea a
nobililor si a se stringe impreund cu dansa in sinul natiei cu--
ceritoare. _

Knezii erau deci, la inceput, pristavii satelor libere —
villae liberae — locuite cum vom vedea de iobagionii castrelor,.
indatorati la slujba militara si, pe langd castele, la intretinerea:
acestora. Knezii insd czusera impreuni cu satele lor in stipa--
nirea nobililor, devenind niste subalterni ai acestora. Ei min--
tineau ordinea, strangeau darile, ridicau ostirile si ficeau mi--
cile judecdti dintre oamenii satului 16, De aceasti indatorire a:
knezilor erau legate oarecari foloase, dar cari erau departe de-
a avea greutatea si intinderea acelor alipite de nobletii, cauzi
pentru care gisim pe knezi incercdnd fara incetare a se lepada.
de knezat si a’si apropria titlul nobiliar.

Din cercetarea facuta pana aci rezultd ci erau doui fe—

luri de knezi : cei ordinari si cei innobilati cari, cum am vizut,.
. rdiméaneau knezi mai mult cu numele. Aceasti deosebire era

facutd intre ei si de dreptul de proceduri care stabilia cii knezul.
nobil sa aib#, in juriméantul lui, valoarea unui nobil, pe cand.
oamenii de rdnd — documentul explici, adeci Romanii — nu
erau primi{i decat pentru 1 de parte, adicd 1 de nobil in pro--
cesele cu cojuratori 1#7,

Concesia knezatului era sau timporari sau ereditari. Se-
vede cd ea era mdrginitd la viata knezului pe mosiile particu-
lare sau ale episcopilor, si cd era dimpotriva ereditari pe do--
meniile regesti. :

328 Ce erau knezii pe mogsiile nobililor, se vede bun#oari din documentul:
regelui Vladislav prin care dirueste Iui Ioan Corvin de Huniade mosia Bosar-
din Banat cu toate satele ei finute de knezi. Hurmuzaki, Doc., I, 2, p. 666,
1440 : ,,cum cunctis eiusdem villis tenutis kneziatibus”.

127 Hurm., Doc., I, 2, p. 120, 1366: ,unusquisque Kenezus per nostras.
litteras regales in suo Kenezatu roboratus pro uno vero nobili acceptetur ; com-
munis autem Kenezius pro villico fidei unius fertonis computetur et communes-
homines seu Olahi recipiantur pro hominibus fidei medii fertones in approbatione:
prenotata”.
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Un documentat citat mai sus care contine plangerile unui
episcop contra uzurparilor knezilor, arati intre aceste uzurpari
“$1 iIncercirile knezilor de a transmite foloasele teritoriale ali-
pite de knezat copiilor si mostenitorilor ; regele insi adaogi
- -ca se obisnueste asemenea transmitere de mostenire a knezatu-
lui, numai in posesiile regesti 28, Sise intelege de unde provine
aceastd favorizare speciald Incuviinfati knezilor regesti. Era o
compensare pentru greutdtile mai mari alipite de aceste kne-
-zate, prin indatorirea slujbelor si dirilor Ia castele; apoi era
‘totodatd pentru rege un mijloc de asigurare a perpetuititei
-acestor slujbe 129,

Knezii erau adeseori insércinati cu impoporarea unor
locuri pustii. Asa regele Carol Robert darueste knezului Criiciun
«(nobilitdndu’l) mosia Bilka, pentrucd fiii lui aduseseri oameni
pe mosiile nelocuite pan# atunci : Lepeca si Hernicea, cari mosii
sd asculte de acum inainte de ei ca de knezii gi stépanii lor 10,
Alt document contine scutirea knezilor din Hateg: Stanciul,
Berivoi, Dragomir si Vlad, de toate dirile si slujbele kneza-
telor lor, pentruci impoporasers satul Poiana lui Achim (Vas-
kapuk) 131, ;

Impirtirea knezilor in cele dou# clase : ordinari si nobili,
explicd stingerea acestui agezimant primitiv politic al poporului
roman. Cei pe cari insusiri sufletesti superioare sau alte forme
-ale intamplirei, ca norocul sau Imprejurdri fericite, ii iniltasers
in réndurile nobililor, dispiruri Impreund cu ei, fie in cobo-
rirea citre Muntenia si Moldova, fie in sinul natiei unguresti;
-cel mici ins# cari rimasers in mijlocul iobagilor pe cari ii ocar-
muiserd, impdrtdsird vitriga lor soarts, stangindu-se prin si-
rdcirea si deciiderea materiali, morali si intelectuald a poporului,
-cum se stinge o candeld sfcituiti de untdelemn.

128 Document din Hurmuzachi, citat mai sus: »Alios (Kenezos) in aliis
disrictibus olachalibus tanquam pertinenciis castrorum nostrorum regalium in
-prehabitis eorum Keneziatibus relinquere et in filios filiorum confirmare con-
suevimus”,

*** Sunt foarte numeroase documentele prin care regii conferi knezate
-ereditare : Kemeny, Magasin, 11, p. 306, 1361 (Hurmuzachi, Doc., I, 2, p. 68):
-5, Kneziatum medietatis eviusdem Dossessionis olachalis Ozon vocatae in... Mara-
marosiensi quem Kneziatum prius Stan dictus Fejir Olachus conservare dig-
noscebatur,... filiis Locolloi eorumque filiis et posteritatibus universis, sub
-eisdem... utilitatibus quibus... Stan eundem conservasse donavimus”, Alte do-
<cumente vezi in Hurmuzachi, Doc., I, 2, p. 167, 1370 (knezul Sturza), p. 196,
1372 (knezul Neacsu); P. 300, 1337 (knezul Petru fiul lui Desu) : ,,ut etiam
inantea ad ipsam serviciam eo magis animentur’”’; p. 354, 1394 (knezul ,,Do-
bre Olahus filium Iwan de Lesnek™); p. 428, 1404 (knezii Kenderes, Barbu
~5i Costea), p. 436, 1404 (knezul Bogdan de Muthnuk), p. 461, 1408 (knezul
Gheorghe), etc., ete.,

20 Mihaly, Diplome, p. 30, 1350 : ,,tanquam Knezios et seniores vestros
in medium vestri acceptando... tanquam aliis Kineziis predecessoribus ipsorum
«obedivistis.

131 Hairmuzachi, Doc., T, 2, p. 464, 1409.
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Dreptul obisnuelnie. — Paralel cu aceastd organizare ori-
ginald a poporului roméan sub voevozi si knezi, cari se pastrasera
din vechime, ca niste asezaminte folositoare insusi cucerito-
ritorilor, aflim pe Roménii de peste munti regulati in daraverile
lor prin un drept obisnuelnic valah.

Stirile mai aminuntite ce le avem asupra acestui vechiu

drept, ardtat de documente ca drept romdnesc — jus valachicum —
sunt cuprinse in documente polone. Prin veacul al XIV-lea
regii poloni ciutau si atragi colonii romane din Transilvania,
in Galitia, spre a spori poporatia térei. Ei dadeau privilegii
celor ce vor coloniza locurile pustii. In 1378 se face cea dintain
pomenire a dreptului roménesc cu prilejul privilegiului dat
de Vladislav, principe de Opolia in Galitia, lui Ladomir Mol-
dovanul, asupra campului Godle ca sa’si facd sat dupad drepful
moldovenesc. :
/ Alt privilegiu, al doilea in datd, este din 1424, dat de
Boleslav, knez al Cernigovului, lui Vlad Dragoerinovici care
capitid in dar satul (de astddata asezare locuitd) Cosovo ,,cu
movilele, cu ariturile, cu fanetele, cu luncile, cu pasunele, cu
apele si cu izvoarele lor, cu riurile, cu péaraiele, cu fantanele,
cu helestaele, cu biltile, cu mocirlele (pentru immuiat canepa),
cu toate apele curgatoare si statatoare, cu padurile, cu dum-
bravile, cu pidurile negre (dese) cu lemnele taiate (lemnul uscat),
cu stejerigurile, cu mestecinisurile, cu stupii din arbori (scor-
buri de copaci), cu prisacele, cu tufisurile, cu sélciile, cu dea-
lurile mari si mici, cu viile si cu lovistele de fiare si de pesti” —
o bogitie de enumeratie in adevar uimitoare si pe care am tre-
cut-o numai de curiozitate, spre a se vedea ce spornici erau
la vorbi, chiar unde nu trebuia, oamenii acelui timp. Locul
insd interesant pentru chestia dreptului roméanesc vine dupa
aceastd fantastici enumerare : ,,jar acest sat sus numit are si
ne dee, dupd dreptul moldovenesc, veniturile ce ni se dau dela
plaiuri si anume : de fiecare {iran cate doi grosi lesesti batuti
in Cracovia, pe fiecare an; deasemenea mai sus numitul Vlad
are si ne slujasca pentru acest sat, cAnd vom avea nevoie,
cu o lance §i cu doi arcagi’ 132 :

Documentele posterioare poloneze dau inai multe amé-
nuntimi asupra indatoririlor knezilor colonizatori si a dreptu-
rilor lor fata de sitenii adusi de ei. Adeseori se pomeneste dreptul
valah. Asa knezul romén avea o bucatd de pidmant, moara si
cragma, dreptul de prisac#, acel de a face iazuri si pescui pestele,
a retinea pentru el a treia parte din gloabele impuse cum si o

132 Ambele docﬁmente publicate din nou de I. Bogdan, dupa original
in chip corect in Indaforirile militare ale knezilor si boierilor moldoveni in Ana-
lele Academiei romdne, 11, Tom. XXIX, 1907, p. 614-616 (2-4).
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parte din ddrile incasate pentru principe. Indatoririle knezilor
constau in adunarea dirilor regesti si slujba militars. :

Taranii aveau, dupi documentele poloneze, cite o in-
tindere de pimant mult mai mici ca acea a knezilor ; aveau
dreptul a {inea vite, dind o zeciuiali din ele sau din produc-
tele lor; faceau citeva zile de munci pe an knezului; pliteau
contributiile citre rege, fiind scutiti de' ele numai pentru catva -
timp, dupd infiintarea noului sat. In timp de rizboiu darea
se addoga, si mai erau indatorati a face ciriituri si alte munci
manuale in slujba ostirilor. Cand se didea tdranilor mai mult
pdméant decit li se cuvenia dupd dreptul valah, atunci se in-
multiau si indatoririle lor. Locuitorii satelor romanesti colo-
nizati in Galitia aveau in sfarsit dreptul de a fi judecati dupa
obicetul romdnesc, conform sistemului timpului, a respectului
dreptului personal, care ficea ca $i coloniile germane si fie ju-
decate dupa dreptul german 32, : '

‘Se nagte acum intrebarea : dacg toate aceste dispozitii
apartineau dreptului obisnuelnic valah, sau daci nu cumva
mai multe din ele erau concesii si dispozitii speciale, luate nu
numai in privinta Romaénilor, ci in deobste in acea a tuturor
colonistilor, ‘si atuncea ar fi de nevoie a se alege, din aceste
dispozitii, acele cari se tineau de dreptul romaneac si acele cari-
erau striine de el 134,

Deosebirea este aproape cu neputinta de stabilit, si trebue’
sd ne multimim cu oarecari indrumiri date de documente.
Asa judecata tiranilor se ficea de knezi ajutati de alti oameni
buni si batrani, cum spun documentele unguresti mai noue,
sl anume gloabele pentru abateri se impuneau dup# normele
dreptului romdnesc. Tot acest drept hotira veniturile cuve-
nite regelui de la colonisti si aici sta autonomia indestul de -
mare a satelor romanesti. :

Tot dupa normele dreptului special valah se hotira si
echivalentul in p&mant pe care regele sau knezul il punea la
inddmana tdranului. Aceste regule culese din documentele Po-
loniei, cu anume ariitare ci apartineau dreptului valah, vor fi
fost puse in aplicare si in Ungaria, desi nu sunt pomenite in
actele din aceastd tari. Alte regule luate din documentele un-
guresti insasi sunt bunfioars acea privitoare la taxa de plitit
pentru mostenire si care, dupi dreptul valah, era de un vitel de

133 Vezi amaruntimile in Radu Rosetti, Pamdniul, Satenii st Sldapdnii,
1907, p. 56-70, unde sunt citate toate documentele, . 3 :

%4 Asupra acestei chesti si a altora multe, vezi lupta cea omericd incinsi
intre R. Rosettisi G. Panu (cel prea timpuriu ripit stiinfei), in G. Panu, Cer-
cetdrt asupra stdrei {dranilor, 1910. R. Rosetti 1i rispunde prin articolul O agre-
siune publicat in Viaja Rom. Panu replici prin volumul siu Incercarea de mi-
stificare, sfarsit cu putin timp inaintea morfei Iui in 1910, iar Rosetti raspunde
din nou in Viafa Romdneasca, 1911, No. 6. si 7 ,,Pentru adevar si dreptate”.
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trei ani sau un bou curatit 1%. In procedura care, ca si fondul
dreptului aplicd tot normele valahe, se aduceau dovezile, se
alegeau juratii %8, se asteptau trei termeni de judecatd, cand
cel chemat nu venia, innainte de a se hotéri pricina, si alte che—
stii de procedura nespecificate mai de aproape %% Reclamatiile
de iobagi mai ales se judecau dupd dreptul romdnesc **8. Tot.
dupa dreptul valah se urmau in Transilvania si punerile in
posesie a mosiilor castigate prin judecatd. Mai multe docu-—
mente spun ci ,,confirmarea sau introducerea in stdpanire sa
se facd sub conditiile si drepturile de posesie obisnuite in dis--
trictele Roménilor. 5i jurdtorii se diadeau tot dupd vechiul
drept romanesc %.

Congregatiile. — Mult mai insemnatd pentru caracterizarea
situatiei politice a poporului roman, era impartigirea lui la adu-
nirile sau dietele — numite in documentele unguresti congre-—
gationes — cari puteau fi sau {inutale, chemate de comitii ti—
nuturilor, sau obstesti ale intregei tari sub presidentia regelui.
sau a voevodului Transilvaniei. Astfel de State generale sau
de convociri ale nobililor sau ale nobililor si knezilor se inde—
letniceau cu felurite treburi; caci despartirea ce s’a pus astizi
intre autorititile ocArmuitoare si cele judecitoresti nu exista.
pe acele vremuri. Se intelege insi cid judecarea proceselor era
treaba cea mai obisnuitd a acestor adunari cari uneori sunt
aratate ca chemate anume pentru impartirea dreptatei. Gasim
bunfioara congregatia generald convocatd in 1291 in Februarie
22, indeletnicindu-se si cu chestii monetare, de ocarmuire, ordn—
duirea darilor, si cu cercetarea unui proces 40,

Documentul care a preocupat cel mai mult luarea aminte:
a istoricilor §i fn jurul cdruia s’au incins desbaterile cele mai:
patimase intre partizanii acelor ce sustineau cd poporul roman:
se bucurase de drepturi in trecut, si protivnicii, Sasi si Unguri,
cari sprijiniau parerea ca ei fuseserd in totdeauna o turmi de
robi furisati odatd cu Tiganii in Transilvania #, este acel pri-

135 Duliscovits, L e., I, p. 21, 1493 : ,si aliquem Keneziorum sive Va-—
lachorum mori contigeret, antiqua eorum lege et consuetudine vitulum... exi-
gatis”’.

138 Pesty, L ¢., III, p. 138, 1500 : ,,iure volachiae coram nobis probare-
potuerunt. Idem, p. 145, 1500 : ,,certos probos nobiles vires iuxta ritum vola--
chiae eligant”. :

187 Dgc. Fagdrasului in Col. lui Traian, 1882, p. 10, 1556 : Tribus ter—
minis ab consuetudine observatis (erd vorba de o judecatd intre Roméni). Comp.
Mihaly, Diplome, p. 34, 1345 : ,,ab justitia consueta more Valachorum exibere”..

138 Col. Kemeny reprodus de Transilvania, V, 1872, p. 42: , olachaly jus-
titiae complementum preberi postulassent”.

332 Hurm., Dee., 11, 2, p. 19, 20, 22: ,sub eisdem condicionibus... qui~
bus... in districtibus Valachorum... donari consueverunt” ; 1478, Ibidem, p. 248..

140 Teutsch und Firnhaber, p. 139.

141 Ash sustine Hunfalvy.
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vitor la o altd congregatie tinuti la Alba-Iulia in acelas an 1291.
In acel act se spune anume cii ea fusese convocati, compusa
fiind din toti nobilii, Sasii, Secuii si Valahii din pirtile Tran-
silvaniei, pentru a se reforma starea acestora, si ci in aceasti
congregatie se sculase magistrul Ugrinus, reclamind doui mosii
ale sale : Figirasul si Sambita ce’i fuseserd luate fird drept.
Dup# o cercetare ficuti de regele Andrei cu acei nobili, Sasi,
Secui si Valahi, mosiile au fost restituite magistrului Ugrinus 142,
Documentul de care ne ocupim spune Iimurit dou#i lucruri :
1) cd congregatia fusese chemati nu numai pentru cercetarea
procesului magistrului Ugrinus care numai se folosise de dinsa
spre a ,,se scula in mijlocul ei” si a’si reclama mosiile; 2) ci
se convocase la ea nu numai cele trei natii privilegiate ale Tran-
* silvaniei ci si a patra natie, aceea a Romanilor care fu degra-
datd mai tarziu la rangul de popor supus, tolerat si mdntinut
in tard numai spre folosul ceiorlalte. Si reprezentantii poporului
Roménilor nu sunt chemati in aceast: congregatie numai de
formd ci ca elemente active ale adunirei, de oarece ieau parte
la hotdrarea procesului lui Ugrinus. Documentul insi spune
cd au fost convocati pe langi celelalte natii: Sasii, Secuii si
Valahii, nu Ungurii, ci nobilii. Am viizut insi ci in clasa no-
bililor Transilvaniei erau si multi Roméni, asa ci poporul ro-
maénesc era reprezentat in congregatie prin doui din elemen-
tele sale: nobilii lui si Olahii de rand.

Se credea de apiritorii situatiei mai infloritoare a Ro-
manilor, ci acest document era singurul act pe care se putea
sprijini impéartdsirea Romanilor la ocArmuirea Transilvaniei ca
natie, deci cu drepturi egale acelor ale natiilor declarate mai
tarziu de singure stiipane ale acestei tiri. De atunci ins¥ i pana
astézi s’a mai dat la lumina un numir de alte acte de acelasi
fel cari dovedesc, ¢ Romanii si mai ales clasele Jor mai supe-
rioare, precum nobilii si knezii, erau adeseori convocati, fie
numai ei, fie iardsi in unire cu reprezentantii celorlalte natii,
in adundrile obstesti ale Transilvaniei.

- Voim sé reproducem aritirile acestor documente cari sunt
cel mai mare sprijin in dovedirea situatiei juridice a poporului

142 Teutsch und Firnhaber p. 167, 1291° Martie 11 : ,sNo : Andreas —
quod cum universis nobilibus, Saxonibus, Syculis et Olachis in partibus Tran-
silvanis apud Albam Iule pro reformatione status eorundem congregacionem cum
iisdem fecissemus, de consilio omnium prelatorum et baronum regni nostri, eo
tempore nobis asistentium, magister Ugrinus suas possessiones Fugros et Zum-
bathely vocatas, iuxta fluvium Olth existentes, asserens a se indebite alienatas,
surgendo in ipsa congregacione nostra sibi per nos reddi et restitui postulasset..
Tandem nos de facto dictarum possessionum magis clarificari volentes, utrum
ipsius magistri Ugrini fuerint, nec ne, ab-eisdem nobilibus, Saxonibus, Syculis
et Olachis diligenter inquiri fecimus si dicte possessiones ad ipsum magistrum
Ugrinum dinoscantur juste et legitime pertinere, etc.”
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roman, situatie ce ficea din el un element politic al tirei, si
care numai cat mai tarziu, prin silnicii si nedreptiti, a fost pre-
facut in adevir in o turmi de robi.

Innainte de a reproduce documentele constititoare ale
tinerei si altor congregatii obstesti cu popoarele Transilvaniei,
cuprinzand si pe Romdni, decat acel din 1291, si trecem in
revistd Impartisirea Romanilor la congregatiile finutale cari erau
in principiu tot atat de insemnate ca si cele generale, de oarece
si ele tinteau la activitatea cea mai de samd, poate chiar si a
adundrilor generale, anume impirtirea dreptitei.

Mai intdiu citdim un document din 1357, care vorbeste
de congregatia tinutd la Turda cu nobilii, Sasii, Secuii si alfi
oament 1%, Rostirea, desi nehotarita, se referi evident la Valahi.
Un doeument din 1317 contine aritarea unei congregatii spe-
ciale tinutid de magistrul Dausa comite de Bihor si Zobole, cu
nobilii si oamenii comuni din zisele comitate, in scopul impar-
tirei dreptdtei 4. Intre nobili erau firi indoiali si Romanii
din Maramures si tot de acelasi neam erau si oamenii de rind
chemati de comite. Un alt document din anul 1363 raporteaza
judecata facutd innaintea ,,voevodului Transilvaniei Petru si
innaintea nobililor regatului din comitatul Hinedoarei si in-
naintea tuturor knezilor si nobililor romdni din tinutul Hate-
gului”, dovedind astfel ci la aceste judeciti luau parte nu numai
nobilii dar si knezii, adecdi clasa cea mijlocie intre nobilii si {i-
-ranii romani. Un alt document din 1370 contine iardsi judecata
-unor iobagi invinuiti de crime si cari sunt osanditi la pierderea
paman ului lor intr'e congregatie tinutd de palatinul Ladislau
,»»dux Opulye”, in comitatul de Caras, cu nobilii si alti oameni
de orice stare si conditie din acel comitat. Carasul este insd un
tinut romanesc; prin urmare luau parte la congregatie nobili
$i alti oameni din poporul roman. In 1391 Neculai Banul Se-
verinului convoaci pe nobilii si pe knezii districtelor roma-
nesti Sebes, Lugos, Caran si Comiat ca si judece: procesul dintre
knezul roman Bogdan de Mutnuk cu ordsenii din Caransebes,
pentru o parte din pimant de langd Timis. Aceastd congre-
gatie era intermediari intre cele tinutale si1 cele generale, de
oarece se intrunesc elemente judecitoresti din 4 din cele 7 scaune
ale Banatului. Tinuturile Banatului fiind absolut romanesti,

- M ‘Hurm., Doc., I, 2, p. 45, 1357 »»ab omnibus Nobilibus Siculis et
Saxonibus, aliisque hominibus, in tribus congregationibus Thordae celebratis”.
s Fejer, VIII, 2, pP. 98, 1317: , Magister Dausa comes... in congrega-
cione nostra speciali quam coram’ venerabili patre domino Emmericho... et coram
nobilibus et communis hominibus comitatuum praedictorum... causa justicia fa-
cienda, celebravimus”. Comunes homines nu erau decit Romanii numiti tot-
deauna Olachi, Walachi in documentele unguresti, in unul din ele chiar Olachi
Romani (Hurm., Doc., I, 2, p. 97, 1345) ceeace nu poate insemna altceva de-
cidt numele lor national de Roman.
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urmeazad cd nobilii si knezii convocati de Ban erau Roméni,
ceeace se vede si din faptul ca erau convocati in ea knezi, in-
stitutie absolut romaneascd 145, Alti congregatie tinutali se a-
dund in 1410 in tinutul Beiusului, compusd de astd dati numai
din knezi roméni, ca si judece procesul dintre Bogdan si Me-
rideu deoparte, Moga si Serban de alta 15,

Tot o congregatie mai mare a Banatului prezidata de
castelanul din Orsova, si compusi din knezii si nobili romani
din cele 4 districte, judecs procesul oragului Caransabes cu no-
bilii si knezii din comuna Mutnuk pentru niste pamanturi si
paduri de langd apa Mutnuk 47, Alty congregatie a nobililor, a
knezilor si juratilor districtului Hateg tinutd de Ladislau Ciac,
voevodul Transilvaniei, judeci procesul de tridare a celor trei
knezi : Costea, Stanciul si popa Volcul cari isi pustiiseri kne-
zatele si fugiseri in Moldova, osandindu’i la pierderea acelor
knezate, pe cari voevodul le dirueste lui Mihail si Toan Basarab
(alti Roméani din comuna Riusorul, ca mulfumitad pentru sluj-
bele ficute contra Turcilor i mai ales pentru moartea cu vi-
tejie a tatdlui lor in acele lupte M8, In anul 1439 gdsim o alti
congregatie finutdi de comitii timiseni cu universitatea nobi-
lilor si a knezilor romani din {inutul Sebegului, care reabili-
teazd pe Romanul nobil Lado de Bizere de invinuirea de tri-
dare ce i se adusese. Pirerea este intiriti cu pecetile nobililor
tot Romani: Joan de Mutnuk, Ioan de Macicas si Ioan de
Bizere 149, T

= fDupad ce am gisit pe Romani luind parte la congrega-
tiile tinutale, unele din ele ingloband chiar mai multe tinuturi,
sd trecem acuma la cele citeva documente cari pomenesc con-
gregatii generale in felul aceleia din 1291 care nu este deci sin-
gura in care s’ar pomeni Roméani intre elementele ei alcituitoare.

Doud din aceste documente se raportd la Banat, pome-
nind de astddati de niste congregatii generale ale acestui ducat,
‘tinute cu nobilii birbati judecitori $i cu toti vecinii si conlocui-

s Hurm., Doc., I, 2, p. 164, 1370 i p. 340, 1391, Ibidem, 1, 2, p. 73
1363 : ,,coram nobis et regni nobilibus de comitatu Hunyad ac universis Keneziis
el senioribus olachalibus districtus Haczak comparendi assignassemus’’.

18 Ibidem, 1, 2, p. 469, 1410: universi Kenezii et jurati depertinenciis
eiusdem Belenes (Beius).

147 Ibidem, p. 508, 1419 : ,,Nos Sigismundus de. Losonch etc. castrorum
Orsva Myhald, Sebes et Sydowar castellanus una cum Nobilibus et Kenezys,
Sebes, Lugos, Karan et Komyath, causas cunctorum coram nobis litigancium™,

18 Ibidem, 1,2, p. 592, 1435 : »Nos Ladislaus de Chac vayvoda Tran-
sylvaniae... una cum juratis et universitatae nobilium ac Keneziorum ipsius
districtus Hatzak’, Comp. mai sus asupra acestor kneji risculati p. 165.

. 149 Ibidem, p. 646, 1439 : »Comitis Themesiensis universitas nobilium et
Keneziorum districtus  Sebes in modum proclamatae congregagionis”. Asupra
lui Bizere vezi mai sus, p. 157, nota 82. X 3
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torii celor 7 scaune valahe adunatiin congregatie generals 159,
In 1428 Sigismund regele Ungariei si imp#rat al Germaniei
tine in Myhald o congregatie generala a Transilvaniei convo-
cand in ea nobilii si knezii districtului Myhald in care ,,scu-
landu-se in mijlocul ei” (aceiasi rostire ca si in actul din 1291)
Stefan fiul lui Radoslav, Raiu si Dobrea, knezi din Keralmezy,
cer dreptate contra lui Desu si Ladislav fii lui Petru si altii,
pentru mosiile Zablanita si Zalyn. Dupi ce ascultd pricina, re-
gele spune ci ,,noi, luand sfat dela acei jurati, asesori si nobili
nu mai putin si de la knezi”’ am dat acele mosii lui Desu si La-
dislav fiii lui Petru 11, Desi congregatia pare afi {inuti numai
cu nobilii si knezii tinutului Myhald, ea este numits generald
fiind prezidati de regele insusi, si acesta este puntul insemnat,
fiinded autoritatea supremi a Statului lucra impreund cu no-
bilii si knezii romani la restabirea dreptitei. Alt document ;
care indicd si el participarea Romanilor la o congregatie ge-
nerald desi nu’i numeste pe fatd este acel din 1356 dat de An-
drei voivodul Transilvaniei care convoaci dieta Ia Turda, spu-
nind ci in acea congregatie obsteasci vor lua parte, pe langi
universitatea nobililor, si oameni din orice treaptd si stare a
pirtilor Transilvaniei. Intre nobili erau firi fndoiali 0 majo-
ritate de nobili romani, iar ceilalti oameni de orice stare gi treapta
ce puteau ei fi alta decat poate si Sasi, si Secui, dar de sigur
Roméni? Congregatia judecase un proces intre manistirea Clu-
jului si un nobil, probabil ungur, Marton, fiul lui Ioan de Ka-
Iyan 152,
In afard de aceste intruniri ale nobililor romAni pentru
a pune la cale afacerile {irei, in care intruniri ei indepliniau
de obiceiu si rolul de judecitori, mai intAlnim pe nobilii romani
delegati de voevodul Transilvaniei ca judecitori randuiti anume
-pentru cercetarea unei pricini. Asa Ioan Zapolia insircineazi
pe nobilii romini Radul de Barbatviza (riul Barbat,) Stanciul
de Magzsed (Stanciul din Mitesti), Dionisie din Pestyn (din

3 Pesty, L ¢, p. 61, 1451 : , Iohannes de Hunyad nobilibus viris judi-
cibas nobilium szplem sedium valachalium, universis vicinis et commetaneis prae-
scripti castri ceterisque nobilibus comprovincialibus praescriptorum seplem sedium
valachicalium in eandem sedem nostram Jjudiciarium ,per modum proclamte con-
gregationis generalis”. Idem, p. 63, 1452: »ad oppidum Seves vocatum, sedem
scillicet judiciariam principalem seplem sedium nobilium valachicalium, more pro-
clamate congregationis generalis”. »

P Haems, Doz, 1, 42, p. 353, 1428: ,,Nos Sigismundus... rex memoriae
commendamus quod in congregacione nostra generali universitatis nobilium, Ke-
neziorumque ac alferius status, districtus nostri Myjhald, vocati, in oppido nostro si-
militer Myhald... per nos celebrata, Stephanus... de aliorum medio personaliter
exurgendo... Igitur nos eorundem Juratorum, assesorum et nobilium nec non
Keneziorum assumplo consilio’.

132 Ibidem, I, 2, p. 43, 1356: »Nos Andreas vayvoda transylvanus et
comes de Zonuk.., in nostra congregatione generali universitati nobilium et cuiusyis
stalus el condicionis hominibus parlis Transilvanae... Thorda celebrate.
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Pesteni), Petru din Riul Alb si Ladislau din Ruzor (Vlad din
Riusor) ca judecitori pentru impirtirea mosiilor intre Roménul
Candrea (Stribunul familiei unguresti Kendefy) fiul popei Vlad
din Siret si fratii lui 153, Tot as sti lucrul cu numirea din 1464
a judecdtorului din Oristia, Matei, fiul judecatorului Vladislav,
»ales cu invoirea intregei comunititi adeci a Sasilor, Ungu-
rilor si Valahilor %4,

Organizarea militard a poporului roman. — Romanii pe cari
i gisim mai tarziu cu totul indepdrtati dela portul armelor,
sub pedeapsid chiar a pierderei manei drepte, in caz de nesu-
punere la aceastd oprire, numirau in vremile cele dintaiu ale
stdpanirei maghiare, o clasi bogati de militari, nu numai in
straturile lor mai superioare : nobilimea, voevozii si knezii, dar
chiar si in cele de jos, in massa cea mare a taranilor. Despre
rolul militar al nobilimei, voivozilor si knezilor, ne-am .inde-
letnicit mai sus. Ne trage acum randul a expune si pe acel al
clasei {drinesti.

Téranii in pirtile de peste munii alcituiau, ca sl acei din
principate, doud feluri de sate : de acele libere (rdzesii si mos-
nenii de dincoace) si de acele supuse nobililor, man#stirilor sau
knezilor innobilafi. Cei liberi triiau mai mult pe domeniile re-
gesti, mai ales pe langd castelele si cetitile numeroase ale tarilor
de peste munti, cari aveau pe langa tiria lor fireasci nevoie
st de unele lucriiri omenesti, pentru a se putea apara de necon-
tenitele ndviliri ce ciideau asupra lor. Erau ins3 si sate de {i-
rani liberi pe langi proprietitile nobililor si ale manistirilor.
Taranii supusi purtau numele de villici iar cei slobozi acel de
iobbagiones, iobagiones castri sau._castrorum.

Incd din 1260 se pomenesc multi Valahi in ostirea dusi
de Bela al IV-lea contra regelui Boemiei Ottocar 5. Un docu-
ment din 1275 arati pe mai multi iobagi din Figiras, tari de
margine si expusi la lovituri, radicati la rangul de nobili pentru
slujbele purtate de ei in rizboiu. Un altul din 1287 innalti pe
iobagul Dionisie de lingi castelul Ung la nobletd, pentru vi-
tejia lui in lupta cu Cumanii. Un al treilea din 1301 ordona
Incetarea apdsirei tiranilor romani din Odorheiul secuiesc si
scoaterea lor de sub jurisdictia knezului lor, pentru a putea

153" Hurm., Doc)iq1,; 3, pP- 268.

14 Hurm., Doe., XV, 1, p. 60:: ,, Mathaeum... voluntate, cum totius sedis
scilicet Saxonum Hungaroram et Walachorum decrevimus eligendo nostrum
in judicem”. 3 .

157 Fejer, 1V, 3, p. 21, 1260 pinnumeram multitudinem inhumanorum
hominum Cumanorum Hungarorum et diversorum Sclavorum, Siculorum quo-
que ct Valachorum, Bezzeninorum et Ismaelitorum gessimus”.

A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. 1L 12
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mai bine indeplini indatoririle lor militare la castelul regesc
din Odorheiu 16, §p

Iobagionii nu erau tinuti a indeplini alte slujbe decat
acele militare. Registrul de Varad dintre anii 1201 si 1235 con-
tine notita c# ,,Petru iobagionul castelului Borsod voia s oblige .
pe Castrenzii acelei cetiiti a pizi inchisorile, la care ei raspun-
serd ca nu ar fi indatorati decat a merge la razboiu, iar nu la
prestarea unei astfel de slujbe” 7. Iobagioni ai castrelor sunt
amintiti foarte des in documentele timpului care pomenesc
despre findatoririle militare ale Romanilor 8, Asa un docu-
ment din 1383, actul de impicare al Romanilor cu Sasii, inda-
toreste pe cei dintdiu a ,,pfAizi muntii dela Talmaciu péna la
Sécenii”. Alte documente coboari acest rol al Romanilor mult
mai adanc in timpurile mai noue. Asa unul din 1427 aminteste
indatoririle Roménilor din tinuturile roménesti de langi cas-
telul Deva, la slujbele manuale trebuitoare pentru pastrarea
lui, precum radicarea de intarituri, siparea de santuri, tierea
lemnelor, dupa vechiul si liudabilul obiceiu. Alt document ra-
portat mai sus vorbeste de indatoririle Romanilor din Banat
intru_apararea vadurilor Dunirei contra deselor niviliri ale
Turcilor 3. In 1456 gisim pe Episcopul Matei al Transilvaniei
ca di voevodului Romanilor din satul Garbiul o mosie a ma-
nastirei, cu conditie ca voevodul si meargd in oastea Episco-
pului in expeditiile ce ar face. Se infelege ca voevodul comanda
ostirea roméneasci ridicatd din acel sat 160, Alt document din
1462 vorbeste de datoriile knezilor si oamenilor de rand din satul
Bereg de a face paza citre hotarul Moldovei precum si cercet#ri
induntrul acelei tiri. Un al 5-lea document din 1452 inviti pe
Romani a face slujbele la castelul Huniade dupa cum a urmat
si pand atunci. Existd din 1554—1556 o listi a comunelor ro-
manesti care indeplineau aceasti slujbd militari, aritand un
numar de 51 de sate cu 1642 de iobagioni militari. Un alt do-
cument din 1551 vorbeste de iobagii din comitatul Bihorului
cari nu ar putea veni la radicarea cetidtei Solnocului din cauzi
ca abia intorsi din rizboiu nu se odihnisers, si apoi fiindei tre-

3¢ Hurm., Doc., I," p. 327. 1265 : ssTobagionum et conditionarii de Faga~
rasch in cetum et numerum ‘liberum servientium etnobilium regni nostri acce-
pimus”. Ibidem, p. 430, 1287 : ,.de iobbagionatu eximemus et nobilitaverimus
in medio baronum nostrorum”. Mai vezi si p. 553, 1301.

7 Endlicher, Monumenta arpadiana, P. 642, art. 40, jad belligerandum,
non ad carceres custodiendum’’.

158 Ibidem., art. 102 p- 664 ,,Castrenses de Zathmar” ; art. 144 : ,,uni-
Versos castrenses de Bihor” (Satu mare si Bihorul sunt romanesti).

. ®® Mai sus p. 157, nota 79. Comp. Hurm., Doc., I, 2, p. 281, 1383:
s+ Valachi custodiam servandam in omnibus Alpis™. Vezi si Kemeny, Magasin,
I, p. 315, 71427

160 Kemeny reprodus de Transilvania, VI, 1873, p. 115, 1450 : - Nostri
Nicolais Wayvoda Walachorum nostrorum de Olah Gorbo.



UNGURN 179

buiau si ingrijasci de lucrurile de nevoie pentru hrana lor, a
sotiilor si copiilor lor 62, In sfarsit un act cu’ mult mai nou, din
1664, ordond din partea Anei Bornemisa ca Romanii Sandru,
Candrea, Stanciul si Stoica si faci slujbele datorite la castelul
Fagidrasului 2. Tot la aceastd prelungire a existentei iobagio-
natului militar pand in timpurile mai dincoace, duce un docu-
ment din 1535 care enumiri pregitirile rizboinice pe care erau
datori si le aibd acesti osteni, anume cei cu 6—8 boi, un are
$i 32 de sdgeti, cei mai siraci o lance sl o secure, iar cei mij-
locii si un scut. Altd dispozitie din 1552 edicta ca iobagii cari
vor avea mosii (erau deci printre ei proprietari de pamant) si
aibd cate o pusca, un scut, o sabie si un arc cu 32 de sagetl 163,
Potrivit cu acest rol militar, iobagul se bucura de o si-
tuatie incunjurati de cinste. Un document din 1362 osandeste
pe un iobag care jignise libertitile Bisenilor la pierderea tu-
turor avutiilor, ,,asa cd nici el, nici urmasii lui si nu se mai
poatd bucurd de onoarea iobagionatului” 164, Acest document
ne arata totdeodati ci pozitia de iobag era legatd de stipa-
nirea de pimént, de oarece osinditul pierde aceasti onoare
odatd cu pimantul lui. Gisim apoi pe un trimis al regelui citre
tdrile dinafara, desemnat ca iobag 15, CAti deosebire de ceeace
ajunge a fi termenul de iobag in timpurile mai noue, un ter-
men de dispref si de ocard aplicat unui popor intreg ciizut in
cea mai degradatoare robie ! STEN :
Conditia de sami a iobagilor in vremile vechi ii ficeau
foarte indrazneti. Ei cutezau si ocupe pamanturi de ale nobi-
lilor, de unde trebuiau si fie izgoniti cu puterea 166,
Indatoririle militare ale iobagilor erau]mai grel la in-
ceput pe domeniile regesti, decat pe acele ale nobililor. Deaceea -
lobagii si cu knezii lor se incercau si scuture aceste indatoriri,
refuzand uneori slujbele impuse, ba alte dati chiar rasculan-
du-se siparisind tara. Mul{i iobagi se strimutau pe proprietatile
nobililor, addugand clasa iobagilor de aici. Regii din hatér catre

181 ‘Hurm., Doc., II, 3, p. 251. ik B0

162 Fejer, X, 6, p. 796, 1462: ,Kemeny, L c., p. 311, 1482. N. Densu-
sanu, Monumentele Fagarasului in Columna lui Traian, 1882, p, 219, 1664.

%8 Observdm ci intre jobagi erau si Unguri, cu toate ci iobagionatul,
knezatul si voivodatul erau instituitii mai ales romanesti. Hurm., Doc., I, 2,
Dp. 226, 1375: ,iobagtones Ungari videlicet et Walachi”, 1552. Ibidem, 1I, 5
p. 17. 3

184 Fejer, I, 1, p, 285, 1362: ,ita quod ne, ipse, nec aliquis succe-
'sorum honorem iobagionum possit adipisci”. I 70 : '

%5 Teutsch und Firnhaber, p- 28, 1223: ,si rex vero in propria persona
iverit, si vero exlra regnum iobbagionem miseril.

1¢¢ Hurm., Doc., I, p. 335, 1267.
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nobili nu prea opuneau mari stavile la asemenea stramutari 167,
Regii chiar desfiintau iobagionatul, tot in folosul nobililor, do-
vadd o diplom# a lui Matei Corvin care sileste pe trei knezi din
satul Lupsa si se lepede de kuezat, regele dand dupd aceea
satul numit, orasului Offenbanya 168,

Aceastd Incercare a iobagilor de a’si imbundti{i starea
didu cu desdvarsire gres, cici proprietarii cei mari ciutau
sd reducdi pe iobagii depe mosiile lor la starea de villici adeci
de tdrani supusi, intrebuintand adeseori mijloace piezise pentru
a’sl ajunge scopul, cum o dovedeste tocmai documentul citat
prin care un numir mare de iobagi sunt despoiati de proprie-
tatile lor prin osandire pentru crima de furt, pridiciuni si fal-
sificare de monede. Ceeace ne face a crede ci aceste imputiri
nu pot fi adevirate este tocmai numirul prea mare de invi-
nuiti care este de 55. Acesti iobagi sunt aritati ca stand pe do-
meniile castrelor sau in sate libere regesti, sau pe mosiile nobi-
lilor 69, incat documentul adevereste aflarea de iobagi pe toate
aceste feluri de proprietiti.

Dela o vreme si iobagii nobililor cercau si se substragi,
prin strimutarea lor pe alte proprieti{i, de sub aspra purtare
a stépanilor lor fatd cu dansii. Se stabilise obiceiul ca, pentru
a se putea strimuta, iobagii si plitiasci o despagubire citre
domnul mosiei, despdgubire’ numiti leragiu. Se vede insi ci
aceastd reguld nu era respectati de stdpanii mosiilor, de oarece
regii sunt nevoiti in repetite randuri, si ordone nobililor as-
cultarea de acest obicei. 170 Iobagii la randul lor fugeau ade-
seori fird a pliti teragiul si erau readusi cu puterea in sate, cum
se face bundoari cu iobagul Dragul fiul Iui Dunca care fugise

167 Un document din 1370 (Ibidem, 1, 2, p. 164) enumari Pe mulfi iobagi
dati in judecata pentru crime si oséndifi la pierderea pamanturilor. Acest docu-
ment aratd pe unii din iobagii regesti strimutati pe mosiile particulare de pe
perlinenfiile castrelor. Alt doc. din 1405 (Ibidem, 1, 2, p. 441) arati pe mai
mulfi iobagi ai castelului regesc si care erau fugiti de pe mosia lui Stefan fiul
lui Petru din Remetea : »Pipo de Ozora castellanis Crassofoiensibus... quos-
dam iobbagiones... de ipsis possessionibus regalibus ad possessiones... magistri
Stephani clandestine... se treansferentes’’. Pipo ordoni ca acesti iobagi ,,nulla-
tenus abducere cel abduci facere debeant, nisi tales qui propria voluntate habita
ticentia iterum ad possessionem regales reverti vellent’.

% Kemeny reprod. de Transilvania, VII, 1874, pP. 8, 1487: ,,utraque
possessiones Lwpsa... quae solum modo Keneziatu honore Nicolao, Stephano et
Mathiae de Lwpsa pertinebant eo iure quo ad ipsos pertinere dinoscitur, relicto
et dimisso, pro civibus, incolis et laboratoribus civitatis Offen-Banya perpetuo
possidentes’.

1 L. ¢, ,Un document de impirtala -2 unor mosii (Hurm., Doc., 1,
2, p. 317-321, 1389) enumera o mare multime de iobagi asezati pe ele. ;

170 Hurm., Doc., 1, p. 639:... »»Su0 terragio persoluto ad possessionem
alii nobili vel alias quo placuerit cum omnibus suis rebus se transferre valeat’”.
Alt ordin identic. Ibidem, p. 576, 1317 ; altul Ibidem, 1, 2, p. 245, 1377 ; altuk
al regelui Sigismund, Ibidem 1, 2, p. 470, 1410.
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depe mosia lui Stefan fiul lui Petru din Remetea 171, Adeseori
se vad iobagi sequestrati si urmériti cu puterea de nobilii ce-
aveau drepturi asupra lor. Asa in 1376 gisim pe un iobag din.
Secas al familiei Kun din Golonia sequestrat si strimuatt cu
puterea de knezul Neacsu in comuna Cuiestii 72. Iobagii pier--
duserd, prin acest sistem de platd de teragiu, si alipirea lor de-
mogia pe care se aflau, si libertatea, dupi ce pierduser piman--
turile ceeace ii coborase, din rdndul de adevirati iobagi adici.
de oameni liberi, la acel de villici adici de serbi, mai pastrand
ei, ca prin ironie, in conditia lor injositd, tot vechiul si onora--
bilul lor nume de iobagi.

Acesti iobagi de felul nou sunt supusi tot la mai multe-
indatoriri cdtre proprietarii mosiilor, asa cd pozitia lor se in-
greuiazd necontenit. Dela un timp, nu se stie de cand, 1i vedem.
supusi la darea de dijma din productele lucrate de ei. Asa un do--
cument din 1394 reguleaza neintelegerile dintre nobili §i epis--
copul de Alba-Iulia dela dreptul asupra dijmelor iob#gesti.

Asupra scopului urmirit de natiile stipane ale Ardea-
lului fatd cu tdranii romani, ne di o foarte pretioasd deslusire-
un document din 1398, in care nobilii cerdnd regelui si le con--
ceadd lor dijmele Roménilor de langd Alba-Iulia, regele ris--
punde cd intrucat capitolul manistirei din Alba-Iulia este in~
datorat a da un corp de ostire, el trebuie si’si scoatd cheltuiala
prin stoarcerea Romdnilor 173,

In sfarsit mai dobandird nobilii si dreptul de judecatii asu-
pra iobagilor lor, prin care ciderea acestora sub stipanii mo--
siilor deveni desdvArsits.

Mai gdsim apoi ci Sasii cdutau ca oarecari sate din scau--
nele lor sa fie scutite de taxele iobagiale ale iobagiilor ce sti-
teau pe mosiile nobililor. Adeseori mosiile iobagilor erau zi--
logite de proprietari pentru datoriile proprietiter. In 1482 gi-
sim 23 de mosii iobagiale zilogite pentru asigurarea plitei zes-
trei unei femei. In 1568 aflim cum sotia lui Stefan Albul zi-
logeste lui Gaspar din Ostiro mosia iobagului Petru Barsan
din satul Var (Mizfalu) pentru 25 de fiorini. In alt rand o alti
mosie iobagiala este zalogitd in 1571. Mai gisim satul Feleacul:
dat orasului Cluj in 1493 174,

171 Ibidem, 1, 2, p. 411, 1400 : ,,Dragulfyadunka”. Iati cum se schimo-
nosesc numele roménesti ! Mai mult iobagi regesti vezi in Documeniele Hurmu-
zachi, I, 2, p 629 632 din 1427 si p. 737 din 1447. Cand un iobag se stramuta pe-
locurile Sasilor, ei nu erau indatorati a’l da inapoi, Ibidem, 1, 2, p. 740, 1447.

122 Ibidem 1.c.p. 277, 1376.

173 Ibidem, 1, 2, p. 400, 1398 : si Capitulum autem... summas pecuniarum.
ratione exercitu solvere et propter illas expediendas, eorum Valachos exactionari:
habent”. Alt document din 1389 (bidem, I, 2, p. 317) supune pe iobagi la da-
rea celei a noua parte a productelor Ini in naturid sau in bani.

174 1482, Hurm., Doc., II, 2, p. 274 ; 1568, Ibidem, II, 5, p. 655 ; 1571,
Ibidem, p. 657 ; 1493, Ibidem, II, 2, p. 336.
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Ca toate faptele sociale cHderea iobagilor sub nobili se
fdcu treptat si cu incetul. Tot asa sl cu stangerea indatoririlor
lor militare. Pe cand parte din lobagi péstrau incii pozitia lor
onorabild dar greu de dus pe langd castelele regesti, multi din
tovardsii lor de clasi cideau tot mai adanc in atirnarea dom-
niilor teritoriale. Inci din anul 1293 un document vorbeste de
Valahii ce se aflau in stdpanirea nobililor 175 si daci poate fi
vorba aici de villici, se poate ca si iobagi si fi fost amestecati
intre ei. Cu toate aceste, tocmai pe atunci gdsim mandrul ris-
puns al castrenzilor dela Borsod ci ei sunt tinuti numai a face
slujbele militare, iar nu a pazi inchisorile 176, Se poate prea bine
ca ambele aceste stiri, cea onorabili si cea deciizuti, si fi coe-
xistat mai mult timp, de oarece seriile istorice se desvolti ade-
seori paralel, pani cand una inghite pe cealalts, cea bunj pe
cea slabd, cand evolutia e suitoare ; cea bicisnici pe cea puter-
nicd cdnd ea este coboratoare. : '

Iobagionii romani apucaserd inci dela inceput pe clina
prdpastioasd a stirei lor sociale. Ej cddeau alituri cu knezii
sub-care stitusers in vremile libertitei lor. Pe atuncea a fi iobag
erd o onoare si a fi knez o putere. Knezul se amesteca uneori
cu voevodul. Mai tarziu knezul se tot apropie de iobag, ceeace
nu insemna inniltarea acestui din urmd, ci aplecarea celui
dintdi. Un document, acel care contine osindirea numirului
celui mare de iobagi la pierderea proprietitilor lor, enumsra
printre si ei pe trei knezi tobagi regali : Hrinoiu din Zuhor, La-
dislau fiul lui Bratu din Soma si Valentin fiul lui Neculai din
Borsa 177, Acesti knezi iobagi regali nu erau decat fostii knezi
cézuti la randul de iobagi, fugiti depe domeniile regesti pe acele
ale nobililor si Invinuiti aici de furt si de falsificare de moned3,
pentru ca prin despoierea de pamantul lor s3 se coboare la ul-
tima treapti a straturilor sociale, acea a villicilor.

Seriile istorice ale deciderei poporului romin de peste
munti. — Chiar din intaile veacuri ale supunerei térilor romane
de peste munti sub stdpanirea Ungurilor, Incoltisers seriile de
fapte cari vor aduce poporul lor de bastini la sapa de lemn in
privirea materiald si la ruinarea intregei sale vieti nationale.
Numai cat vointa lui se ascutl tot mai mult, cand sufletul luj

1"s:Ibidem, 1, p. 322, 1293 :,,universos Valachos in possessionibus nobilinm”’,

18 Cum am vizut mai sue P. 178 nota 157. i

17 Ibidem, I, 2, p. 165, 1370 : ,»»Hranoya Kenezium iobbagionen regalem.,...
Ladislaum filium Brata Kenezum iobbagionem regalem,... Valentinum filius Nicolai
Kenezum iobbagionem regalem. Alt Knez iobag este amintit tn un document
din 1486 din colectia Kemeny, Revista Transilvania, VII, 1874, p. 7, 1486 :
»;quomodo superiori anno quidam Nicolaus Kenez iobaggio, suus de possessione
St. Marton, non habita licentia neque justo terragio deposito contra regni con-
suetudinem ad Kecset se transtullisset’,
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sim{i din nou imboldirea spre renastere din cenusa mortilor.

Desi aceste serii sunt numai indegetate prin fapte ris-
lefe si neinchegate in legituri neintrerupte, ele pot fi prinse
de minte si si ne ariite cari au fost partiile pe cari s’au indru-
mat coborarea spre ciuntirea viefei neamului romanesc. care,
la inceput, fusese numai supus de Unguri politiceste, iar nu
nimicit ca fiintd sociald si nici periclitat ca alcituire etnici.

Seria cea mare care domini toate celelalte, este fird in-
doiald supunerea Roménilor sub, Unguri — mai apoi si sub
Sagi si Secui — supunere care trebuia, dupi impingerea fireasci
a instinctelor egoiste, tot atidt de puternice in popoare ca si
in indivizi si tindd la aserbirea cit mai deplini a poporului
supus de catre acele domnitoare.

Slabirea nobilimei romane adusi intaiu prin destirarea
unei parti a ei dincolo de munti, in viitoarele principate, apoi
prin trecerea restului ei la religia catolici si la nationalitatea
maghiard pind la stingerea ei desiivarsitd depe pimantul ti-
rilor trans-carpatine, aduse cea mai grea stirbire vietei roma-
nesti. Prin aceasta desciipitanare a poporului roméan, i s’a ripit
puterea lui cea mai de sama de impotrivire si s’a ficut ca partea
cea mai insemnatd a avutiei lui teritoriale, marile mosii ale
-clasei sale nobiliare, si treaci in méina cuceritorilor. Odati
cu nobleta roman# se desfiintari si organele cele mai de sami
ale puterei militare a poporului biistinas, incepand cu voevozii,
cari fiind nobili fur# inghititi odatd cu clasa din care ficeau
parte. Acesti capi militari incetdnd de a mai fi Romani, nu mai
constituiau pentru regii maghiari un element care, daci le sti-
tuse in ajutor in multe imprejuriri, in altele foarte grave pu-
seserd In cumpdnd autoritatea si puterea Statului unguresc.

Pentru a putea insi pitrunde pe deplin alunecarea spre
prapdstie a Romanilor pe calea veacurilor, trebue cercetate
si celelalte serii paralele ale ciderei lor.

Autoritatea supusi a voivozilor, knezii, pristavii satelor,
cari le inchegau in unit#{i politice si dideau masselor poporului
roman insemnitatea numirului organizat, dispiruri si ei, trasi
in doud pérti : cei superiori innobilati prin trecerea lor in randul
nobililor a caror desnationalizare o impirtisirsi; cei ordinari
cdzdnd Impreunid cu satele pe cari le ocarmuiau in stdpanirea
nobililor. Knezii cari, la inceput, erau mai mari decat iobagii
de sub ei, dela o vreme se coborari in randurile lor, atunci cand
nobilii isi intinserd tot mai mult puterea asupra satelor depe
mosiile lor, asa ci autoritatea capilor comunali, adeci a knezilor,
fu Inlocuitd cu acea a stdpanilor mosiilor. Knezul al ciirui nume
incepe intdiu a sealipi de acel de iobag dand nastere vitregei im-
preundri de knez-iobag cizu la sfarsit in randul acelora pe cari
innainte i ocdrmuia, devenindla rindul siu unsimplu iobag care
nsd uneori pastra, in injosita lui stare, titlul ce’l mandrise odati.
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Iobagionii ei {insisi, adica partea cea mai de sami a ti-
ranilor roméni, cizuri intaiu din starea lor cea buni economici
in sdricie, din pricina grelelor indatoriri cirora erau supusi.
Ei fugiau, depe teritoriile castrelor, pe mosiile nobililor unde
i astepta insi o soarti $1 mai rea. Prin deosebite manopere,
nobilii despoiard de pimantul lor $i pe acei dintre iobagi ce
mai pdstraserd ; apoi prin buna plecare a regilor citre dansii,
nobilii inlintuird tot mai mult viata iobagului, prin diri, ju-
risdictie si mai tarziu prin munci ficute pe mosia stapanului,
incat astfel se reduse si aceastd clasi de t¥rani liberi — vechi
militari — la randul de villici adic de serbi. Ei furi indato-
rati a plati o dare grea pentru a se putea strimuta aiurea. No-
bilii abuzind de puterea lor, le refuzau iesirea, chiar cand ofe-
riau si pliteasci teragiul. Iobagii ce fugiau depe mosie erau
readusi cu puterea la locurile lor, asa ci serbirea incepu a se
introduce in starea tdranului de peste munti, — serbire care
poartd mai tarziu numele de lobdgie, numele de cinste al téra-
nului militar din vechime.

Knezii se coborisersi intre iobagi ; iobagii se preficusers
in serbi si peste tot se intinse giulgiul cel negru al sclaviei care
tindea sa inghitd si ceea ce rimisese din poporul roman, dupi
«ce floarea lui, nobilimea si cu voivozii, fusese culeasi de aprigul
gradinar ce cultivd tara Ardealului 17,

Toate drepturile netigiduite ale nafiei romanesti, pastrate
‘dupd cucerirea maghiari, dispar mai tirziu, si poporul roméin
este redus intr'o adeviiratd robie. O asemenea stare de lucruri
insd ne indreptiteste a trage urmaétoarele incheieri :

1. C& cucerirea maghiari nu a fost dela inceput asa de
‘covarsitoare incAt si poatd nimici drepturile popoarelor supuse
de ea; iar pHstrarea unor asemenea drepturi intireste si mai
mult ardtarile lui Anonimus c¢ii ducatele supuse de Unguri ar
fi refinut in mare parte autonomia lor.

2. C& ndvilirea maghiari in tarile de peste munti este
‘cu totul deosebiti de aceea a celorlalte popoare barbare; ci
urmirile ei ingrijitoare pentru poporatiile cucerite, se aritars
‘tocmai térziu, cand timpul aduse la lumins rezultatele cu atat
mai periculoase ale nouei stdpaniri, cu cat ele se intemeiars
ccu incetul, inridicinadndu-se.

3. C& poporul roméanesc este peste putintd un popor imigrat
in tara Maghiarilor, de oareceatunci nu am intelege cum el sd se
* bucure dela inceput de atdtea drepturi, pe cari le pierde in urmd.

8 Minunate temé de monografii ar fi stabilirea mai amarun{iti a
Aacestor serii, bunioari : a) aceea a desnafionalizirei si stingerei nobilimei romane
«de peste Carpati; b) infloirea apoi  slibirea si disparitia voevozilor ; ¢) deciderea
&nezatelor si pierderea lor in randul iobagilor ; d) stangerea rolului militar al
Poporului roman de peste munti.
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Firea lucrurilor ar cere dimpotriva ca un popor imigrat,
cand se asazi intr’o {ar3, s fie la inceput asuprit, si si nu ajungi
decat cu timpul a’si imbunititi starea, dobandind in urma
chiar si oarecari drepturi. Astfel este cunoscut cd Tiganii furi
redusi in robie in toate tirile pe unde ei se intinserd. Evreii
furd in tot timpul Veacului de Mijloc in o stare din cele mai rele,
sl a trebuit si vini veacul nostru de lumini si de civilizatie,
pentru ca si ei si’si imbunititeasck starea care, in unele State,
ajunse chiar covarsitoare.

Pozitia privilegiati a coloniilor germane din Transilvania
este ugor de inteles. Aceste colonii se asezard in tard ca corpuri
constituite, cirora dinnainte trebui si li se asigure oare cari
drepturi, pentru a le atrage in acele parti. Ele nu veniri dela
sine, incat si le fi fost regilor de a scipa de dansele, ci furi che-.
mate. Nu se prezinti in asa chip, de citre partizanii reimigrirei
Romanilor, intrarea lor in Transilvania. Romanii sunt aritati
ca un popor de pastori, ce s’ar fi furisat cu incetul in Transil-
vania, in chipul Tiganilor. In acest caz cum si se explice drep-
turile, de cari ii aflim bucurandu-se fatd cu natia Maghiarilor,
dela cea dintdiu a lor arftare in Transilvania 2

Dimpotrivdi, daci admitem ci Roménii au fost supusi
de Unguri, explicarea striciirei conditiei lor devine din ‘cele
mai firesti. Un popor supus poate péstra, in primele timpuri,
cateva din drepturile sale, pe cari licomia stidpanilor sii le ri-
peste in urmd. Uneori chiar cuceritorii au interes, a nu face
s4 se simtd, dela inceput chiar, toaty greutatea jugului pe care
il atarnd tHrei cucerite, in scopul de a’l face mai usor de primit.
Mai tarziu, cind elementul domnitor a prins ridicini in tardg,,
el aruncd masca si devine pe fiece zi mai nesdtios, mai lacom.

Faptul deci ¢ Romanii s’au bucurat la Inceput, in {irile
de peste munti, de drepturi insemnate pe cari le pierd mai téarziu,
este unul din argumentele cele mai puternice ale stiruintei lor
in Dacia Traiani 17,

78 Cemp, Pic, Die Abstammung der Rumdénen, care a atras intaiul luas
rea aminte asupra acestei imprejuriri;
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PECENEGHII, CUMANII SI TATARII.

1. PECENEGHII SI CUMANII :

Peceneghii sau Pacinafii sunt iarisi un popor de rasi
mongold, care dupd ce aliindu-se cu Bulgarii ataci pe Unguri
in Ateluzu, 1i fac si piardsascd aeeasti regiune, unde se intoc-
mesc ei in locul Ungurilor si se litesc apoi in spre sud, peste
campia dintre Nistru si Dundre. Constantin Porfirogenitul des-
crie intr'un chip foarte limurit migratiile Peceneghilor. El
spune despre ei cd ,radicand armele contra Cazarilor, au fost
invingi si siliti a’si pardsi tara si a se trage in regiunea locuitd
de Turci (Unguri). Facandu-se o luptd intre Turei si Peceneghi,
numiti pe atunci Cancar, armata Turcilor a fost invinsi si s’a
despértit in doud pérti: una din ele a apucat citre orient, spre
Persia ; cealaltd indreptandu-se citre occident, spre locul nu-
mit Ateluzu, s’au asezat aici. Dupi cativa ani Pacinatii, ndvi-
lind peste Turei, i-au fugirit impreuni cu principele lor Arpad.
Turcii bétuti, fugind §i cdutdndu’si locuri de asezare, veniri
la marea Moravie, alungara pe locuitorii de aici si se asezara
in locul lor, care tar# o tin ei pani in zilele de astizi” L. (952)
Porfirogenitul sfitueste apoi pe fiul siu, pentru care el scrie
cartea lui, ca s trdiascd in pace cu Peceneghii care ocupaseri
Muntenia pe timpul lui; cici altfel ei ar putea periclita sti-
panirea Bizanfului asupra Chersonezului: apoi ei fiind puter-
nici, ar fi in stare si impiedece incursiile Ungurilor si ale Ru-
silor in Imparitia Bizantini 2. : '

Peceneghii erau impértiti in opt triburi, din care patru
locuiau, pe timpul impiratului scriitor, dincolo de Nipru, iar
patru dincoace de acest fluviu, dintre care tribul Giazicopon
erd cel mai apropiat de Bulgaria ; prin urmare locuia prin cam-

t Const. Porphyrog., De adm. imperii, c. 38.
* Ibidem, ¢, 1, 2
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pia munteand, iar alt trib Gyula era cel mai apropiat de Turcia
sau Ungaria; ocupa deci banatul Olteniei 3. Depe atunci se
constatd cd exista in tara Pacinatilor, dinspre marea Neagri,
Cetalea Albd, pe care Porfirogenitul o numeste Aspron, fiindcs,
zice el, ar fi fost zidity din stancd albie. Nu este de admis ci
aceastd cetate si fi fost ridicatsi de Peceneghi, cari erau un popor
nomad, ci dupi numele ei, era firy indoiald o veche colonie
greceascd, numitd in vechime Tyra, si dela care s’a pastrat o
piatrd ce contine o inscriptie, redactati parte in limba latin,
parte in cea greceascd 4.

« Neamul Peceneghilor este astfel descris de alt autor bi-
zantin Cedrenus : ,,Ginta Pacinatilor este sciticd, din acei Sciti
€€ se numesc regesti, este mare si numeroasy sl nici o altd se-
‘intie scitici nu este in stare a ise impotrivi. Se imparte in
13 triburi, care in deobste poartd numele de Pacinati ; locuesc
dincolo de Istru, in locurile plane, dela fluviul Boristene (Ni-
stru) pan# la Panonia, riticind neasezati si locuind de a pu-
rurea in corturi” 5. Desi Cedrenus spune cd Peceneghii ar fi
Scifi, ba chiar fnci regesti, aceasta nu provine decat din obi-
ceiul scriitorilor «bizantini, de a arhaiza numele popoarelor.
Am vizut mai sus ci Scitii erau niste popoare de ras§ arici o
pe cand Peceneghii sunt invederat Mongoli. Astfel Ana Com-
fi€na ne spune cd Pacinatii si Cumanii vorbiau aceeasi limbi,
§i din un vocabular de cuvinte cumanice din 1303, pistrat pana
astdzi, se vede ci limba Cumanilor sdmina foarte apropiat
cu limba turceasci. Turecii insi sunt o ramurd de Mongoli, in-
ruditi cu Finii si eu Ungurii 7.

Limita datj locuintei Peceneghilor din Spre apus, anume
Panonia, trebue inteleasi in Oltenia, la Portile de Fier, cici
el nu ocupaserd Transilvania, in care trec numai atunci, pentru

cdauta adipostire, cand este nimicit poporul Ior de citre Bi-
“antzini.

Depe la 970 Pacinatii Incep incursiile lor in Impiratia
Bizantind, mai int4i in unire cu Rusii si apoi singuri. In acest

* Ibidem, c. 38 (ed. Bonn, p. 166) : «td Yépa Twafiyonoy mhnotale: T
Bookyapiz, b 3= Fépe t0d wdtw Lohn mhnowal et v Tooprigs, 2

¢ Vezi reproducerea ei in Hasdeu; Arhiva istoricd, 1, 1, p. 41. Inscriptia
e din anul 201 d. Hr. Si geograful arab Al-Edrisi (1099-1154) pomeneste Ce-
tatea Alb#d sun numele de Armoncastros.

* Cedrenus, ed. Bonn, 1L, p. 581—582.

¢ Mai sus Vol. L - paB7s

' Amna Comnena, VIII, 5, (Bonn, I, p. 404): «Swbduc (Peceneghii),
w0k Kopdvoic époyhdrroncr, Klaproth, Vocabulaire latin, persan et coman
de la bibliothéque de Pefrarcha, in Memoires relalifs a I Asie, Paris, III, p. 113—
256. Vezi o comparatie intre limba comani, acea turci si acea maghiard in
Roesler, Romdnische Studien, pP. 352—356.
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timp un duce al Peceneghilor, Kegenes, se riscoali contra Cha-
-ganului celui mare, Tirachus, este batut de acesta si fuge intr’o
insuld a Dundrei, de unde trece in Impéritia Bizantini si bote-
-zandu-se, ajutd imparatului Zimisces contra lui Tirachus. Acesta,
-supdrat pentru adapostul oferit de Bizantini lui Kegenes, trece
Dunidrea cu 80.000 de oameni, insd e batut, prins si primeste
“Crestinismul.

Pe la 1013 ne spune Ana Comenna ca ,,Tselgu ducele mi-
ilitiei scitice, trecand stramtorile muntilor, cari stau deasupra
Dunérei, cu o armati amestecati din deosebite neamuri, de
~aproape 80.000 de oameni, parte de Sarmati si de Sciti, parte
:s1 de Daci (Unguri), caci si din aceastd ginte nu putini erau
-sub conducerea lui Solomon, ataci cetatea Chariopolis” 8. Din
aceastd indicare, s’ar parea ca Pacinatii ar {i iesit din Transil-
vania, de oarece armata aliati este ardtatd ca trecand stram-
torile muntilor care veniau deasupra Dunirei, adecd vreunul
«din pasurile Carpatilor. Noi credem insi ca scriitoarea bizan-
tind va fi raportat la intreaga armati, trecerea pasurilor Car-
“patilor, pe care numai Ungurii trebuiau si o facd, pentru a
‘iesi din fara lor citre Dundre si a se uni cu corpul Mongolilor,
-cu atata mai mult ca insisi Ana Comnena aratid ed numérul
Ungurilor, sub generalul lor Solomon, era insemnat. In ace-
‘lagi an, acelagi scriitor pomeneste si pe Cumani cari deacolo
Adnnainte sunt necontenit amintiti. Peceneghii insd putin dupa
aceea dispar din t#rile dela Dunire, intre 1083—1096, fiind
-zdrobiti de Isaac Anghelul intr’o luptd la Lebune, asupra re-
-zultatului careia, fatal pentru Peceneghi, raporteazi tot Ana
tComnena, ca o ginte nu de zeci de mii de oameni, ci intrecand
-orice numdr, a fost starpitd pana la nimicire, cu femei si copiii’ °.

Dupé aceasta luptd nenorocitd, mare parte din Pacinatii
ramasi in viatd, acei pringi, intra in armata bizantini. Cateva
palcuri, care mai ramasesera la nordul Dundrei, se retrag in
‘Transilvania, de unde sunt desemnati sub numele de Bessi,
‘nume redus din acel al Pacinatilor prin urmitoarele scurtéri :
Picenati, Piceni, Bisseni, Bessi . De la Pacinati, aceste deo-
sebite numiri furd aplicate si la Cumani, si deaceea intdlnim
in 1222 acea pddure a Bissenilor in Transilvania, care apar-
tinea acestora in comun cu Roménii, si a céreia intrebuintare

* Anna Comnena, VII, 1, (ed. Bonn, I, p. 330): *Edpos 3% irigavévios
dtehday 6 Tlehyod o dmepreipeva 10D AavobBews tépmm».

¢ Anna Comnena, VIII, 4, 5. p. 396—407.

1o Katona, Hisforia critica regqum Hungariae, 1, 0. 281: ,,eamdem a
‘Patzinacitis, dictis etiam Picinacis et Picenis”, p. 279 : ,,Bessos item et Bissenos
-a nostris non raro pro Cumanis et Patzinacitis accipi”. Nu trebue amestecafi.
Bessii-Peceneghii cu poporatia de acelas nume din muntele Hemus, popor de
aasi tracici.
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regele Andrei o concede Sagilor din Sabiu . Inci mai dinnainte
Peceneghii vizandu’si pozitia compromisi fati eu Bizantinii
si poate neputiand suferi inndltarea Cumanilor in fruntea nea-
mului lor, incepuseri a se ruga de regii Ungariei ca si fie pri-
miti in Statul lor. Astfel pe la 1021 ne spune Chartuuicius, au-
torul unei viefi a Sfantului Stefan, cd 60 de familii peceneghe
venird cu toate avutiile lor din partile Bulgariei (Muntenia)
catre Panonia, rugindu-se de regele Ungariei a fi primite si
se aseze aici 12,

Dela poporul Peceneghilor au rimas in tarile romane
cateva numiri geografice, precum un pichet de Dunire, Pece-
neaga langd satul Tufeni, in judetul Teleorman, el insusi cu
nume peceneg, incat intalnirea acestor doui nume lasate de
Peceneghi in geografia Munteniei este caracteristici. Tot astfel
sunt numite doud paraie cari curg din Dobrogea si se va varsg
in Dunire: Nov- si Star-Peceneaga 3,

Cumanii. — Dela 1057 innainte se iveste pe langi poporul
Peceneghilor 1a nordul Dunirei si acel al Cumanilor care pare
a fi fost un trib peceneg, venit, dupi infrangerile repetite su-
ferite de dansii dela Bizantini s iee conducerea neamului. Ei
ajung cu timpul la predomnire, impunind numele lor intre-
gulul popor. Cumanii vorbiau aceeasi limb4 cu Peceneghii 14,
Bizantinii amesteci ambele popoare in numele arhaic de Sciti.
Cumanii joaci un rol insemnat in revolta Valaho-Bulgarilor
contra impHratului de Constantinopol, Isaac Anghelul, precum
si in tot timpul cat au tinut luptele noului Stat cu impératii
latini din acel oras. Cumanii erau $i el nomazi ca si Peceneghii.
Ei nu cultivau pimantul, ci cumpdrau granele ce le trebuiau
din Chersonezul Tauric. Ei se latira deci, ca toate popoarele
nomade ce innecary sesul oriental al Europei, pani la bazele
muntilor Carpati, cuprinzand toati Moldova si Tara Munte-
neasca pand dincolo chiar de Olt. Pe Ia 1239 0 armatd francezj
vine in ajutorul lui Baudouin de ‘Courtenay, impiratul latin
al Constantinopolei, cel atacat de Grecii din Azia, sub condu-
‘cerea impdratului Batate din Niceea, Pentru a ajunge la Con-

'* Mai sus, Document din 1224 : »silva Blacorum et Bissenorum? Comp.
Biographus Ladislai in Katona, II, P. 549 : ,,Unde Cunos seu Cumanos cum
Bissenis seu Picenis aut Patzinacitis in wnam gentuem coaluisse jam alias
ostendimus™.

2 Chartuicii episcopi Vita S. Slephani regis, c. XVIIL, in Endlicher, Monu-
menta arpdiana, Sangali, 1849, P. 181 : ,,Sexaginta viri Bessorum... cum universo
apparatu suo... de partibus Bulgariae... terminis Pannoniorum appropinqua-
verant”, Despre InsemnareaMunteniei cu numele de Bulgaria vezi mai sus,
pag. 88.

1 Frunzescu, Dicfionar geografic Bucuresti, 1872, s. v. Cf. harta Romd-
nfei publicatd de Flemming Ia Glogau. Este indiferent dack Teleorman pare
a fi fost Idsat de Cumani, intru cit Peceneghii si Cumanii vorbeau aceeasi limbi

** Anna Comnena, VIII, 5 (Bonn, I, p. 404). Mai sus, nota 7.
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stantinopole, capii expeditiei se pun in bune relatii cu Cumanii
din Muntenia si cu impéaratul Ion Asan al Valacho-Bulgarilor.
Cronicarul Alberic, de origine din Belgia, care insi fusese ci-
lugir la o manastire din Ungaria si primise aici mai multe in-
formatii de la martorii oculari ai evenimentelor, ne spune ci
doi c#pitani ai armatei franceze, de sigur pentru a dobandi a-
jutor dela Cumani, in lupta lor contra Grecilor, se incuscriri
cu regii Cumanilor. Asa Guillaume fiul lui Geoffroy de Mery,
conetabilul Romaniei si Baudouin de Haynaut luari de sofii
pe:cate o fatd a unui cap cuman, Soronius; iar vestitul Nariot
de Toucy care era inrudit chiar cu regele Frantei Ludovic cel
Sfant, lud in casatorie pe fiica craiului Ionas, celui mai mare
rege al Cumanilor. Tot acest cronicar ne mai spune ci cele dou#
fete ale lui Soronius fuseserd botezate in Constantinopole, fir
indoiald dupi ritul catolic ce predomnia pe atunci in acest oras,
si cd sotia lui Nariot de Toucy, dupid moartea birbatului e,
se ficu calugdri{d 1. Se vede deci ¢ poporul Cumanilor tre-
buia s& fi parisit mult din barbaria lui primitivii; c¢i unii din
Cumani igi trimiteau chiar fetele la Constantinopole, unde ele
se crestinizau, si cd aceastd religie le devenise atat de iubiti,
incat fiica unui rege cuman se ciliugireste, atunci cind o a-
junge nenorocirea. Se stie apoi cum Cumanii incepuserd a im-
bratisa Crestinismul si la nordul Dunirei. Astfel arhiepiscopul
Robert din Strigoniu infiintase pentru ei anume episcopatul
Cumanilor, schimband in el vechea episcopie a Milcovului din
sudul Moldovei. : prel

Césdtoria celor trei capi francezi cu fete cumane avi insd
loc in Constantipopole, de oarece Alberic ne spune despre cele
doud fete ale lui Soronius ci erau crestinizate in acel oras, si
despre a treia ne di iardsi indicafia ci era crestini. De mai
innainte insd se facuse si alianta formald intre Cumani si Fran-
cezi, prin sivarsirea a doudi deprinderi cumanice. Capii arma-
telor aliate se prinserd frafi de cruce, ceeace se indeplini prin
operatia urmédtoare : atdt Cumanii cAt si Francezii se impun-
serd la brat si culesera séngele intr’o mare cupa de argint, peste
careapoi turnard vin si apd, band dup# aceea cu totii din amestec 16
Pentru a intdri §i mai trainic legiturile intre ei, Cumanii scoa-
serd un caine intre armata lor si acea franceza si’l tdiari cu
sdbiile in buciti, spundnd ci asa si fie tiiat acel ce va trida
credinta aliatului sdu .

¥ Alberici monachi trium fontium, Chronicon, nunc primum editum a
G. G. Leibnitio, Lipsiae, 1698-1700 in 4, II, p. 578, ap. Hasdeu, Originile Cra-
iovei in Ollenesiele, Craiova, 1884, p. 60. Cf. Gibbon, Geschichie der Abnahme
und des Falls des romischen Reiches, aus dem englischen uebersetzt, Wien, 1791,
XII, p. 339 si urm.
\ 1 Obiceiul fritiei de cruce s’a pistrat la Romani. Vezi Alexandri, Poe-
sii populare ale Romdnior, p. 13 ; Hasdeu, Ollenestele, pP- 79-91. El era cunoscut
incd vechilor Sciti. Vezi Herodot, IV, 70. '



PECENEGHII, CUMANII §I TXTARII 191

E probabil ci, desi aceasts aliantd se pecetlui in Constan-
tinopole prin casitoriile amintite, ea fusese legatd in valea Du-
ndrei, unde Cumanii isi aveau saldsluinta. Ca acest popor lo-
cuia in Muntenia si Moldova, se dovedeste intaiu, din aritirile
Dominicanului Aseliu care spune in 1246 : ,,Cumanii se intin-
deau pand la Dunire si ocupau si regiunile Rusiei inferioare
pand la fluviul Volga 8, ceea ce se vede, afard de textele au-
torilor bizantini, care vor fi raportate mai jos la istoria Im-
periului Valaho-Bulgar si din numeroasele denumiri geogafice
rdmase de la Cumani in gura poporului roman. Astfel se afli
in Moldova si Muntenia vreo 33 de numiri cari amintese nu-
mele Cumanilor, si este cunoscut din documentul dela 1247 si
din bula papali din 1234 ¢4 Muntenia si Moldova purtau nu-
mele de Cumania . Afari de aceste denumiri cari amintesc
deadreptul numele Cumanilor, mai existd in Muntenia mare
i alte nume geografice cari amintesc pe Cumani. Asa in o ho-
tarnicd din 1608 a unor ocini din satul Berilesti (jud. Briila)
gisim ardtat ca margine a lor, drumul luj Conciac. Acest nume
este cumanic purtat de un trib cuman asa numit dupi un cap
al lui amintit de cronica de Kiev 1169—70: ,,Silbatecii Cu-
mani Konciac §i neamul lor” 20, Al doilea termin geografic de
obérsie cumani este Teleormanul, numele unui riu si a distric-
tului prin care curge. Etimologia acestui cuvant se afli numai
in limba cumanici. El insamni pddure nebund, adici deass,
nestribitutd, dela doui cuvinte cumanice : feli = nebun g
orman = padure. Cinnamus ne spune ci pe la 1152 Seitii, adici
Cumanii, irump in Imperiul Bizantin. Impératul innaintand
-insd asupra lor, ei trec innapoi Dunirea, unde Bizantinii fi ur-
miresc, si fnnaintand dincoace de fluvu peste un loc intins,
ajunserd pand la un munte ce se numia Tenu-orman, si care
era cdtre hotarele Galitiei 21, Desi numele dat de Cinnamus
se referd la o pAdure dela hotarele Galitiei, si nu la regiunea ce
poartd astiizi numele de Teleorman, totusi s’a putut ca el si
fie dat de Cumani si la o pédure din judetul cu aceast numire.
Aceste doufi numiri I3sate de un popor dispirut, in regiunea
sesd a Munteniei (jud. Briila si Teleorman) dovedesc insi a-

¥ Joinville, Memoires ou histoire et chronique de St. Louis, ed..Fr. Mi-
chel, Paris, 1859, p. 150-152;

18 Fejer, IV, . dpaia2s, .

¥ Doc. din 1247: _a fluvio Oith et alpibus ultrasilvanis totam Cuma-
~niam”, Bulla din 1234: ,,In Cumanorum episcopatu”. Vezi -mai jos, Capitolul
Muntenia si Moldova innainte de descalecare. Cf. Dicfionarul lui Frunzescu.

. *° Hasdeu,- Ciavinfe din Bdatraniy 1, p: 171, « - .- S :

' Cinnamus, Bonn, p. .94 : ewai ‘ni optis” Tévov “Oppoy  fkdoy, Bmep
a1 x05 1@y Tavposnoduig bplwy avéyetr. Klaproth, I c. p. 240. Numele nu este
turcese, desi samind, Cumanii fiind de acelasi neam cu Turcii, ciciin aceasts
limba ar trebui si fie Deli-Ormon cu d, precum se gisesc la localititile ocu-
pate de Turci mai multe asemenea numiri.
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flarea de poporatie asezata de sigur de obarsie slavi care a trans-
mis Romanilor numele rdmas de la Cumani.

In Oltenia, unde trebuie sise fi stabilit legaturile intre
Francezi si Cumani, avem dovada aflirei acestui popor in dou
localitdti, una pe Olt numitd astiizi Cumanii, iar in izvoarele
mai vechi Vadul Cumanilor 22, cari arat$ deci ¢ pe aici au trecut
ei pentru a intrd in Muntenia Mici,si alt punct numit iarisi
Cumanii tocmai in partea opusi, pe Dunire, in fata Vidinului,
pe unde Cumanii au iesit cAnd s’au dus si se uniascd cu Fran-
cezii, spre a cobori citre Constantinopole.

Ajutorul dat insi Francezilor in 1239 fu fatal Cumanilor.
Tocmai pe cand se luptau aldturea cu aliatii lor contra Grecilor,
incotro ei trimisesera partea cea mai de valoare a natiei lor,
tarile ce le ocupau la nordul Duniirei sunt atacate de cumplita
ndvilire tatard. Slabiti si nepregititi cum erau, sunt cumplit
bituti de T#tari, si parte din ei fug peste Dunire spre fratii
lor ce apucaserd intr’acolo; parte insd se adipostesc ca si Pe-
ceneghii in Transilvania. Bela al 1V-lea ne putand face altfel,
se hotérdste a primi pe Cumani in Ungaria. Asupra acestei im-
prejurdri ne spune Rogerius: , Kuthen regele Kumanilor tri-
mise soli anumiti la regele Bela, spunand ci el de multi ani s’ar
bate cu Tatarii si obfinuse de dou# ori victoria asupra lcr. A
treia oard fnsd, pe c4nd erd nepregitit, ei deodati niviliri in
tara lui, si el neputdndu’si aduna armata, trebui si dee dos
Jnnaintea blastamatilor de Titari, §i astfel acestia pustiiri mare
parte din tara lui. Daca regele ar vrea a’l primi si a’l tinea in
libertate, el cu ai sii ar fi gata a i-se supune, a intra cu toate
avutiile sale in Ungaria si a primi credinta catolici” #. Ci po-
porul Cumanilor rimisese nomad pani la asezarea lui in Un-
garia, ne-o aratd acelas Rogerius cind spune, cii ,,intrind re-
gele Cumanilor cu nobilii si rusticii s3i in Ungaria, avand ei o
nesfarsitd mulfime de cai, incepurf a manca si a diuna pisunele,
fanetele, viile si livezile Ungurilor, pe langi purtarea brutali
a acestui popor barbar” 24, :

Din aceastd cauzii credem noi c¢i nu au putut Cumanii
sa ridice vreun oras in {drile roméne, cu atdt mai putin Cra-
iova, al cirei nume este slavon si nu cel putin cuman. Craiova
este forma roméaneasca a slavicului Kralieva saiu Kraliova, formé
ce se regiseste ea insfisi in izvoarele vechi %, si nu inseamna

** Hrisovul lui Dan Voevod din 1385 in Ollenestele lui Hasdeu, p. 54-55.

3 Rogerius, Carmen miserabile, ¢. 2, (in Mon. Arpad) p, 257,

2 Idem, c. 3, p. 258, Vezi si o scrisoare a papei Grigorie al IX-lea
edtrd Arh. de Strigoniu din 1229 in Fejer, III, 2, p. 153: ,,Cum autem gens
praedicta (Cumanorum) vaga el instabilis, hactenus nusquam certas habuerunt
mansiones”,

** Asa Banul Barbu Basarab din 1494 este numit jupand barbuld kra-
devski. Venelin, Viacho-bolgarskaia gramata,p.134, ap. Hasdeu, Oltenestele, p. 35
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altceva decit a craiului, formati precum Bucova din buc —
fag, Sadova din sad — planta, Rogova din rog = corn etec. De
unde se poate scoate oare fondarea ei de cdtre craiul Ionas al
Cumanilor socrul lui Nariot de Toucy? %6 Tot cu atata drep-
tate sustineau Folino si Tunusli ¢z Craiova fusese intemeiati
de tarul Ioniti al Valacho-Bulgarilor; ba cu ceva mai mult
temei fintru cat acesta ers fmpératul unui popor asezat ce pu-
tea deci si intemeieze orage. Chiar acele localititi cari poarta
numele Peceneghilor sau ale Cumanilor au fost numite de Ro-
mdni sau de Slavonii cei romanizati mai tarziu dupid numele
acestor popoare arfitind deci coexistenta lor pe pi#mantul
Daciei, nu insi c3 acele locuri ar fi fost intemeiate de niste po-
poare ce erau nomade,.

Mai amintim in sfarsit ¢c& un trib din Peceneghi sau
Cumani se numeau Uz #7, si cd dela dansii au rimas in gura
Romanilor numirile riurilor Uzul si Oituzul, dela care apoi a si
luat numele si Pasul Qituzului. :

2. TATARII

Nivilirea in Ungaria. — Tafarii sunt cel depe urma neam
de barbari ce incheie pentru Europa risiriteans lunga periodi
a névilirilor. Ei locuiau Ia inceput regiunea acea din Asia cu-

¢ Aceastd parere este sustinutd de Hasdeu cu multi eruditie in Origi-
nile Craiovei, apirute mai intaiu in Columna lui Traian din 1876, p. 289 si
urm., apoi reproduse in Oltenestele, Craiova, 1884, p. 27 si urm. Toate cele spuse
de Hasdeu despre Craiul Ionas sunt adevirate ; dar in ce legdtura sti ,,acest
mare rege al Cumanilor’” cu orasul Craiova, iatd ceea ce nu reiesi din scrierea
lui Hagdeu, si de sigur cd acesta era punctul interesant in Originile Craiovei.
D-sa singur combate pe Fotino si Tunusli care deduc acest cuvant dela Craiul
Ioan, aritand pirerea admisi si in text ¢i Craiova confine in sine cuvantul
Craiu nici cand insi cuvantul Toan. Hasdeu care respinge pe Ionifd al lui Fotino
ca intemeietor al Craiovei, fi substitue pe Ionas al Cumanilor, Pe ce temeiy
oare? Nu credem ci Pe baza vocalei a: Craiu Ionas= Craiova. Scrierea lui
Hasdeu este foarte instructivi, ca tot ce a esit din pana lui ; asupra originilor
Craiovei nu ne di insi nici o stiinta. ;

7 Cedrenus, II, p. 582 : ¢8s wut wohNduie Bmidytas wurd @y Hutlivdrmy
wods O8¢onc (yévoc s Boyyirdy of 08%ot)», Amintirea Uzilor se face de Cedrenus
la lupta dintre Bizantini cu Kegenes si Tirachus, asa dar pe la 970, pe timpul
cand Peceneghii erau in fruntea oardelor mongole. Peceneghii si Cumanii fiind
unul si acelasg popor, este indiferent de care din aceste doud triburi se finean
Uzii. Un duce cuman din Ungaria dups 1241 poarti numele de Uzug. Theiner,
Mon. Hung. sacre, I, P. 340: ,,Uzug et Tulon principales Cumanorum?’ se
obligd la mai multe indatoriri citre biserica catolici.

A. D. Xenopol. — Istoria Roménilor. Vol, II, : 13



194 ISTORIA ROMANILOR

o fard de paguni lipsitd mai cu totul de paduri, a c3rei bogiitie
de ciipetenie sunt animalele. Oamenii ce locuiesc acea infinsi
regiune, cand se intélnesc, nu se intreabd cum le merge sini-
tatea lor, si cum stau vitele ce le au. O asemenea regiune era
menitd de naturd chiar a impinge poporatia ei la viata nomads,
siastfel a rimas ea din vremile cele mai vechi pani in zilele noastre.

Rasa oamenilor ce locueste aceasts parte a globului este
galbend, inruditd cu chinezii pe de o parte, pe de alta cu Finii
si Turcii care o mirginesc. Limba lor e aglutinati si civilizatia
lor prea rudimentara.

Mongolii, desi n’au propriu vorbind o istorie, au deter-
minat prin ndvilirile lor o bun# parte din istoria popoarelor
civilizate, asemenea cataclismelor piméntului, care si ele au
avut, prin provocarea strimutfrei neamurilor, urmiri istorice
din cele mai insemnate.

Pe la 1206 ajunge mai mare peste Titari Gengis Khan
care ii impinge in afard de regiunea locuit de ei, nu citre cu-
cerirea, ci citre despoierea lumei28. El pradi si supune China
§i Azia apusand, si i§i intemeiazd apoi resedinta vastului siu
imperiu care erd mentinut in un soiu de unitate prin frica de
prddaciuni, in Karakorum, oras agezat in centrul Mongoliei.
Gengis Khan moare 14sind poporul siu indulcit cu noua
lui viatd care avea de principiu traiul pe socoteala si din munca
altora. Fiul siu, Batu Khan, intreprinde o expeditie asupra
Europei, imensa Azie fiind aproape cutrierati toatd si pridata
in timpul tatélui siu. El pitrunde prin stirbitura Uralilor din
spre Marea Caspicd, pustiazi Rusia, oragele Vladimir, Mos-
cova, Kiev, inneaci apoi Polonia, si da foc Cracoviei. De aici
Tatarii se impart in dou# grupe, din care unul se indreapti
mai catre nord, mergind asupra JSileziei si a Germaniei, ieau
Breslau si bat la Lignitz pe Germani, insd cu pierderi asa de
mari, cd nu voesc si urmeze mai departe riticirile lor, ci se
intorc iardisi in Azia. Cealalti ramurdi, sub conducerea insusi
a lui Batu Khan, se repede asupra Ungariei.

Tatarii sunt descrisi astfel de un martor contimpuran
si chiar ocular : ,,Infitisarea Titarilor e ingrozitoare, cu mi-
dularele scurte si trunchiurile mari, fata lati si pielea alba (?),
obrajii lipsi{i de peri §i narile adanci, ochii mici si indepirtati
unul de altul; despretuesc hrana cu pane, se nutresc din ciir-
nuri atdt proaspete, cAt si putrede, iar drept biuturi ames-
teca lapte inchegat cu singe de cal. Nici cea mai repede api
nu poate sd’i opreascd, trecAnd-o in not ciliri pe caii lor. Se
slujesc de corturi ficute din panzi sau piei” 2. Nicefor Gregoras,

* Arhidiaconus Thomas, Historia salonilarum pontificum, ¢, XXXVIII
in Schwandtner, Scripfores rerum hungaricarum, vol. III:,,non pro regnandi
cupiditate, sed pro praedonum aviditate”.

2% Tbidem.
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care trdeste deasemenea pe timpul lor, spune despre ei, ci ,,de-
aceea ar fi neinvingi, fiinde# nu ar maneca grau si nu ar bea vin”’,

Vestea despre venirea lor asupra Europei se Iiti in ea
cu mult timp innainte, precum se Vesteste furtuna prin tunetul
cel surd si prin fulgerii sciip#ritori ce lumineazi orizontul. Cand
ei sosird, salbateci si neindurati, lumea pleci capul, cdci {i ag-
tepta ca pe o boald molipsitoare, sau ca pe un nor cumplit de
lacuste, care insd nu inghitia numai sem#niturile ci sl pe semi-
nétori. Se zice ci innainte de a pétrunde in negrile piduri ce
acopereau Transilvania, ei ar fi consultat oracolii, spre a sti
dacd sd le treacd sau ba®0, Dar ce erau s3 facd ? Din Rusia man-
caserd tot, si trebuiau numai decat si meargd mai departe,

Regele Ungariei, Bela al IV-lea, trimise indati un corp
de oaste care si intiriasci intririle Carpatilor in Transilvania,
§i mai ales pasul din Bucovina cunoscut pe atunci sub numele
de Poarta Rusiei 31, citre cari Thtarij isi indreptau oardele lor.
Armata ungureascd risturni in calea Téatarilor paduri intregi
de brazi seculari ; dar Titarii trimisers innainte 40.000 de pur-
tatori de securi, cari si spargd drumul, si unde nu vor putea
izbuti cu tiierea, si deschidicu focul 32, Muntii fumegau, brazii
trdsneau si se risipiau in cenusd, fiarele speriate pérdsiau pi-
durile, si prin aceasty pripastie a naturei se vestia prapastia
omeneascd ce era si se napustiasci asuptra Ungariei.

Pe cand cldpeteniile armatei ungare tineau un sfat de
rizboiu, deodats vine un alergitor si le spund ci THtarii au intrat
§i cd sunt aproape (12 Martie 1241) 3. O panici nespusé cuprinde
ostirea care o rupe de fugd si nu se opreste decit la Pesta.

20 Rogerius, Miserabile Carmen, Cap. XX p. 267.

3 Aceasti trecitoare trebue cautatd peste muntii Bucovinei, pe unde si
mai tarziu, pe timpul nivilirilor lor in Transilvania, Tatarii apucau, prin viile
Putnei, Bistritei si a Dornei. (Vezi Lelopsifele fdrei Moldovei, II, P. 393 5i o
inseriptie pusi de Mihai Racovita, care va fi raportatd la locul cuvenit, tn VoI,
al IX-lea al acestei scrieri). Locuitorii acelor pér{i aratd si astiizi drumul Tata-
rilor. Izvoarele timpului spun cj trecitoarea s’ar afia »inter Rusciam et Cuma-
niam” si c& THtarii iesiry la Bistrita (Rogerius, c. 20 P. 267). Arh. Thomas, c.
XVI, spune ci regele Ungariei ar fi venit spre a intdmpina nivilirea »,ad montes
qui sunt inter Rutheniam et Ungariam et usque ad confinia Polonorum”, Un
alt document, contimporan navalirei, arati e Téatarii ar fi intrat Pe la Rodna,
adeca tot pe la Bistrita : ,,anno incarnations domini MCCXLI ipsa die resu.
rectionis dominice Tartari per alpes et silvas irrumpentes Rodanam quoddam
oppidum Ungariae intraverunt”, (Pertz, Mon. Germ. historica, Scriptorum, T,
XXIV, p. 65), Cf. Hurm., Doc., I, p. 188.

J 3 Arh. Thomas, ¢. XXXVII: »»Habebant 40.000 securigeros qui praei-
bant exercitum, silvas caedentes, vias sternantes et omnia offendicula ab ingres-
sibus removentes. Quam ob rem indagines “quas rex parari fecerat tam facile
transcenderunt ac”si non ex ingentium abietum et quercum fuissent extructae
congerie, sed ex laevibus essent stapulis praeparatae ; ita brevi spatio contritae
sunt et combustae ut nullum foret obstaculum trascendendi”. Comp. c. XI1v.

* Rogerius, c. 16, P. 265: ,,duodecimo die intrante Marcio”. Cf. docu-
mentul din Pertz citat in nota de mai sus.
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Ungurii pierzind capul, cum se intampla totdeauna in
marile nenorociri, invinoviitesc pe Cumanii, cei primiti de cu-
-rand in Ungaria, ci ei ar fi chemat pe Tatari, si ucid pe regele
lor Kufen. Aceasti fapti nesocotiti addugd pe langd grozi-
viile névilirei, o riiscoald a Cumanilor cari atunci intradevir
se unesc cu Tatarii si, dupd ce pustiiesc mai multe orage, trec
in Bulgaria.

Batu Khan apucd cu grosul oardelor sale citre Pesta,
dand in calea lui, toate orasele prin cari trecea, pradi flacirilor,
si necrutand nici o viati omeneasci. Ungurii iesird din Pesta
sub regele Bela, pentru a intimpina pe Tatari la riul Saiul, si
se addpostesc intr'un lagdr intirit. Acesta insi e luat de dus-
mani, Ungurii sunt bituti si méceldriti, iar Bela insusi scapi
numai cu mare greutate si fuge 3. Titarii insinu se apuca in-
datd de pridat, c¢i urmiresc sfarimiturile armatei maghiare,
ucigand tot ce le cidea in mani. Stieau ei doard c#, pentru a
prada in toatd libertatea, aveau nevoie de linigte. Dupa ce pun
stapanire pe capitala Ungariei, giisind pecetea regeasci, ei plis-
muesc niste cirti in numele regelui, pe cari le trimit in.toate
partile, indemnand prin ele pe popor si nu se teamd, caci de si
a pierdut lupta, totusi se pregiteste a lovi din nou pe Tatari ;
aceasta, spre a refinea pe oameni de la fugd, a’i gisi si prada.
Astfel intrunind ei siretenia cu violenta, pareau ca voiesc si
pund un capit existentei intregului popor, asupra ciruia se
napustiser.

Navilirea in Transilvania. — Pe cdnd Batu innainta citre
Pesta, alte oarde sub capi mai mici cutreierau Transilvania
in toate partile. Astfel regele Cadan, indati ce trecu Poarta
Rusiei, mergand prin piduri timp de trei zile, veni la bogata
agezare germand Rodna, unde erau insemnate mine de argint.
Poporul i-se opuse intai, si Titarii se prefacura a fugi, dupi
care, poporatia crezind ci a indepirtat pericolul, se puse pe
baut, ,,dupd cum o cerea furia Teutonilor”. Cand insi petre-
ceau mai bine, Titarii se intorc in cetate, si fac in popor un
micel ingrozitor. Dupd ce pustiesc Rodna si Bistrita, se co-
board prin valea Oltului ciitre Brasov, batand pe Sasii de aici
in trei intalniri, si trimit pe un cipitan al lor Bugek, care tre-
cand peste muntii Brasovului, intrd in Valahia, unde bate pe
Romanii ce’i iesiseri innainte, spre a se opune.

*t Keza in Endlicher, Mon..Arpad., p. 119: ,Bela in Soio... a Mongolis
devincitur anno domini MCCXLI, ubi fere tota regni milicia est delata, ipse
Bela coram eis ad mare fugiente’. Thurocez, 11, c. LXXIV p. 78 di acelasi an
pentru luptd. Greseste deci Rogerius, c. II, care o pune dupa 1242, p. 78 Mai
compard si Arhid. Thomas, ¢. XXXVII, si Rogerius, c. 20, p. 267,
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Alt roiu de Titari, sub Orda, apucd prin centrul Transil-
vaniei, si se coboari pand la tara Fagirasului, peste muntii
cdreia trec in Oltenia, unde sunt Intdmpinati de banul Basarab
care si el este bitut,

O a patra grupi se coboari prin laturea exterioari a Car-
patilor, prin Moldova, sub Bochetor. Acesta, trecand Siretul
pe la gurile lui, intrd in episcopatul Cumanilor care, precum
vom veded, se intindea prin tinuturile Putnei si a Ramnicului
de astdzi, si unde locuia o poporatie compacti de Romani, a
céreia prezenti atrisese pe navilitori citre aceasty parte. Ei
distruseri episcopatul si imprastiard pe locuitorii lui crestini 35,

Ungaria deci si mai ales Transilvania suferi o nivilire
din cele mai pustiitoare. Martorii oculari ai cumplitelor scene
intamplate atunci, ni le descriu in chiar frumuseti de stil prin
barbara latinitate ungureascd a Veacului de Mijloc. Intalnim
in scrierile lor locuri ca aceste : »Cadeau oamenii goniti de Ti-
‘tari in dreapta si in stanga, ca frunzele la vantul de iarnd ; ca-
davrele nenorocltilor acoperiau drumurile ; curgea sangele in
siroaie groase ca nigte riuri, cari ménjiau pimantul nefericitei
patrii %6, Atata era de deasi aruncarea sigetilor, incat mai cj
acoperiau cu umbri pe acei ce luptau, si sigetile sburau prin
vizduh ca licustele sau omidele, lipite unele de altele 37, Era
o priviliste ingrozitoare de a vedea in timpul noptei o citime
atat de mare de cadavre omenesti, cari ziceau Impristiate ca
lemnele sau ca pietrele ; dar aceastd groziivie deveni o scapare
pentru vremile de mai tArziu. Maij multi oameni, neindriiznind
s fugd in timpul zilei, se tiviliau In singele celor morti, si as-
cunzandu-se intre cadavre, gésiau astfel cei vii langd cei morti,
scdpare si apirare %, Pe campii si pe drumuri ziceau corpurile
multor morti, unele cu capetele taiete, altele stasiate in buciti,
multe din ele arse in casele sau bisericele unde ciutaseri adi.
postire. Aceasti nenorocire, aceasts pedeapsd si grozivie tinea
cale de doui zile, si tot pamantul era acoperit cu sénge. Si zi-
ceau corpurile pe fata pimantului ca turmele la piscut, sau
precum stau rispandite in cariere faram&turile de piatrg’ 89,

s Drumurile apucate de Tatari, sunt ariatate de calugarul Rogerius, care
concordd de minune cu éxXpunerea unui istoric persian Fazel-Ullah-Raschid. Vom
revenl asupra acestor texte incd odati in capitolul urmitor, unde vom deter-
mina regiunile locuite de Romani, innainte de descilecare, in Muntenia si Mol-
dova. Numele capilor tatari sunt intirite de cilugirul Plano-Carpini trimis spre
a cerceta pe Titari in 1246, Hurm., Doc., 1, P. 231: ,,Filii Thaday sunt Burin
et Chadan, Buthi, Cathan, Tyban, Buzek, Vodu fuerunt in Hungaria”,

6. Arh, Thomas, e, XXXVII,

*” Rogerius, ¢, 28, p. 274,

*% Arh. Thomas. c. XXXVII.

* Despre modul cum selbaticii tratau femeile ‘spune o scrisoare a lui
lvo din Carnunt ciitry arhiep. din Bordeaux din din 1242 in Fejer, IV, I, p. 239
»»Mulieres autem vetulas et diformes antropophagis qui vulgo reputantur, in
escam quasi pro diario dabant; nec formosis vecebantur, sed eas clamantes
et eiulantes in multitudinem;coituum suffocabant”,
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Si asa mai departe file intregi pline de aceste tablouri, unul
mai infiordtor decat altul, si care departe de a exagera spii-
mantatoarea realitate, erau in neputin{ a o reproduce.

Timpurile Gotilor, Hunilor si Avarilor se reintorseserd. Po-
porafia trebuia si’si caute scdparea in fugi, cei bogati cit pu-
teau mai departe; cei siraci adeci greul poporatiei, in munti
si paduri 9. Astfel Rogerius spune in mai multe randuri ca
oamenii se ascunseserd in p#duri 4%, de unde THtarii voiau s&’i
scoatd prin ingeldciune, pentru a’i puted prida si robi. Cand
el scapd din prinsoarea in care cizuse la Titari, si fuge prin
péduri pand la Alba Iulia, di in drumul sfu peste o grimadi
mare de oameni, refugiati in varful unui munte rapos si Innalt 42,

La inceput Tatarii pareau ca au.scopul a infiin{a in Tran-
silvania o trainicd stipanire. Asa unul din ducii lor, Cadan,
dd in anul 1242 un edict, pe care’l dateazi din Zuyo, ,,anul
domniei noastre al II-lea”, si in care ordona ca Secuii §i Va-
lachii sd primiascd precum facuserd si Sasii (Flandri) banii lor,
in pretul celor necesare, ca si banii bizantini 4. T#tarii viizind
cd numai cu prada nu se putea intemeia domnia lor, incepu-
serd a lua misuri de organizare. Firea lor pridalnici insi, ne-
putand ingidui agezarea lor pe loc si o viatd linigtitd, dupi
ce pustiirea Ungariei nu le mai indimineaza traiul in ea, se
hotdrdsc si o parisascd, dupid trei ani de neincetatd jafuire 44,
Dupéd lesirea lor, o foamete cumplitdi pune vérful mizeriilor
suferite.

Navalirea Tétarilor, cu toate ci a fost de o violenta neau-
zitd, nu avl urmdri trainice pentru iirile de peste munti. Re-
trigandu-se ei, Ungaria §i cu regiunile anexe fisi revenird in
fire ; oamenii se intoarserd la locuintele lor, se apucari de re-
zidit acolo pe unde barbarii dirAmaser#, de cultivat iarisi ogoa-
rele, de reintocmit agezirile lor cele distruse de névilire, si in
curAnd sub spornica lucrare a poporului, se reintregi iar#isi fi-

%0 Mai sus am vazut o femee bogatd, pe mama imp. Maximian fugind
din Dacia innaintea Carpilor (mai sus, I, p. 221). Acuma gisim pe o doamni
iarisi bogatd, fiica lui Iwalun, sotia lui Andrei, din neamul, Ekly, fugind innain-
tea Titarilor. Hurm., Doc., I, p. 218.

s1  Rogerius, ¢. 30, p. 278.

42 Rogerius, ¢. XI, 40, p. 292—296. Mai sus. p. 33.

s Reproducem acest interesant document, care si el pomeneste existenta
Rominilor in Transilvania, la venirea Titarilor: ,,Nos Cattan ex stirpe ledzan
in regno Hungariae Kaymakam solis et terrae maximo Khano Syngu Babilo-
nici... hortamur.., et committimus vobis Pengas, Bylany, Korni, Kastellani in
castris Clusu, Dees, Busdach, quod cum a nobis data potestae ordinare debeatis
ut quemadmodum Flandry in initio regni nostri acceptabant nummos nostros
vulgo Keser Chunich Tatar Pensa, et dicti Zycly et Blachy per omnialnece-
saria, quae ad nostram utilitatem pertinent, acceptarent, tanquam nummos
byzantinos. Datum in Zuyo anno regni nostri II”’. Din colectia comitelul Ioseph
Kemeny, reprodus in Transilvania, IV, 1871, p. 55.

¢ Thurocz, II, c. LXXIV p. 78: ,,Manserunt ipsi Tatari in regno Hun-

gariea tribus annis”.
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rul viefei intrerupte. Asupra Ungariei deci §i a farilor romane
de peste munti, navilirea Tatarilor nu produse alt efect, decat
acel al napustirei unei uriage bande de hoti, care avii urmiri
fatale pentru generatia ce o suferi, nu ins# urmiri istorice pentru
acele ce erau si vin,

Asupra campiei agternute la poalele muntilor, nivilirea
Tatarilor avli un efect mai insemnat, anume distrugerea sau
slabirea inceputurilor de State injghebate pe aici, §i deci in-
fatisarea putintei de a se intemeid o noudl formatie de Stat,
pe ruinele formatiilor vechi. Pentru 2 infelege insd acest re-
zultat, trebuie int#iu si cercetim care era starea tirilor Mun-
teniei si Moldovei la venirea Tétarilor.
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MUNTENIA S| MOLDOVA.

INNAINTE DE DESCALECARE.

REGIUNEA SLAVONA IN MUNTENIA Si MOLDOVA.

Daea tirile roméane erau pustii la deseilecare. — Mai multi
cronicari si istorici au fost de pérere ci Muntenia si Moldova
ar fi fost cu totul desarte de locuitori, atunci cand ele furi co-
lonizate prin Roméanii de peste munti. Asa Cantemir sustine
cd ,,Moldova, de care el se ocupa, ar fi fost lipsiti de locuitori
la descélecarea lui Dragos care ar fi impirtit’o toatd la tovarisii
sai de arme. Ei insd, tindnd cd este lucru nevrednic, pentru
oameni depringi cu armele, si.se apuce de lucrat pimantul,
furd silifi ca sd facd pridiciuni in tirile vecine, cu invoirea
principelui lor, si rdpind de acolo cultivatori de pimant si’i
ageze pe ale lor proprietdti?”’ 1.

Dupa Cantemir, poporatia Moldovei ar fi fost datoriti
unei indoite coloniziri : acea de peste munti, de origine romani
si de rang nobiiar, si acea adusa de nobili pe mosiile lor, de ori-
gine ruteand sau polond, popoare ce locuiau in apropierea Mol-
dovei, si cari alcituird stratul supus al poporului moldovenesc.

Neculai Costin agigderea spune ci ,,dela Atila si dela Bul-
gari pand la Lasliu craiul ungurese, pe vremea ciruia s’a des-
cilecat al doilea rand tara, 700 si mai bine de ani, au fost pustii
locurile acestea’ 2. Tot asa sus{inea si Miron Costin c# ,,fost-au
dar pustii mai bine de 600 de ani, locul acesta unde acum sun-
tem noi, adecd Moldova” 3. Deasemenea Ureche arati ci ,,Mol-

i Cantemir, Descr. Moldaviae, p. 121. Traducerea acestui loc de Hodos
este cu totul gresitd. El traduce ,,connivente principe’’ prin fraza ,,cu invoirea
domnilor acelor fdri”’. Ce infeles ar mai avea atunci: ssTaplosque inde cultores
terrae in suas transferre sedes” ? cici dac# luarea locuitorilor se ficea cu invo-
irea stipanirei jdrilor de unde ei erau luati, nu se mai poate vorbi de rapire.
In deobste traducerea lui Hodos este neexactd si nu te poti rizima pe ea.

* Letopsifele, 1, p. 88.

*  Ibidem, I, p. 31.
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dova in atAtia ani s’a aflat pustie, pand cand a vrut milostivul
Dumnezeu a nu Iisa pe acest pamant firy de oameni, c¢i cu
voia Sfintiei sale indemnandu-se o sami de feciori de domni
din Maramures, au venit peste munti” ¢4,

Aceeasi pirere este reprodusd, dintre cronicarii straini,
de Ungurul Thurocz care spune cd : ,,Bogdan voevodul Vala.
chilor din Maramures adunand pe Valahii din acel district, ar
fi trecut pe ascuns in tara Moldovei, care ar fi fost de mult timp
pustie de oameni, din pricina vecinatatei Titarilor” 5,

De altd pirere sunt boierii Moldovei, cari intoemiry ves-
tita anafori din 1817, cireia i s’a dat numiréa de ,,Anafora
pentru felul proprietiitei in fard din invechime”. Aceasti ana-
fora nu este o lucrare teoreticd, ci o socotintd a boierilor in un
proces al rdzesilor de Vrancea cu biv vel vistierul Tordache Ruset
care dobandise o parte din mosia razesilor, ca dar, dela Con-
stantin Alexandru Ipsilanti. Razesii vrinceni se tanguiseri la
domnul Scarlat Calimach, c§ firs dreptate s’ar fi diruit acea
mosie Vistiernicului Ruset, fntru cit n’ar fi fost pdmant dom-
nesc, ci mosia lor de bastini. Vechilul lui Tordache Ruset fn-
timpind, ci rizesii n’ar poseda nici un hrisov domnesc de di-
ruire a pimantului stipanit de ei. Rizesii rdspunseri ci sti-
panirea lor erd mai veche decit infiinfarea Moldovei, si deci
nu puteau avea hrisoave dela domni, de oarece acestia veniseri
in urma nasterei proprietédfei lor. Scarlat Calimach cere de la
cativa boieri, cei mai cirturari ce se aflau atunci, pirerea lor
asupra acestui punt, parere rostiti de hoieri prin anaforaua din
1817 ¢,

Argumentele pe cari le invoacy aceastd anaford, pentru
a sustined, ci tara a fost locuits din vechime, ¢ pimantul Mol-
dovei n’a fost cu totul pustiu pe timpul desc#leciirei, si cd deci
nu ar fi fost luat in intregimea luj in stdpanirea domnului, de-
venind pdmént domnesc, precum tocmai am vizut ci spunea
Cantemir, sunt mai ales urmétoarele : ,,Mirturisirea istoricului
Filipide aritand cj Campul-Lung din Moldova si Vrancea, mult
mai innainte de descilecarea Iuj Dragos, pentruci au fost lo-
curi tari si pentru barbitia locuitorilor, singuri erau stipa-
nitori slobozi acestor parti”; al doilea faptul ci chiar Alexandru
cel Bun, care nu domneste decat 50 de ani dupd Dragos, cum-
pard mai multe mosii »depe la mosinasi, ce le aveau din mogi
si strdmosi”, ceeace nu s’ar putea intelege, daci originea acelor
proprietdti n’ar fi fost mai veche decat cu 50 de ani maij in-

¢ Ibidem, 1, P. 97.

* Thuroez, III, ¢. XLIX : p. 108 ,,Bogdan waywoda Olachorum de Ma-
ramoroesio, coadunatis sibi Olachis ejusdem districtus, in terram Moldaviae,
coronae regis Hungariae subiectam, sed a multo tempore propter vicinitatem
Tartarorum habitatoribys destitutam, clandestine recessit’’,

* Reprodusi de Uricaral lui Th. Codrescu, IV, Tasi, 1853, p. 325-343.
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nainte, ,,cici atunci cum s’ar fi putut zice, din mosi si strdmogi” ?
Anaforaua insd nu aduce nici un hrisov de ale lui Alexandru
cel Bun in sprijinul acestei p#reri?. Citeazi numai niste hri-
soave dela Stefan cel Mare din 1487, 1494 si 1502 si dela Petru
Voda din 1529, prin cari se intiresc vanziri si cumparaturi
de bastini strimogesti si de impirteli bitrane a mosinasilor
pdmantului. Mai invoacd anaforaua si imprejurarea ci obi-
ceiul pAmantului ar respecta in totdeauna stipanirea din ve-
chime, chiar cand ea nu ar putea fi sprijiniti pe o scrisoare de
déruire, observand boierii ci ,,daci ar rimAinea a se cere ase-
menea scrisori depe la mosinasii de toat# starea, nici 0 a mia
parte n’ar rimanea mosii cu asemenea urice de danie, si toate
celelalte s’ar lud domnesti”. In sfarsit mai zduce anaforaua
i mai- multe intirituri ale domnilor vechi, precum una din 3
Iulie 1424, dela Alexandru cel Bun, alta din 1448, dela Petru
Vod& Aron, o a treia din 1483, dela Stefan cel Mare si inci altele,
cari toate aratd ca intdresc stipaniri de bastini a deosebitilor
locuitori, ceeace nu este decit o repetare a temeiului al doilea.

Dacd insd in timpurile mai vechi putea fi desbatere asupra
intrebdrei daci tirile roméne erau sau nu impoporate la des-
cdlecare, astdizi dupid starea izvoarelor cunoscute ale istoriei
Romanilor, nu mai poate fi nici o indoiald asupra acestei im-
prejurdri, si mai multe dovezi, din cari unele continute in docu-
mente sau mdirturisiri contimporane, adeveresc aflarea de lo-
cuitori de bastind ai Munteniei si Moldovei, peste care vine si
se suprapune patura descilecirei.

Poporatia slavond. — Poporatia care locuia din vremur:
mei vechi Muntenia si Moldova, era de doufi neamuri : Slavoni
in spre ses si Romani citre munte. Despre locuinta popoarelor
slave prin partea planid a RoméAniei libere, fac dovada intaiu
numeroasele denumiri de riuri gi localititi de origine slavoni,
fard infeles in limba vorbitd a poporului roméan, prin urmare
date invederat de o poporatie slavoni ce acum a dispirut, dupa
cum s’a vizut din nomenclatura cercetati de noi mai sus, din
cari acel al Ialomitei este adeverit documental tocmai din veacul
al VII-lea 8.

7 Citam noi pe urmitoarele, care, de si contin dovada invoecati de ana-
fora, nu se referi la cumparituri. Un document este din 1428 (Uricarul, 11, p.
248) si dispune ,.ci hotarele acelor trei sate de mai sus scrise si le fie dupa
hotarele cele vechi, pe unde din veci au apucat”’. Altul din 1418, Wickenhauser,
Moldova Beitrage zu einem Urkundenbuch jur die Moldau und Bukovina, Wien,
1862, I, p. 59, nota 7, ordoni ca ,,hotarele acelor sate si fie asa precum au
fost din veci””. Un doc. din 1407 ne di chiar rostirea mai caracteristici : ,,dous
sate cu toate holarele lor cele vechi ca din veacul veciei”. Melhisedek, Cron. Hu-
silor, Apendice, p. 3.

* Mai sus, p. 50.
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Etimologia acestui nume slavon, care vine dela cuvantul
falov = sterp, neroditor, ne arati ci acest rin isi trase numele
dela stepa pe care o striibate, Bdardganul. Imprejurarea insi
cd Slavii au dat acestui riu un nume ce’si trage originea din
observarea ci pimantul din jurul siu era neroditor, ne arati
cd acei din ei ce locuiau prin aceste parti stieau si pretuiasci
rodirea piméntului, ci deci fsi trigeau hrana din el, erau po-
poare asezate. Constatarea acestui singur nume, pentru tim-
pul cand Slavii incepurd a se misca spre sud, indreptiteste in-
cheierea ci aliturea cu el trebuia si fi fost sumi de altele, si
cd deci numele slave ce le intalnim in campia moldo-valahi
sunt toate anterioare descileciirei. Cici cum at putea ele si
fie posterioare, cind este constatat cii nici o asezare insemnati
de popor slav nu s’a adaos in Muntenia sau Moldova, dupi
intemeierea principatelor ?

Pe langd numirile riurilor, dealurilor si altor elemente
geografice firesti, Roménia mai infitiseazi $i 0 sumé de numiri
de localitdti de origine invederat slavici care arati cj ele au
fost intemeiate de Slavoni; dar fiinded ele astizi sunt locuite
excluziv de Romdni, trebue numai decat admis ci poporatia
slavond a dispdrut, absorbiti de elementul romanese ce a venit
peste dansa de la descilecare incoace. v

Insirdm aici citeva din numeroasele denumiri, luate nu-
mai dela comunele a dou# judete, anume din Mehedinti, partea
de ses a-judetului, si Dorohoiu, la cele douj capete ale Roma-
niei.

In Mehedinti se afld : Glogova, Jupca, Leorda, Negomiri,
Sovarna, Tehomiri, Vidimiresti, Zegujani, Goardinifa, Iablanifa,
Padina, Smadovita, Stignita,” Corcova, Jirovul. Miluta, Clenovul,
Dobra, etc. '

In Dorohoi, intilnim : Herfa, Tdrnauca, Hreafca, Buda,,
Molnita, Oroftiana, Pomdrla, Lisna, Hovirna, Crasnaleuca, Ho-
rodistea, Mileanca, Derfca, Losna, Zvoristea, Zamostii, Raddufii
Catusca, Suhardul, etc.

St asa in toate judetele de ses ale Romaniei in cari un
mare numir din comunele sau citunele aflitoare poarta nu-
miri slavone, pe cand dimpotrivi in judetele de munte, desi
se afld si acolo sate cu numiri slavone, marea majoritate a lor
poartd numiri roménesti.

Aceste fapte neindoelnice indreptétesc incheierea noastri
cd partea sesd a Roméniei erd locuitd innainte de descilecare
mai mult de popoare de vitd slavoni cari au fost desnationa-
lizate cu incetul, potrivit cu Iitirea elementului romAanesc tot
mai jos citre cAmpie.

Existenta Slavonilor in campia moldo-romani este insi
atestatd, pentru vremile anterioare descilecdrei, nu numai prin
topografia {irei, ci si de alte izvoare. Asa Miron Costin, in poema



204 ISTORIA ROMANILOR

polond, ne spune ci dand Dragoes peste un om in hotarele Mol-
dovei, cand riticise la vanatul bourului, i se adresi lui cu cu-
vintele : bune ome, la care dansul raspunse pe ruteneste ci nu
ar infelege ce i se spune, si atunci Dragos chemand un tdlmaciu,
acel locuitor ii spuse in limba ruteand ci s’ar numi Iafcu si ar
fi din Sneatin, ca el isi asezase de cativa ani prisaca in acel loc,
in care nu venise nimeni pand acuma la el 9.

Mai mult incd, Slavonii in sesul Moldovei, la coborirea
lui Dragos, sunt dovediti si documental. S’a aflat anume un
document din anul 1134, care pomeneste despre existenta in
Moldova catre acea epoci, a unui principat slavon, cu resedinta
in orasul Bdrlad. Iati cuprinsul acestui document prea inte-
resant : ,,In numele Tatalui si Fiului si sfantului Duh : eu Ivancu
Rotislavovici, de prin scaunul de Galitia principe al Barladului,
mérturisesc negutitorilor din Mesembria ca si nu platiascd vami
la descircarea in Bérlad, in Tecuci si in celelalte orase ale noastre,
iar la exportarea diferitelor mirfuri : locale, ungare, rusesti
si boeme s& o plitiasci numai in Haliciul mic i nu aiurea ; iar
plata o va spune voevodul, si intru aceasti promisiune..., dela
nasterea lui Hristos una mie una suti treizeci si patru, luna
Mai in 20 zile” 10,

Acest hrisov ne aratd deci ¢i prin sudul Moldovei se afla
in veacul al XII-lea un principat, sub un duce Ivancu Rotis-
lavovici care era sub autoritatea ducilor de Galitia, de oarece
el aratd prin document ci ar fi ,,Kneaz al Barladului de prin
scaunul Galitiei” (ot stola galizskago Kneaz berladsky) 1. In
acest principat se aflau mai mulle orage, din cari se pomenesc
trei : Haliciul mic ce era, dupd cum se vede din numele sau,
0 colonie a Haliciului, adici a Galitiei ; Tecuciul, care in sla-
voneste inseamnd sivoiu si Bdrladul, a ciruia etimologie se
deduce dela berlo (slavon) = nuia. De si acest principat este
pomenit in o diplomi din veacul al XII-lea, existenta lui tre-
buie sd fie mult mai veche, de oarece relatiile sale comerciale
erau la acea data alat de intinse, incat ajungeau pand in Me-
sembria si Boemia 2. Firi indoiald ci suzeranul acestui prin-
cipat, ducatul Galitiei, se intindea pand la hotarele sale, care
vor fi ajuns ceva mai sus de Bérlad, poate pand pe la judetele

» Arh. ist., 1, 1, p. 166.

1 Vezi reproducerea acestui document, in textul original slavon, in
studiul lui Hasdeu, Diploma bdrladeand, in Traian, 1868 p. 199. El a fost desco-
perit de tatdl lui Hasdeu, Alexandru Hasdeu, la Vifleentius Rolsky, coboritor
din Dimitrie Cantemir. Vezi biografia Iui Rolsky in Traian, 1868, p. 199.

* Hasdeu vra sd infeleagd aceste cuvinte in sensul ca Ivancu s’ar trage
din seminfia ducilor Galitiei. Scaunul insi se referd la puterea, la autoritatea
lui, nici de cum la originea familiei.

** Nestor (ed. Léger, c. XXXIV, p. 53—54) spune: ,.je veux vivre a
Péréiaslavets sur le Danube; car c’est 14 qu’est le centre de mes terres. Toutes
les richesses y arrivent. De la Gréce I’argent, les étoffes. les fruits, les différents
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Vasluiului, Romanului si Bacaului, incat vedem ¢ norodul
Moldovei era si el sub stapanirea, cel putin nominali a Galitiei,
cea efectiva apartinand popoarele barbare ce ocupau unul dupa
altul campia ,moldo-romanj 1, Prezenta unor orase slavone
in sinul popoarelor barbare pe pdmantul Moldovei, trebuie si
ne mire tot atat de putin ca s aflarea oragelor Kiev, Nowgorod,
Moscova in 15untrul Rusiei, si mai adanc in IHuntrul lumej bar-
bare. Slavonii erau mai deprinsi cu popoarele pradatoare : apoi
el prezintau in sinul Mongolilor elementul civilizator, incat
toate nevoile mai culte ale oardelor ce cutrierau Europa risi-
riteand giisiau in Slavoni mijlocitorii lor firesti. In orasele in-
fiintate de Slavoni, cumpdrau si vindeau popoarele harbare
obiectele de al ciiror schimb aveau trebuinta. Toate aceste
orage slave erau cetati intirite cari primiau in zidurile lor pe
barbarii turani numai atunci cand veniau pentru daraverile
lor, dar le inchideau portile si le opuneau impotrivire, de in-
datd ce se apropiau cu scopuri dusminesti 14,

Chiar dacd s’ar binui autenticitatea diplomei lui Ivancu
Rotislavovici 5 fnes existenta principatului Barladului este do-
veditd si din alte izvoare. Asa cronica numiti Novgorodskaja
Vorbeste sub anul 1146, 12 anj dupd data documentului ardtat,
tocmai despre Ivancu, numindu’l principe de Barlad (kniaza
berladskago). Cronica de Kiev lardsi aminteste in mod destul
de ldmurit “alfarea oragelor pomenite in diploma barladeans,
spunand la anul 1158 ci Iaroslav, ducele Galitiei, ciutand s3
dobandiascd de la Muscali extridarea principelui Ivancu care
si el ridicase pretentii la tronul Galitiei, acesta ciutd prin fugs
un adapost in orasele dundrene (v gorodiech po dunaiskich) 16,

£
vins ; de la Bohéme, de la Hongrie I’argent, et les chevaux ; de la Russie, les
peaux, la cire, le miel, les esclaves”. Din acest loc se explicd comertul Barla-
dului pe mare cu Mesembria si pe uscat cu Boemia. Asupra insemnititii co-
merciale a Mesembriei, ca statie intre gurile Dunirei si Constantinopole, vezi
Const. Porfirogenitul, III, p. 74 si 79.

¥ O icoand dela o biserici din Lemberg confine o inscriptie dupi care
unul Joan de Ognasd ducele Valachiei ar fi ciutat in 1150 scipare in Galifia,
alungat fiind din {ara lui de o navalire pigand si ar fi cipitat capitinia Cze.
howului (Buletinul instrucfiunei publice, 11, 1868). Nu stiu daca aceasta icoani,
inscriptia si data ei sunt intr’adevir autentice,

1 D-1 Pic, in scrierea sa, Zur rumanisch-ungarischen Streitfrage, Leipzig
1886, demonstri in capitolul siu, Die alislavische Wehrkrafl zu Landkund zu
Wasser, p. 148 si urm. cj Slavii obicinuiau a incunjura fiecare oras al lor cu
intarituri, D-sa spune P. 251: ,Aus dem eben erwihnten Umstande, dass die
Slaven bei dem unerwarteten oder nicht verhinderten Einfalle des Feindes in
ihren Burgen Schutz zu suchen pilegten un fanden, geht aber unzweideutig
hervor dass dieselben gegen die Mittel der damaligen Kriegsfiihrung geniigend
befestig waren und sich im Kriegsfall bewehrten”,

¥ Cum a fieut’o d. I. Bogdan in studiul siu Diploma bdrlddeand. fn
An. Acad. romdne, tom, XI.

¢ Vezi locurile doveditoare in Traian, 1869, p. 203—204.
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Ce soiu de popor locuia in acest principat al Barladului?
Poate se vor fi aflat si Roméni, atrasi din muntii lor citre orase,
in cari ei puteau vinde acele mirfuri locale de care vorbeste
documentul.

Intalnim adeseori numele de Brodnici, redat uneori de
scriitorii bizantini sub acel de Bordoni. Ce neam de oameni
vor fi fost nu se poate hotiri v,

In afard de orasele amintite ca existente in Moldova in-
" nainte de descilecare, anume Galati, Tecuciu si Barlad, o geo-
grafie rusascd alipitd pe langi Voskresanskaia Lelopis mai da
incd urmitoarele orase din tirile romane : »,langad Dunare Vi-
dicov (?) cu septe ziduri de piatrd si Mdin (Vidin) dincolo de
Dunare. La sudul fluviului Novoia Selo, Akolialris; langi Mare
Varna, Kavarna (din jos de Constanta); de aceasti parte a
Dundrei (la nord) la gura Nistrului Belgrad (Cetatea Albi),
Cern, Askii Torg (lasii) la riul Prut, Romanop Torg (Roman)
langd Moldova, Nimeci (Neamt) in munti, Conojuncnov, Kamen
(Piatra)?, Sociava, Siret, Bania, Nipusa, Kolomija, Gorodok
pe Ceremus si langd Nistru Chotin si acesta e un oras bulgaresc
si valah”. Este interesanti mai ales amintirea targului Iasi
sub numele de Askii Torg din care Romanii au ficut Iagi cum
au ficut musifd din musci, lisifd din slavona liska si plosnita
din ploska, vdrsd din verska. I final a dat forma plurala, Iasi.
I incepitor, dupi analogie iad din ad, ianot din ened 18,

17 D-l1 Radu Rosetti ii identifici cu Birladnicii principatului lui Rotis-
lavovici, Revista Romdnd, III, 1890, P. 55. D. Onciul, Originele Pr. rom., p.
239, sustine c¢i Brodnicii erau Romani. Hunfalvy, Die Rumdnen und ihre An-
spritche, p. 83, adaogi p. aceasti identificare faptul cd Brodnicii din diploma
lui Andreiu al II-lea, 1222, sunt redati in Bula papald din acelas an, intiritoare
a diplomei, prin Walachi, Hurm., Doc., I, P- 75 si 77; dar noua editie a docu-
mentelor ficutd de Zimmermann-Werner, Urkundenbuch, 1, p. 23, pune in loc
de Walachorum din bula papali tot Brodnicorum, incAt argumentul lui Hunfavy
si al lui Onciul dispare.

' Geografia a fost publicatd in Polnoe sabranie ruskich Lelopisei, vol.
VIL Voskresanskaia Lelopis merge pini la anul 1347, ceea ce ar insemna ci
geografia este posterioari acestei date. Dupi enumerarea orasului Roman intre
orasele Moldovei, s’ar pirea ci este posterioard chiar domniei lui Roman Vodi
care a intemeiat acest oras (Mai jos, vol. II1, cap. Predescesorii lui Alex. cel
Bun). D. Pic, dupi o scrisoare privatd, crede ci geografia este din veacul al
XIII-lea. Hasdeu bazindu-se pe doc, din 1392, Arh. ist, 1, 1, p. 18, susfine
ci e din al XIV-lea. In orice caz numele de orase culese din aceasti geografie
sunt din veacul al XIII-lea. Asupra numelui Iasului vezi si Ghibinescu Originele
Tasului in Arhiva din Iasi si N. H. Bogdan, Orasul Iasi, 1913. Iasi I
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2. LOCUINTELE ROMANILOR IN MUNTENJA ST MOLDOVA.,

In Muntenia. — Dacii sesul era locuit in majoritate de
popoare slavone, muntele era sdldsluinta aproape excluzivi a
Romanilor ; cici Slavonii cari cdutaserd si ei un adipost ald-
turea cu Romanii in muntii Daciei, inci din vremurile primelor
néviliri, fsi pierdusers nationalitatea lor in sinul poporului
roménese, unde erau si dispar# in curdnd, sub valul ce se co-
bora din varful muntilor si ceilalti Slavoni cari mai péstrasera
incd, in cdmpia moldo-roméni, felul lor de a fi.

O cercetare a documentelor §1 izvoarelor celorlalte lisate
de timpurile anterioare descileciirei, ne va dovedi ci intreg
semicercul de munti, ce se intoarce catre Romania, era locuit,
cu mult innainte de descilecare, de popor roménesc,

Regele Ungariei Bela al IV-lea, care domneste dela 1235
pand la 1270, voind si apere fara lui de reintoarcerea nivilirei
mongole care pusese in o asga de grea cumpdnd Statul ungu-
resc, voeste s aseze pe marginile Transilvaniei, din spre Mun-
tenia, pe cavalerii Sfantului Ioan din lerusalim. El d&rueste
deci acestor cavaleri pdmanturile agezate peste munti, in Vala-
hia, prin un document din 1247. In acel document se pome-
nesc cinci mici State, din cari trei sunt ardtate anume ca im-
poporate cu Romani, iar dou# lasi a se induce aceiagi impre-
jurare. Regele anume concede cavalerilor toatd fara Severinului,
impreuns cu knezatele lui Joan si a lui Farcag pani la riul Olt,
precum si tara numiti Lytira (a Lotrului), exceptind din a-
ceasta donatie knezatul voevodului valah Lytuon pe care il lasi
Valahilor precum il avuserg $t pdnd acuma. Mai darueste regele,
cavalerilor, intreaga Cumanie, dela riul Olt innainte, afari de
tara voevodului Seneslau, pe care o lasd deasemenea Valahilor
precum o avuserd si mai innainfe. Despre celelalte doue prin-
cipate ale lui Ioan si Farcas, de si documentul nu ne araty de
ce popor erau locuite, putem induce cu sigurantd ci erau tot
de Romani, mai intdiu din faptul aseziirei lor in regiunea de
peste Olt, care in totdeauna a fost unul din adiposturile de
cdpetenie ale Roménilor, apoi din imprejurarea ci aceste doue
State sunt numite knezate, ceeace am vizut cd erau niste au-
toritdti in obiceiu la poporul roman de peste munti .

1 Mai sus. Numele Lytuon a fost cetit Pand in vremile din urmsi
Lyrtioy ; cetirea corects Lytuon este aceea a d-lui Onciul, Originile principate-
lor romdne, p, 168. Vezi facsimilele, reproduse in Hurm. Doec., 1, 1, Tab, III si
110 si urm. Noi datim documentul din 1247, cea de 1251 admisi de editorul
vol. I din Hurm., N, Densusanu, si primit} si de N. Iorga, Studii si doc., I, p.
XVIII este aceea a confirmirei lui de papi. Nu putem insi primi cetirea ferra
Lytua in loc de tera Lytia cum vra 4. Onciul, Radu Negru, in Conv, lit. XX1V
1890 p. 945 si Istoricul rus Kryzanowski Ibidem XXIV 1890 P- 953; cici terra
Lytua ar insemna tot terra Iui Lytuon, pe cand documentul face o deosebire
anumita intre knezatul luj Lytuon ldsat Valachilor si terra Lytira datd cava-
lerilor loanifi.
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Regele concedeazi, prin documentul siu, cavalerilor, drep-
tul de a percepe jumitate din veniturile, foloasele si slujbele
tuturor teritoriilor diruite, si anume a tarigoarelor din dreapta
Oltului, precum si din tara lui Seneslau din stanga acestui riu
pe jumatate, iar restul Cumaniei in intregimea lor, pentru ter-
minul de 25 de ani. Daci regele incuviinfeazd luarea in jumi-
tate din veniturile tirilor stipanite de voevozii Lytuon si Se-
neslau, atunci ce inteles poate avea scoaterea lor din donatia
facuta si lisarea lor in starea precum fusese pan# atunci? Pentru
a Intelege aceasty aparentd contrazicere, trebue si observim
cd veniturile regesti din aceste tarisoare erau de douid feluri :
biruri (reditum et servitiorum), in acele supuse direct auto-
ritdfei regelui si diruite cavalerilor, precum din terra Lytira
dela care regele concede jumitate din venituri si foloase ce se
culeg dela Valahii din acea tar, si lributuri (proventum et uti-
litatum), dela voevodatele recunoscute ca autonome ale lui
Lythuon si Seneslau, pe care regele le lasd afari din donatia
facuta. Astfel regele putea Incuviin{a cavalerilor jum#tate din
veniturile sale, cuvenite ca tribut din tarile voevozilor roméani,
fard ca si le fi dat vreun drept de ocdrmuire asupra lor, pe care
nici regele nu’l avea 2. Regele renuntd insd in totalitate, in fa-
voarea cavalerilor, la unele venituri speciale din tdrisoarele
date in stdpanirea lor directs, precum dela biserici, atat acele
existente cat si dela acele ce s’ar zidi in viitor ; apoi dela morile
acelor tdrisoare, in care regele voia si favorizeze desvoltarea
unei astfel de industrii. Lucru curioz, dela morile din tara Ly-
tira, adic a Lotrului, regele crede ci nu are nevoie de a fncu-
viinta aceasti favoare si isi pdstreazd dreptul la jumitatea
veniturilor din ele, probabil fiindei aici, ele fiind bine inte-
meiate, regele nu mai avea nevoie si Incurajeze infiintarea lor.
Regele mai concede cavalerilor i veniturile pesciriilor, afari
de acele din Duniire, din care isi opreste jumitate.

Valahii din {ara Lytira mai sunt Indatorati a face slujba
militard, ajutind cavalerilor cu pregdtirea lor rdzboinicd, de
cate ori ar fi a se respinge vreun atac exterior, si cavalerii sunt
la randul lor indatoriti si dee sprijinul lor acestor Valahi in
aceeasi imprejurare. In sfarsit mai contine documentul, dispo-.
zitia, ci de cate ori vreun mai mare (nobil) al tirei Lytira ar fi
osandit la moarte, el si poatii apeld la curia regeascy 2L

* Ca aceasti este interpretarea cea adevirati se vede de pe aceea ci in
documentul din 1289 »(Vezi mai jos, pagina 212, nota 28) gasim ci regele dupa
supunerea revoltei lui Lytuon restabileste fributul pe care’l percepea din fara lui
s»»tributum nostrum in eisdem partibus nobis fuit restitutum”.

1 Reproducem documentul confinut in Fejer, IV, 1, p. 447—454, in
pirtile cele mai caracteristice : ,,Nos Bela... damus et conferimus dictae domui
totam terram de Zeurino... pariter cum Kenezatibus Ioannis et Fareasii usque
ad fluviam Oltae, excepta terra Kenezalus Lyrtioy voiavodae quam Olachis relin-
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Acest document constati intr’un chip neindoelnic, ci
existau, pe la inceputul secolului al XIII-lea, mai multe ti-
risoare in regiunea nordici a Munteniei, din care parte erau
deadreptul supuse coroanei unguresti, iar parte numai vasale
si tributare; ci aceste tarisoare stiteau sub niste conducitori,
voevozi si knezi roméni ; ¢ poporul roman ce le locuia era asezat,
avand fintre altele si mori (fiind deci agricultor) si ¢ numira
in randurile sale o clasi de nobili ; cd in tarisoarele supuse re-
gelui ungurese, Romanii erau indatorati, ca si in regiunile de
peste munti, la apirarea granitelor de nivilirile streine ; bu-
curdndu-se deci in totul de organizarea si de privilegiile pe cari
am constatat cd le avea nafia romaneasci chiar in limitele Sta-
tului unguresc.

Existenta acestor principate romanesti mai este intiritd
si prin un alt izvor, la care nu ne-am prea putea astepta, atat
este el de striin si de indepirtat de istoria Romanilor, anume
prin «un cronicar sau istoric persian, Fazel-Ullah-Raschid, care
scrie cdtre anul 1300 o cronici a evenimentelor istoriei popoa-
relor mongolice, dupi actele oficiale ce se aflau in archivele
hanului mongol din Persia. Asupra redactirei acestei cronici,

quimus prout iidem haclenus tenueruni ; ita tamen quod medietatem omnium uti-
litatum et redituum ac servitiorum de tota terra Zevrini.... et Kenezatibus supra
nominatis provenientium nobis. . ... reservamus, medietate alia ad usum do-
mus supradicte cedente, exceptis ecclesiis constructis et construendis in omnibus
terris supradictis de quarum reditibus nihil nobis reservamus.., exceptis etiam mo-
lendinis omnibus, infra terminos praenominatarum terrarum ubicunque factis vel
faciendis praeterquam in terra Lytira; nec non aedificiis et agriculturis omnibus
sumptibus fratrum dictae domus factis, foenetis... piscinis... etiam, praeter piscatio-
nes Danubii... quas nobis et ipsis communes reservamus.... Concedimus etiam quod
medietatem omnium proventuum et utilitatum quae ab Olachis terram Lityra
habitantibus... regi colligentur domus hospitalis percipiat... Volumus etiam quod
memorali Olahi ad defensionem ferrae et ad iniurias propulsandas... quae ab exira-
neis inferenfur, cum apparatu suo bellico assislere, et e converso ipsi fratres in
casibus consimilibus eis subsidium et juvamen iuxta posse impendere teneantur N
nec non sententias quas tulerit in eosdem ratas habebimus atque firmas, hoc
addito quod si contra maiores ferrae aliqua sententia de sanguinis effusione pro-
lata fuerit, in qua senserint se gravari, ad nostram curiam valeant appelare...
Ad haec contulimus praeceptori ante dicto a fluvio Oltae et Alpibus ultrasil-
vanis totam Cumaniam sub eisdem conditionibus quae de terra Zeurini sunt
expressae, excepla terra Seneslai voiavodae Olachorum, quam eisdem relinquimus,
prout iidem hactenus tenuerunt, sub eisdem etiam conditionibus per omnia quae
de terra Lytira sunt superius ordinate. Hoc autem nolumus praeterre quod
a primo introitu saepe dictorum fratrum usque ad viginti quinque annos omnes
reditus Cumanie terre integraliter domus praecipiat iam praefata praeterquom
de fterra Szneslai ante dicta, de qua tantum medietatem redituum et utilitatum
oblinebit”. Vezi si intirirea papald a acestui document (Theiner, Mon. Hunga-
Tiae sacra, 1, p. 209-11. Reproduse si in Hurm., Doec. I, p. 249). Tera Lytira
este pomenitd, -inci dinaintea acestei donatii. Bela principele de coroani al Un-
gariei, darueste in 1233 lui Corlad, mosia Lovistea de ldngd apa Lofrului. Fejer,
VII, 4, p. 81: ,nostre donationi terram Loystha vocatam, ab aqua Lothur
vocata que fluit ad aquam OIfh, cum omnibus utilitatibus suis et pertinentiis
donavimus”.

A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. II 14.
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iatd ce spune autorul ei: »oe aflau in arhivele hanului Mon-
golilor din Persia niste fragmente istorice de o autenticitate
recunoscuts, scrise in limba si cu literile mongole ; dar putine
persoane puteau si le citeascd. Pentru a pune aceste materia-
luri la dispozitia publicului, sultanul Mahmud Gazan Khan voi
sd fie redactate in un corp de istorie si incredintfi aceasti lu-
crare in 702 (1303) celui mai umilit dintre servitorii sai, Fazel
Ullah fiul lui Abu-l-Kair supranumit Raschid, medicul din
Hamadan, care primi ordinul de a consulta, pentru a orandui
aceste materialuri, pe inviitatii chinezi, indiani, uiguri, kiptsahi
si altii, cari se aflau la curtea sa’ 22. Aceasti pretioasi scriere
redactatd pufin timp dupi evenemente, pe temeiul unor do-
cumente oficiale, iatd ce contine relativ la intrebarea ce ne
preocupd : ,,In prim#vara anului 1240, principii mongoli tre-
curd muntii Galitiei pentru a intra in tara Bulgarilor si a Un-
gurilor. Orda care mergea spre dreapta, dup# ce a trecut tara
llaut, (Aluta, Olt) ii iesi innainte Bazaram-Bam cu o ostire,
dar fu batut. Cadan si Buri au mers asupra Sasilor si i-au in-
vins In trei bitilii. Bugek, din tara Sagilor, trecui peste munti,
intrdnd la Kara-Ulaghi in tara lui Mischelav (Seneslau) si a
bitut popoarele Ulaghice” 2.

Adevirul spuselor Iui Raschid poate fi controlat prin
maérturisirea cronicelor unguresti, redactate de persoane ce fu-
seserd contimporane evenementului. Mai intdi data anului pusi
de cronicarul persan corespunde chiar lunar cu acea pusa de
cel unguresti %%, dar si aritirile capilor conducitori sia dru-
murilor cilcate de ei consuni de minune cu aceste din urmi
izvoare. Asa Raschid spune, ¢ Titarii au intrat in Ungaria
in primavari, si anume trecind peste muntii Galitiei, iar Ro-
gerius in Carmen miserabile si archidiaconul Thomas in Isforia
pontificilor din Salona, arati ambii, cd Tatarii au intrat prin
poarta Rusiei, asezatd precum am vizut intre Galitia si Cu-
mania, in ziua de 12 Martie 2. Intre sefii mongoli citati de Ras-
chid aflim si pe Cadan, aritat ca mergand spre stinga de Orda,
care apucand spre dreapta, ajunge la tara Oltului si apoi la
Bazarambam. Cadan deci cobori pe la baza Carpatilor orien-
tali, prin valea Oltului, si ajunse la Sasii Bragovului, de unde

*2 D’Ohsson, Histoire des Mongols, la Haye, 1834, EnP. 20XXY.

* D’Ohsson, II, p. 627—628. Asupra acestui loc au atras pentru prima
oard luarea aminte reposatul Alexandru Hasdeu.—Originea familiei Basarabilor
este cu neputinti de stabilit. Hasdeu, Etym. magnum, III, P. 2540 cauti si o
derive dela Daci, Sarabo—cap. Altii dela poporul Bessilor. Emil Staicu in Re-
vista p. Istorie, Arh. si Filol., X, 1909, p. 64 il scoate din germanicul die bisen
Raben dat familiei Corvinilor veeini cu patria Basarabilor, fara lui Lytuon (1.
Cd Mischelav al lui Rashid este Seneslaun, vezi Onciul, Originele, p. 156.

** Asupra concordantei datei vezi Hasdeu, Etym. magnum, 1V, p. XCVII.

* Mai sus, p. 195, 33.



MUNTENIA SI MOLDOVA 211

trect in Muntenia la Kara-Ulaghi. In tocmai astfel arata si
izvoarele unguresti amintite, ¢i Cadan ar fi atacat Rodna,
unde era minele de argint, de unde el se va fi coborat, pe calea
ardtatd, citre Bragov si Kara-Ulaghi 26,

Aceastd concordantd surprinzitoare intre cronicarii ungu-
resti si unul persian, ne aratd ci Raschid era foarte bine infor-
mat, din documentele ce le avea la Indemani, asupra locurilor
si a imprejurarilor, si ¢i putem da o deplind crezare si celor-
lalte aratiri ale sale cari nu pot fi verificate prin alte izvoare.

Ce spune cronicarul persian despre Romani? Mai intaiu
cd Orda care ‘mergea spre dreapta, coborind dela nord citre
sud si trecand prin tara Ilaut, dupd ce trece aceasti fard, ii iesi
innainte Bazaram-Bam care e bitut. Acest Bazaram-Bam nu
este decat corumperea titlului voevodului roman, unit cu nu-
mele sdu ; este Basarab-banul care voia sd Impiedece pe Titari
de a trece din tara Oltului in Oltenia. Era voevodul aceluiag
Stat pe care documentul din 1247 1l arati ca stapanit de Ly-
tuon; poate ca era acest Lytuon el Insusi care fiind din familia
Basarabilor, fusese denumif de Unguri, in documentul din 1247,
cu numele siu propriu, iar de cronicarul persian cu titlul siu
si numele de familie.

Ullah-Raschid ne mai spune ci, din corpul condus de
Cadan si Buri, dupi ce acela bita pe Sasii Bragovului, un ci-
pitan Bugek trect muntii, dupi cat se vede prin pasul Predeal,
si atacand popoarele karaulaghice ce’i iesirf innainte, le bitu
si pe acestea. Este invederat ci cronicarul persian are aici fn ve-
dere alt grup de Roméini, decat pe acei ce luptau sub banul
Basarab contra lui Orda. Sunt acei amintiti de documentul
din 1247 ca locuind in stinga Oltului, in tara voevodului Se-
neslau, nume schimbat de Raschid in Mischelay 2.

Aceastd impotrivire a ducatelor romanesti contra nivi-
lirei titare arati ci ele dispuneau de puteri insemnate, spre
a Indrizni si se opuni unei niviliri, innaintea cireia regele
maghiar o rupsese de fugd, si de aici se explicd, cum se face
de niciodatd cilugirii Ospitaliti nu luard in stdpanire locurile
concedate lor prin diploma lui Bela, de oarece regele isi Insugise
numai nigte drepturi inchipuite asupra unor regiuni asupra
cdrora nu avea nici o autoritate, si daduse deci ceeace nu era al
lui. Mai tarziu intdlnim tot in aceste parti, pe voevodul Lythen,
(Litean) invederat acelas cu Lytuon din 1247 din Oltenia si cu
Bazaram-Bam a lui Raschid, care se revolta impreuni cu fra-
tele siu Barbat contra regelui Ungariei, Vladislav. Cumanul

* Vezi Rogerius, Miserabile Carmen, c. 20 p. 267 si urm. si Arh. Thomas’
Hisloria pontificorum Salonitarum.

¥ Kara-Ulaghii nu pot fi Romani din Moldova, cum sustine d-1 Simion
Mangiuca in Rom. Revue, Pest., III, p. 436, ci numai acei din Muntenia, in
fata Brasovului. Vezi Hasdeu, Ist, crit., p. 106.



212 ‘ ISTORIA ROMANILOR

w_\\—\

(1272—1290), pe cand era inci minor, la inceputul domniei
lui, adecH pe la 127279, s;0cupand” cum spune regele, pentru
sine o parte din pimantul nostru de dincolo de Alpi si nevoind
cu nici un chip si ne dee veniturile acelor parti” 28, Atat in-
dicatia locului unde domnia Litean cat si numele fratelui siu,
Barbat, arati ci este vorba de Romanii din Valahia, si deci
de unul din ducatele indicate de documentul din 1247 si de
cronica persiani; dupi numele voevodului, acel din dreapta
Oltului.

Din cercetarea de pand aici rezulti ci atat Oltenia cat
§i partea muntoasi a Valahiei mari era locuitd de Romani in-
nainte de descilecare.

Mergand mai departe pe coastele muntilor Carpati, in-
talnim altd grupi insemnaty de Romaéni, locuind in coltul unde
acesti munti, pariisind Indreptarea lor citre risirit, apuci de-
odata in spre nord, anume prin tinuturile de azi ale Putnei si
Ramnicului, in asa numita Vrance.

O bula papald din anul 1234 spune despre aceste parti
urmatoarele : ,,In episcopatul Cumanilor, se afld dupi cat stim,
niste popoare cari se numesc Valahi. Desi ele se cred a fi cres-
tine, despretuesc biserica romani $i nu primesc sacramentele
dela onorabilul nostru frate episcopul Cumanilor, ci dela niste
pseudo-episcopi ce se tin de ritul grecesc. Cativa din regatul
unguresc, atat Unguri cat si Sasi s alfi drept credinciosi, z5-
bovind printre ei, trec la credinta lor, si ficAndu-se una cu acei
Valahi, primesc dupi felul lor sfintele sacramente, in dispretul
episcopului Cumanilor’ 2.

* Fejer, V, 3, p. 274, 1285 : »Cum nos in aetate puerili.... regnare coepis-
semus, Lythen voyveda una cum ratribus suis per suam infidelitatem ali quam
partem de regno nostra ultra alpes existentem pro se occuparat et proventus illius
partis nullis ammonicionibus reddere curabat ; saepe dictum M, Georgium contra
ipsum misimus qui cum summo fidelitatis opera circum pugnando cum eodem,
ipsum interfecit et fratrem suum nomine Barbath captivavit et nobis adduxit...
et sic per eiusdem M. Georgii servicium, tributum nostrum in eisdem partibus
nobis fuit restauratum’’. Acest document este intirit prin un altul, in care ma-
gistrul Gheorghe mulfdmeste la randul siu pe unul Petru, pentru ostenelele
buse in aceeasi expedifie contra Iui Lythen si Barbat. Fejer, V, 3, p. 397,
1288, reprodus si de Hurm., Doc., I, p. 454 si 483. Recompensa datii Iui Omo-
diu 1290, Ibidem, p. 502. Lupta cu Litean se va fi dat pe la 1278. Vezi Hagdeu
in Eiym. magnum, IV, p. CXI, dar se revoltase incd innainte : ,,nullis admo-
nicionibus redire curabat’’.

** Fejer, III, 2, p. 399. 1234 : »In Cumanorum episcopatu, sicut accepi-
mus, quidam populi qui Valachi vocantur existunt, qui etsi censeantur no-
mine christiano,... Romanam ecclesiam contemnentes, non a venerabili fratre
nostro episcopo Cumanorum,... sed a quibusdam pseudoepiscopis, graecorum ritu
tenentibus universa recipiunt eclesiae sacramenta et nonnulli de regno Ungariae,
tam Ungari quam Teutonici et alli orthodoxi morandi causa cum ipsis transeunt
ad eosdem et sic cun eis quasi populus unus factus cum eisdem Valachis eo con-
tempto, praemissa recipiunt sacramenta’. Theiner, Mon. Hung, sacra, 1, p. 131,
di varianta Walathi, dupi originalul bulei din arhivele Vaticanului.
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In episcopatul Cumanilor se vede deci ei locuia pe la
1234, o massi compacti de Valahi, cari’si aveau organizarea
lor bisericeascd deosebitd, si anume sub mai mul{i episcopi.
Este firesc lucru de a admite ¢ nu le lipsia nici o organizare
politici, si ci erau Intocmiti in un voevodat, asupra existentei
ciruia fantanele sunt insi mute, C& tara in care se fntindea
episcopatul Cumanilor era o tard organizati, se vede si depe
aceea ca se asezaseri in ea mai multi Unguri si Sasi, cari apoi
pdrdsiau religia lor catolici, intorcandu-se la acea a pseudo-
episcopilor. Pentru ca Ungurii si mai ales Sasii, popor civilizat
pentru acele timpuri, si fi fost atrasi afard din tara lor, trebuia
ca noua lor patrie si le fi oferit oarecari foloase materiale, mai
ales in trebi comerciale %,

.. Episcopatul Cumanilor amintit de bula din 1234 fusese
infiintat de Papi cu 7 ani mai Innainte in 1227; dar incj pe la
1218 gdsim pomenit un »Capitulum  Cumanorum” a cirui
resedintd nu este indicat s1. Stim ci acest episcopat al Cuma-
nilor era la Milcov §icd fusese preficut din o episcopie mai
veche, acea a Milcovului. Aceasts episcopie a Milcovului este
amintitd in un document din 1096 care ne aratd pe Laurentiu
episcopul ei cerand ajutorul Secuilor pentru a repara biserica
intemeiatd de stribunii lor sl care pe atuncea era ruinati 22,

Desi acest document este binuit de fals, avem alte do-
vezi pentru existenta unei episcopii anterioare acelei a Cuma-
nilor. Un document din 1228 ne aratd pe Episcopul Teodoric
mustrand pe Secui cari se supdraserd pentru schimbarea nu-
melui episcopiei (din acea a Milcovului in acea a Cumanilor).
»,Ce va supird, zice el poporenilor sii, schimbarea numelui,
dacd episcopia rimane cu aceeasi bund plecare si inteles c¥tre
natia voastrd ? Oare in biserica luj Hristos nu s’au intalnit lupul
si cu mielul? Pentru ce nu s’ar Impédca Secuiul cu Cumanul
si cu Valahul?” 33, Aceasty dojand serefers neindoelnic la schim-
barea numelui episcopiei.

Deci prin bula din 1227 papa nu infiintase o episcopie
noud, ci schimbase numai numele vechei episcopii a Milco-
vului in acea a Cumanilor. C3 aceastd episcopie a Cumanilor

SE P Abstammunyg, P. 114, nota 26: ,,Dass hier eine zahlreiche wala-
chische Volksmasse gemeint ist, erhellt schon daraus dass selbe eigene Bi-
schofe hatte und fremde Elemente in religioser Hinsicht amalgamiren konnte”,
Asemenea episcopi trebuiau si se afle si in voevodatele Iluj Lytuon si Seneslau,
de oarece doc. din 1247 vorbeste de bisericile din acele voevodate. Erau deci
si cler si carti si cunostinta scrisului si a cetitului.

°1 Bulele papale din 1218 in Hurm., Doc., I, p. 65. Bula p. infiintarea
episcopiei Cumanilor din 1227. Theiner, Mon. Hung. sacra, 1, p. 86, citati si
mai jos, nota 38.

3 Hasdeu, Arh. isi., 1,%, p..59, dupa Benkd, Milcovia.

2 Teutsch und Firnhaber, Urkundenbuch, P.45: ,,Quidni etiam Siculus
cum Cumano Olahoque” ? -
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se intindea tot in colful sud-apusean al Moldovei prin Vrancea,
se vede din o scrisoare din 1279 a Papei in care, vorbind de rui-
narea episcopiei din pirtile Titarilor, adici de acea a Cuma-
nilor, pomeneste si de ruinarea cetdtei Milcovului, dovedind
incd odatd identitatea acestor doui agezdri 3. O buld papala
mai tarzie, din 1453, spune despre acest episcopat al Milcovului
(Cumanilor) ci se afla asezat in preajma Brasovului care oras
se intalnid chiar in dioceza lui §i ci fusese expus la loviturile
Turcilor. Dac in aceasti buli episcopatul este aritat ca fiind
asezat in pirtile Transilvaniei si in vecinitatea Brasovului,
geograficeste lucrul este in totul exact 3. Calugirul Rogerius
ne spune in sfarsit ¢ Bohetor, unul din capii Tatarilor, in vre-
mea navilirei lor in Moldova din 1241, dup# ce a trecut flu-
viul Siret, ajunse la episcopatul Cumanilor’ 3,

Din toate aceste ariitiri rezultiy ci episcopia Cumanilor,
adicd vechea episcopie a Milcovului, se intindea in coltul sud-
ostic al Transilvaniei si in acel sud-vestic al Moldovei pe la
pardul Milcovului prin Vrancea, cuprinzand in el Brasovul si
Secuimea si pierzdndu-si hotarele spre risirit in lumea titi-
rasci.

Nu este nici o indoiald, ci centrul episcopiei Milcovului
sau a Cumanilor se intindea in afari de tara ungureasci. Ea
era in Cumania, tari deosebiti de Ungaria, cauzi si pentru
care regele Ungariei purta si titlul de rege al Cumaniei #.

3 Hurm., Doc., I, p. 429: ,Cum autem... civitas de Mylco posita incon
finibus Tartarorum jamdudum... distructa fuerit, nec inibi episcopus et alii ca-
tholici habitatores extiterunt”. Textul publicat in Hurm., contine : civitas de
multo cuvinte fird de ingeles si provin din o gresald de cetire in loc de civitas
de Mylco. Vezi Torga, Studii si doc., I, p. XIX. Alt doc. din 1347 indrepteaza
aceastd eroare. In el se vorbeste de »»Episcopatus Milcloviensis... in finibus
Tartarorum’ (Hurm., Ibidem, nota). Prin urmare cu toati schimbarea numelui
oficial, cel vechiu tot stiruia.

*¢ Theiner, Mon. Hung. sacra, 11, p.- 267, Gregorio Episcopo Milcoviensi :
Eius ecclesia Milchoviensis que in partibus Transilvanis sita est... locum Bras-
soviensem in diocesi Micholviensi situm”.

¢ Miserabile Carmen, c. 20 p. 268. Bochetor.... flumen Zerech tran-
seunte, pervenerunt ad terram episcopi ,,Comanorum¢®.

3 Bula din 1253 : ,,Dilectis filiis... in terris Sarracenorum, Chatharum,
paganorum Graecorum, Bulgarorum Cumanorum, Etyopum, Syrorum™. Seri-
soarea regelui Ungariei din 1254 : ,,et specialiter regiones que ex parte orientis
cum regno nostra conferminanfur sicut : Ruscia, Cumania, Brodnici Bulgaria.
Theiner, Mon. Hung. sacra, I, p. 223 si 231.

Cumania este determinati de un izvor unguresc ca alciatuind ceea ce as-
tiazi se numeste Muntenia mare : »Cumania vero dicitur terra Valachiae quae
inhabitatur a Cumanis nigris, quae est sita a fluvio Olthinter alpeset Danubium,
facens versus Tartariam, que nune inhabitatur a Valachis et nuncupatur pars
Transalpinae et Moldaviae”. Decretul regelui Sigismund din 1435 in De uni-
versis regulis iuris antiqui, 1581, anexat la Tripartitum opus iuris consuetudinarii
inciti regni Hungariae, Wiennae 1581 (Bibl. Acad., Col. Sturza, No. 2481, ne-
paginat).
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La acesti Cumani din fara lor se gandia papa in incerci-
rile sale de a’i intoarce la religia catolici, in bulele sale anfe-
rioare anului 1241, cdnd incd Cumanii nu se asezaserd in Un-
garia, decat in numir prea mic, sporind ei in aceasts tara dupa
ndvilirea tdtard. Astfel in o bulj din 1227, indreptati citre
archiepiscopul Strigonului, papa fi spune cd a aflat despre in-
toarcerea mai multor nobili din acea ginti si a unui principe
Botz, din tara lor, cu tofi supusii sii, pentru care il insircineazi
a randui un episcop special pentru acea tara %8, ceeace archie-
piscopul face, preficand episcopia Milcovului in una menitd
In special spre intoarcerea Cumanilor la credinta catolici.

Acesti Roméni pe cari’i aflim in episcopatul Cumanilor,
constituiau o masi compacti si in tinutul Secuilor, incat se
vede cd era o continuitate in asezirile lor, din muntele care era
in stipanirea Secuilor, pani in sesul ce stitea sub acea a Cu-
manilor. Cronicarul unguresc Simon Keza spune despre Secui,
pe cari fi-crede gresit a fi o rimisitd a Hunilor, cj ..fiind primiti
de Unguri in Panonia nu fur asezati in campia tirei, ci avuri
impreund cu Valahii soarta de a fi relegati in munti la hotar
unde, amestecati cu Valahii, se zice ¢4 ar fi deprins literele lor” 39,

Astézi scaunele Secuilor sunt aproape in totalitatea lor
locuite numai de poporatie maghiari. Cea romans in sinul careia
Secuii se agezar#, a fost cu totul desnationalizatd de ei si a de-
prins limba ungureasci. Odati cu maghiarizarea poporului roman,
s’a schimbat si caracterul terminologiei geografice din roméani
in maghiard, lucru ce nu se intampli nicdire aiurea. Faptul
cd mal innainte locuiau si Romanii aliturea cu Secuii, nu poate
fi suspus nici unei indoeli. Afari de spusele lui Keza, mai po-
seddm si o dovadi documentald, intr’un act emanat de la re-
gele Vladislav, din 1301, prin care ,,Romdnii din satele valahe
ce se afld in mijlocul Secuilor de langd Odorheiu, sunt apirate
de nivilirile Secuilor” 2, Romanii Isi pierdurd nationalitatea
dupd un timp indelungat de convietuire aliturea cu Secuii,
anume tocmai pe la sfarsitul veacului al XVII-lea. De aceea

¢ Theiner, Mon. Hung. sacra, I, p. 86: ,,Aliqui enim nobiles gentis
illius per te ad baptismi, gratiam pervenerunt et quidam princeps Bortz nomine
de ferra illorum cum omnibus sibi subditis”.

% Simon Keza, Endlicher, p. 100: ,,Isti enim Zatuli Hunnorum sunt
residui, qui dum Hungaros in Pannoniam iterato cognoverunt remeasse, redeun-
tibus in Ruthenie’ finibus occurerunt, insimulque Panonia conquesta, partim in
ea sunt adepti, non tamen in plano Panonie, sed cum Blackis in montibus
confinii sortem habuerunt, unde, Blackis commixti, litteris ipsorum uti perhiben-
tur”. Cron. Marcus raportat de Hunfalvy, Ethnographie Ungarns nota 310, nu
intdreste, ci numai reproduce pe Keza. Literile erau probabil cele latine, nu
cele cirilice. Vezi Joan Puscariu Alfabetul secuilor.

% Document din colectia Iui Kemeny, Transilvania, 1V, 1871, p. 95:
s,villas nostras olachales in medio Siculorum nostrorum de Udvarhel commo-
rantium”’,
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intdlnim incd multe sate in scaunele Secuilor, acele care alti
datd erau locuite de Romani, in cari se slujeste incd astiizi in
bisericd in limba romani, ceea ce dovedeste, ci pierderea na-
tionalitatei romanesti s’a ficut dupd introducerea limbei ro-
méane in biserics, adeci spre_sfarsuitul veacului al XVII-lea.
Si astizi cand intrebi pe locuitorii acelor sate ce sunt? Ei ris-
pund Olahi, adici Romani; dar atata le-a rimas din nationa-
litatea lor originarj.

Aflarea unei poporatii romanesti in scaunele secuiesti
Intdreste insi mult existenta ei pe acelasi timp si in Vrancea
care era contigud regiunei locuite de Secui, si cu care acea po-
poratie alcituid o singuri massi ce locuise cAndva numai in
munti, insi care dela navilirea Secuilor, pestea ea, in adapostu-
rile tocmai unde ea se retrésese, se cobordse si mai spre vale,
in locurile unde mai tarziu se infiintd episcopatul Cumanilor.

Din organizarea Vrancei, anterioara descileciirei, se ex-
plicd cum se face de ea péstreazi mai intaiu in sinul° Statului
muntean, apoi dela Stefan cel Mare, dupd deslipirea ei din corpul
Munteniei, in acel al Moldovei, o pozitie deosebiti. Cantemir
ne spune ci aceastd ,,republici ar cuprinde 12 sate si vreo 2000
de case, ai ciirei locuitori triiesc cu pdstoria si nu practici agri-
cultura. Ei plitesc principelui pe an un tribut hotirit, iar in
celelalte se ocArmuesc dupd legile lor, neprimind dela domni
ordine, nici judecitori” 4, S1 Vrancea deci pistreazi, la desci-
lecarea Munteniei o autonomie respectatd de intemeietorul uni-
tatei Statului, ca si de cealaltd parte a tirei, banatul Olteniei.

Pand aici deci am stabilit ¢ intreaga coasti meridionali
a Carpatilor Transilvaniei era incinsd, innainte de intemeierea
domniei muntene, de mai multe mici State care aveau nobleta,
episcopii si voevozii, 1a cari - se cunostea scrisoarea, si care erau
indestul de organizate pentru a atrage la ei pe Unguri si pe
Sasii de peste munti. Aceast} organizare primi insi o grea lo-
viturd prin nivilirea Titarilor. ,

In Moldova. — Urcand pe Carpatii moldovenesti, dela
Vrancea care apartine prin pozitia ei atat Moldovei cat si Mun-
teniei, in sus, intalnim o poporatie roman# prin judetele Ba-
caului si a Neamtului, pe acolo pe unde stim ci se ridici si ce-
tatea Neamtului, al cirei nume dovedeste existenta unei po-
poratii de sigur romane, prin jurul ei. Doi autori bizantini ne-
au ldsat aratiri neindoelnice asupra acestui fapt, pe care ambii
il aseazi in veacul al XII-lea.

Cinnamus, niscut la 1145 s1 deci contimporan evenemen-
tului ce raporteazi, spune, cd, ,,in anul 1161 impiratul Manoil
Comnen, dusmanul. cel mai Inversunat al Ungurilor, trimite
in expeditia intreprinsi contra lor in acel an, pe Alexios cu o

4t Cantemir, Desc . Moldaviae, p. 124.
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mare armata catre Dunire, preficindu-se ci ar voi si loviasca
pe Unguri iardsi prin locurile obisnuite. Leon Batatze cu o ar-
matd tol asa de pulernicd, in care se afla mai ales un numdr in-
semnat de Valahi cari se zic a fi o colonie italicd, fu trimis pentru
a cddea asupra Ungurilor din o alld parte, din spre Marea Nea-
grd, pe unde ei niciodald nu fuseserd atacafi. Conform cu acest
plan Alexios ajunse la Dunire, si spera necontenit pe Unguri,
prefdcandu-se ar ci vrea si treaci fluviul, in timp ce Batatze,
cdzand asupra lor din partile de citre Marea Neagr, pustii
totul in calea sa, ucise un mare numsir de oameni, $i ludnd tot
pe atatia in robie, se intoarse Innapoi incircat cu prizi. Impa-
ratul voind insi si dee Ungurilor si o a treia loviturs, trimise
Incd o armat¥, care innainti citre nord, in directia Tauro-Sci-
tiei, sub conducerea lui Lamparda si Nichifor Petralifa” 42.

Ungaria trebuia deci si fie loviti din trei parti deodats ;
prin locurile obisnuite, din partea Mirei Negre si prin Tau-
ro-Scitia. Locurile obisnuite erau prin sud, trecAnd Dunirea
si Sava, pe unde in nenumirate randuri gisim pe Bizantini
rdzboindu-se cu Ungurii 43, Tauro-Scitia nu este altceva decat
Galitia 44, Atacul dela mijloc, sub Batatze,, trebuia deci si se
facd Intre aceste dousi punte extreme si, fiindca Cinnamus spune,
ca lovirea lui Batatze trebuia si vini din spre Marea Neagra,
este invederat ci el avea in vedere Moldova si trecitorile Car-
patilor din aceste pirti, (buni oarg pasul Oituzului), cu atata
mai mult ¢i Cinnamus adaugd cd, prin aceste pirti, niciodats
Ungurii nu fuseseri vreodati atacati, ceea ce este adevirat,
pentru regiunea aritati. Tocmai in acest scop al unei neas-
teptate loviri, apucase Batatze peste pasurile rasiritene ale
Carpatilor. Valahii sunt ardtati insi ca aflandu-se numai in
corpul siu de armati. S’a sustinut de protivnicii contuinuititei,
cd acesti Valahi erau din acei ce locuiau in Imperiul Bizantin.
Atunci insi nu intelegem, mai intaiu, pentru ce ei se aflau numai
in armata ce ataca din spre Moldova, si nu si in celelalte ce mer-
geau peste Sava si prin Galitia, cari nu sunt aritate ca avand
in ele acest element. Apoi numirul cel foarte mare de Valahi,
pe cari cu deosebire apasi cronicarul, ii arati pe acestia ca o
imprejurare deosebitd in constituirea armatei grecesti. Pentru
ce oare Cinnamus ar fi notat aceasty particularitate, daci ar
fi fost vorba de simpla alciituire a unei armate bizantine ? Po-
menirea deosebit} a Valahilor in armata lui Batatze se explici
numai, dacd admitem ci acesti Valahi erau din partea locului
pe unde trecea generalul bizantin, si ¢4 ei aliindu-se cu impa-

* Cinnamus, Ed. Bonn, P. 260 : ,,.... Adoyta 8¢ riva Batdtlqy inixkqory
érépwdsy otppdreopa Enaybpevoy Flho e soYvoy xat 8% xat Bhéywy mokoy Spthoy,
of t@y 8¢ ’Itukiog drotxot mihar slyar Aéyoyras,

¢ Cinnamus, p. 12, 119, 131, 217, 222, 239 etc.

“ Cinnamus, p. 115: exure Pakitfng yopag Tavposwndnrigs,
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ratul Grecilor, sporiseri numirul armatei expediotionare, ba
chiar o constituiau aproape in totalitatea el, puniandu-se numai
sub conducerea unui general experimentat.

Aceastd interpretare a locului lui Cinnamus nu este o
simpla ipotezi, cHci alt scriitor bizantin, contimporan cu Cin-
hamus, ne di o indicatie, ¢ Valahii ce locuiau prin acel timp
in Moldova, erau intr’adevir prietenii §i aliatii imp&ratului
Minoil Comnen. Anume jati ce povesteste Nicetas Choniates
despre o imprejurare intamplatd in 1167, sase ani dupa expe-
peditia lui Batatze. Unchiul impdratului Manoil, sebastocratorul
Andronic Comnen, fiind inchis pentrucd uneltise o riscoali
contra nepotului siu, ajunse a sciipa din inchisoare si, trecand
Dandrea, voia si fugd cétre ducatul Galitiei ; el ifnaintase
pand la hotarele acestei tiri si se credea ajuns in un loc de
scapare, cind fu apucat de c3tre nigte Valahi cari prinseseri
limb& despre fuga lui, si il innapoiard impératului %). Slujba,
facuti de Valahii lui Choniates, impiratului Manoil, arati ci
ei clutaserd si’l indatoriasci si ci erau deci in bune relatii
cu curtea bizantind. Acesti Valahi insi trebuiau s3 locuiascd
tot pe acolo, pe unde si Cinnamus spune ca se aflau acei ce
luard parte la expeditia lui Batatze, anume prin judetul Ba-
ciului. Nicetas spune anume ci acesti Valahi s’ar afla pe la
hotarele Galitiei, unde ei prinsesera pe Andronic. Sub numele
de T'aXitlz nu se poate intelege oragul Galafi, fiindci am
vézut mai sus ci astfel se numia (Tauro-Scitia, adica Galitia
propriu zisd %) ; apoi Nicetas vorbeste de hofarele acestui loc
care deci nu putea fi un oras, ci o tari. Galitia insd sub pu-
ternicii ei principi din acele vremuri : Omomislu si Daniil
cari zmulseserd Lublinul dela Polonia §i stdpaniau de fapt
Kievul, trebue si se fi intins si in Moldova pe atunci nesti-
panitd de nimeni, pAni mai jos de principatul Barladului pe
care documentul banuit de fals din 1134 il pune tocmai sub
a ei suzeranitate 47),

Hoatrele deci ale Galifiei, din spre Barlad, trebuiau si
fie ceva mai sus de capitala principatului lui Ivancu, aproxi-
mativ prin judetele Vasluiului, Romanului si a Bacdului, si
fiindcd poporatia romani s’a dovedit in deobste ca locuind

¢ Nicetas Choniates, Ed. Bonn, p. 171: <))’ &t: o Satpaivety omETy ey
*Avipoyivog s N3N the Yipac taY Stwxbytwy ).a?d.w ®al @y i3 Takitlyg
optoy haBép.evos, mpos Ay bg sic s@loy xp1aphyeToY wppmto tots Svosotdy Eumi-
weet Talc dpwusor. obhAvydeic vap mapx Bhaywy, ol M PMun Ty odtod ¢ddonsa
oYy dgyisato i tovnicw wpdg Basthz méhiy amfyston,

4 Mai sus, p. predenti.

¢ Vezi si R. Rosetti. Brodnicii in Revista noud, III, 1890, p. 55. D.
Onciul, Originile, p. 236, tigidueste coborirea Galifiei asa de adanc in Moldova,
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pértile muntoase, acesti Valachi trebue si se fi aflat prin ju-
detul Bac#ului si acel al Neamtului 4. :

Concordanta intre cei doi autori bizantini, care ea in-
sdsi intareste faptul aflirei Romanilor prin regiunile aritate,
mai este sprijinitd si de alti imprejurare, anume tocmai de
numele ce’l poartd cetiifuia, a cireia ruine se viid inci langa
oragsul Neamtul, care oras Impreuni cu paraul si judetul de

~acelas nume, au fost toate imprumutate dela acel al cetatei.

O buld papald ne di deshusiri asupra zidirei acestei ce-
tati, care se vede fiacuti intr’adevir de Nemti, anume de cava-
lerii Teutoni, cirora regele Andrei al Il-le dupd ce le restitue
donatia tirei Barsei, pe care intdiu le-o retriisese, le adauga
spre desddunare si o ,,bucati de loc peste munti in Cumania,
unde numitii fra{i ridicari o cetate foarte tare” %9. Indepiirta-
rea in care se afli insi cetatea Neamtului de tara Barsei, ar
putea si arunce oarecare indoiald asupra zidirei ei de cava-
lerii Teutoni din Brasov. S# nu uitim insi ci Germanii erau
colonizati si in Bistrita si Rodna, chiar in fata cetfitei Neam-
tului, in Transilvania, §i ci deci este mai mult decat sigur,
cd acea intdriturd fusese ficuti de cavaleri in interes comun,
pentru a apdra pasul Tulghesului, cel mai indem#inatec de tre-
cut pentru barbarii din cimpie, citre asezirile din tara de
peste munti 5°. :

Este invederat insi c3 numele de cetatea Neamtului nu
a fost datd acestei aseziri de citre intemeietorii ei, ci de acel
popor in sinul cdruia ea fusese ridicati, adici de Romanii lui
Cinnamus si ai lui Choniates, din elementul slavon al limbei lor,

Din toate aceste rezultd insi in chip evident aflarea de
asezdri romanesti, si dela Putna in sus pani spre Bucovina.

% Hasdeu, Ist. cril., p. 15, intelege locul lui Cinnamus in sensul ci s’ar
referl la Roménii din Oltenia, care ar fi cuprins la acea daty Figirasul, pi-
trunzand in Transilvania impreuni cu Bataze prin pasul Turnului-Ros. Cum
ar fi putut spune atunci Cinnamus ci aceastd parte venia dispre Marea Neagri
si cd pe acolo Ungurii nu fusese nici odati atacati? Ca nu poate fi vorba de
Romanii adusi de peste Duniire cu armatele bizantine, cum interpreta protiv-
nicii continuitifei, se vede pe de aritarea lui Nicetas cx acesti Valahi prinse-
serd vestea despre fuga lui Andronic spre Galitia. Vezi Erbiceanu’ in An. Acad.
rom., II. Tom. 24, 1901. Tot ca noi intelege locul din Cinnamus I. Iung, Isio-
ria trecdtorilor Transilvaniei traducere in Cono. lit., XXVIII 1894, p. 702, unde
raporteazd si parerea identicd a lui Jirecek.

% Bulla din 1232 in Theiner, Mon. Hung. 1, p. 106 : ,,Sed licet idem
rex eis terram abstulisset, eandem ipsam tandem restituit ut debebat, quin
etiam pro recompensatione damnorum, ipsis ulira montes nivium partem contulii
Cumaniae, in qua eum dicti magister el fraires castrum munitissimusm construzis-
sent”.

80 Existd o alti Cetate a Neamjului in Muntenia la Podul Dambovitei
in munti, 14ngd trecitoarea Branului. I. Pugscariu in Analele Acad. rom., 1T,
Tom. XXX, 1907, sustine ci aceasta ar fi cetatea amintitd in bula din 1232,
Nimic nu impiedicd insi si fi fost doud cetdfi ridicate de Nemti. Dar despre
cetatea dintaiu bula papei spune ci s’a ridicat in Cumania.
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Cantemir ne-a maj pastrat o relatie din care putem de-
duce, ci §i mai la nord, prin muntii Bucovinei, se afly o grupa
de poporatie romaneasc constituitd, ca si Vrancea, in un soiu
de republicd ce exista inci cu oarecare drepturi si privilegii
pe timpul siu. Aceasta era ,,I‘epublica'Ccimpulungului care
cuprindea vreo 15 sate, toate cu legile si judecitorii lor proprii.
Locuitorii ei nu se pricep la lucrul padmantului si toats ocu-
patia lor e pistoritul oilor, Tribut anual plitesc $i ei citre
domnii de mai Innainte, si aceast3 legdturs intirits ei o in-
noesc de céte ori se pune domn nou, trimitdnd anume dele-
gali spre aceasta la curte”. Cantemir adaugi ci ».locuitorii
Campulungului nu sunt boieri, dar nici supusi boierilor ; ¢}
au un obiceiu al pimantului care nu e acel de pretutinden;j.
Ciobani indrazneti, ajutati de asprimea locurilor, ei primesc
pe vornicii ce le plac si gonesc pe ceilalti; dau, cum am spus,
o dare a lor aparte, striveche, Pe care nici un domn nu s’s
ispitit s’o urce, Stransi, ei si-ar 1%sa vetrele §i ar ciuta cul-
mile sigure, manandu’si fnnainte bogitia fugari” 1, Este in-
vederat ci niste asemenea drepturi, pistrate dupa constituirea
Statului moldovenese, arati cj oamenii acelej regiuni erau
mai vechi locuitori aj térei decat acei ce veniri de peste munti ;
¢ el se supuseserii acestora in chip conditionat, si c& din acea
asezare originari a drepturilor lor fatd cu descilecitorii, se
trdgea pozitia deosebiti de care el, ca si Vrincenii, se bucurau
in sinul Statului moldovenesc.

Dela Campulung 1n sus, se intinseserdi Romanii in ho-
tarele monarhiei polone, mult maj spre ses de cum indrizni-
serd sa o faca, in regiunile mai joase ale tdrilor romane, cele
bantuite de barbari. Aici intalnim niste Cnezi Bolohoven; sau
Valahi, intre principatele de Haliciu, Volhynia si Kiev, pana
in apropierea Bugului superior. Un document ne d% chiar pre-
tioasa indicatie c# ordselul Bolochov din Galitia era numit
»Villa Valachorum”, Ej trdiau sub conducitorii lor proprii,
numiti knezi, ca si la Romanii din Ardeal si Ungaria, si tocmai
aceastd organizare a lor, sub asezimantul romanesc al kneza-
telor, intareste faptul romanitiatei acestei poporatii.

Prima lor poinenire se face in anul 1231, in luptele re-
gelui Ungariei Andrei al II-ea pentru Haliciu, cu principele
volhynian Daniil. Aici apar intre trupele auxiliare si  knezii
Bolochoveni ca aliati ai Ungurilor. Este de notat ci Romanii
ortodoxi ajutd Ungurilor catolici contra Volhyniei ce era si
ea ortodoxa, ceea ce dovedeste mai stransa legaturd politica
intre Bolohoveni si Unguri. Fiindcs Ungaria nu s’a intins
niciodatd pand la obarsiile Bugului, apoi nu putem interpreta
acel ajutor dat de Bolhoveni Ungurilor decat ci acest grup

#1 Cantemir, Descriptio Moldaviae, p. 125.
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cu Ungaria, trigea aceasty tard dreptul ei de suprematie asu-
pra Moldovei, drept rimas fard temelie de fapt prin ciiderea
campiei Moldovei sub Tatari. Patru ani in urmd fintreprind
Bolochovenii in intelegere cu principele de Cernigov alt riz-
boiu contra Volhynilor, si intre 1235 -1240 ei mai fac singuri
0 expeditie contra principelui Boleslav a] Mazoviei, Incj si
dupa nivilirea mongold, ei furd in stare a mai purta un lung
i energic rizboin cu principele Daniil, care se sfarsi in 1257,
cu izbanda acestuia’ 53,

E lesne de finteles cum aceastd massi de Roméni, in-

Din cercetarea de pana aici s’a dovedit cd Romanii ocu-
pau laturile exterioare ale Carpatilor, si anume pe tot intinsul
lor percurs, dela cataractele Dunérei, pand in nordul Mol-
dovei. Era firesc lucru ca Romanii, deprinzandu-se dela o
vreme cu greutitile traiului, sy fj Incercat a se cobori pe am-
bele laturi ale muntilor ce’i adipostisers atata timp. Pe cand
deci pedeoparte ei se ldsau citre viile Transilvaniei, unde se

-constituiau in mai multe voevodate, ei ge coborau si citre

acele deschise in spre Dunire si Marea Neagrd, organizandu-se
si aici sub aceeasi formii de ocarmuire nationald. Pe cand
sesul era maj mult in stédpanirea Slavonilor, ca unij ce veni-
serd dinspre ses, partea muntoasyi a tdrei era mai ales Jo-
cuitd de Romdni. Deosebirea de origine a poporatiei ambelor
regiuni ale tirilor romane se oglindeste si in terminologia geo-
grafica, mult maj bogatd in numiri de origing slavons la cAm-
pie decat la munte 54,

°* Mai jos, vol, IIL, cap. Descalecareq Moldovei,

¥ Onciul, Dragos si Bogdan in Cono, lit., XVIII, P. 261 care rezums
cercetarile Iui Kaluzniacki.

** Din locuin{a boporului romén in Valahia innainte de descilecare si
anume din stipénirea luj prin Basarabi in Oltenia, dupi cum ne o aratad croni-
carul persian Raschid in 1241 se explicd cum se face de gisim intr’o Cronica po-
lond intitulaty Annales  Polonorum velustiores si care cuprind istoria acestui
Popor dela 1248—1282. sub anul 1259, urmitoarea notita : ,, THtarii dupi ce
subjugard pe Basarabeni, pe Litvani, pe Ruteni $i pe alte Neamuri, au Juat
cetatea Sandomirului”, ap. Hasdeu, Isi. Crit., p. 67: » Thartari subjugatis Bes-
sarabenis, Lithvanis, Ruthenis,... Sandomirsz castrum capiunt”,
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Impoporarea Munteniei cu locuitori innainte de desca-
lecare, di sami pe de alti parte despre putinta unui comert
indestul de intins al Genovezilor cu laturea nordici a Dunirei,
prin’ veacurile al XIl-lea si al XIILlea. Anume Genovezii isi
intinserd comertul in Marea Neagrd mai ales dupi ciderea
Imperiului Latin, favoritul Venetienilor 1261 (tratatul dela
Nymphaeon). La 1288 Genovezii incheie un tratat cu Armenii,
apoi cu Tatarii si fondeazi Caffa in Crimeea. Marea Neagri
devine curAnd dupi aceea un lac genovez. Afard de pesti,
piei lucrate §i carne sirati, Genovezii se mai aprovizionau
mai ales cu griu cum vom vedea-o mai la vale. Tot Genovezii
par a fi intemeiat porturile dunirene Giurgiu asd numit dela
San Georgio patronul Venetiei si Calafatul dela Calafatare=a
unge cordbiile cu dohot %5,

Térile romane de dincoace de munti nu erau niste pu-
stietd{i nelocuite, la venirea Romanilor de dincolo. Ele infi-
fisau nu numai o poporatie fndestul de numeroasy, dar a-
ceasta era chiar inchegati in o organizare rudimentari de
viatd de Stat. N#vilirea tdtari, speriind si zguduind panj in
temelia lor aceste inceputuri de viatd oranduitd, ficu pe lo-
cuitori a primi, ca o ap¥rare méntuitoare, coborirea de peste
munti a valului de Romani ce se latia citre cAmpie. Astfe]
pregiti cumplita nivilire mongold patul cel nou in care era
sd curgd de acum innainte mult bAntuitele unde ale vietei ro-
manesti.

Intemeirea Statelor Munteniei si a Moldovei nu are deci
intelesul unei colonizdri, intreprinsd de RomAnii de peste
munti, in silistele deserte ale viitoarelor principate, ci este o
Suprapunere a unui element nou, coborit din Transilvania,
peste unul de basting, care se plecd innaintea lui. Din aceasti
amestecare a ambelor pituri se explicd singure urmirile des-
cilecdrei, cum vom vedea la locul sau.

Aici ins3, fnnainte de a pasi la expunerea evenimentului
insemnat care procuri RomAnilor viata neatarnat#, si ficu cu
putintd o istorie proprie §i o desvoltare a lor nationald, trebue
sa limpezim un alt punt esential : relatiile in cari s’au putut
afla Roménii dela nordul Dunirei cu cei din Macedonia, si
dacd a mai fost vre o atingere intre aceste doui grupe de
la prima lor desfacere in doud popoare 2.

# Dupa Hasdeu, combiitut de N, Torga, Chilia si Cetatea Albd, p. 43-47.

8 Comp. mai sus, p. 112.—Asupra tuturor ducatelor si voevodatelor
atat acele aflate de Unguri la intrarea lor in Panonia si Trasilvania, cat si a
celor urzite mai pe urma in Muntenia si Moldova de mai tarziu, vezi harta.



IV.
IMPERIUL VALAHO-BULGAR.

e

1. LOCUINTELE ROMANILOR IN PENINSULA BALCANICA.

Unii seriitori ai timpului nostru cred cj Imperiul Valaho-
Bulgar, intemeiat peste Dundre in anul 1185 de cdtre fratii
Petru si Asan, s’ar fi inting si la nordul fluviului asupra Mun-
teniei, i rapoarts Ia Roménii din Muntenia numele de Valahi
din titulatura acelui imperiu. :

Se pretinde cj »» Imperiul Valaho-Bulgar al Asénegtilor,
se desficl citre sfarsitul dinastiei romane din el, intr'un Stat

s’
cd tot aici trebuie ciutate originile principatului Valahiei,
cu agezimintele sale bizantino-bulgare, §i cu numele de Ioan
in titlul domnitorilor, mostenit dela Asdnesti” 1, O asemenea
pérere este gresitj pand in radicing, $i cercetarea care urmeazy
va dovedi intr’un chip neindoelnic, cg Imperiul Asénestilor,
desi poate s fi avut pretentii de Suprematie si asupra tirilor
dela nordul Dunrei $i anume asupra Valahiei, ca unele ce
fuseseri stipanite de vechiul Imperiu Bulgirese, aceste pre-
tentii erau numai Platonice; c& apoi poporul Valahilor pe

Am aritat maj sus, cd poporatia romang fusese, in timpul
Imperiului Roman, un corp fintins si neintrerupt, dela Marea
Adriaticd pani la Marea Neagrd, si din nordul Transilvaniei
pand dincolo de Hemus ; insi ¢ in aceasty continuitate a po-
poratiei romane se introduse, ca un cuiu despértitor, nivilirea

1 D. Oazial in Critica Teoriei lui Roesler din Convorbiri literare, XIX
1885, p. 347. Vom explica in vol. a] III-lea, la cercetarea vechilor asezaminte
ale {arilor romane, adaosul particulei Iw ce se vede la numele tuturor domnilor
si vom arita acolo in ce legiturs sta acest titly cu fmpératul Ionif4 al Valaho-
Bulgarilor.
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slavo-bulgarsi, care repezi poporatia de cipetenie a Moesiei
cdtre muntii sudului: Baleanii si Pindul, absorbi rimisitele
ce mai z&bovird in sinul nivilitorilor, si desbind trupul popo-
rului roman din risirit in trei trunchiuri deosebite : Daco-
Roménii in Dacia Traian#, Macedo-Romanii la sudul Baleanu-
lui si Istro-Romanii in peninsula Istriei 2. ’

Dela acea despirtire, poporatia de viti romani care
era asa de numeroasi in vechea Moesie, dispare aproape cu
totul din regiunea ce se intinde intre Dunre si Balcani. Cu
deosebire oragele dunirene in care, incd in veacul al IV-lea
si al V-lea risuna depe amvoane limba latin 3, ieau un carac-
ter cu totul slavon, si poporatia romani se mistuie din ele
pani la cele de pe urmi ramdsiti. Deaceea in tot decursul
Veacului de Mijloc nu se pomeneste in Moesia nici o poporatie
de vit# latind, cu toate c¥ scriitorii bizantini cari se ocupi cu
deamanuntul de toate tHrile impdratiei lor, foaste sau in fiinta
pand la Dunire, pomenesc de mai multe ori de poporul Vala-
hilor. Toate amintirile acestui popor se referd chiar fard exceptie,
la regiunile dela sudul Balcanilor,

Cea dintdiu amintire a unei poporatii de origine romanici
este facutd de scriitorul bizantin Teofilact, mort Ia 640, care
spune cd in anul 579, generalii Martinus si Comentiolus voind
sd loviascd pe Avari in Tracia, furk impiedecati dela aceasta,
prin o spaimi care intri in armata lor., (3zand anume sar-
cina depe spetele unui catar, un soldat strigi citre stapanul
dobitocului, in limba patriei sale : ,,reforna fratre” ; iar oastea,
luand aceastd chemare drept un strigdt de alarm, o rupse
de fugd. Theophanes scriitor cu douj secole posterior, mort
la 817, dd o alti formZ chemiirei amintite, anume : ,forna,
torna fraire” . Aceste vorbe sunt firi indoiald de origind la-
tind, si trebuie referite Ia poporatia romani care fmpopora
pe atunci Tracia, unde acest fel de vorbire constituia limba
patriei. In cuvintele raportate se reafli cu ugurintd acel dialect
latin, din care iesi limba macedo-romand, cHci si astiizi ele
ar suna in acea limbi : ,,foarnd, toarnd frate”, pe cand la Daco-
Romaéni ele ar avea o formi mai indepértaty de prototipul
din 579 : ,,intoarce-te sau intoarni-te”. In daco-romana, foarnd
din a furna are alti insemnitate. Nu este decat in totul fi-
resc de a gisi in veacul al VI-lea limba Macedo-Romanilor
mai apropiati de cea latini decAt mai tarziu ; asad nu gisim,
in cuvintele raportate de seriitorii bizantini, diftongarea lui o
in oa in forna, nici pierderea lui r din silaba a doua a lui fratre
(frater). Daci aseminim aceste cuvinte, cu altele raportate

.

* Mai sus, p. 112.
3 Mai sus, p. 105.
¢ Vezi textele reproduse mai sus, p. 103.
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de Procopius seriitor bizantin mort Ja 558, giisim aceeasi apro-
piere mai mare de latina, ce se constats $i in cuvintele de
mai sus. Asa aflim, pentru unele localititi, numiri de caracter
latin, incd nemodificate prin formele particulare ale limbelor
romane : Tredetililiaq—tre; zect de fei in care [ fncy nu este
“muiat in i, durouli—=turbure in care I nu este modificat in r,
Langi aceste insi intalnim Gemelo-munte, in care se vede tran-
sformarea lui o din mons in us, Se Cunoaste deci, in cuvintele
lui Theophilact si Theophanes, precat si in acele din Procopius,
epoca de tranzitie a limbei romane poporane, citre limba vor-
bitd astiizi de Macedo-Romanii, Este deci invederat ci aceste
cuvinte, unite cu imprejurarea ¢% scriitorii bizantini arati
cd ele au fost rostite n Tracia de citre niste” localnici de acolo,
dovedesc existenta prin veacul al Vl-lea a unei poporatii de
Vitd latind prin acele parti, ceeace nu este decat conform cu
"cele ce am aflat maj sus, despre intinderea elementului ro-
man in peninsula Balcanului, :

Viata Sf. Dumitru din Tesalonic scrisi pe la inceputul
Veacului al IX-lea Spune, cd Bulgarii voind sj cuprindi acel
orag, ar fi trimis in el un spion ce stia patru limbi, anume :
grawul dela noi, acel a] Romeilor, al Slavilor si al Bulgarilor.
Acest din urmi era acel a] poporului  n#vilitor fnci nesla. :
vizat pe acele vremuri. Romeii sunt Grecii. In afard de grajul
slav, care s fi fost oare g/ palrulea graiu pe care viata 1l in-
samna prin acel dela noi? Este invederat ¢i nu poate fi altul
decat acel romanic (mai bine zjs roman) al poporatiei Mace-
doniei si al capitalei ej 6, :

edreuus rapoarti ci in luptele cipiteniilor bulgare :
David, Moisi, Aron si Samuil in contra impiratului Constan-
tinopolei Vasile al Il-lea, David fu ucis in Macedonia la locy]
numit Stejarii frumosi, intre Castoria, si Prespa, de citre niste
Valahi nomazi 7, adecs péstori cari se purtau .cu oile prin acele
locuri, iardsi patria lor, :
_ Acelasi impirat voind sy Nimiceasci puterea Bulgarilor,
facea in toti anii cate o expeditie in inima tarei lor care se
intindea in regiunea Ohridei, in munfii  Macedoniei., Samuil

petrec dupa 1013), intdreste o trecitoare ce se afld intre Cleidon
$i“Cdmpulung S, " Acest nume roménesc al unei localititi din
‘muntii Macedoniei, , arat§ locuinta Romanilor fn acei munti,
agezati la sudul Balcanilor. : -

® Mai sus, p. 103, -

¢ Migne, Patrologia, Tom. 116, col. 1368 - @y wol udy yhasony,
nal THe Popainy, Zxka8ay ol Bovkyagays, vezi desbaterea finfelesulni in
Shiera, Conlribufiuni, p. 352,

? Cedrenus, Bonn, I7, pP. 435.

* Cedrenus, II, p. 457: exipB3- Aévyons,

A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol, 1I. 15



226 ISTORIA ROMANILOR

Tot Cedrenus mai adaugi aiurea ci in o altdi lupti,
petrecutd in anul 1016 intre imp#ratul Vasile, si Ioan fiul lui
Aron, in aceleasi regiuni, ,,iscoadele lui Ioan, afland ci insusi
impératul ar veni asupra lor, alergari inspAimantate ciitre
ostirile lui Ioan, nestrigand altceva decit ,,vgifi vine impi-
ratul”, si toti o rupserd de fugi odatd cu Ioan. Cuvantul vgifi,
(fugiti) redat de scriitorul bizantin prin Be{etze, cuvant fard
existentd in greceste, aparfine limbei macedo-romane, si arati
deci cd armata lui Joan erd compusi, ca si acea de mai sus
a lui Martinus si Comentiolus, din oameni ai acestui popor,
pe cari fi intdlnim tot in regiunile muntoase ale Macedoniei
luptdnd acuma iy contra Bizantinilor, precun altidati slu-
jisera sub ei®.

In 1019, dupid supunerea desivarsiti a Bulgarilor, im-
paratul Vasile al II-lea organizazi biserica acestei natii, li-
sandu’i forma nationali, insd numind un arhiepiscop grec la
scaunul Ohridei. Prin hrisovnl dat cu .acel prilej, impiratul
dispune ca Valahii din infreaga Bulgarie si fie supusi autori-
tafei acestui arhiepiscop °. Din aceasti vorba nehotiritid de
Valahii intregei Bulgarii, s’au incercat a se deduce, ci Valahii
locuiau in Moesia, pand la Duniire ; aceasta insi nu este deloc
indreptétit, intru cat hrisovul putea, chiar vorbind de Valahii
intregei Bulgarii, si nu se rapoarte decit la partea locuiti de ei.

Pe timpul impératului Alexios I Comnenul (1081—1118)
ne spune fiica lui Ana Comnena, vestita povestitoare a acestei
impardtii, cd un Valah cu numele de Pudilus aritase impi-
ratului ce stitea la Anchialos, cum Cumanii ar fi fost ciliuziti
de Valahi peste treciitorile muntilor Balecani 1, ceeace dove-

2 * Cedrenus, II, p. 466: «Todto yvévesg ol tod lwavvev owdmol pata

96Bov mpbg b tod Imdvvon stpatémedoy Epyovenc war dmhiag i Tapoy s TobTH
tvémhnoay pnddv dhho Bodvrec st p: «Beleite, 6 Tlaicap», Limba macedo-
romana elideazi adeseori pe u dintre doui consoane: buratic devine in
aceastd limba broafec, mulare (catiir) mlare, muliare mliare, musat msat, ete.
De asemenea fugim devine fgim si vgim pronuntat vzim si fugifi vziti forms
redatd, prin Beleite al lui Cedrenus. Caragiani, Studii istorice asupra Romanilor
din peninsula Balcanului, p. 234. D-1 Aron Densusanu gresele cind crede ci
cuvantul lui/Cedrenus ar insemna vedefi, Ist, Limbei si literaturei, p. 48 Bszlsitz
in greceste nu are nici un infeles.

10 Vezi hrisovul impératului Vasile din 1019 confinut in acel al imp.
Mihail Paleologul din 1272 in Golubinsky, Ocerk ist. pravost. Moscva, 1871, p.
263 : <xol tdy ave maoay Boohyapiay Bhdywy.. mpay 8% avtdv wel céBecdor
peydhog xat drbvety tob Mooy adtobs.

11 Anna Commena, Bonm, I, p. 273—274 Ilovdikog este redarea grecea-
scd a numelui mac.-rom. Pdduliu (vezi Caragiani, Sludii islorice asupra Ro-
madnilor din peninsula Balcanului, Bucuresti, 1888, p. 351). Celalt text din Ana
Comnena, I, p. 395, in care spune cd armata lui Alexios se compunea din
Bulgari si din nomazi, numiti Valahi in limba poporului, nu hotiriste nimic
asupra locuinfelor Roméanilor de dincolo de Dunirea. Locul din Cinnamus, Bonn,
P. 260. 'am viizut ci se rapoarti la Roménii de la nordul Dunirei. Mai sus,

p. 217
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deste ci Valahii erau in acesti munti acasi la ei, de oarece

faceau pe ciliu
Catre anul
, Pomeneste despr

Zii.

1170 calatorul evreu Veniamin din Tudela

e Valahii din Tesaliq in

sale citre Palestina, EJ spune despre dan

Sperchios se fnce
si diau numele d

relor. Depe munti ei se

hotii. Nimeni my

rege nu i-a putut birui” 12,
lahi cari ar locui in muntele Rodop 3,

aratid serisoarea

din Constantinopol, cit
li povesteste prinderea
¢a Valahii ar loeui in

péaratul Vasile a
atunci cand dir
pPrin un hrisov

descrierea cilitorie;
sii : ,,Dincolo de riul

pe Valahia, ai ciirei locuitori agezati pe munti

e Valahi. In iuteald ei sy

cuteazd a’i infrunta in

nt asemenea ciprioa-

coboard in Grecia pentru pradj sj

rizboiu si nici un

Cantacuzen vorbeste de niste Va-

Tot deasemenea ne

lui Henrie, administratorul Imperiului Latin_

e papa Inocentius al IIl-lea, in care
impiratului Balduin de cjtre Tonits,
munti, dincolo de Adrianopole 4. -

I II-lea mai aminteste inci odati pe Valahi

ueste pe acei din Elada
din 980 15,

strategului Niculits

‘Toate amintirile de pand aici despre poporul Valahilor
il aratd ca locuitor al muntelui, parte din ele numindu’l ehiar
nomad, precum sunt de obiceiu locuitorii
deletnicesc cu pistoria. Este indestul de
rabinului Veniamin corespunde din punt
care o face Nicetas Choniates, alt martor
terul si obiceiurile acestui popor : ,,Imp
1 ssatele lor intirite prin noue metereze, iar apardtorii lor

acatati pe ndltimi d

prapastii si nu

scrie strategul biza

muntilor, cari se in-
curioz ci descrierea
In punt cu acea pe
ocular despre carac-
dratul gisi cetdfuile

upd chipul cerbilor, siriau ca §i caprele peste

primiau nici o lupts fatisd 16, Tot asa i de-

ntin Kekavmenos pe la 1110 cingd spune

cid ,asa e obiceiul lor, ca familiile §i turmele Valahilor s3 pe:
treacd din luna Aprilie pani i Septemvr
Innalti si in locurile celei maj reei” 12,

Autorii Veac

ie pe muntii cei mai

ului de Mijloc pomenesc insd, in felul lui

Veniamin, si despre regiuni Intregi cari purtau numele de Va-
lahia in sudul Balcanilor, si toate aceste

partile muntoase

ale peninsulei,

. A . A

regiuni se intind in

1 Reprodus fragmentul in Hasdeu, Arh, ist.;" L, ps' 95,
* Cantacuzenus, Bonn, I, p. 146 (Bve 8% @&

* Theiner, Monumenia Slav. merid., Eipl 4

v o t0b Aaxtnod Tévoug).

0: ,,contra caput rebellio-

nis, Andronopolim videlicet, que -civitas est Grecie munitissima et montibus
tantum interpositis Blachorum affinis populis’’,

L 7
Kekavmenos, citat d
intdia datd in istorie

v @y Bydywy e\\édocy Un

anonim contimpuran ¢y

e G. Murnu in art. siy: Cdnd si unde se ipesc Romdnii
i Comv. lit., 39, 1905, p. 103, Comp. Ibidem, p, 598. Ar-
ticolul a fost reprodus si In un volum: Romdnii din Pind, 1913,

15 Nicetas Choniates, Bonn, p. 561.

7 Kekavmenos, eq. Wassiliewsky, p. .68. M
manii in veacul al XI-lea in Conp. lit., XXXIX, 1905, p. 591,

urnu, Kekavmenos si Ro-
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Aga Nicetas Choniates aminteste despre Valahia mare,
care se intindea in Tesalia 18, denumire cunoscuti si lui Ville-
hardouin, cronicarul Imperiului Latin din Constantinopole,
sub numele de Blaquie sau Blachie le grant ¥, Tot la dansa
se rapoartd si aritarea lui Cantacuzen (1341—1355), care vor-
begte despre o regiune intinsi din Imparitia Bizantind nu-
mitd Blachia, plind de castele intirite, §i asupra cédreia impi-
ratul scriitor ar fi numit pe fratele siu Ioan Anghelul prefect,
purtand el insusi pe lang titlul de impirat'al risiritului $i
acela de rege al Blachiei 20, Chalcocondilas in sfarsit, de si nu
mai numeste regiunea Blachia, aminteste despre Roménii ce
locuiau pe timpul lui in Tesalia si Pind, apoi in Laconia pe
langd muntele Taigetul si Tenarul 2. :

In afard de Valahia Mare din Tesalia, se mai intAlnesc
incd urmétoarele regiuni purtind acest nume : Valahia Micd??
in Etolia §i Acarnania, ambele tiri de o muntoasi silbiticie
si Valahia Superioard intre Ianina si Tricala 2,

S’a crezut insd a se afla Valahi in Sarbia. Anume mai
multe documente vechi vorbesc de familii valahe, diruite de
cdtre regii sdrbi unor manistiri. S’a cercat a se scoate din ele

~aflarea de Valahi dincoace de Balcani. Asa Stefan Nemania
(1158—1199) di manistirei Chilandarului din muntele Athos
170 de familii valahe din Radovo $i Giurgevo sudostvo. Stefan
Urog I adaugd ciitre aceasti danie alte 30 de familii valahe
de langd riul Drin ; Stefan Uros al II-lea didrueste mai mult de
800 de Valahi din regiunea Skopiei. Aproape tot asa de mare
donatie de 320 familii, se face de Stefan Dusan minéstirei
Sf. Archanghel, dela Bistrita 2.

Toate aceste familii de Valahi erau asezate in regiunea
Kosovo in Albania nordici si pe platoul Skopiei din Sarhia
sudicd, invecinat cu Kosovo. Toti acesti Valahi sunt apoi ari-
tafi mai ales ca p#stori, cu toate ci se ocupau §i cu agri-
cultura, cum dovedeste indatorirea pusi lor de Milutin de a

* N. Choniates, p. 841: «Td Ostrahine rutéyoy petéoge viv  pevdh
Bhoyie ztuhforerars.

1* Geoffroy de Villehardouin, De la conquéle de Conslantinopole, Ed.
Nathalis de Wailly, Paris, 1874, p. 117, (Vezi citatiile mai jos, p. 247, nota 69).

* Cantacuzenus, ed. Bonn, IIp. 320, anno 1342 : <Iodyyy thy "Arrehoy
sic xegaldy @y 2Gstpwy nal YwpGy Blayiogs.

*t Chalcocondilas, Bonn, p. 35.

*2 Phrantzes, Bonn, p. 414 : e pexpde Bhayioss.

** Schol. Thucyd, II, p. 102: «Aohomia 7 by rahovpévn *AvesBhayas.
Tot din acesti Valahi din partea sudici a peninsulei Balcanului, vor fi fost re-
crutafi si acei condusi de Ipso Chilonitis, cubicularul regelui Frantiei, Robert
fiul lui Hugo Capet (996—1031) in contra Siciliei, in armata ciruia Analele Ba-
7ense me spun ci figurau ,,Rusi, Guandali (?) Turei, (Unguri) Bulgari, Mace-
doneni si Valahi’. Annales Barenses in Pertz, Mon., VII, p. 53, rAnd 38.

*4 Hrisovul lui Stefan Milutin de 1. Bogdan in Conv. lit., XXIV, p.
188. Hasdeu, Hrisooul lui Dusan in Arh. ist., I1I, p. 85.
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da manistirei dip Banska si cate un »cal de grau si unul
de wvin” (transporturile se ficeau pe cai). ¥, Esde deci inve-
derat vorba de o poporatie de munte care puted si fnnainteze
in migratiile ei din Baleani si Pind Pand in muntij Sarbiei,
fard ca din aceasta si se poatd deduce o locuintd a ei in cam-
Pia Moesiei. ;

Rezultate pentru staruinta Romanilor in Dacia. — Din
toate acesté arfitiri rezulty Cu sigurantd, ci Romanii dela
sudul Dunirei, pe timpul cand se infiintazi Imperiul Valaho-
Bulgar nu locuiau fn campia ce se intindea intre acest fluviu
st muntii Balcani, ¢i maj ales in partea muntoasy a peninsulei,
la sudul acestor munti, in numeroasele lor ramificari cari se
intind ca o bogats retea in Tracia, Macedonia, Epir, Tesa-
lia si alte provincii, toate muntoase, ale peninsulei Balcanuluj.
Ei veniseri aici din regiunile Moesiei unde am vizut ci, pe
timpul stapanirei romane, locuia o panzi bituty de poporatie
romanica. De aceea §i Nicetas Choniates ne spune, ca ,,Valahii
de acum in vechime se numiay Misi*” 26, ,

Este invederat cx daci Romanii transdanubieni din Im-
periul Asanizilor ar fi locujt in Moesia, ar trebui s} mai aflim
astdzi, cel putin niste insule din poporul lor rispandite prin

originari din principate, si Imigrati aici in vremile mai noue,
in  timpurile Fanariotilor si ale Regulamentuluj organic 28,
Macedo-Romanii ce se intalnese in Bulgaria de astyz; (vechea
Moesie) sunt cu totii locuitori de prin orase, indeletnicindu-se
cu comertul si industria $i_tindnd uneori hanurile la drumul
mare. Cu tofii deci sunt imigrati in timpuri mai noue aici,
ca si Romanii din stanga Dundrei, Nici unul nu este locuitor
bastinas al acestej regiuni. De aceea cdmpia dintre Dungre $i
Balean nu a_purtat niciodati numele de Valahia 28,

T AL S

* Comp. Pjc, Abstamung der Rumanen, p, 56-59.

* Mai sus, p. 134. Nicetas Choniates, Bonn, p 482. 1058 xutd oy Alpoy
<5 8pos Bapdipone of Myso! Tp6t2p0y Gvopdlovte, vovi B Bhdyo: wwhiicrovens,

LA Kanitz, Donmzbulgaricn und der Balkan, Leipzig, 1882, I, Pis 6355
»» Verschiedene Ursachen und namentlich das bauernfeindliche Regiment der
Walachischen Bojaren begiinstigen die Entstehung und rasche Zunahme de ru-
manischen Colonien auf dem bulgarischen Donauufer”, Pretutindene Romanii
locuesc malul Dunirei. Vezi Kanitz, I p. 19, 83, 98, 106 ; 1L, p. 28, 46, 174 si III,
D. 278. O singury colonie Copriva este Innaintati pani la 1% mil§ de Dunire,
Idem, II, p. 158,

*® Singura dati cand este amintitd Viahia albg este nesiguri, Vezi dis-
culia in Onciul, Originele, p. 151. Despre argumentul tras din aceasts lipsa
pentru aplicarea numelyj de Valachia campiei nord-dunirene, vezi vol. 111,
adaosul I Ig sfarsitul volumuluj Orasul Arbanas 1angi Tarnova locuit in mare
parte de Macedo-Roméni, este o colonie mai noua din Albania. Caragiani, Studii
islorice, p. 227. Kanitz, 1, po1%3.
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Poporatia romanicd care forma pe timpul Romanilor
elementul etnografic esential al tirei, a fost, cum am aritat,
in mare parte alungatid spre sud in adipostul muntilor, acolo
unde si astizi ea se regiseste. Cei cari mai rimaseri in Mo-
esia furd absorbiti cu totul de numerosul element slavon care’i
innecd. De aceea in zadar s’ar cutd urme de poporatie ro-
manicd veche in campia bulgard. Toti aeei ce se intalnese aici
sunt imigrati nu de mult, fie ca poporatie de ciAmpie din ti-
rile romane dela nordul Dunirei, fie ca element orasanesc din
Romaénii dela sudul Balcanului. Vechea poporatie romani a
Moesiei trebuie ciutatd in adiposturile ei, prin Balcani si cei-
lalfi munti ce se ramifici din ei. Aici a locuit ea in tot de-
cursul Veacului de Mijloc; aici s’a desvoltat si istoria ei.

Poporatia romana din peninsula Balcanului, cea pe care
o vom vedea ci intemeiazi Imperiul Romano-Bulgarilor, era
deci despértitd deaceea din Dacia Traiand prin Slavii ce ocupau
Moesia, incat numele de Valah nu se poate referi decat la
una din cele doud popoare ce puteau si’l poarte; acel dela
nordul Dunérei, sau acel dela sudul Balcanilor, nici cind insik
sa se cuprindd sub el ambele trunchiuri, ce erau despirtite
unul de altul §i nu formau o unitate teritoriali care este nea-
paratd pentru constituirea unui Stat.

La data infiintirei sale (1185), Imperiul RoméanoBulgar
nu se puted intinde si in Transilvania, patria adevirati a ele-
mentului daco-roman, intru cat aceasti tari ciizuse subUnguri,
incd depe timpul lui Sf. Stefan (ciitre 1000). In Muntenia am
vizut, cd desi locuiau Roméni acestia ocupau partea muntoasi,
fiind si ei sub suzeranitatea regilor unguresti. Unde riméane
deci loc Bulgarilor pentru intinderea imparitiei Jor peste Ro-
ménii dela nordul Dunirei, mai ales daci luim in privire si
imprejurarea ci dela 950 innainte pana ce vin T#tarii in 1241,
campia munteand este sub stipanirea cumplitelor oarde ale
Peceneghilor §i ale Cumanilor?

Impotriva acestor argumente hotiritoare, ce aduc Spri-
jinitorii parerei protivnice? Numele de Bulgaria, pistrat pana
prin veacul al XIII-lea Munteniei, ceea ce am vizut ci se
explicd dela sine, prin faptul ci tarile locuite de Roméni fi-
cuserd mai innainte parte din Imperiul intdiu Bulgirese, si
pastraserad numele de Bulgaria ca amintire a acestei vechi sti-
paniri 29,

* Mai sus, p. 88. Titulatura imparatului Joan Caliman Asan (1241—
1245) de ,,autocrat al Tarmovei, al Bulgarilor, Grecilor, peste Moldo- Valahia si
jara Ungureasci al Budei pani la Viena”. (Apriloi, Bolgarskaia gramota, Odesa
1841,_, p. 31), nu are nici o valeare. Documentul intreg e fals invederat, cum
a dovedit’o Toan Bogdan in studiul sdu asupra Diplomei lui Ioan Caliman si
Asan in Conv. lit., XXII1, p.4 49 si urm. Oneiul, partizanul infiintdrei Statului
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Expunerea istoriei imparitiei Romano-Bulgare,, $i mai
ales acea a intemeierej sale, la care Romanii luars 0 parte
hotéritoare, va duce Ia aceeasi incheiere, anume cj elementul
roménesc al acestui Stat era acel dela sudul peninsulei, nici-
odati acel din Dacia Traiani.

12. ISTORIA IMPERIULUI ROMANO-BULGAR,

Petru, Asan si Tonitd. — Imperiul intaiu Bulgiresc fusese
stins la 1018 prin puternicul brat al lui Vasile Bulgaroctonul.
Bulgarii rfimasers in stdpanire _bizanting 167 de ani, panji
cand in 1185 sunj iardsi pentru ej ceasul eliberdrei de sub
Jugul striin 2, Trezirea oy la viata neatarnatj Je veni insd din-
tr'o parte, la care e poate nu se asteptau : de Ia péstorii ro-
mani din muntii Baleani. Riscoala acestora fu provocata prin
urmétoarea imprejurare :

Impiratul Isac aj Il-lea Anghelul isi pusese in gand si
sarbitoriascd cisitoria lui cu fiica Iui Bela al Il-lea, regele
Ungariei, intr’un chip cu totu] neobisnuit. Pentry a’si aduna
banii trebuinciosi, el scrise o dare obsteascH, in naturd, asu-
pra intregei sale Imparitii, dare ce trebuia si fie luati cu
deosebire depe animale : vite, oi si ramétori, $i care lovia
maj ales in pastorii romanj din muntele Hemus, a ciror avere
de cipetenie erau tocmai cirezile de vite si turmele de oi,
Romanii trimit pe doi frati Petry $i Asan la imparatul care se
afla in lagirul de Ia Kypsella. Deputatii péstorilor, oameni
simpli si neciopliti, sustinand tanguirile lor cam cu iufeald
§i amiriciune, Asan ce] mai infocat din ei, fu lovit peste o-
braz, din ordinul sebastocratorului Ioan, Respinsi in cererile
lor si atinsi in onoare, ei se intorc innapoi, cu inima fierbind
de uri si razbunare, si se hotirisc a rascula pe poporul lor
contra asupritoarei dompij a Grecilor din Constantinopole.

Viahii din titulatura impiratilor Valaho-bu]gari se referd, nu la Viahiile din
sudul Balcanilor ¢i ]a Valahia nord-dunireané—Muntenia. Vezi critica acestei
pireri in adaosul Ia Vol. III al acestei istorii.

** Asupra primei perioade a Imperiuluj Valaho-Bulgar. vezi Nicetas
Choniates, Passim. O buni Tezumare a spuselor cronicarului, vezj in Hurmuzachi,
Fragmente zur Geschichle der Ruménea, 1, 1878, p. 12 si urm. Capitolul intity-
lat : .,Entstehung, Dauer und Unterjochung des valacho-bulgarischen Staates”,
Aceastd riscoald fusese precedata de alta a Valahilor din Tesalia cu mai multi
capi, intre cari Verivoi (Berivoi) Valahul. care rascoald ciuta si atraga in par-
tea ei pe tnsusi Protospistorul Niculitd domnul Valahilor din Elada si el pro-
babil Valah. Asupra acestei rascoale vezi un articol al lui Murnu lucrat dupi
aratdrile lui Kekavmenos in Conw. lit,, XXXIX, p. 577.
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Scump trebuia si plitiasci decdzuta Imparatie de Rasarit
palma aplicatd pe obrazul unui popor tanir si viteaz care,
dupd cum spune Veniamin din Tudela, nu fusese stdpanit inca
de nici un rege. '

Propunerea facutd poporului de cei doi trimisi ai s#i,
de a se rascula, intalni deocamdati o primire indoelnics. Lupta
cu o impirdtie mare, a clreia putrejune erau departe de a
- 0 cunoagste, speria chiar §i pe acei mai inimosi. Petru si Asan
recurserd la un mestesug pentru a hotiri massele : ei ridicars
o biserica in Hemus, in care adunari mai mul{i oameni epi-
leptici, pe cari poporul ii credea posedati de spirite necurate,
furd invatati, ¢cd dupd accesele cele ingrozitoare la care erau
expusi, si spund, cd Sfantul Dimitrie, ficitorul de minuni din
Tesalonic, s’ar fi stramutat aici la ei, spre a’i scdpa din jugul
care se aflau. Astfel ajunserd fratii Petru si Asan a convinge
pe poporul lor, ¢d numai si indrizniasci, si indrizniala lor va
fi incununatd de o deplina izbandi. Revolutia proclamandu-se,
Asan fratele mai mare isi pune o coroani pe cap si coturni
de purpura in picioare, apirand el insusi ca imp#rat innaintea
compatriotilor sdi inminunati. Dupf mai multe lupte din cari
Romaénii ies invingitori, ducind cu sine in muntii lor nenumi-
ratd pradd, izbutesete imparatul si infrangi odati pe Valahi,
folosindu-se de intinderea niprasnici a unei groase cete, si luan-
du’i la goand, 1i scoate din Hemus si’i alungd pand la Dunire,
unde Petru si Asan cautd o scipare pe malul stang al flu-
viului, la poporul Cumanilor care locuia pe atunci in Mun-
tenia. Impdratul vrifueste toate regiunile Valahilor in lung
si in larg, cdnd cu acel prilej di foc cirezilor de grau ce le in-
talneste in cale 3. :

. De- abia ajunsese impératul in capitald, cand Petru si
Asan trecand innapoi Dunirea, ajutati de un puternic corp
de Cumnai deschid iarisi lupta contra Imperiului Bizantin,
»hotdrati de astd datd a reinfiinta Imperiul Misienilor si al
Bulgarilor dupd cum fusese mai innainte” 3. Generalul bizantin
Cantacuzen, insircinat de impirat cu conducerea operatiilor,
este surprins intr’o noapte de Valahi si cumplit bitut, pierzan-
du’si pand si hainele lui cele cusute cu aur, pe care le im-

31 Choniates, - p. 487.

** Choniates, p. 489 : <xalthy t@v Mosav #2l tiv Bookydpwy Svvastsiny
et¢ &y oovddovdty G¢ mihar motd Ty od8apdc Tveiyovton. Aceste vorbe ale lui
Nicetas, unite cu fmprejurarea c¢i in timpul Tmperiului intdi al Bulgarilor se
intalnesc de mai multe ori Valahi in-armatele lor, (vezi mai sus), apoi numele
latinesc a doi impirati bulgari dinainte de 1018, Sabin sit Pagan, ne fac si
credem cd si in intdiul Imperiu al Bulgarilor, Roméanii jucaseri un rol insem-
nat. Intrebarea insi cere un studiu mai adancit, pe care nu’l putem intreprinde
aice, neindeletnicindu-ne in deosebi cu istoria Valahilor transdanubieni. Ca
Misienii erau aceiasi cu Valahii, vezi nota urmitoare.
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T e e
braci cu mare multumire conduciitorii rdsculatilor, Petry si
Asan. Imparatul schimbj pe Cantacuzen, pundnd pe Vrana

a’si aduna si intiri tnef mai mult puterile, spre impotrivire.

Romanii, Incurajati prin izbanzile lor de pani acuma,
incep a se cobori din munti si a ataca orasele grecesti asezate
la poalele lor, ferindu-se intotdeauna de a primi vreo o lupts
hotaratoare in campie, cu trupele imperiale. Dupi mai multe
incercari fari rezultat deciziv In anii 1187—1190, Isac Anghe-
lul fotreprinde o expedifie in acest depe urmi an, chiar in
centrul regiunei Valahilor, in cetatea muntelui Hemus 38, Asi-
nestii din momentul ce se resculaserd, luaseri o misuri foarte
inteleaptd, aceea de a intiri cetituile si castelele ce se aflay
in muntele Hemus, inci de pe timpul lui Tustinian care le ra-
dicase aici contra nivilirilor barbare. Valahii se inchisers in
ele la venirea Impdratului, sau se ascunsery in vigiunele cele
mai neumblate ale muntilor si asteptau momentul favorabil
pentru a cddea asupra armatei imparitesti. Anghelul vizand
€a nu le poate face nimica, se hotireste s3 iasi din adancul
muntilor, unde nu se sim{id in sigurant3, si voind si scurteze
drumul, apuci prin o trecitoare ingustd spre orasul Berrhoe.
Ailci il asteptau Valahii, Cum intrd armata imperial in strAm-
toarea cea primejdioasi, o ploaie de bolovani si de stinci rosto-
golite curge peste dansa din varful muntilor, si ostirea cade
sfardmatad si ucisi, firy a avea micar putinta de a se apara.
Imp&ratul scapa numai dupi cele mai mari pericole si ajunge
la Berrhoe, ldsand in mana »»barbarilor” toate bagajele armatei
si insusi coiful siu imperial pe care’l pierduse in fug.

Din acel moment impdratul se” leapidi de ideea de a
mai aduce jarisi la ascultare pe Valahi, si iea fati de dansii
numai misuri de apirare. Aceste si erau de nevoie ; ciici Valahii
Incurajati prin rispingerea armatei bizantine, ataci si ocupi
mai multe cetiti grecesti, precum Anhialos,” Varna, Triadizza
$i pradi pe altele precum Filipopole si Adrianopole. Ei devin
tot - mai indrizneti, cearcy lupte fitise cu Bizantinii, bat pe
generalul Guido si ucid pe Batatze in o lupti la Adrianopole.-

noud revolutie din Constantinopole, prin care Isac Anghel
este detronat de fratele siu Alexios, intireste st mai mult po-
zitia risculatilor (1193).
A ) N

¥ Iatd cum arati Choniates locuintele Valahilor, P. 482: rtodc watd
oy Afpov b dgoc Bap3apive  of Muaal "6tepoy  wvopdloveo, wyb 3¢ Bhg ot
whnoxoytats, De asemenea in alocutia lui Nicetas Choniates citry impératul
Isaac Anghelul, istoricul Spune : ci ,,Asan s’a incumitat, ca si_diavolul cizut,
sa’si aseze tronul sdu pe muntii cei innalti dela nord” (adica Hemul), C.
Erbiceanu, Doud acte oficiale ale imp. Isaac Anghelul in An. Acad, rom,, II,
Tom. XXIV, reprodus din Msmiwvm"q Bi&).w‘prl d8ag, I, p. 73
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Izbanzile Valahilor pireau ci vor suferi o intrerupere
prin moartea capului lor celui mai energic si inteligent, Asan.
Anume o rudenie a lui, Ivancu, care triia in neleginire cu cum-
nata lui Asan, fiind mustrat si ameninfat cu moartea de acesta,
apucd el innaintea pericolului, punand capat zilelor lui
Asan. Acest omor insd pare a fi avat un motiv politic, ascuns
prin acel expus, cici Ivancu dupd moartea lui Asan, vrea
cu partida lui si ripiasci la el puterea. Se pare ca Ivancuw
fusese impins la acest omor prin intetirile sebastocratorului
Isac, rudenia imparatului Alexios, care fusese prins de Valahi
intr'o luptd anterioard. Sebastocratorul fagaduise chiar omo-
ratorului pe fiica Iui in cisitorie. Ivancu pune cu partida lui
ména pe Tarnova, cel mai insemnat oras din Hemus, unde
el organizazi o impotrivire in contra Iui Petru, fratele Iut
Asan, eare luase mostenirea celui ucis. Petru, ajutat insi de
fratele siul cel mai tanir, Ioniid, constrange pe risvrititorul
Ivancu in cetatea Tarnova, unde el chiami pe Greci in aju-
tor, dovada cea mai buna despre intelegerea lui cu dansii. Ar-
mata bizantind refuzi- a merge contra Valahilor, si Ivancu
este nevoit si iasd din Tarnova si s fugd la Constantinopole,
unde cautd a starni pe Greci contra Valahilor. El este foarte
bine primit de Bizantini, se casatoreste cu Ana viduva sebasto-
cratorului Isac care murise in prinsoarea la Valahi, §i ari-
tandu-se in mai multe lupte cu acestia ca un conducitor pri-
ceput, impératul pune in el toats speranta luptei contra riscu-
latilor.

Tocmai atunci se intampli ci si Petru si piarid jertfa
cutitului unui alt ucigas, tot din gintea sa 34, :

Urmeazd in locul siu al treilea frate, Ioni{d, care pune
pe o trainicd temelie Impiritia Valaho-Bulgar#, (1197). Cum
vine la domnie, insircineazi pe un alt Valah, Hrisos, sa apere
cetatuia Strumnifa in contra atacurilor Grecilor, cetatuie ase-
zatd pe varful unui munte, si ale ciirei case se vedeau de jos
ca niste cuiburi, iar locuitorii lor pareau pasari acitate pe
indltimi. Tot Hrisos aduce curand iar in stapanirea Valahilor
cetdtuia Prosacon, un loc din cele mai bine intirite de natura,
agezat pe o stancd innalti si masiva, pe varful céreia con-
ducea o singurd poteci ce mergea pe marginea unor pripistii
infricosate, in fundul cireia riul Axios (Vardarul) rostogolia
spumegoasele lui valuri %. Aceasti cetate este incdi intaritd
de Hrisos, cu ajutorul unui arhitect $i mecanic grec smomit
din lagirul bizantin, si impiratul atacand-o firi pregatirile
trebuincioase, este batut cumplit si se retrage la Constantino-
pole. Alta nenorocire insi trebuia si loviascd in Imperiul Bi-

2 Choniates, p. 621.
¢ Choniates, p. 644 (Strumnitza) si p. 665 (Prosaeon).
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zantin. Ivancu, acel Valah renegat, care dupi ce ucisese pe
Asan, isi cHutase scdpare la Greci, si ‘ajunsese acolo la acele
mai mari onoruri, nu se stie din ce pricind, poate cagtigat prin
fagaduintele lui Ionitd, fuge din Constantinopole si vine la Ro-
méno-Bulgari, spre a le ajutd in lupta contra fostilor si
prieteni. Ivancu, organizand o armata dupd sistemul bizantin,
devine pentru Greci cel mai periculos dusman. Alexios tri-
mite in contra lui pe Manoil Kamitzes, care izbuteste si iee
cu asalt cetituia pe lingi locul numit Kritzimo 3, Ivancu insi
chiami in ajutorul siu pe alt cépitan roman, Ivan, din muntele
Zagora in Hemus %7, siingeland pe Kamytzes prin niste turme,
pe cari le trimite in calea lui spre a’l face si se iee dupi ele
si s le prindi, avAnd nevoie de provizii, bate pe generalul grec
de’l stange si’l iea chiar prins. Grecii izbutese totusi mai tar-
ziu a scapa prin tridare de acest nou dusman ucigand pe
Ivancu si trimitand pe fratele siu Mito in surgun 38,

In anul 1199 Nicetas Choniates raportaezd ca, Scitii
(Cumanii) cu o ceati de Valahi trecand Istrul au nivilit in
Grecia. Valahii de cari e vorba aici locuiau la nordul Dunirei,
sdlasluinta Cumanilor %, Impératul Alexios, pentru a scipa
de pridiciunile acestor barbari, trimite dupd ajutor la prin-
cipele Galitiei, Roman, care atacand locuintele Cumanilor,
ii sileste si parisasci expedifia intreprinsi §i si se intoarcs
a’si ap#ra propria lor fard. Putin dupi aceea, incepand in-
curciturile cu Latinii din cruciata a IV-a, Bizantinii lasy de-
plind libertate Imperiului Valaho-Bu,gar de a se constitui in-
tr'un chip regulat.

Relatiile Imperiului Valaho-Bulgar cu papa. — Papa Ino-
centiu al IIl-lea, afland despre izbanzile noului Stat din pe-
ninsula Baleanului, merge innaintea dorintelor lui Ionita, tri-
mitandu-i in anul 1199 pe protopopul grec din Brudisimu, Do-
minik, om cunoscitor al limbej latine si grecesti, care’i duse
pe langd solie si o scrisoare in care intre altele papa spunea
lui Tonitd c# ,auzind c3 strabunii lui s’ar trage din vita Ro-
manilor §i ci a mogstenit dela ej atat generozitatea sangelui
cat §i curata evlavie ce o are citre scaunul apostolic ca un
drept ereditar, si-ar fi propus incid de mult a’l cercetd si prin
Scrisori i prin nuncii, Mai adaugd papa c#’i va trimite in curand
soli mai fnsemnati, indatj ce va cunoaste scopurile lui’’ 0,

% Choniates, p. 678: <§ xad’ bmofaaty Spong v WORG kpeelind Aeyopévep
2doptaaco 5 ANéEeacs (xptréipew =crasma). 3

7 Choniates, p. 679 : €t® dpyovte g Laxopis lwgyyys,

* Choniates, p. 687 : cxai oy aBehgby adtod (tob *IB4vxon) Miroy goyade
Tidnas.

*? Choniates, p. 663 : «Zxifae et poisag Bhaywy toy "Iatpov Surbayrac
Tols Bpanixoic mohispagtys; - :

% Theiner, Monumenia Slavorum merid., I, p. 11: ,audite quod de
nobili urbis Romae prosapia progenitores tui originem traxerint”’,
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Ioni{& primeste pe delegatul papei cu cea mai mare
bund vointd, si rispunde indati prin presbiterul Vlasie din
Brandizuber aritandu’i, ci el s lonitd, imp#ratul Valahilor
si al Bulgarilor, pretueste scrisoarea papei mai scump decat
tot aurul si decit veri ce piatra pretioasi ; cad a mulfumit
mult prea puternicului Dumnezeu pentruci i-a cercetat pe ei
servii sdi cei nevrednici dupa bunitatea sa cea nepretuita si
a vazut umilirea lor si le-au adus aminte de sangele si de pa-
tria din care se trag” %1 Dupi aceste Ionita intrand in materie,,
raspunde papei ci se roagd si’l primiascd in sinul bisericei
romane §i si’i dee coroani si cinste ca unui fiu iubit, dupi
cum ar afld din cirtile vechi ci ar fi fost incoronati tot de
Stantul Scaun mai multi impdrati, predecesori de ai sii.

Papa trimite Iui Ionit, dupd ce primeste aceasti veste
imbuciritoare, un rispuns prin capelanul Ioan pe care’l adre-
seazd : Ini Caloioan domnul Valahilor si al Bulgarilor ; repe-
teazd in el cele spuse in misia dintiiu, anume c3 stiindu’]l ci
se trage din nobila stirpe a Romanilor, se agteapta a’l vedea
primind credinta cea a tot mAntuitoare. Papa ii spune ci a
cercetat registrele sale, spre a se Incredinta daci intr’adevir
se coronase - regi in Bulgaria de citre Scaunul Apostolic, si
gasise intre altele ci pe timpul papei Adrian, regele Bulgarilor,
Mihail, ceruse ca si i se trimiti dela Roma un cardinal care
sa aleagd pe arhiepiscopul bulgar, iar dupi ce Adrian trimi-
sese acolo un subdiacon si doi episcopi, Bulgarii, corupti prin
darurile §i figdduintele Grecilor, goniserd pe Romani si pri-
miserd presbiteri greci. ,,Desi memoria unei usurinti asa de
mari, urmeazi papa mai departe, ne-a indemnat si fim cu mai
mare bigare de sami, si si nu trimitem la fata ta pe nici unul
din fratii nostri cardinali, cu toate aceste am hotarit si tri-
metem la tine pe iubitul fiu Ioan’ Capelanul care este in-
sarcinat sd ducd  arhiepiscopului bulgar un paliu si si ordi-
neze episcopii ce ar fi de nevoie”. Mai era insircinat si cerce-
teze despre coroana cea dati de biserica romani stribunilor
lui Tonitd, atat in cartile cele vechi cat si in alte documente,
pentru ca papa si poatd lucra in cunostin{ii de cauz#, Papa
sfargeste scrisoarea "sa prin cuvintele urmatoare : ,,Rugim
asa dar pe nobilitatea ta, ca si primesti pe legatul nostru ca
pe insusi persoana mnoastrd si si’'l tratezi cu cinste, primind
§i tu insuti sfaturile lui cele mantuitoare si ingrijind ca si se
primiascd si si se tie de ciitre tot neamul Valdhilor si al Bul-
garilor, cici se cuvine tie atat spre gloria timpurari cat si
spre mantuirea vesnicd, ca precum esti cu sangele Roman asa

s

‘* Ibidem., p. 15: ,,Et reduxit nos ad memoriam sanguinis et patriae
nostrae a qua descendimus’,
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sd fii si cu urmarea, §i cd poporul {irei tale care se zice ca se
trage dela Romani si urmeze institutele bisericei romane? 42,

Ioan Capelanul orandueste un arhiepiscop in Tdrnova
si doi episcopi in Belesholna i Prestlava care cu tolii primesc
pe papd de capul bisericei, si Ioniti recunoaste aceste oran-
duiri prin un hrisov din anul 1204, In care spune ci »placan-
du’i Jui Dumnezeu a’l face impérat al intregei Bulgarii si Va-
lahii, a cercetat vechile scrisori si documente din care a viizut
cd predecesorii sai Simion, Petru $1 Samuel primiseri coroana
de la papd; ci si el a cerut aceeasi favoare dela Inocentiu
al Ill-lea, consimtind a primi in totul religia catolick si hoti-
rand sd o tind precum au finut-o si predecesorii sii, impdratii
Bulgariei §i ai Valahiei, figaduind aceasta cu o nestramutats
tdrie si dand delegatului papei, ca dovadi a fntoarcerei sale,
hrisovul s&u intirit cu pecetea de aur’ 43,

Acest hrisov, insotit cu cateva pretioase daruri, il trimite
papei prin Ioan Capelanul intovirdsit de cilugirul Vlasie.

Papa, primind actul formal al supunerei bisericei roma-
no-bulgare sub autoritatea Iui, se gribeste a rdspunde la ‘do-
rinta lui Tonitd, trimifindu’i in acelasi an inci pe cardinalul
Leon de Santa-Croce care si ducy Impératului Valahilor si Bul-
garilor diadema regald, si’l ungi si sa’l incoroneze de Impadrat.
Prin diploma papald trimis3 luj Ionitd cu acest prilej, papa ii
invoeste si baterea monedei care si’i poarte chipul; numeste
pe arhiepiscopul din Tarnova primat peste toat# impéritia
Iui, §i dispune si’i fie supusi lui Mitropolitii atat din provinciile
Bulgariei cit si ale Valahiei 4,

Ionita este coronat de rege si impirat al Bulgarilor si
Valahilor in Noembrie 1204,

Relaiile lui Toniti cu Imperiul latin din Constantinopole. —
In timp ce aceste tratiri insemnate ocupau tot timpul lui Ionit,
in Constantinopole se petreceau mari schimbéri. Imparitia
bizantini era risturnati §i in locul ei, feodalismul €roia o noui
ocarmuire pe malurile calde ale Bosforului (12 Aprilie 1204).

Ionitd, stiindu-se ridicat de papd in randul principilor
catolici, cari acum fsi intemeiau domnia in Constantinopole,

“* Theiner, I c., p. 16: »»ut sicut genere, sic sis etiam imitatione Ro-
manus et populus terrae tunae, qui de sanguine Romanorum se asserit descen-
disse, ecclesiae Romanae instituta sequatur”’. Ci poporul Roman in deobste
pastrase amintirea originei sale romane, se vede si din Cinnamus, Bonn, p.
260, care raporteazi ci s’ar zice despre Valahi, inviderat de traditia pistrati
de ei, cd arfi coboritori vechi din Italia : Bhéywy of @y & Irakiae dmotxo:
nehat sival Aeyovrous,

s Theiner, I ¢, p. 27—28.

" Theirier, Lue, P.125 s»sCalojohani illustri Bulgarorum et Blacorum
egi... et in terra tua primatus optimant dignitatem eique Metropolitani tam
n Bulgariae quam Blaciae provineciis constituti subjaceant”.
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se grdbesete a le trimite o solie in care fi feliciteazi pentru
izbanda repurtati si se oferi ca ajutor in contra Grecilor. El
primeste indardt rispunsul cel pe cat de necuviincios pe atata
si de nepolitic, ¢4 s’ar cuveni ca dansul si nu se poarte ca
un rege cu egalii sdi, ¢i ca un rob ce este el si arate tot res-
pectul citre mogtenitorii stipanilor sii. La din contra, La-
tinii vor lua armele in contra lui $i’l vor face si pliteascd scump
indrizneala i obriiznicia lui”. Adanc jicnit prin aceastd descon-
siderare nemeritats, Toniti se hotdraste sid’si rizbune. El se
pune in intelegere cu Grecii cei rasturnati de Latini, si pro-
voacd mai multe riscoale ale lor in Didymotichon, Adriano-
pole, Vizia, Tzurulus si Arcadiopole. Latinii, dupa ce inneacH
In sénge revolta celorlalte cetiti, atacd Adrianopole care cere
ajutor de la Tonitd. Acesta pleacd indati in contra Latinilor,
le zmulge intr’'un asalt sdngeros oragul Filipopole si trece dupi
aceea la despresurarea Adrianopolei %5, El era ajutat de 14.000
de Cumani cari slujiau in armata lui ca mercenari. Acestia
dupd ce ataci armata impresuriitoare, se prefac a fugi si atreg
pe Latini in grosul armatei lui Ionitd, unde Valahii si Cuma-
nii fac din ei un micel ingrozitor. Impdratul Balduin de Flan-
dra cade el insusi prins in manile lui Ionita in 15 Aprilie 1205,
este dus in T4rnova, unde inciireat cu lanturi este aruncat in
inchisoare 4,

Dupa Victorie, Toniti trimite pe Cumani si pustiieze
provincilie supuse Impératiei Latine, cari fuseseri cu catva
timp mai fnnainte aspru pedepsite de acestia pentru fincer-
carea lor de ridscoald, incat bietii = Greci, loviti de Latini si
de Roméni, nu stieau unde si mai gisascd scipare. Orasul
Adrianopole care i se opune cu izbandi, nu poate sa’'l iee 47,
Ionifa se aruncii atunci asupra orasului Serres, bate pe Latinii
ce alergard in ajutorul cetitei, pitrunde in ea, d3 foc orasului,
iea cetdfuia si prinde garnizoana latini ce o pazia. Dupa a-
ceasta izbandi, Tonitd atacid Tesalonicul, capitala ducatului
lvi Bonifacius de Montferrat care izbuteste insi si respingi
pe Valahi. Ionifi cade atunci asupra celorlalte orage ale duca-
tului lui Montferrat, Berrhoe, Filipopole, Aros, Rhaedestos,
Perinthus, Arcadiopole, care sunt toate pradate si ruinate in
chipul cel mai ingrozitor. Rispingi din toate partile, Latinii
mai stipaniau numai Adrianopole st Constantinopole, nefiind
In sigurantd nici in dosul puternicilor lor intdrituri. Toat3

* Ephraemius Monachus, istoriagy bizantina in versibus, Bonn, p. 298—
299,

* Afard de Choniates care povesteste aceasti lupta Ia p. 808—814 mai
vezi Nicephorus Gregoras, I, p. 13-16. Comp. si scrisoarea fratelui impiratului
Balduin, Henric, din 1205, cdtrd papa Imocentiu III, in care ii povesteste prin-
derea fratelui siu in Theiner, Monum. Slav. meridionalium, 1, p. 40.

‘7 G. Acropolita, Bonn, p. 95.
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Tracia era preficutd intr’o pustietate infricogatd, in care mai
cd nu se mai intalniau fiinti vii, afari de fiarele pédurilor
cari luaserd iardsi stéipanire pe aceasti tard, din care omenirea
aproape disparuse. Ioniti aved de gind si despoporeze cu
totul Tracia, transportand poporatia cea care riménea in
viatd, in regiunile Moesiei pe langii Dunire.

Papa incearca in zadar a impica pe Ionitd cu Latinii,
cautand si’l sperie intr'un rand cu amenintarea unui atac com-
binat al Latinilor cu Ungurii, spre a’l face mai cu sami sa
elibereze pe imparatul Balduin. Aceste staruinti amenintitoare
ale lui Inocentiu al IIl-lea nu fac decat si riciasch cu totul
ravina impdratului roméno-bulgar citre scaunul latin din Ro-
ma, si in 1205 gisim scrisoarea papei citre Ionitd, in care se
tanguie de putina onoare cu care acesta primise pe un sol
al papei 8. Imp#ratul Romaéno-Bulgarilor era un cap politic.
Nu era el doard si se iee dupi sim{iminte individuale, in afa-
cerile Statului siu. Latinii inspdimantati de scopurile lui To-
nitd, se impaci cu Grecii si, cu ajutorul lor, imparatul Henric,
izbuteste a rispinge de astidati pe Ionitd dinnaintea Adria-
nopolei, urmirindu’l apoi pani la Anchialos, si luand o mul-
fime de pradd de la Bulgari si Valahi, se intoarce nesuparat
la Constantinopole.

Ionitd, pentru a rdzbuna pierderea suferitd, asediazi
din nou Tesalonicul, cAnd o manj ucigasd ii riipeste si lui viata,
ca gi fratilor sii. Astfel se stingea in floarea varstei si a pu-
terei in 1207, acest cumplit product al unui popor voinic, Neo-
bosit, energic si viteaz, unia cu insusirile unui mare cdpitan,
cruzimea cea mai rafinatd §i instinctul distrugerei, pe care se
pérea ci i’l comunicaseri aliatii s&i Cumanii, cu fata regelui ci-
rora el chiar se insotise.

Dupd moartea lui Ionita, care nu lis# copii, tronul Ro-
mano-Bulgarilor trebuia si vini in mainile lui Ioan, fiul lui
Asan celui mort la 1196. Acesta fiind insi copil, un uzurpitor
Borild, fiul surorei lui Ionit}, pune méana pe coroani, cisi-
- torindu-se, spre a’si creea mai multe drepturi la tronul ripit,,
cu insusi métusa lui, fata regelui Cumanilor, viduva lui Io-
nitd %, Ioan Asan scapi cu ajutorul invititorului siu la Cu-
mani, dincoace de Dunire., Ajungand el vrastnic, cere ajutor
dela Rusi, in tara cirora triise ascuns catva timp, vine in Bul-
garia, bate pe Borila si’l asediazi apoi in cetatea TArnova pe

#® Scrisorile lui Inocentiu din 1205 si 1207 in Theiner, 1. ¢., I, p. 42-44.

“* Ephraemius Monachus, p. 316 : 4dehpomate Tic Bopihag #exhypévoc
Dnodida Ssiay [OPETNY  RapaviLwg Ypag, Onfpley Synpoti)g nod Bookyépwy
Acdy 3¢ maldo mulduywybs Tic Aadpa vioy uop.&i] ropuhafBdy b tdyos mpdg
Zubdoc dnfjyaqey elc cwtptavs, d

Acropolita spune si el ci Borily se casdtorise en mitusa lui, Cumana
P. 26: «tiy Zwidu degiay TapeTily ethnedes. ' '
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care o iea dupd sapte ani de asediu, prinde pe Borili si’l orbeste
punand astfel mana pe tronul la care avea drept (1218) 30,

Toan Asan si sfarsitul dinastiei. — Joan Asan este dupi
Ionitd cel mai strilucit reprezentant al dinastiei Asanilor. Pe
timpul lui se intindea Imparitia Romano*Bulgari peste toat:
Moesia, parte din Serbia cu Belgradul si Nisul, Tracia cu Di-
dimotichul si Adrianopole, Macedonia intreagi si tara Albane-
zilor pand la Durazzo 5, fncat vedem cf impdratia lui Ioan
Asan se coborise din muntii unde o infiintase riscoala Valahi-
lor §i se intinsese in cdmpia cea locuiti pretutindeni de po-
porul bulgiresc. Ioan Asan se intituleazi singur si primeste
dela vecini tot titlul unchiuluj sdu lonitd de domn al Valaho-
Bulgarilor 52, Pe cat de apringi si de cumpliti fusesery prede-
cesorii sii, pe atdta de blandd si omenoas¥ se arati domnia
lui Toan, incat e] lasi intipdritd in memoria oamenilor, pe langd
amintirea unei innalte maretii, pe acea a unei figuri dulci si
bune care atrase binecuvantarea contimporanilor si pirerile
de r#u ale posteritiitei. Ioan Asan se cdsitoreste cu Maria fiica
lui Andrei al Il-lea regele Ungariei. Pe fiica lui Elena o mariti
dupd fiul lui Ioan Duca Batatze, imp#ratul grecese din Ni-
ceea, cu care apoi se leagi pentru a ataca Imperiul Latin ce
mai duced o existenti efemery in Constantinopole 5. Chiar
capitala este asediati in doug randuri de citre aliati, si putin
lipsi de dansa nu ez in manile lor.

Papa interveni atunci in favoarea Imperiului Latin pen-
tru a’l sciipa de peire, cerand de 1a regele Ungariei ca s meargi
in ajutorul imparatului latin 3¢, Din fericire pentru Latini, a-
lianfa intre Batatze §i Asan se strici in curdnd, din cauza -
scopului dat la lumini de cel dintdiu, de a’si intinde domnia
st in Europa, unde Asan intelegea si stipaniasci el.

Relatiile cu papa indrumate in aparentd pentru vecie
de Ionitd, nu finuseri nici micar cat viata intemeietorului
lor. De indati ce Tonitd se sculase cu rizboiu contra Latinilor,
el se indepirtase de- biserica romans. Astfel patriarhul din Tar-
Jiova, la inceput pus sub papd, rupand odati cu stapanul siu
leg#iturile care’l wniau cu Roma, si pe de alta parte pe atunci
Constantinopole si patriarhul ei fiind cdzuti in stipanirea
i.atinilor, se intelege cum exarhul Romano-Bulgarilor dobandi
neatirnarea i autocefalia care erau pe de altd parte considerate
de popor ca o complinire neapdrati a neatarnirei Statului,

® Acropolita, p. 35—36.

81 Jirecek, Geschichle der Bulgaren, p. 253, dupa o i'uscrip;ie din 1231
pusd de JToan Asan Po o bisericd ziditi de el.

. ®* In doc. din 1237 in Theiner, Mon. Hung., I, p. 155, papa scrie :

»Nobili viro Assano domino Blachorum et Bulgarorum”’. 2

% G. Acropolita, p. 52-56, Ephraemius Monahus, p. 328-330.

** Epistola Gregorii IX Belae IV regi Ungariae scripta 1235 in Theiner,
Monum. Hungariae, 1, p. 140,
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Si cu toate acestea era neapdrat ca, indati ce relatiile
cu Grecii se inturnaseri in rdu, imp#ratii romano-bulgari si
caute a se apropia de Latini, fie numai pentru a speria pe
Greei si a’i face mai plecati a primi pretentiile lor. StricAndu-se
anume buna intelegere fntre Asan si Batatze, corespon-
denta intre papa si impdratul romano-bulgar reiea iardsi un
caracter mai prietenos. Totusi din titlul dat de marele ponti-
fice ‘capului Romano-Bulgarilor, de domnul Bulgarilor si Va-
lahilor 5 si nu impdrat sau rege al lor, precum numia Inocen-
tiu al III-lea pe Ionita in scrisorile sale, se vede e un ghimpe
tot rdmdésese in legiturile papei cu Asdnestii, din tncordirile
de mai innainte, Papa ins3, crezand ci a pus iarisi ména pe
biserica valaho-bulgari, trimite in acelasi an, odati cu a doua
scrisoare citre Asan, o enciclicy citre toti prelatii din Bulgaria
si din Valahia, prin care {i indeamn# la fntoarcerea fn sinul
bisericei drept credincioase 56, Aceastd pripire a papei stries
totul, 5i Asan se schimbi din prietenul preficut in dusmanul
fatis al papei, mai ales ej $i_cu Latinii relatiile Imbunétitite
un moment, se rupsers iarisi. Papa infuriat, provoacy pe regele, -
Bela al IV-lea a pleca in un soiu de cruciati contra necre-
dinciosului Asan, si cere dela Balduin al II-lea, impératul Con-
stantinopolei si cedeze lui Bela drepturile de suprematie pe
cari Balduin le avea asupra Imparitiei Valaho-Bulgare. Bela
pretinde dela papi ca toate pdmaunturile ce le va cuceri dela
Bulgari, precum Bulgaria sau Macedonia sx rdmand alipite
de monarhia ungureasc#, iar Papa si aibd asupra lor numai
autoritatea bisericeasd 57, Bela ins este Impiedicat de a da
urmare planurilor sale, prin cumplita nivilire tatara, despre
care incepuse a veni citre Europa vestea ingrozitoare,

In 1241 moare si Ioan Asan, I3sand mai multi copii, din
care cel mai mare, Caliman se urcs pe tronul titanu-siu. Dupi
Caliman, mort in 1246, urmeazx fratele sdu Mihail, care si el
este ucis in 1257, de citre virul siu Caliman 11. Acesta voind
sd iee cu deasila in cisitorie pe sotia mortului, fiica lui Stefan
Uros regele Serbiei, pentru a legitima uzurparea sa, este ucis
de Uros in 1250.

Cu dansul se stinge dinastia Asanilor i, rAmanand tronul
vacant, se intruniri marii demnitari aj impdritiei, pentru a
alege un nou monarh. Alegerea ciizl asupra lui Constantin, ne-
potul de fiu al lui Stefan Nemania, intemeietorul puterei Sar-

3  Ebpistolae Gregorii IX Assano domino Bulgarorum et Valachorum
scriptae ; 21 Mai si 1 Iunie 1237, in Theiner, Monum Hist. Hungariae, 1, p. 155
et 157, :

* Epistola Gregorii IX ad universos praelatos in Bulgaria et Valahia ;
1 Tunie 1237, in Theiner, Monum. Hist. Hungariae, 1, p. 157.

** Epistola Belae regis Ungariae scripta Gregorio IX; 7 Iunie 1238, in

Theiner, Mon. Hist. Hung., 1, p. 171.

A, D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. 1 16

-
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bilor, care pentru a’si intiri dreptul la coroana Statului Va-
laho-Bulgar se cisitori cu o nepoatd a lui Ioan Asan si’si dete
numele de Constantin Asan. El nu mai aves insi nimic alt ceva
comun cu vechea dinastie decat numele acesta de imprumut 8.

Istoria imparitiei valaho-bulgare ne arati ci originea si
incepdtura ei este de ciutat la poporul Roméanilor din munti
sudului Peninsulei Balcanului. Aici se risculi acest puternic
clement contra Imperiului Bizantin: aici se dadura luptele
cele mai incordate si in deobste noua Impiritie desfasura in-
treaga ei putere la sudul Balcanilor, patria poporului roman,
Bine inteles ci, intemeindu-se Statul Valaho-Bulgar, organele
lui ocarmuitoare trebuird s¥ se scoboare din creerii muntilor,
§1 deaceea vedem pe Asinesti alegandu’si drept oras de rese-
dintd Tdrnova, asezat pe coastele Hemului Spre campia duni-
reand. Odata insa cu aceastsi coborire a Statului Valaho-Bulgar,
dela munte la campie, se petreclt in intregul lui organism o
transformare insemnat, al ciirei stadiu va lumina multe intre-
bari rdmase pani acuma firi un rdspuns multimitor.

3. ROLUL ROMANILOR IN IMPARATIA VALAHO-BULGARA.

Continuitatea si Valahii din Baleani, — Desfdsurarea cea
extraordinara de putere aritati de poporul Valahilor din pe-
ninsula Balcanului, in luptele pentru intemeiarea si sustinerea
Imparitiei lor ingeminate cu poporul bulgirese, a dat parti-
zanilor teoriei parisirei Daciei de colonisti unul din argumen-
tele pe cari ei il cred din cele mai puternice intru a ei apirare.

Argumentul este formulat in chipul urmitor : Valahii erau
candva foarte puternici la sudul Dunirei, de oarece ei sunt
in stare si bati nu numai armatele bizantine, dar inci si pe
acele ale cavalerilor feodali ce intemeiazi in Constantinopol
Imperiul Latin. Apoi luptele fiind conduse de capi romani,
se adauga ci si inteligenta romani predomina in acest imperiu,
incat astfel din toate puntele de vedere, Romanii joaci la in-
ceputul existentei statului intemeiat de ei in unire cu Bulgarii,
un rol precumpinitor.

Dela jumitatea veacului al XIIl-lea, epoca stangerei di-
nastiei Asanilor, numele Romanilor incepe a se pomeni tot mai
rar in istoria acelei imparatii, pand ce, In sfarsit, el dispare cu
totul, fiind inlocuit pretutindeni cu acel al Bulgarilor ; si cand
imparatia infiintats de Asani piere pe campia dela Cosova, sub

2y

* Acropolita, Bonn, p. 162: «Imel 2% pnpoc Evameheiyhn %A poVeLLoD.
“¥neton 7 @y Bovkydpwy apyn Edvibvieg of mpobyovtes sic Bovhv 2oy z0d Toiyon
oidy Kovsraytivoy sic o dpyety adtdy avadifasta tBovheboayros,
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loviturile Turcilor (1389), ea piere ca Stat Bulgirese curat,
fard nici o amintire micar a elementului romanesc ce alti dati
il inndltase la glorie si la mirire. Ce deveniserda Romdnii din
aceastd imparitie ? ,

Roesler ne rispunde, ¢ au trecut Dunsrea la nordul ei,
unde nu'i intAlnim pand atunci, si unde dimpotrivi incep a se
arata, indata ce ei dispar de pe scena peninsulei; ¢i din aceasti
pricina, dela inceputul veacului al XIII-lea intalnim pe Va-
lahi tot mai numerosi la nordul Dunirei, pand ce umplu mai
intdiu Muntenia, apoi si térile invecinate, pe cAnd din Moesia,
fostul scaun al imparitiei lor, ei au dispirut aproape cu totul 5.

Aceastd amestecare a Moesiei cu pértile sud-balcanice
nu este ficutd fird scop. Intr’adeviir daci Roesler ar pune greul
impérdtiei acolo am vizut ci era intr'adevir, in pirtile sud-
“baleanice, unde se aflx si astizi un puternic element romaénesc,
atunci nu ar avea de unde s3 fack a se fi scurs poporatia ro-
ménd catre pirtile Daciei Traiane. Strimutind insi arbitrar
in Moesia centrul si puterea Imparitiei Romano-Bulgare si
admitand ¢ Romanii ar fi fost cindva foarte numerosi in Moesia,
unde astizi ei nu mai exists, poate si introducd explicarea
disparitiei lor, prin trecerea Dunirei.

Dibdcia este intr'adevir mestesugitd. Dar in istorie nu
poate fi vorba de idei sau interpretiri iscusite sau ingenioase
precum e in stiintele dreptului, ¢i numai si numai de stabilirea
adevarului, care nu poate fi decit unul singur. Am vizut insi
mai sus, dovedit fntr'un chip invederat, ci elementul roman,
dela n#ivilirea bulgari innainte nu maj exists in Moesia, unde
nu se mai intilneste, precum nu exista nici pe timpul infiin-
tarei Imperiului Romano-Bulgar, nici dupi aceea pani in zilele
noastre. Prin urmare Romanii nu au avut de unde veni din
Moesia in Dacia, de oarece din Moesia ei disparusersi dela se-
colul al VII-lea inainte. Din jurul Balcanilor insi nu s’au mis-
tuit, fiinded acolo ii regiisim s astiizi, si dupd cum se stie in-
tr'un numir in destul de mare pentru a nu putea fi vorba de
stingerea lor.

Roesler, temandu-seinsi de a nu fi dat pe fatd, cauti si
se acopere aiurea, spunand ci ,,Romanii ar fi trebuit 3 fie foarte
numerosi in Tesalia si in Rodop pani pe timpul nivilirei oto-
mane” . Fard indoial¥ c& aiciau fost numerosi. Dar ce au aface
asemenea regiuni cu Moesia, si apoi in ele ei nu numai c3 au
fost, dar sunt inca si astdzi in numsr insemnat.

Simtind slibiciunea acestei temelii a teoriei lor, spriji-
nitorii parisirei Daciei cauti si’i pund proptele, si anume ip-
taiu sustinind ci Romanii din Imperiul Romano-Bulgar (firi

* Roesler, p. 119.
8 Roesler, p. 114,
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a mai determina de astidati regiunea de unde : dela nordul
sau dela sudul Balcanului), ,,in timpul luptei pentru eliberarea
Inceputh in 1185, si care dobéndi in tot decursul sdu un insemnat
ajutor din partea poporului Cumanilor, trebuirg si se imprie-
teneascd tot mai mult cu acest popor, si astfel si se sporiasci
plecarea citre emigrare a celor dintaiu catre tirile celor din
urmé, dela nordul Dunirei, Valahii, fiind nevoiti adeseori a
cautd scdipare peste fluviu la aliatii lor, innaintea armatelor
bizantine, ei trebuiri in curand sd vadd cat de favorabile erau
campiile Munteniei pentru pésunarea turmelor lor, si multe
familii, multe obstii sdtesti preferarsi a riimanes pe malul nordie,
decat a se intoarce pe acel drept, unde rizhoiul cu Bizantinii
le ficea viata grea §i nesiguri” 61,

Mai intdiu nu este exact, ci Romanii si ti fost nevoiti
a trece de mai mulie ori Dunirea, spre a ciuta scipare la Cumani,
innaintea armatelor bizantine, 0 singurd datd se intampla a-
ceasta, la inceputul riscoalei. Mai In urmi, fiind necontenit
victoriosi, nu aveau trebuinti de a trece Dunérea, ci innaintau
mereu citre sud, asupra Constantinopolei.

Dar apoi pentru ce oare ar fi parasit Romanii regiunile
locuite de ei pani la rdscoald, cind aceasta le izbutise atat de
bine, incit si indrumeze Infiintarea unei puternice imparitii?
Cum? Ei bat pe Bizantini ii prada, le iean cetitile, pot si faci
ce vreau nu numai in insdsi tara lor, dar chiar in intreaga pe-
ninsuld, si tot ei si fugy, sd’si pariiseasc patria, si se stramute
la mordul Duniirei! Cat timp fuseserd robii Bizantului nu le
venise in gdnd asemenea destirare, sl sd o intreprindia acuma,
cand erau aproape stdpanii 1ui? Ar fi trebuit ca Romanii si
fi avat mintea altfel conformata de cum e astizi in omenire,
pentru a indeplini asemenea tapte. Noi creaem insi ci putinta
stiintei istorice se bazeazi tocmaj pe convingerea intimi, ci
oamenii cuminfi au judecat totdeauna in acelasi mod, cu atat
legile logicei formale cat si acele ale logicei materiale, adici
a faptelor, nu s’au schimbat citusi de putin, $i ed nici pe atunci
oamenii nu puteau fugi de bine si alerga dupd rau. Cici ce soarti
agtepta oare pe Romani, popor de pastori, in mijiocul Cumanilor
cari umblau in mare parte dupd pradatul turmelor, decit aceea
de a fi despoiati de avutia lor cea mai de pret?

Fard indoiald c# nici acest motiv nu era indestulitor.
Catd deci a i se mai addogi incd si un sprijin, si mai putred incs
decat celelalte, anume c3 : »intre schimbirile etnografice cari
se indeplinird in urma Iatirei puterei otomane, nici una nu ar
fi mai insemnitoare ca Imputinarea elementului roman in pe-
ninsuld (unde?), adus prin absorbire si emigrare” 62, Nivilirea
e

*1 Roesler, p. 117. Co;np. Hunfalvy, Anspriiche, p. 81.
“* Roesler, p. 116-117. :



IMPERIUL VALAHO-BULGAR 245

Turcilor ar putea fi un motiv serios pentru retragerea Roma-
nilor dela sud spre nord, dac nu s’ar lovi in cap cu datele. Turcii
pun pentru intaia oara piciorul in Europa in 1356, si la acea
datd elementul rominesc era acum de mulf, numeros si insem-
nat la nordul Dunirei. Chiar ambele principate ale Munteniei
st Moldovei, erau infiintate, si anume prin o emigrare a Ro-
manilor, Insi nu de peste Dundre, c¢i dupi cum vom vedea-o,
din Transilvania, adici nu dela Dundre spre munte, precum ar
cere-o ipoleza pardsirei Daciet, ci dela munte spre Dunadre.

Nu deci prin trecerea elementului romanese din Moesia
(unde el nu se afla), dincoace de Dunire, se poate explica dis-
paritia amintirei Iui din istoria posterioard a imperiului inte-
meiat de fratii Asénesti. Pentru a da o explicare istoricdi, adicd
bazati pe adevir, a acestui fapt netigiduit, trebuie si cerce-
tdm rolul pe care elementul . roméanesc si acel bulgar I'au avut
In constituirea si desvoltarea Imparitiei intemeiate de ele. Vom
veded apoi daci acel rominesc s'a stans din istorie, din pricina
disparitiei sale fizice din viata peninsulei, sau din alte motive,
Am vizut ci el §i astazi existi, si intr’un numir insemnat, insi
nu in Moesia, unde nu au existat niciodatd dela nivilirea bul-
gaid innainte ci in aceleasi regiuni, unde el se afly si pe timpul
constituirei Imperiului Roméno-Bulgar, si unde au luptatpentru
intemeierea lui in muntii Hemului, Rodopului si ai Pindului.
$i ¢d s’a stins pomenirea Jui din istoria ulterioari a Imparitiei, la
inceput Romino-Bulgari, aceasti Intunecare a numelui sau,
celui altd dati atat de vestit, era neapdrata, fiind date rolurile
indeplinite de el si de Bulgari in Imparatia lor comunai.

Cand este vorba a cerceta rostul Pe care- l-au avut Romanii
la infiinfarea si sustinerea Imperiului Valaho-Bulgar, se infi-
lisazd mai intdiu o fntrebare : Fost’a poporul acela care a pro-
vocat si sustinut cu atata energie lupta in contra Bizantinilor,
precum si vestita familie a Asdnestilor intr'adeviir Valahi din
muntii peninsulei? S’ar pédred ca, dupi izvoarele cercetate mai
sus, cronicarii bizantini si scrisorile papale, ar trebui si privim
lucrul ca afari din orice discutie. Cu toate aceste nu este astfel.
Invitatii slavi cari au interes a da Bulgarilor rolul precum-
penitor in riscoala intdmplatd la sfarsitul veacului al XII-lea
contra Imperiului din Constantinopol, sustin ed Romanii, chiar
daca au luat parte la aceasti rascoaldi, au jucat insi un rol, cu
totul secundar, e mai ales Petru, Asan, Ionita si coboratorii
lor au fost Bulgari: ¢4 dach riscoala este atribuitd de Greci,
Valahilor, aceasta provine numai din pricina urei celei inver-
sunate pe care Bizantinii o purtau dusmanilor lor de moarte,
§i care ii impingea s le steargd numele din istorie, Valahii deci
nu ar fi avut acel rol strilucit pe care istoriografii timpului
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Ii’] atribuie si numele lor ar fi fost numai substituit cu dina-
dinsul celui al Bulgarilor, spre a inldturd pe acestia astfel cu
totul din amintire.

Expunerea deosebiti a luptei pentru neatarnarea Bul-
garilor, isi gliseste explicarea in amestecarea numelui de Valahi
si de Bulgari la istoricii contimporani, si fiindesi in timpurile
urmatoare numele Bulgarilor revine iardsi in onoarea si aceeasi
schimbare a numelui in izvoarele apusene poate fi datorits
Inriurirei grecesti, apoi s'ar putea induce inlocuirea voluntard a
unui nume prin celalt, din partea politicilor din Bizanf, care isi
poate gasi explicarea in ura si dispretul national, si care ciuta
a inldtura cu totul uriciosul nume al Bulgarilor. Numai atunci
cand Bulgaria fu restatornicits in vechile ei margini, cind chiar
ajutorul ei fu cerut impotriva Imperiului Latin din Constan-
tinopole, nu se mai ficu nici o greutate de a se recunoaste ofi-
cial numele alti dati atat de uricios al Bulgarilor” 3,

Autorii acei ce tigfiduiesc Romanilor continuitatea pe
teritoriul vechei Dacii, sustin, dimpotrivi, i Valahii ar fi avut
rolul precumpinitor la intemeierea §i sprijinirea Statului Va-
laho-bulagr, aceasta pentru ca indaty ce numele lor incepe a
se sterge din istoria peninsulei Balcanului, s3’i poatsi strimuta
dincoace de Dunire, spre reimpoporarea cu ei a Daciei Tra-
iane ! Slavii deci tigd3duiesc rolul precumpenitor al Valahilor
in constituirea Statului sud-dundrean, si trag tot rolul cel mare
al Imparatiei Valaho-Bulgare pe sama Bulgarilor. Sasii si Un-
gurii sprijind din contri roldl mai de sam3 al Romanilor in acea
impiratie, pentru a le putea tigidui continuitatea in Dacia
Traiand ! Cine nu vede in o asemenea tratare a istoriei, cu totul
alte tendinti decit cercetarea adevarului ?

Mai intaiu nu prea intelegem ce folos ar fi avut Bizan-
tinii a atribui ciderile lor mai curand Valahilor decat Bulga-
rilor, si daci ar fi fost vorba pe tdinuire, mult mai aproape ar
fi fost a ascunde ciderile Insisi, decat numele poporului ce le
pricinuia. :

Dar aceastd pirere nici nu- este intemeiatd. Nu este ade-
vdrat ci autorii bizantini ar ascunde cu scop numele Bulga-
rilor. Asa Nicetas ne spune intr'un loc cd Asan, revenind de
peste Duniire cu o trupi de Cumani, se hotiiriiste a restator-
nici impiritia Valahilor si a Bulgarilor, astfel cum ea fusese
mai Innainte 8. Ajurea tot Nicetas pomeneste un episcop bul-
gar %, Intr’un alt loc acelasi scriitor spune ci demoniacii pe cari
Petru si Asan fi inchisese in biserica St. Dimitrie, profetizau

2 Pic, Abstammung der Rumdnen, p. 87—88. lirecek, Gesch. der Bulg.,
p. 225,

¢ Mai sus, p. 232.

® Choniates, p. 339: ctdy BpYimolpave T@y Bovhyagwy», Mai vezi si
p. 488.
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cd ,,.Dumnezeu voia ca gintea Bulgarilor si a Valahilor, scutu-
rand jugul cel tnvechit, si dobéandiasci libertatea’ ¢, $i aceeast
pomenire a Bulgarilor se intdlneste si in alti autori bizantini,
cari povestesc tocmai primele timpuri ale rdscoalei, tocmai
acelea in care se pretinde cj ei ascundeau cu ingrijire numele
poporului ce le-ar fi dat loviturile, Astfel deci, baza chiar pe
care se intemeiazi interpretarea Slavistilor, ascunderea inten-
tionatd a numelui Bulgarilor de citre scriitorii bizantini, cade
dela sine.

Ins& nu numai scriitorii bizantini vorbese despre Valahi,
si privesc ca atari pe capii rdscoalei. Papa Inocentiu III, in
scrisorile cidtre Ionitd, da acestuia in repetite randuri titlul
de domn, mai tarziu acela de impérat al Bulgarilor si Valahilor
si spune iarfigi in mai multe randuri cd atdt Tonitd cat si poporul
sdu care se frage din Italia, ar trebui cu atat mai mult s pri-
meascd religia catolic 67, Slavistii potrivesc indati sl aceasti
mdrturisire cu pirerile lor. Ei considerd spusele papei, asupra
originei romane a lui Ionitd; ca un compliment pe care papa
il ficea Bulgarului, spre a’l dispune mai curdnd la primirea
Catolicismului, compliment pe care vicleanul Bulgar $i'l insusi
indatd si'l Iui la serioz %, Noi eredem cd o asemenea interpre-
tare este tot ce poate fi mai silit, si i nici nu ar merita o cri-
ticd mai serioaza, daci nu ar fi impristiatd de oameni cu o re-
putatie stiintifici asa de bine intemeiata ca sprijinitorii ei. Nu
este indestul de curioz, ca complimentele papei si concorde asa

de bine cu istoricii falsificatori din Constantinopole ?

Asanestii erau Valahi. — Ny sunt insa numai aceste iz-
voarele cari ne spun ¢ dinastia Asénestilor era de origind valahi.
Mai multi cronicari francezi $i unul german cari cu totii descriu
fapte, in cari ei singuri au jucat un rol pe aici prin orient, miir-
turisesc ¢ Ionitd era Valah. Asa Geoffroy de Villehardouin,
care luptase in persoani contra luj Ionita in armata nenoro-
citului Balduin, spune despre Ionitd ci era regele Valahiei si
al Bulgariei si cj el insusi era Valah, si tot astfel mérturiseste
si Henri de Valenciennes . :

*¢ Choniates, p. 485 : wg 6 Bedc rob @y Bookidpwy wal tayv Bhéywy
Tévo0s Ehevdspiny Mddéunses,

¢ Mai sus, p. 237. Afara de locurile raportate, mai vezi i cele ce spune
Vasile Mitropolitul Bulgariei in scrisoarea catri papa din 1202 (Theiner, Mon,
Slav. Merid. I, P. 17): ,.tanquam heredes descendentes a sanguine romano’’,

* Pic., Astammung, P. 52: _und kénnen unmdéglich alle Complimente,
die man sich gegenseitig machte ernst nehmen’”.

% Geoffroy de Villehardouin, Congquéte de Constantinople avec la conti-
nuation de Henri Valenciennes, éditée par Nathalis de Wailly, Paris 1874, p.
117 : ,,Iohannis qui était roi de Blaquie et de Bogrie, et ce Iohannis était un
Blaque qui s'était révolté contre Son pére”. p. 164 contine in nota 76 o ver-
siune a altor manuscripte, care serie numele luj Ionitd ., Tohanice le Blac”, p,
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Urmasul lui Balduin, impiratul Henric, scrie dupi ne-
fericita lupta purtati contra Iui Tonita, citre papi ci ,,deodats
s’a repezit asupra lor acest Tonitd cu Valahii si Cumanii sgi” %,

Robert de Clary, un nobil din armata francezi, care a luat
parte la mai multe lupte cu Ioni{#, numeste deasemenea pe
acest principe Ioan Valahul 7.

In sfirsit mai amintim §i pe cronicarul cruciatei a 3-a,
intamplati tocmai in timpul lui Petru si Asan, Ansbertus care
descrie iardsi fapte petrecute sub ochii sii. El deosebeste, intre

- Nationalititile de cipetenie aje ‘peninsulei Baleanice, pe Greci,
Bulgari, Sdrbi, Valahii $1 pomeneste pe un oarecare Calopetru
Valahulsi pe fratele siu Crasianus (Asan) cu supusii lor Valahi” 72,

In afari insi de aceste mirturisiri concordante a o mul-
time de izvoare atit de deosebite, ca bulele papale, cronicarii
bizantini, cronicarul german al cruciatei a 3-a si acei francezi
ai Imparitiei Latine din Constantinopole, cari singure prin
intélnirea lor uniform3 asupra nationalitiitei valahe a Asi-
nestilor, ar trebui si ridice orice indoiali, mai posedim fn Ni-
cetas Choniates o stiinfa inci si mai pretioasa, care ne araty
cd limba care era mai pe placul capilor rdscoalei era aceq valahd.
El ne spune anume, cu autoritatea lui de martor ocular al celor
mai multe scene si de informat la fata locului pentru cele Ia
cari nu asistase, c3 »in una din numeroasele lupte intAmplate
intre Valahi s Bizantini, unul dintre preotii prinsi, pe cand
voiau s&’l duci prizonier in Hemus, fiinded cunogtea limba Va-
lahilor se rugi de Asan ca unul ce era de aceeasi limbd cu el,qea
$@-i dee drumul”. Nicetas arats deci ci acest preot rugd pe Asan
in limba valahd, ca una ce fiind limba lui Asan, preotul spera

209 : ,,Johannis le roi de Blaquie venait secourir ceux d’Adrinople avec une
bien grande armée, car il amenait Blaques ef Bogres et bien 14.000 Cumains
qui n’étaient pas baptisés”, p. 249: »Les Grees qui étaient entrés dans la
cité se rendirent a Iui et Iui & Vinstant les fit prendre et les fit mener en Bla-
guie, & une ville qui avait no Enlui (alte manuscrise dau : Enlin, Aulin, Alin)
qui siet au pied de Ia monlagne de Blaquie”. Henri de Valenciennes, Idem, p.
309 : ,,Alors ils résolurent qu’ils iraient vers Ia Blaquie pour requérir 'aide et
Pappui d’'un haut homme qui avai dnom Esclas et était en guerre avec Burila,
qui était son cousin germain. Alor l'empereur commanda que I’armée che-
vauchat, vu qu’il avait grand désir de trouver Burila son ennemi, car Johan-
nis Uoncle de Burila lui avait occis son pére, 'empereur Baudouin”, D='833:
»;Esclas, je vous donne ma fille et puis je vous octroie avee la grande Blaquie,
dont je vous ferai seigneur etc.”

" Theiner, Mon. Slavorum merid., I, p, 40: , Irruit subite Blachus
ille Tohannitius in nostros cum (multitudine barbarorum innumera) Blachis
(videlicet) et Commanis et aliis”.

" Robert de Clavy, La prise de Constanlinople in Chroniques greco-ro-
maines, inédites pu peu connues, publiées par Charles Hopft, Berlin, 1873, p.
51,—52, 82—84.

" ™ Ansbertus, Historia de expeditione Friderici imperaloris, curante Ios.
Dobrowsky, Pragae, 1827, p. 29 'si 34,
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s&’l dispun# mai curand fn favoarea lui si s¥’] faci a primi ru-
gémintile ce’i ficea 73, 1

In acest loc noi credem a gisi o dovadd asupra natio-
nalitdtei valahe a lui Asan si deci a intregei sale familii, asupra
cdreia nici mai poate incdpea vreo discutie,

Fa{d cu niste mirturii atat de variate si totdeodatsi atit
de concordate, ce se poate aduce? Imprejurarea ci Ionitd nu-
meste intr’un loc al scrisoarei sale pe impératii bulgari, prede-
cesori ai sdi, si pe Simon Petru i Samuel stribunii sii 74, Tonita
insad pentru a’si da mai mult drept la tronul Bulgaro-Valahilor
putea sd se pretindi coboritor din vechia dinastie bulgari, Asa
tot el spune ci Simion, Petru si Samuel fuseser imparati a
Bulgarilor si Valahilor, si lucrul rimane cum am spus si mai sus
nehotirit, daci nu cumva a fost a-sa cum spunea Ionit}, adici
dacd Romanii nu jucaserd un rol insemnat si in prima impi-
ratie bunlgari. - » ' \

Cat despre imprejurarea ci monumentele slave nu arati
pe Aslnesti ca Romani, ci ca Bulgari 7, ea fsi gaseste usor ex-
plicarea in stransa legdturéi in cari se aflau Romanii cu Bul-
garii, intr’'un timp cénd deosebirile etnice nu aveau inci nici
0 valoare ; apoi in faptul pe care’l vom constata mai jos, ci
dinastia As#nestilor, desi de origini romani, se bulgarizase
tot mai mult cu timpul, si membrii ei puteau deci si treaci
drept Bulgari.

Incetarea rolului Valahilor in Imperiul Asanestilor. — Am
ardtat cd Roméanii transdanubieni ocupau muntii Hemus, Intru
cat cele mai multe din luptele, din cari au iesit mantuirea Bul-
garo-Valahilor, au avut de teatrn acesti munti, patria Valahilor,
este firesc lucru de a admite cj Valahii formau contigentul cel
mai insemnat al armatelor revolutionare,

Nu se poate prin urmare tagidui ci# riscoala in contra
Imparitiei Bizantine porni dela Valahii din muntele Hemus,
cétre care se alipiri in curand si Bulgarii cari voiau si restator-
niceascd vechea lor putere, :

"® Choniates, p. 617: rtére 8o UL T@RY Sopbudditwy Tic feptwy eic oy
Afpoy alypdlotog rodpevoc Ssitar tod *Abiy 2pedivar 81 bposwviae de WBptg
s by Bhdywy 0¥ elg EFhewy udtiy Exnghodpeyocs,

¢ Theiner, Monumenta Slav. Merid. 1, p. 29: »Predecesorum meorum
imperatorum Bulgarorum et Blachorum_Symeonis, Petri et Samuelis progeni-
lorum meorum”. Tot asa 1i numeste si Papa Inocentin al TII-lea in o scri-
soare citri Ionitd din 1202 Noembrie in 26. Theiner, L c., p. 16: , Sicut
illustri (memoriae) Petri, Samueli et aliis progenitoribus tuis in libris tuis le-
getur’ concessisse”, Ar Putea fi insd si o gresitid traducere a cuvantului slavon
preadcdi, ce insamni nu numai progenitor, dar si predecesor. Vezi Hasden, in
Traian, 1869, p. 284,

sl 5 Abstammunyg, P. 88-90 : Comp. Studiul Iui Hofler, Die Walachen
als Begriinder des zweiten bulgarischen Reiches des Assaniden in Siizungsberichie-
din K. K. Akademie zu Wien, 1879, Wien, P. 229 si urm.
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Acesti Valahi jucari rolul cel mai mare in timpul luptelor
de risvratire, in legiturd cu Cumanii dela nordul Dunirei.
Analele bizantine risuni numai de numele lor, amintind pe
acel al Bulgarilor mult mai arare ori. ]

Cu toate acestea imperiul intemeiat de Asiinesti dincolo
de Dunire pe temelia mai ales a nationalitdtei valahe, devine
cu timpul o impiratie curat bulgireasci si iatd cum se explici
aceastd prefacere : Cat timp fu vorba de a intemei3 Statul,
prin puterea bratului, prin lupta energic, pastorii din muntij
Hemus didurd cel mai puternic contigent, CAnd ins¥ Statul
trebui organizat, Bulgarii incepurii a da tonul. Ei erau mai culti
decat Romanii; aveau biserica lor, cu o ierarhie stabilit si
existentd, respectati inci de Greci la distrugerea primului
lor Stat, o limbj scrisi $i cunosteau viata de Stat tncs din timpul
intdiului lor imperiu, toate elementele cari lipsiau poporului
de péstori pe jumitate nomazi ai Romanilor %, Astfe] este ra-
portat cd Ionitd punea s¥ se traducy epistolele sale citre papd,
din limba bulgar}, in care probabil erau redactate de el insusi,
intai in greceste si apoi din aceastfi limbi in latineste 77, Se
poate ca Petru si Asan cari triisers pani la o varst§ mai coapta
ca péstori in munti, s nu fi uitat roméneste, si astfel se explici
cum de preotul cel prins se adreseazi lu Asan in limba roméansi.
Despre Ionitd care era copil pe timpul riscoalei, si care se co-
borise cu fratii sii intre Bulgarii din cAmpie, se poate insi sus-
tined ci uitase limba luj originari.

Cat timp Statul Valaho-Bulgar stitu in munti, Roménii
predomniri, cu toate cj i ei tot in limba bulgari vor fi scris
cele ce trebuiau sii le scrie. De indatd insi ce Petru, dupi ce
scoase pe Ivancu din Tdrnopa 8, strimutd in acest oras re-
sedinfa impiritiei, care oray agezat pe coastele Hemului ce
privese citre Moesia, erd. locuit in totalitate de Bulgari, este

1%

etk NIt bt
% Prin urmare Propozifia lui Roesler, p- 110, ca tn Imperiul Valaho-
Bulgar die Ruminen mehr den Kopf, die Slaven den Arm repriisentirten” tre-
bue intoarsi pe dos.
" Theiner, Monum. slap, merid., I, p. 15 ; »Literae Caloioannis domini

Bulgarico in Graecum et de Graeco postea in Latinum’. Domnul Shiera (Co-
-dicele Voronefan, Cerniiuti, 1885, P. 339) crede, dupi stilul epistolelor lui Tonita
catrd papid, ci ele n’an fost concepute in latineste, sau cel pufin nu de un
«cunoscitor deplin al graiului latinesc, dar nici in graiul bulgaro-slavonesc. ,»Crezi
ca citesti o scrisoare romaineascs’. Presupune deci ci Tonits le-ar i scris in
Toménesie si apoi ar fi fost puse pe bulgireste. Nimic nu ne indreptifeste a
primi o asemenea presupunere, Latineasca Veacului de Mijloc, mai ales Ia
Popoarele din risirit, are in deobste o tntorsituri simpli, care o apropie de
limba roman3.
® Mai sus, p. 234.
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tiei Latine din Constantinopole nu mai cerea incordarea atat
de mare a puterilor militare, si domnia lui Toan Asan este o erj
aproape de liniste pentru Statul Valaho-Bulgar. Elementul
razboinic, Valahii, trebuia deci sj piarda necontenit din fn-
semndtatea Iui, iar acel pasnic si organizator, Bulgarii, si iasi
tot mai mult la iveald. Dinastia domnitoare ea insasi fiind bul-
garizata, intelegem usor cum se face cd, dupd catva timp, nu-
mele Valahilor dispare mai cu totul din constituirea imperiului,
si el nu se mai arati ca un element domnitor, ci ca unul supus,
ca unul din popoarele Statului Bulgiresc.

Aceasts explicare géseste o puternica confirmare in faptul
cd scriitorii mai taArzii ai Imperiului Bizantin, cari expun din
nou luptele Asinestilor pentru neatarnare, mai intai incep a
pomeni mai mult pe Bulgari decat pe Romani in istorisirea lor,
$i apoi substituesc in tot numele de Bulgari acelui al Valahilor,
incat acesta dispare cu totul din scrierile lor. Asa Pachymeres
(1242—1308) numeste inci pe Valahi in mai multe randuri
alaturea cu Bulgarii. Gheorghe Acropolita care trieste dela
1220—1282 numeste insi pe Ionita imp#rat al Bulgarilor, si
tot asa face §i cu predecesorul siu impératul Asan . Cu toate
ca si el descrie revolutia din Hemus, pretutindeni inlocuesgte
in chip sistematic numele Valahilor, pe care’l avea innainte
in scriitorul contimporan Nicetas Choniates, cu acel de Bulgari,
cu poporul acela care, pe timpul sdu, era elementul dominant
in Impdritia Valaho-Bulgari. Si cu toate acestea, Acropolita
cunoaste existenta tirei Valahilor, pe care o aminteste in dous
randuri. Intr'un loc spune ei loan Asan percurse marea Va-
lahiei, ocupa Elbanul si devasti péana la Iliric, toate, indicatii
cari strdmutd asezarea Valahilor tot in partile sudice ale pe-
ninsulei. Aiurea ne mai spune, cd Ioan Asan didu unui general
al sdu bani si sase trireme, ca si poata ajunge la marea Valahie,
ceea ce ne aratd cd aceastd tard trebuia s3 fie asezatd pe {ar-
murile mdrei Egee %, Valahii existau deci $1 pe timpul lui Acro-
polita, de oarece el vorbeste de tara locuiti de ei, Ei pierduseri

" George Acropolita, Bonn, P- 24: <oy Bouocthéa tdy Bovkydgwy Tw
viy», D. 35 b mpidtog Basthede tay Bovhydowy *Asay 360 £ayev olodg toy Iwdysrny 2at
wov "AM&lavipov». Despre Ioan Asan spune la p. 52: <6 Basthede REOS Thy
Bovkydpoy dpyovea "Acivs, Istoria lui Ephraemius Monachus, de si scrisi
dupa 1254, panid la care an ajunge, pomeneste pe Valahi intocmai ca si Cho-
niates. Ea nu este insi decat o punere in versuri a cronicei lui Choniates.
Vezi buniioari edifia din Bonn, P. 237, vers. 5763—64.

«ov ydpty Moody Eutagay $éy moc 9voc
*ot® Alnoy oizody of atahfonoviut Bhdyols.

parafraza pusi in versuri a locului din Nicetas, dela p. 482 : T0DC RUTG TOY Afpoy
“pog PapBhpove, of Mbsor TpbTepoy dvopdlovto, voui 3% Bhdigor weahfionoyras

8 Acropolita, Bonn, P. 46: xatédpape 8 wol e peyaing  Blayiac
@hhé wat tod *ENBdvoo rOTaRDPIEdEL Kok péypt Tod Thhopteod zac haine notels ; . 66
«dodg 8% udtd APAMa zal tprhpere & imi vy perdhny Bhayioy G TRe.
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insd orice insemnitate istoricd si politici, nu mai jucau nici
un rol in viata Statului; deaceea scriitorul nu se mai ocupa
de ei. '

Acelas lucru ne intimpind la alt cronicar bizantin Ni-
cefor Gregoras, care trieste intre anii 1295—1360, pani cand
merge istoria lui. Nici aceasta ny aminteste despre poporul
‘alahilor, ci atrebuie toate imprejuririle petrecute in imperiul
Asdnestilor, atat sub Tonitd cat si tnnainte, poporului bulgiresc.
El numeste pe Ionita, fratele intaiului Asan, stipan al tuturor
Bulgarilor, fara a addogi cum face papa in scrisorile sale, si al
Valahilor. Tot aga_vorbeste despre fiiul Iuj Asan, Toan Asan,
ca pe timpurile Iui ar fi ajuns a domni asupra Bulgarilor ; c5
domnitorul Bulgarilor, Asan, a cirui sorf erj maéritatd dupi
impératul Teodor, murise ; ci fiul acestuia, Ioan Asan, ciruia
se cuvenia stipanirea asupra Bulgarilor dupj dreptul de mos-
tenire, se sui in tronul siy $i asa mai departe 81,

Iata deci explicat pe deplin si rolul insemnat al Roménilor
in lupta pentru neatarnare, si disparitia lor ulterioars depe
scena politics.

Ramane de limpezit inci o ultimg intrebare. Ce au deve-
nit Romanii, cari alt} datd Intemeiasers Impiritia Valaho-
Bulgar ? Pentru a raspunde la ea, trebuie s% cercetdm regiu-
nile unde ei locuesce sL au locuit totdeauna in peninsula Balca-
nului, si nu cumva Moesia, unde nu i-am putut reafla nici astizi,
pentru motivul cel foarte firese cf niciodatd ei nu au triit aici,

Ce au devenit Romanii din locurile ce le ocupau in vre-
mile luptelor cu Impéritia Bizantini? La aceastd rispundem,
cd ei se afld tot acolo, in aceiasi munti pe care ii ocupau si atunci,
in aceleasi aseziri acitate pe inniltimi, unde locuesc in orase
ca_Moscopolis (alti dati cu 70.000 de suflete, astizi aproape
ruinat prin Turci), Metzovo, Vlacho-Clisura, Crusova, . Cili-
retil, Bitolia sau Monastir §i altele. Ba in multe locuri, popo-
ratia immultinu-se Peste sam#, Macedono-Romanii s’au Sco-
borit din muntii lor si au impoporat oragele din campie, precum
Serres si Salonic in Macedonia ; Ianina in Epir ; Elbasan, Berat,
Prizrend in Albania ; Volo, Larissa si Tricala in Tesalia si altele
multe, unde alcituesc pretutindeni poporatia comercialx si in-
dustriald, uneori chiar aristocratia oraselor 2,

81 Nicephorus Gregoras, Bonn, p. 14, 28, 60, 132 etc. $1 Nicephorus
Gregoras vorbeste de Valahia, anume de o fiicd a principelui Valahiei luati
in cdsatorie de un rege al Sarbiei; aceasty Valahie insi nu mai fnsamni Va-
lahia Mare dela sudul Balcanului, ci Muntenia, dela nordul Dunirei, care pe
timpul lui Gregoras era acum constitunita, (Vezi mai jos vol. III, cap. I, No. II).

8 Aceasta ne pare a fi adevirata explicare a rolului Romanilor in Imp.
Val.-Bulgar si nu acea datd de d. Oneiul (Originile, p. 25 i urm.) care pune
slabirea acestui rol la sudul Dunirei in legituri cu bretinsa desfacere a Tirei
Romanesti (Muntenia) de Tmp. Val.-Bulg. care de acolo ramane numai Imperiu
Bulgiirese, D-sa se apropie astfel de teoria Iuj Roesler,
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Cum se face insi de ei nu mai apar ca Valahi, a %qé ca
Romani, ci ca alte popoare, Albanezi si mai ales Greci? A fsta
provine din pricing cj e, supunandu-se elementelor domniteare,. .
cautd singuri a trece drept ceeace nu sunt; se dau drept Al
banezi si mai ales drept Greci, incat astfel miezul romanesc
dispare sub coaja ce’l acopere.

Daci se cerceteazii cu deaminuntul Imprejuririle, atuneci
descoperim lucruri de tot neasteptate, anume cii toate luptele
incordate, duse pentru neatarnare de poporul grecese, in contra
asupritoarei domnii a Turcilor, au fost purtate de Roménii
acel imbricati in haing greceascd ; ca vestitii eroi, pretinsi Greei,
ai luptei pentru emancipare, precum Marcu Botsari, Coloco-
troni, Riga Fereul, Caraiscachi si multi altii, erau cu totii Va-
lahi, cirora li se pirea o mare cinste de a fi priviti drept Greci ;
cd astfel neatdrnarea Grecilor moderni, inflori din mormintele
Roménilor, cari’si virsarg sangele lor pentru un popor si o cauzi
straina.

Unde sunt Romanii peninsulei Baleanului? Sa se intrebe
autorii Greci ei insisi, cari destdinuiese, adeseori fard si vrea,
origina eroilor, de cari ej isi fac atita glorie; si se intrebe nu-
mele satelor din cari ei sunt originari, si apoi si se cerceteze
poporatia, traditiile, numele patrimonice a acelor locuitori,
limba pe care o vorbesc, insi numai pe ascuns, si in sinul fa-
miliilor lor, si atunci se va ardta adeviratul caracter aj popo-
ratiei lor romaéne, acoperite de valul grecesc %,

Prin urmare Romanii din Macedonia, Epir, Tesalia, Elada,
Peloponez (si chiar Creta) locuiesc si astizi acolo unde totdeauna
au locuit, in muntii sudului peninsulei Balcanului. Ei ny s’au
stramutat deaici Ia nordul Dundrei; iar Romanii din Dacia
Traiand nu au vnit aici dip acele ‘indepirtate regiuni, ci au-
roit necontenit mai imbelsugat din muntii Carpati unde se
addpostiserd contra navilirilor, cXtre cdmpia ce se intindea
la poalele lor. -

Elementul romanesc de peste Dundire a fost in atingere
cu_ cel dela nordul fluviulyj in vremurile romane, precum am
aratat’o in decursul acestej scrieri, si deaici se explicd asemi-
ndrile intre graiul lor, Dip momentul insd ce niivilirea slavo-
bulgard desficu, in trei trunchiuri, unitatea romang depe cursul
Dunérei, si arunci ‘élementul roman din Moesia in creerii Bal-
canilor, orice continuitate teritoriald fu rupti intre Romanii
dela nordul si cei dela sudul Dunirei. Fiecare din aceste po-
poare isi urmi calea sa deosebitd, si ei nu mai veniry in niei o
atingere unul ey altul, decét doar in chip individual si Intdmplitor.

8 Colegul meu D-1 I. Caragiani a intreprins intr’o lucrare mieastrs,
desmormantarea intregului popor al Romanilor din peninsula Balcanului fn
Studii istorice asupra Romdnilor din peninsula Balcanicd, rimasi din nefericire
nepublicatd ines, :
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Romdnii din Impardfia Asanilor nu au trecut nici cdnd
in Dacia Traiand, nici aceslia nu au venit aici din Statul Ro-
mdno-Bulgar.

Deosebirile indeletnicirilor economice ; Starea religioasi a
Romanilor. — Aceastii incheiere care se impune neaparat din
studiul nepreconceput al faptelor, pe care I'am expus in pa-
ginele de pani aici, explicd singuri mai multe deosebiri ra-
dicale intre apuciturile ambelor grupe de Roméni, si care ar
raméanea niste ghacitori nedeslegate, in cazul unei origini trans-
dundrene a Romanilor din Dacia Traiand. Mai intai este un
fapt netigiduit : Ambele grupe de Romani, acei din stanga
Dunirei si acei dela sudul Balcanilor, se deosebesc intr'un
chip desavarsit in conditiile economice ale traiului lor. Pe cand
acel din Dacia Traiani sunt in imensa lor majoritate agricul-
tori, pe cand aceastd indeletnicire are la dansii, pentru a zice
astfel, un caracter national, la Romanii dela sudul Hemului
agricultura este aproape necunoscuti. Ej traiesc mai toti din
industrii cari sunt foarte desvoltate in cuiburile acatate pe
piscurile muntilor, precum tot ei alciituiesc poporatia industriali
$i comerciald a tuturor oraselor mari din sesurile regiunilor
lor. Afard de aceste ei practicd profesiile liberale, de ingineri
si arhitecti, medici si mai ales profesori, reprezentand in sinul
acelor orase si elementul cultural de capitenie. Mai nici un
Macedo-Roméan nu se ocupa cu agricultura, si din acei ramasi
in munti partea mai necultd urmeaza Innainte a se indeletnici
cu péastoria,

Observim ci universaliitatea raspandirei agriculturei Ia
Romanii nord-dunfireni cere numai decat ca ei sa fi fost ase-
zati din primele timpuri ale aflirei lor pe pamantul Daciei,
adicd dela colonizare; orice indeletnicire productivd cerand,
pentru a se putea ivi si mentinea, niste conditii naturale si
economice hotarate, fird de care ea nu ar fi cu putinti. Astfel
ar fi tot atat de peste fire ca un popor sd se dedee naviga-
tiunei, fari o mare care si scalde tarmurile sale, pe cat si
agriculturei, daci el nu are pdmant pe care si’l poatd cultiva.
Dacd deci vedem pe poporul roman de dincoace de Dunire
dedandu-se cu statornicie agriculturei, trebuie si inferim numai
decat ca el a’trebuit si aibi la dispozitia lui un pimant pe
care sa fi putut pune in lucrare aceasts indeletnicire. Irlandezii
$i cu stratul de jos al Romanilor sunt singurele popoare din
Europa care si se ocupe cu agricultura, desi pani mai deun3zi
aproape nu mai aveau pimant in proprietate. Pentru Irlandezi
starea aceasti anormali a fost adusj prin niste imprejuriri
istorice cunoscute, ripirea violenti a proprietitilor lor de
cdtre cucerirea englezi. Totusi, daci chiar istoria Irlandei ar
fi necunoscuti, s’ar putea infera din singurul fapt, ¢ poporul
acestei téri este alciituit in mare parte din cultivatori de pi-
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mént, incheierea ci el a trebuit si fie Intr'o epoci anterioari
proprietarul acelei tiri. Aceiasi incheiere trebuie s’o tragem
si pentru poporul romén, a cirui stare mai veche este mult
mai putin cunocuts.

Se pretinde de protivnicii staruintei Romanilor la nordul
Dundrii, ¢i atunci cand Romanii veniri in Dacia, prin veacul
al XIl-lea si XIII-.ea, ei gdsird aici stabiliti pe Slavoni, pe
Unguri si pe Nemti. Stabilirea unui popor incepe insi tot-
deauna prin luarea in stédpanire a teritoriului, si este invederat
cd daci aceste popoare erau stdpdnii tarei la venirea RomA-
nilor, ele trebuiau cu atat mai mult si fie si proprietarii ei.
Cum se explici atunci ci Romanii veniti mai tarziu in aceastd
fard, se dedau agriculturei, ceeace presupune neapérat, dupi
cum am vizut-o, proprietatea paméntului? Si daci mai tarziu
Roménii, in tirile unguresti, furi despoiati de proprietatea
lor, aceasta se ficii numai prin o siluire. Cu toate aceste de
si li se ripise proprietatea, ei pastrard, ca si Irlandezii, inde-
letnicirea legata de dansa, agricultura, dovadi ci ei fuseseri
odinioard proprietari. Nu este decat conform si cu rafiunea,
dacd am intilnit mai sus urme de proprietari romaéni, asupra
pdmantului Transilvaniei, din vremurile mai vechi.

Am vizut insi ci Roménii din sudul Balcanilor se in-
deletnicesc cu alte ramuri de productie decat cea agricol, si
cd acei ce se cobor din muntii lor, se dedau aproape exclusiv
la comert si industrie. Cum s se explice atunci ci acei dintre
Roménii sudului peninsulei despre care se spune c# ar fi roit
dincoace de Dunire, si nu se mai ocupe cu industria, si s
devind agricultori? Pentru ce o parte din Romanii Macedoniei
si ai Pindului, coboriti din munti, s se ocupe numai cu in-
dustria si altii fof din ei tumai cu agricultura, si anume acesti
din urmi si fie tocmai' acei ce au emigrat mai departe, ele-
mentele deci mai dispuse a colinda, cele mai putin stator-
nice, mai putin asezate din poporul lor? Ap#ritorii teoriei pa-
rasirei Daciei de colonisti ar trebui s§ reflecteze asupra tuturor
acestor imposibilititi care se opun legilor de repetire a faptelor
sociale, tot atat de sigure de si nu tot atit de precize ca si -
legile naturale, innainte, de a asterne pe baza.ei drepturile 1a
suprematia Transilvaniei.

Dar apoi forma ritului, care la Macedono-Romanii este
acel grecesc si la Daco-Romani a fost pand mai diunizi acel
slavon? Cum ! Apdritorii strimutirei Daco-Romanilor, vrea
sa’l facd a petrece in Moesiq (?), sub stipanirea bulgari, o
bund parte din Veacul de Mijloe, tocmai pentru a explica pre-
zenta la ei a bhisericei bulgare, si cind citim la acel popor
ce rdméne pAnd la sfarsit snb stapanirea bulgars, il giisim nu
cu o bisericd bulgar, ci cu una greceascd, si aceasta din tim-
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purile cele mai vechi, de prin Veacul al XI-lea, pe cand acel
desfacut de massi si strimutat in nordul Dunirei si fie supus
ritului slavon ? 2,

Cat despre supunerea ci Romanii transduniireni s'ar
fi stramutat dincoace de fluviu din vremuri mai vechi, In timpul
furiei nivilirilor hunice, avarice sau bulgarice, ea este curat
- vorbind absurda, cici odati ce se admite ci colonistii au fugit
innaintea nivilirei, care putere omeneascii i-ar fi putut ina-
poia, tocmai in tirile acele, unde groziviile ei se deslintuiau
in toatd silbiticia lor? Ar fi a readuce pe copii citre popoa-
rele barbare, dinnaintea cirora fugise parintii lor,

latd in ce tesiitury nedescurcatd de contraziceri sl im-
posibilitdti ne arunci vestita teorie a lui Roesler. Dimpotriva,
daci I4sam pe Roméani acolo unde soarta i-a aruncat, atunci
istoria lor se desvolti in chipul acel firesc si nesilit, in care.
ea a fost expusi in paginele ce preced.

¢ Mai intai jn nici una din humeroasele biserici, unele din ele foarte
vechi, ce existd in sudul Peninsulei balcanice, nu se intalneste vreo inscriptie
slavonii. Toate firi exceptie sunt grecesti. Una din acele biserici, din satul
Tomanesc Costaniani, trei ceasuri departe de Ianina, langa ruinile oracolului dela
Dodona, contine o inscriptie greceasci din veacul al XTI-lea. (Dupa impartasirea
d-lui Joan' Caragian). .
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NOTA :

Epoca nivilirilor barbare, subiectul volumului acestuia,
fiind cea mai lipsitd de informatie nou# si studiile istorice asupra
ei sunt foarte putine.

Singurul material care puted si permitd studii, cari si
foloseasca si cercetdrilor istorice, era in special limba.

De aceea si cercetirile filologice, desi restranse, sunt cele
mai numeroase.

O singurd cercetare speciali istoricd, s’a ficut asupra acestei
epoce, dar aceasta intr’adevir originali.

Cum partea de material pe care se sprijind acest studiu,
— care pare a neglija cu totul realititile istorice, urmirind si
schimbe radical cunostintele ce le aveam pani acuma asupra
soartei poporului roman in aceasti epocii si exagerand impor-
tanta elementului german (gepidic) in formarea poporului no-
stru — este de naturd mai mult filologici, deci mai toate studiile
speciale, forméand o unitate, trebuie a fi tratate o singurd dati
si, din punctul de vedere istoric.

S1 aici ca si la volumul prim, un studiu, si din cele mai
mari, care apare in revista din Iagi,—alciirei tonsi vocabular,
dar mai ales spirit sunt regretabile, — nefiind terminat, notele
mele de punere la curent cu cercetdrile noui n’ar putea fi com-
plete. : : :

Cum volumele 3 si 4 vor ap#irea in toamni, odatd cu ele
ca si la volumul I, se vor da si notele, separat, si la acest vo-
lum. 2

Cu ocazia aceasta, am si putinta de a mai miri notele
mele, ficandu-se o economie insemnati la tipar cu litera adop-
tatd acum.

Aceasta insi cere o noudi redactie a tuturor stirilor, deci
0 noud revedere, a intregului material si poate aceasta si indice
$i 0 noud aranjare, in prezentarea notelor.

I. Vlddescu
A. D. Xenopol. — Istoria Romanilor. Vol. II. 17
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