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INTEGRALISMUL

PROLOG

Natura capodoperei literare

Stiinta Literaturii, prin metodologia ei integrald, cere ca
Sd nu cercetdm si s4 nu judecim o capodopera literars,
pind ce mai intii nu o introducem cu fotul in constiinta
noastra.

Dacéd o capodoperi literar? se afld introdus3 in sufletul
nostri, atunci analiza organelor sale, a elementelor acestor
organe si acaracterizirilor acestor elemente, 0 va face si
<Creascd mai viu, mai paternic si mai adinc in sufletul nostry.

Prin analizd se nimicesc numai operele artistice si lite-
rare de talent; capodoperele artistice si literare se tmbo-
gdfesc.

Invinovitirea de pedanteriei, ce se face metodolcgiei
integrale, este o operd a ignorantei: diferitele organe,
elemente si caracterizdri ale unei capodopere literare
sint tot atifea puncte de vedere din care o putem privi
si gusia. Ele sint ca fatetele unui briliant : cu cit sint
mai multe, cu atit briliantul straluceste mai frumos.

PRSI

IN DUMBRAVILE ELIZEE

Caragiale, Delavrancea, Duilia Zamfirescy, Viahuta,
Chendi, Trivale.



INTEGRALISMUL

PROLOG

DIALOGUL I
Natura capodoperei litetrare

Curexpr. — M4 primiti si pe mine la vorb4? V’am
adus si pe Trivale cel dintii, in dati, discipol al
Lotiintei Literaturii“.

Caraerae. — Nu-mimai vorbi de discipolii stiintei
asteia. Stiinfa asta naste numai pui de nipirca.

Trivare.—Or fi si de aceia. Si chiar eu am fost cam
asa! Vezi cd autorul ei are o apucituri ciudati :
nu pune friu nimdnui. Lasd sd se desvolte indi-
vidualitatile cum vor: numai si creascd, si nu
ramind pe loc, sd nu fie luate de grijile nimicitoare
ale vietii. §i, fireste, dacd cresc, — cresc si in
idturi, — cresc, de-1 lovesc cu ramurile in ochi

Cuexor. — Si el ce face ?

Trivare. — Mai spune el cite ceva; dar in gind
isi zice: ale tale dintru ale-tale. Le-ai ficut si
creascd, acum rabdi. '



Carscrare. — ’Pdi, atunci dece se spune ci spiri-
tul ,Stiinfei Literaturii e ca patul lui Procust? -
Dacd le-ar tdia capul ori picioarele, ca si-i potri-
veascd pe patul lui, cum ficea tilharul ila din
vechime, cum ar maicreste ei asa de... indrasneti ?.

Cuexpr. — Apoi asta e ! Unde se lucreazi, naste
mitologia.

Vismurs. — Ce vrei sd zici ?

Caexpr. — Cresc basmele! Glasul necijitilor
sint tot atitea prilejuri de ,bdsnit“, cum zice croni-
carul. Lucrul std cu Procust, ca si cu ,Metodo-

logia“.

Trovare. — $i mai cu seam, ca si cu wlerar-
hizarea“,

Dumiv Zawrirescu. — S4  discutim cu ordine.

Nu tocmai cu ordine de z, ca la Camera Depu-
tatilor, dar cu oarecare ordine. Domnul Chendi,
care zice cd a devenit ,integralist“, vroia si ne
explice, de unde nebuna asta vrdjmasie a unor
ziare in contra iscoditorului acestei filosofii ?

Si voiam s stiu ce e mai intiiu cu ,Metodo-
logia“ aceea?

Cuespr. — Un lucru foarte simplu. Vi spuneam
in rindul trecut ci autorul ei cere mai intii de
toate sd cunosti bine lucrul, despre care vorbesti.
O operd literard insi, zice el, n’o cunosti  pind
ce nu o ai in suflet. Opera nu e in afari, ci
innduntru. De-acolo a esit ea, ca si Minerva din
capul lui Jupiter, inarmati cu intreaga eiformi stri-
lucitoare. $i tot aga, cititorul, care se laudi ci o
cunoaste — necum criticul ! — trebue s’o aibi sis’o
simtd in sufletul lui, ca i poetul, cind a creat-o.

Décavravces. — Greu lucru in secolul radiotele-
foniei.
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Carieure. — Adicd a gramofonuluila distant !
Prosti sint dia de pe pimint, frate! Asta le mai
lipsea, ca si fie fericiti !

Dutnio Zawreescu, — lar strici ordinea !

Caraerane. — Daci zici tu — si reintrim in ea..!
Dar oricum, prosti sint...

Viamvrd, — Dar mai lasd-i, lancule, <3 nici
noi nu am fost mai breji. Nu stii tu cu ce necaz
il criticai pe Barbu nostru, cind a avut succes cu
»Apus de soare ?“ Si eu, cu tot entusiasmul meu
vizibil, crezi cd nu mi dureain suflet, cind trebuia
sd te laud si sd te pun in gind mai presus de
mine ! Asa sintem noi, oamenii in viata, zic eu,
slabi. Slabi, cd alergam dupi fericiri inchipuite,
slabi cd ne doare fericirea altora...

Dumv Zawrirescu. — lar o ludm rasna! Spune
mai departe domnule Chendi, fiindci vorbesti lim-
pede.

Caexpr. — §i cum spuneam, asta e partea ca-
pitald a ,Metodologiei“ : nu ai dreptul s zici ci
cunosti o capodopera, decit daci ti-ai introdus-o
in constiinta.

Deraveancea. — Dar ce este cu caracterizirile ?

Cuexor. — Vin si la ele acum; dar trebuia si
stabilesc punctul de plecare. Capodopera introdusi
in suflet e numai o materie — e drept : isvor de

frumusete ; — dar, totusi, cit timp nu reflectezi

Yfasupra ei, e numai materie. Ca s’o inviezi, trebue
.s’0 caracterizezi. Siaici vine o puternici obiectiune,
cel putin in aparents. Inchiputi-vd ci o capodo-
perd are trei organe, ci fiecare dintre aceste trei
organe are cite trei elemente, si fiecare dintre aceste
trei elemente, cite noui caracterizdri..., E un
puhoiu de caracteriziri.
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Drraveances. — Apdi atunci cei care o ocdresc
au dreptate. Ori cum ai intoarce-o, autorul ei,
dragd Jancule, e un pedant...

Carsciare. — Stai s’ascultim pind la sfirsit.
N’auzisi cd obiectiunea, pe care o faci si tu, e
puternicd numai in aparentd.

Trivare, — Si chiar asa si e. lartd-md, dragid
Chendi, ca-ti luaiu vorba din gurd. Ai spus-o,de
altminteri, si tu: pentru ca sd inviezi o capodo-
perd, ce ai in suflet, trebue s’o caracterizezi. Prin
urmare : cu cit vei vrea s’o inviezi mai mult, cu
atit trebue sd ai la indemind mai multe caracte-
rizari.

Vianuri. — Aceasta chiar cid n’o pricep: cum
o sd m’apropiiu de fiinta capodoperei cu atit mai

ymult, cu cit o voiu acoperi cu termeni tehnici?
. Trivare. — Vezi cd o capodoperd prin analizd
'si prin caracterizdri, nu se nimiceste, ci din con-
itra se imbogdfeste, atit in volum cit si in
\adincime...

! Viamvri, — Nu preainfeleg cum inmultirea ca-
racterizdrilor tehnice ar putea sa imbogiteascd o
operd.

Trivae. — Nu o operd, ci o capodoperd.
»otiinta Literaturii“ in metodologia ei integrald face

o distinctie radicald intre gpere, care pot fi nu [

produsul inteligentei, si infre capodopere, care
sint_produsul 1insdsi al naturii luerind—prinins-——
tinctul genialitdfii creatoare. Si lucrul intr'adevi
std asa: O operd de talent - se nimiceste prin
analizd ; — pe cind o capodoperd creste|

Cuexpor. — Teoria e ingenioasd si adevirati.
Fireste, dacd intrebuintezi termeni tehnici pentru
ca sd caracterizezi o operd, ce se nimiceste prin
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analizd, sau o capodoperd nimicitd gata, — cici
asa trebue sd considerdm o capodoperi cunos-
. cutd numai cu mintea, — atunci termenii tehnici
apar ca ceva uscat sterp, nesuferit. Intocmai ca
orice termen stiintific, ce nu-ti trezeste nimic in
cap! Dar dacd, din contrd, termenii tehnici ii
aplici la ceva cunoscut, vit, precis, care cere nu-
mai cuvintul, ca sa fie desavirsit, atunci acei ter-
meni ni se aratd plini de viatd, mustosi, proaspeti.

Caraerare. — Dar vezi, ci mai toti citi vor-
besc de literaturd, ori se gindesc numaila operele
slabe, ori numai la icoanele palide si firi con-
finut ale operelor bune... Si, fireste, atunci, in fata
tehnologiei mtegrallsmu]ul ignorantii dau bir cu
fugitii.

Trwvare (cald). — Dar cu atit mai mult se en-
tusiasmeaza cunoscitorii ! Si, sa-ti spun drept,
ultima ldmurire a integralismului in privinta fe-
lului cum trebue si intelegem caracterizirile teh-
nice fatd de capodoperd m’a uimit prin justetea
si chiar frumusetea ei.

Caexor. — Ce [dmurire ?

Trrvare. — Iat’o. El zice ci toate organele pe
care ,Stiinta Literaturii“ le deosibeste analizind o
capodoperd, — toate elementele, in care descom-

pune aceste organe, — si toate caracterizirile
acestor elemente — nu sint decit tot atitea puncte
e vedere de RECOMPUNERE a intregului capo-
operei. Asa fiind, cu cit metodologia ne va
&)une la dispozifie mai multe organe, elemente,
caracterizari, cu atit vom avea mai multe prile-
Juri de a pdtrunde o capodoperd in Jfrumusetile
el. Analiza in realitate este numai vestibulul sin-
tezei. Analiza nu e decit mijlocul de a patrunde
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infregul capodoperei cit mai adinc, si de a ne
face sd intelegem cit mai bine adevirata ei fiintg.

Deraveances. — Nar strica un exemplu.

Cuexor. — Imi dati voe, domnule Delavrancea,
sd dau unul chiar din drama ,Apus de Soare“ a
dumitale, pe care am avut, pe vremuri, reaua inspi- -
ratie s’o critic. Conflictul dintre sufletul sinitos
si intreg al lui Stefan cel Mare si dintre corpul
1 sdu imbdtrinit si doborit de suferinte — cum  ai
lardtat-o si tu, Trivale, — este sublim. Dar nu
| ricepem de ce e sublim decit, punindu-ne din
unctul de vedere al ideii §i cuprinzind intrun
ind toatd opera. Caracterizarea de sublimi a
deii ne dd prilejul s’o privim in sufletul nostru
Jintreagd si sd-i vedem aceastd frumusete,

Dar in acelas timp toatd drama se petrece intr'un
mediu de naivitate si idild. Acesta e al doilea
punct de vedere, din care punindu-ne, iardsi cu-
prindem cu o privire intreaga opers si-i- vedem
mai viu figurile idilice, cum sint aceea a Oanei
sl aceea a lui Petru Rares, precum si infreaga
atmosferd din scena cind Stefan isi vede ,sireacii“
ostasi, din galerie, impreuna cu boerii cei bitrini;
cind, apoi, isiface judecitile; cind incoroneazi pe
Bogdan, si chiar cind se pregiteste de operatie.
Si asa mai departe. La fiecare dati, si avind capod-
opera in suflet, o noud caracterizare ne di prile-
jul sd-i strdbatem cu gindul intregul organism si
sd i~ pdtrundem, cind dintr’o parte, cind dintr’alta.

e

Deravrances. — E limpede.
Visrurd, — E frumos !
Caraerane. — Limpede, frumos si adevirat !

Mai cu seamd adevirat. Capodopera scinteiazi
de frumusete, nu cind o citesti si iei cunostintd
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de ea, ci numai dupd ce ti-ai saldsluit-o in suflet,
*Cind o ai acolo fireste ci ea nu poate *sd fie
noud si sd palpite de viatdi decit ciutind si-i
prinzi toate nuantele, toate adincurile, toate taineles
Duiiiv Zamriresco. — Asa mi se pare cd se
explica faptul ca operele mari sint totdeauna tinere.
Crexpr. — Da, — dacd mai adiogim si ideia ci
in orice capodoperd existi totdeauna o parte
misticd si inanalizabild, care di o savoare spe-
ciald fiecdrei nuante, fiecirui punct de vedere din
care o privim. Infinite sint nuantele, — infinit tre-
bue sd fie si timpul in care si le poti descoperi.
Si cele mai numeroase §i mai interesante nuante
le au operele clasice.

Trivaie. — Dar ce minunati este explicarea nu-
antelor !
Duiiv Zawrirescv. — Cred c¢i ne-am lamurit

asupra ,Metodologiei“ ; si I4sidm nuantele, dupi ce
vom vedea ce e cu ,Hierarhizarea“.

Carsenaie, — Frate, »Metodologia“ asta nu nu-
mai cd nue respingitoare, dar are intr'insa ceva,
ce nu se poate sd nu atragd sufletele, care o cu-
nosc. §i, daca-mi dafi voe si sfirsesc eu con-
versatia de astizi cu una din comparatiile mele,
Cu care vd luam mintile, pe cind triiam in viata
cea proastd ; — jacd ce spun: integralismul con-
siderd capodopera ca pe un briliant a cdrui
stralucire e cu atit mai mare, cu cit fafetele [ui
sint mai numeroase. Caracterizirile metodice sint
cu fafetele briliantului. Cu deosebirea cj fatetele
pietrei scumpe strélucesc Ia fel, pe cind fatetele ca-
podoperei apar tot altfel, strilucind in alte nuante,

Visuurd, — Minunati comparatie,

—
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Deravraxces, — Bravo, lancule. Acum cu ade-
varat cd ne-am lAmurit.

Do Zawrrescu. — Eu nu spun vorbe tari.
Dar, dacd literatii de astiz se sperie si ocdrdsc
integralismul din pricina acestei »Metodologi“, apoi
slaba sperantd pentru priceperea lor.

Trivare st Cuesor. — Dar cu ,Hierarhizarea®
ce facem ?

Caramate. — Pe aceea s’o mai ldsim, Ne-ajung
atitea metodologicale, pe ziua de azi. Haidi si
vedem ce tot pun la cale sub copacul ila de aur
Eminescu si Creangd.

Vismord, — Dupd cele ce am auzit, par’ci bri-
liantele lor stralucesc si mai dumnezeeste.



DIALOGUL II

Selectiunea,r hierarhizarea si clasificarea
capodoperelor.

Autorii se supdrd mai riu cind le critici o operd pe
care o stiu ei ingisi slabd, decit se bucurd cind ii lauzi
pentru o cperd buni.

Adevarul integral cere ca si critici pozitiv sau negativ
‘opera literard i sd lasi cu deosebire la o parte chestia
dacd superi sau bucuri pe autor, Purtarea aceasta poate
aduce nepldceri; dar e folositoare. Goga si Cerna.

Capodoperele literare trebue mai intii selectionate dintre
operele mediocre apoi, hierarhizate, si in sfirsit clasificate.
Este noul fundament al studiului literaturii. El inlaturd
temeiul istoric si admite pe cel filosofic. Necesitatea pre-
zentei lui Titu Maiorescu, marele profesor de filosofie.

IN DUMBRAVILE ELIZEE

Caragiale, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Vlahuti
Chendi, Trivale,



DIALOGUL II

Selectiunea, hierarhizarea si clasificarea

capodoperelor.
Caraerate. — Ati aflat ?
Drvaveavces, Vianvps, Duiniv Zanrirescv, — Ce ?
Carserare. — Nu mai avem voe si convorbim

intre noi in coloanele , Viitorului®.
Deraveancea. — De ce ?

Caraerane. — Auzi, cd se opun familiile !
Vianord, — §i va sd zicd acum nu vom mai
—— putea discuta nimic.
<2~ Camsenate. — Ba da; dar nu in , Viitorul®.
€99 Dumaw Zawrmescv. — Eu stiu ¢4 am vorbit tot-

T

deauna cu demnitate, si demnitatea n’a devenit
niciodata ifos.
Deraveacea. — Si eu am vorbit totdeauna cu
sufletul; la forme, ca totdeauna, n’am prea cautat.
Curxor, — Cu toate cd as fi putut face si altfel,
si eu n’am vorbit decit cu sfiald si cu obiectivitate.
Caraerare. — Mie mi-a plicut totdeauna liber-
tatea! §i dacd mi-am dat in petec citeodatd, e

LIntegralismul 2
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cd asa am vrut... la sd md lase in pace familia!
Familia sd-si vadd de treburile ei!

Visanvrd, — E - vorba, mai putem ori nu mai
putem discuta intre noi ?
Deraveances. — Dar nu-ti spuse Jancu ? Putem,

dar — nu in , Viitorul“.

Dumw Zawrmescv. — Cu noutatea ta, lancule, am
pierdut un timp prefios... la spune, Chendi, ce e
<u ,Hierarhizarea*?

Cuespr. — lacd am adus iar pe 7rivale. El e
- mai in curent. §i apoi eu, cit am fost pe tari-
murile cele grele ale pimintului, tot mereu am

imputat integralismului mania de a tot cintiri pe
'scriitori.

* Trivaie. — Integralismul nu cintireste pe scriitori,
ci operele lor. Dar scriitorii, fireste, sensibili, — si-o
iau totdeauna asupra-le.

Caraciarn. — Asa am fost cu totii, frate | Nu mai
sintem acum ; dar, in viata, ne ficeam foc si pard,
dacd auzeam ca se scrie rdu despre vreo lucrare,
pe care o stiam si noi cd e proastd. Numai decit -
»Ne-a injurat ala!“ ,Ne-a ocdrit celdlalt®, dest
nu era in joc decit uwna din operele noastre
$i nu dintre cele bune.

Viamvpi, — Ciudat in adevir mai e si suflctul
-omenesc. S$tii, in adincul sufletului tiu, c4 ai ficut
0 operd slaba. Tremuri insi ca nu cumva s'o
simtd si altul. Si, cind se intimpli s’o vada, —
vina cade pe el! »

Deravrawces. — Nu numai atit. Dar e adevirat
i contrariul. Cind stii cd ai facut un lucru mare
si frumos, criticele unora si altora, in loc si te
mihneascs, te bucuri. .

Carsenas. — Asa e, ne durea, cind eram oci-
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7iti pe drept si ne bucuram cad eram criticati
pe nedrept. Din contrd ne bucuram de lauda meri-
tatda mai pufin decit ocara nemeritata.

Duiiv Zawrmrescv. — Aceasta insemneaza cd
-adevdrata bucurie sau mihnire nu vine din afard ;
ci tot dinnduntru.

Caraenave. — Dar oricum ar fi fost, dinduntru
sau din afard, vorba e cd ne suparam foc, cind
critica ne lovia — la calcliul... lui Ahile.

Duitiv Zawriresev. — Dar iar am pierdut sirul.

Carmaerare. — Ei, hai, Trivale, deschideti ciocu-
letul ! :
~ Tevare. — Sint gata. Cum ati spus si d-voastri,
scriitorii sint foarte susceptibili; si integralismul
n'a tinut niciodata seama — din principiu — de
aceastd susceptibilitate. Autorul lui stia foarte bine
¢d pe aceastd meteahnd se poate zidi ceva: o
gascd, un cerc, un grup, chiar un partid. Dar
n’a vrut s’o facd, cu niciun pret. El a avut tot-
deauna gindul adevdrului: N'a prefuit pe .oa-
meni — cum cred unii politiciani ritdciti in lite-
raturd — dupad relafiile personale, ci dupd o-
, pei'ele lor. Si de-aceea in ,Convorbirile critice®
veti vedea laude la adresa unor adversari, care-l
batjocoreau, si critice, la adresa prietenilor, care-1
ajutau. Adicd, vorba vine, cind spun adversarii si
‘prietenii; fiinded, in realitate, niciodati acel om
m'a atacat, n’a criticat sau n’a liudat pe cutare
sau pe cutare; ci numai lucrdrile lor. Dar tot-
-deauna, omul si-0 ia, cum am mai zis, asupra-si.
Din princina aceasta, dupd un an— doi, toti cei
stringi intru integralism cdrora le scdpira sufletul
«dupd o laudd si n'o gdsea la ,Revista critici“
a ,Convorbirilor critice“, au inceput si devini
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furiosi cind vedeau cd laudele directorului se
indrepta cdtre operele adversarilor.

Girleanu nu i-a ertat niciodatd cd n’a fost pre-
tuit mai presus de Sadoveanu.

Lucrurile au ajuns atit de departe ci dupa trei
ani, au fdcut un fel de conspiratie inpotriva Iui
cu tofii. S’au infeles cu G. Vilsan, minunatul pro-
zator dela Cluj, care, insd, pe atunci, dupa aprecierea
lui Maiorescu, se credea mare poet, — simai invier-
sunat decit tofi in contra criticului care-1 pusese
mult mai pe jos decit Cerna, — a scos un intreg
numar din §,Sdmdndtorul, in care nu ficea
decit sd-1 ocdrascd. Furia, cu care era scris, era asa
de mare, cd, fard si cerceteze cum stau lucrurile,
invinuia pe acel critic tocmai de ceeace i-atrisese
conspirafia prietenilor: Vilsen il invinuia, ca si
acum D. Tomescu dela ,Ramuri“, ci laudi nu-
mai pe cei ce-1 apropie sicritici doar pe ceice se
departeazd de dinsul. Negresit, a fost usor ca
atacat cel sd pund pe doui coloane, fati in
fata diferitele critice, ca si se vadi ci toati
acuzarea n’avea temeju.

Devaveancea. —Padi, dacd Vilsan era intradevir
poet, ba se credea mai mare poet decit calegul
sdu Cerna (cdci, asa mi se pare, erau colegi), —
de ce, in loc sd atace pe critic, n’a mai produs
opere mari si frumoase, ca si-I dea de rusine ?

Trivare. — Se vede ci furia a fost mai mare

", decit talentul. Si furia aceasta se gaseste la toti.
/\Toate le-ar vrea scriitorii, numai nu sg nuy-;
j@ierarhizezi. Dar, ce vi spun eu d-voastri...!

‘ Dumw Zaurimesou. — Fireste, am recunoscut-o,
" Scriitorii se supdrd, intii ci nu Ii se laudi vre-o
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opera; si al doilea — si mai cu seami — cina
li se spune cd e mai slabd decit a altuia.
Cuexor. — In chestia asta am adus eu invinuiri
directorului ,,Convorbirilor critice“, care compara
pe Goga cu Cerna si arita ci Cerna este su-
perior lui Goga. El, ca s'o spun acum, avea
dreptate, fiindcd Goga e mai finainte de toate
orator si om politic; dar eu, pe atunci, nu prea
bagam de seami lucrul.
Caraerare. — Ei, ia si l4sdm in pace pe Goga !
Om mai discuta despre el, cind vom vorbi despre
relatiile dintre literaturi si politici. Acum la chestie !
Dowiv Zawrirescv. — Ei da, la chestie ! Imi pare
bine, lancule, ci ’'ncepi si vezi si tu cd ordinea
e sufletul unei discutii. Continui, Trivale!
Trivave, — Jatd cum stau lucrurile. Si le mai
e stabilim odata. ,Metodogia literari“ se ocupd,
intli, nu cu persoana scriitorului, ci cu operele
lui; al doilea, dintre aceste opere, nu au valoare
decit doar unele ; gi, in fine, scopul final al »otiintei
Literaturii“ este ca aceste rare opere sa fie clasi-
ficate in asa fel ca cele ce se aseamdna prin
elementele lor esentiale sd fie puse la un loc, iar
icele ce se deosebesc sa fie puse in categorii deo-
'sebite. Dacd primim aceste principii metodologice,
'si ldsdm la o parte orice susceptibilitafi perso-
nale, este evident cd , Stiinfa literaturii“ nu se poate
face fdrda selectiune, fari hierarhizare, si, mai
presus de toate, fird comparafiune. Omul de
stiinfd literar trebue sd wleagd (selectiunea), tre-
bue sd valorifice (hierarhizarea), trebue sd com-
- pare (clasiticarea)—Asa-se face in ,Zoologie” ci
- animalele ; asa se face tn Botanici cu plantele ;
lar ,Stiinfa Literaturii* nu e decit o ,,Zoologie* sio

g




PARTEA |

PRINCIPIILE INTEGRALISMULUI
DIALOGUL 1iI

Capodoperele reprezintd simtirea obiectivatad. Cici pre-
cum se obiectiveazd stdrile sufletului intelectuale in Stiintd
asa se obiectiveazd in capodoperele Artei stirile sufletegti
afective ca reprezentante ale intregului suflet.

Sub aceastd formd obtinem adevdrul simfirii care pre-
supune o stiintd a lui, o ,Logicd a simtirii“.

Adevdrul simfirii nu e altceva de cit frumusefea.

IN EMPIREU

Titu Maiorescu, Vasile Conta, Caragiale, Dela-
vrancea, Duiliu Zamfirescu, Vlahuta, llarie Chendi,
Trivale.
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PRINCIPILE INTEGRALISMULUI

DIALOGUL I

Sinceritatea simtirii §i adevarul simfirik

Trrv Matorescu, — E marele merit al lui Dela-
vrancea de a ma fi adus in cele maieterate re—
giuni ale Dumbraviilor Elizee, unde nu se simte
nici cea mai micd adiere de turburare si lucru
pamintesc. Alifel, cu greu as fi putut prezida o
reuniune asa de disparatd (tineri si bdtrini, vor-
bareti si ursuzi, prieteni si dugsmani), fdrd ca sd
nu resimt ceva din miscdrile materiale din vre-
murile de acolo.

Caracrane. — Fireste, cu drept cuvint n’ai fi vrut
sd fac parte si eu din aceastd reuniune. Eu care
am scris ,Doud note“.

Trruv Maroresco. — ,Do-ud no-te“ gre-lee.

CaracraLe. — Marea greseald a umei vieti.

Dumiv Zaurirescu, — Neertabild.

Caraerane. — Nu stiu dacd a fost neertabild,
dar neertatd a fost. Cind s’a pus la cale ,,Oma-
giul“ pentru sirbitorirea de 60 de ani a dumi-
tale stii bine cd am vrut sa-ti cer ertare gisd ne
impdcdm. Si-am trimis, prin autorul ,Omagiului“
un tablou, pe care-l cumparasem din biblioteca luk
Zizin si la care stiam cd tii mult. Am facut primui
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Ppas spre d-ta; dar nu mi l-ai primit. Gresala
n’a fost ertati.

Trrv Marorescv — Dacd ai fi vrut cu adevirat
sd ne impdcdm, nu puneai conditii.

Caraeiae. — E adevirat — alti gresali! Vo-
iam sd colaborez la acel ,Omagiu“ numai in ca-
zul cind ne-am fi impicat, eu care iti datoream
atita! Dar eu cred ca, chiar daci as fi colaborat
fara condifii — tot nu m'ai fi ertat!

Tirv: Marorescu.— Ei, domnule Caragiale, sintem
aici pe culmile seninatatii, siizul suparirilor de acolo
nu poate rasbate pind aci. Si eu simt bine acum,
cd, de n'ai fi pus conditiuni colaboririi dumltale
te-as fi ertat, chiar daca Gi n’ar fi vrut.

TriviLe (incet). — Cine e Gi, domnule Chendi ?

CuENDI (tot asa). — Doamna Maiorescu.

Drraveavces. — Si pe mine — ca literat — a
fost multd vreme supirat, domnule Maiorescu.

In 1897, pentrucd acelas autor al »Omagiului®
in articolul ,Directii literare®, m3 liudase si pe
mine, te suparasesi riu pe el. Dar peste cinci
ani, cind, la o alegere, am mers impreuni la
Birlad, m’ai imbritisat cu o cilduri neobisnuitd,
pentru cd, in discursul meu, stiusem si bag
viatd in niste termeni anosti si absfracti. .

Tirv Marorrscu. — Vezi cid aduceai ceva nou in
limbd. Isbutisesi sd pui in abstractiunile mele, vi-
forul de foc al sufletului dumitale.

Dottt Zawrizescu. — Ertati-md, Domnule Ma-
‘forescu, dar pare-mi-se cd noi ne-am adunat aci,
nu ca sa rdscolim patimi vechi, ci ca si aflim
idei noi. Zic si eu: ca introducere, e bine ; dar
nu vi se pare cd e cam lungd?

Vasie Conra, — Par’cd era votba de expunerea



aogris

filosoficd, a unui sistem literar, a unei stiinte sau
a unei filosofii ..

Trivate. — A unei filosofii, a unei stiinte si a
unui sistem critic. Toate se tin una de alta.

Trrv Maorescu. — De asta, asa e. Desi nu prea
mi-a placut sd expun sistemele de gindire romi-
nesti, iar, cind am ficut-o, le-am risturnat ; de
astddatd, poate si pentru cd sintem in aceste re-
giuni ale Empireului, — vom indeplini dorinfa dom-
niilor voastre, si a domnului Delavrancea in special,
si va voiu expune cu seninitate principiile ,Filo-
sofiei integrale“, pe care se intemeiaza ,Stiinta
Literaturii, care siea, la rindul ei, intemeiazi sis-
temul de criticd al ,Scoalei noua®, cu care se min-
dreste unul dintre fostii mei studenti.

Trebue sd vd spun, nai intii cd aceastd ,Filo--
sofie integrald“, care, de prin 1895, s’a aratat,
sub forma unui curios articol in ,Convorbiri di-
datice“, sub numele de ,Filosofia adevdrului®,
isi are rdddcinele in pdrerile mele din ,Critice“.
Dacd nu altfel, cel putin din punct de vedere
sufletesc. Eu pun acolo un principiu critic — ideia
adevdrului. Pe vremea mea — adicd intre 1865 si
1874, se scriau atitea nerozii literare — in cea
mai mare parte poezii patriotice, goale de sensul
profund al patriotismului, si deci false, — ci nici
nu puteam gasi un alt fundament mai solid decit
cerinta ca productiile literare sd fie adevdrate.
Condus de acest principiu, am putut si fac mica
antologie, in care, pe lingd Grigorie Alexandrescut
puneam pe Alecsandri.

Trivare. — Ertati-ma, Domnule Maiorescu, ca
vd intrerup. Dar, dumneavoastrd ati intrebuintat
cuvintul de adevdr pentru toatd productiile fru-
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qmoase ale spiritului omenesc, pe cind acest cuvint
in filosofia curentd, nu se aplicd decit la adevd-
rurile stiinfei. Adevdrul — toatd lumea o spune
si acum - numai stiinta ni-l da.

Tirv Marorescu. — Apoi tocmai aceasta intre-
buintare oarecum [literard a cuvintului ,adevar®
a fost prilejul pentru ,Filosofia integrald“ sa se
infiripeze.

. Extinzindu-1 eu, nu numai asupra adevdruarilor
stiinfifice, ci si asupra operelor literare, fiindca
cele fdrd valoare strdluceau prin falsitate, am su-
gerat fostului meu discipol extinderea lui asupra
tuturor manifestarilor sufletesti. $i astfel el a ajuns :
1) sd pund un pret deosebit pe adevdr, ca fiind
.elementul permanent in desvoltarea constiinfei u-
mane; si 2) sd ajungd la afirmarea cd nu e numai
un singur adevdr — acela al stiinfei — ci sint
‘trei adevdruri: adevdrul sfiintific, adevarul ar-
tistic si adevarul practic, adicd adevarul minfii,
adevarul simfirii i adevarul voinfei. lar daci sint
trei feluri de adevdr, atunci sint si trei logice,
cdaci logica este stiinta care cuprinde principiile,
dupd care se stabileste adevdrul sub orice forma
ar apirea. '

Vasiee Conta. — Cu alte cuvinte, Domnule
Maiorescu, acest discipol al dumitale a pornit
dela o neinfelegere, pentru ca sa ajungd la o
banalitate. ,Neintelegerea“ e cd numeste adevdr,
dupa intelesul literar, ce i-ai dat dumneata, nu
numai adevdral stiintific, dar si binele si;frumosul.
,Banalitatea“ e cd printr’aceasta ajunge la ar-
hicunoscuta tripartitie a propedeuticei  filesofice :
yLogica“, ,Estetica“,  Etica“, pe carele boteaza pe
toate cu numele de ,Logica“. Ce oare Frumosul



se preface in altceva, dacd fi zice Adevar? Si oare
wEstetica“ se preface in altd stiinta daca-i zice ,Lo-
gica simfirii“ ? $i Binele se schimba daca si lui fi
zice adevdr, si ,Etica® devine altd stiint4, daca il
pune numele ,Logica vointei“ ?

Tirv Maworescu. — Ai si nu ai dreptate. In
aparentd da, in realitate nu. Discipolul meu m’a
infeles prea bine, cind eu am vorbit de adevdrul
simtirii, dar n’a admis infelesul meu. Cici este
0 radicald deosebire intre adevarul simtirii, ca
simtire psifiologicd, asa cum l-am inteles eu, si
intre adevdrul simfirii estetice, asa cum il infelege
el. Una e simfirea brutd, naturald; cealalti e
simfirea creatd, transfiguratd. Dupi teoria mea,
or’cine are sinceritate in simfire — deci adevdr—
este in acelag timp si poet. Si cel mai sincer
dintre tofi —sd zicem Stamatiad — ar fi dupi
aczastd teorie cel mai mare poet, fiinded el, mai
mult decit tofi, pune inainte sinceritatea. Dupi
teoria ,Filosofiei integrale“, adevarul simfirii, adici
sinceritarea unui poet in productiile sale, nu are
nicio valoare ca atare. Filosofia integrald — la
capitolul ,Esteticei”, isi dd cea mai mare silintd,—
§i pe drept — sd facd pe poeti sd infeleagi ci
in zadar se laudd cu sinceritatea, pe care eu le-o ce-
ream. Ea e o simpld chestiune particulard, care poate
avea o valoare morald, dar nu estetici, Ceeace inte-
reseazd ,lntegralismul” este sinceritatea obiectivatd
adicd simfirea care s'a desprins din sufletul poetului
si are o existentd de sine stdtatoare, independenti
de persoana poetului.

fuarie Cuexpr. — Dacid mi-ati da voe si mi
amestec si eu, as vrea si fac o intrebare.

Trrv Matorrscu. — Dar minunat cd vrei s’o faci



LS e

Aci sintem tofi egali, mai egali decit eram in ,re- .
publica literelor“ din salonul meu albastru.

Iuarie Crexpr, — Dumneavoastrd, in discutia cu
Dobrogeanu-Gherea, ati vorbit de simtire imper-
sonala, si tot dumneavoastrd, cu toate acestea, le
cereati poetilor sinceritatea in simtire. Oare cine
are sinceritate in simfire nu este cit mai perso-
nal? Si atunci nu e oare contrazicere intre a cere
sinceritate in simfire si intre impersonalitate ?

Trrv Marerescu, — Recunosc ci intrebarea dom-
nului Chendi poate incurca, dar e justd. Si, de
n'o fdcea el, aveam datoria s’o fac eu. Da, intr’adevar
sinceritatea implicd personalismul ; dar trebue si
adaog : il implicA numai " sinceritatea psihologica
sau subiectivd. Impersonalismul, de alti parte,
cste implicat de altd sinceriate — de sinceritatea
obiectivatd, de sinceritatea estetici a »Filosofiei
integrale“. Aceastd sinceritate obiectivati este sim-
tirea, care nu mai e a persoanei poetului ; e simtirea,
care, cum zice ,Integralismul, s’a cristalizat de
sine stdtdtoare; e simfirea, care desi striini de toti
oamenii (fiindcd e a poetului), se poate totusi sa-
laslui in sufletul tuturor, ca si cind ar fi a lor
proprie. Aceasta e simtirea impersonald, de care
am vorbit eu, si recunosc cj, asa infeleasd, nu
este sinceritatea simtirii omului poet, ci sincerita-
tea creatoare, care, pe lingd ci e impersonald, este
obiectivd, eternd si universald. Si astfel se vede
cd, intr’adevir, »Integralismul“ infelege altceva prin
adevdrul simfirii, decit ce se infelege de obiceiu.
Ceva mai mult. Dacd prin adevirul simtirii inte-
legem simfirea obiectivatd, atunci trebue, Domnule
Vasilie Conta, si revii si asupra acuzirii de
banalitate, dupi care »Logica simiirii“ ar fi fof una
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cu Estetica. In orice caz, irebue sid convenim ca
este vorba cu desdvirsire de altd estetici.

Vasme Coxta. — Convin si eu, firegte. Numai cé,
pentru a evita confuziunea ar trebui si nu se
zica ,Logica simfirii“, ci ,Logica simtirii obiec-
tivate. g -

Trro Matorescu. — Nu e nici o nevoe. Dacd
zicem ,logicd“, recunoastem, prin chiar aceasta,
cd e vorbade partea din simtire, ce se poate obiec-
tiva, partea ce se poate insusi de sufletul tuturor.
Simtirea are o anume sferd; dar intre simtirea
obisnuitd si intre logicd nu e nicio legdturd. Si numai
simtirea, care s’a putut cristaliza in copodopera
si-a devenit obiect de sine stdtdtor, sideci, inde-
pendentd de persoana poetului, a devenit imper-
sonald, — numai ea poate intra in sfera ,Logicei“.
Si, deci iardsi, prin ,Logica simtirii“, trebue si
intelegem gtiinta, ce garanteazd condifiile sim-
tirii obiectivate.

Trwvare. — As vrea si eu si dau o [¥murire.

Tirv Marorescu. — Bucuros.

Trivare. — As vrea sd accentuez mai mult deo-
sebirea dintre ,Estetica“ curentd si ,Estetica“ in-
tegrald. Estetica obisnuita nu face deosebirea
dintre simtirea subiectivd si simtirea obiectivats.
Estetica integrald o face, si de aceea poate si-si
dea si numele, de Logicd a simfirii. Dar, din
momentul ce primim aceastd distinctiune, trebue
sd mergem mai departe s§i sd recunoastem ci
adevdrul simfirii este insdsi frumusefea, dar in
alt inteles decit cel obisnuit, inteles ce se con-
fundd cu pldcutul vederii, auzului, ideii...

Av, ViamvrX (il intreru; ). — Taci, cd md doare
capul ! ;

pintegralismul” 3
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Caraciare. — Bine cd te doare ! Asta insemneaza
cd-l ai; dar nici mie nu-mi merge mai bine...

Deraveancea. — Filosofia asta, or’cit de noud si
romineascd ar fi, ar trebui infitisatd ceva mai
pipait.

DuiLiv Zawrirescv. — E greu, cind ai gindit toatd
viata artd concretd, sd faci deodatd filosofie
abstracta.

Tirv Marorescu. — Aveti dreptate sd-mi cereti ca
sd luminez, prin exemple vii, abstractiile acestea
filosofice. Numai sd va intereseze.

Caracrare. — Pirintele Integralismului mi-a fost
prieten si trebue sd md intereseze.

Vianvgd. — Trebue sd ne intereseze, fiindcd
este o filosofie noud romineasci.

Trrv Maiorescu. — Vom incepe sd facem cu-
nostin{d cu ea in sedinfa viitoare.



DIALOGUL 1V
Talent si Genialitate creatoare.

.Logica* intelectuald (obignuitd) se ocupd cu judecdfile
st rafionamentele obiectivate.

,Logica simtirii* se refera la simfirile ce devin obieclive.

,Logica pragmatica“ are in vedere voinfa ce se obiecti-
veazd.

Ceeace ramine permanent, prin aplicarea acestor trei lo-
gice, constitue adevirul judecdfii, simfirii i voinfei — ce
constitue patrimoniul cunostintelor umanitatii.

Dar judecata, simfirea si voinfa se unificd, in adincurile
sufletului, prin elementul misfic. Astfel unificate ele sa
obiectiveazd prin simtire in materie fizicd si dd nastere la
capodoperele literare si artistice.

Aceastd unificare o poate face numai genialitdtea crea-
toare.

Capodopera, obiectivindu-se in materie — obiectiveaza
intregul suflef, pe baza simftirii atit cu manifestarile
lui analizabile — intelect, sensibilitate, voin{d — cit gi cu
manifestarile inanalizabile, sub care intelegem elementul
mistic.

In aceastd obiectivare, materia fizici devine fond sufle-
tesc si fondul sufletesc devine materie fizicd. :

Capodopera constitue astfel o noud lume deosebitd de
cez fizicd i sufleteascd: lumea psihofizicd.

IN EMPIREU

Titu Maiorescu, Vasile Conta, Caragiale, Delavrancea
Duiliu Zamfirescu, Viahuta, Chendi, Trivale.

[ 4



DIALOGUL IV

Talent si Genialitate,

Trro Matorescv. — Lui Trivale, rindul trecut i-am
fdcut o nedreptate. L-am intrerupt tocmai cind
vrea sd ne ldmureascd o lature a Integralismului.
Dacd are vreun mijloc de aplicare concretd a
abstractiunilor, ce am vinturat atunci, ar fi bine
s3-1 lasdm sd vorbeascd astizi. :

Trivaue. — Cu voia dumneavoastrd, eu sint gata.
Am vorbit rindul trecut de ,Logica simtirii“, care
se coordoneazd cu ,Logica inteligentei“. Amindous
au aceiasi functiune: sd ne dea legile, prin care
simtirea si inteligenfa pot dobindi valoarea obi-
ectivd...

Vasne Coxra. — Inteleg sd vorbesti de valoarea
obiectivd a simfirii, dar inteligenta ¢ de la sine
obiectivatd. Pentru inteligenta omeneascd lumea e
aceeasi pentru toti.

Trivare. — Dupd pirerea Integralismului, cred
cd vd ingelati. E drept cd notiunile, judecifile si
rafionamentele, care sint de naturd intelectuals,
par deadreptul obiectivate; dar, in realitate, ele
se obiectiveazd numai mai usor, dar nu sint astfel
din capul locului. Proba e usor de ficut: fiecare
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avem ideia noastrd despre tainele naturii, crezind,
fiecare dintre noi, cd adevdrul stiinfific siobiectiv
este acela, pe care-l credem noi. Dar oare asa sa
fie ? Cu aceeasi logicd a inteligentei, domnul Vasile
Conta a ajuns la concepfia materialistd a lumii —
.care neagd lumea spirituald, din care acum facem
parte; iar domnul Maiorescu a ajuns la conceptia
kantiani, care nu e de loc incompatibild cu aceastd
lume. Pe cine si credem — pe domnul Conta ori pe
domnul Maiorescu? Dar nu e numai atit. Desi
Logica inteligentei e una, lumea constryitd cueae
multipld. Cite minti, atitea lumi! Quot capita, tot
sensus. Notiunile, judecatile si rationamentele, pina
si se obiectiveze — pind ajung adevdr — au si ele
ca si simtirile o' naturd individuald. Logica fie-
cdruia e influenfatd de mediu, de crestere, de
instructie, intrun cuvint de idolii baconiani; iar
Stiinfa nu e decit partea aceea din mintea oame-
nilor, care a esit de-asupra personalitdfii lor, care
vieazd in acelas fel pentru tofi, si care peniru
toti are o valoare obiectivd. Ca sd ajungd la
aceastd valoare, a trebuit o lucrgre logicd — lu-
crarea Logicei inteligentei.

Vase Conta. — Vorbesti par'cd ai fi fost pro-
fesor de filosofie. Si, pusd chestiunea astfel; nu
pot sd nu zic cd ai dreptate. Si atunci, fireste,
se ldmureste si mai bine sensul Logicii simtirii,
coordonatd cu sensul Logicei inteligentei.

Tiru Mamorescu. — In acelas fel ese la iveald
si cea de-a treia logicd, Logica pragmaticd. Céci
e evident cd, precum nu toate judecdfile si nu
toate simfirile pot deveni obiective si de sine statd-
toare, tot asa nu toate faptele omenesti pot fi
recunoscute de tofi, ci numai acelea ce s’au fesut
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in realitatea istoricd. Numai faptele, care s’au
obiectivat astfel, au indeplinit conditiile Logicei
pragmatice si-au fost scoase dm noianul faptelor
individuale. Desi Trivale nu ne-a dat vreo.
imagine sezisantd, care sd stralumineze si in min-
tile nefilosofice, el totusi ne-a dat prilej sd clarificim
chestiunea celor trei logici ale Filosofiei integrale. >

Ce zici, domnule Viahutd?

Viamurd. — Oricit de abstractd ar fi o teorie,
dacd o iei pe firul ei, nu se poate sd n’o intelegi.
Asa si cu Logica Integralismului. Sufletul este inteli-
gentd, sensibilitate si vointd. Dar in fiecare din
ele, precum am infeles, deosebim doud parti:
una, care ramine subiectivd, a noastrd, a indivi-
dului, si care nu ne intereseazd decit pe noi, con-
stiinta noastrd patrunsd numai de noi ingine ; — alta,
care se poate obiectiva, care poafe fi a futuror,
care poate interesa omenirea in genere, si care €
ca un fel de constiintd cristalizatd si pipditd. Cea
d’intii e trecdtoare si variabila; cea de-a doua
este invariabild, permanenti, eterna. Si, precum s’a
spus, cea care trebue si ne intereseze este tocmai
aceastd parte, care constitue patrimoniul sufletesc,
nu al unui individ, ci al omenirii. lar ca, din
noianul de stiri sufletesti, ce misund in sufletul
nostru, sd putem stabili pe cele invariabile si
eterne — adicid’ pe cele adevdrate — trebue sd
ne slujim de logicd: de Logica propriu zisd, pentru
stirile sufletesti intelectuale; de Logica simfirii,
pentru stérile sufletesti afective; si de Logica prag-
maticd pentru stirile sufletesti volifionale...

Devaveancea. — Se cunoaste cd ai fost profesor
de filosofie in tinerefe.
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Trivare, — Filosofia trecutd prin mintea unui

poet strdluceste de lumina...
Caragiare. — Alecule, te-ai intrecut!
DuiLiv Zawrmeescu. — Lucrul, precum se vede,

s’a priceput si de minlile noastre, cari au cugetat
atd viata cu impresii concrete. Dar nu trebue s3
uitdm cd punctul cel grav al teoriei era tocmai
acela, pe care incepuse si-l desvolte Trivale, cind
I-a oprit Alecu cu durerea lui de cap. :

Tirv Marorescu. — Are dreptate, Duiliu. Ches-
tiunea cea mare e dacd Logica simiirii a Integra-
lismului, pe care am admis-o cu totii, este sau nu
identicd cu Estetica, obisnuitdi cum a pretins un
moment domnul Conta; iar daca nu e identica,
atunci in ce se deosebeste de ea? Nu cumva Logica
simtirii este o Esteficd cu adevarat noud, care
amendeazd sau chiar ridstoarnd toate teoriile este-
tice de pind acum ?

Trivae. — Pdrerea mea e cd, in infitisarea de
astdzi a teoriei Integralismului estetic, dibuirile
din ultimii zece-doudzeci de ani ce intrezdrim in
teoriile estetice si literare din Occident, se lumi-
neazi toate dintr’odati la raza Integralismului.

Deraveances. — As vrea s’o vidd si pe-asta!

Carasuans. — Nu e de mirare din partea une’;
filosofii, care vede in opera mea ceva mai mult
decit ceeace credeam eu insumi despre mine...

Viamurd, — Eu md cam indoesc. Prea ar fi
frumos pentru gindirea romineasci!

Caexor. — Asta ar fi in filosofia romineascd o
adevdratd creatiune. Si mi aldtur si eu la indoiala
domnului Viahutd... Si totusi, dupd unele perspective
ce ni s’au dat in metodologie, scepticismul meu
obisnuit se cam clatini. :
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Trrv Marorescu. — Se pare cd, dacd lasati scep~
ticismul la o parte, nu facefi rdu. Si si mi erte
Trivale, care vrea si-si dea drumul entusiasmului,
cd voiu cduta sd explic eu aceastd parte a teoriei,
pe care o simt din ce in ce mai mult cd-mi
patrunde sufletul. E o teorie in adevdr noud, care
decurge tocmai din teoria obiectivdrii simtirii. In
adevdr, dacd admitem ca se pot obiectiva toate
felurile de stari sufletesti, atunci trebue si admitem
cd se poate obiectiva si sinfeza lor, care e sufle-
tul nostru cu adincurile lui.

Vasme Conra. -—,Ce'poate insemna ,sufletul

nostru cu adincurile lui ?*.
- Trrv Marorescu. — Un lucru, care pare foarte
obscur si care totusi este foarte clar. Sd ne gin-
dim, spre pildd, numai la deosebirea ce existd intre
stdrile sufletesti intelectuale, afective si volitive, si
in acelas timp la legdtura dintre ele. Nimeni desi-
gur nu poate contesta ci aceste trei feluri de
stari sufletesti sint absolut deosebite unele de
altele ; inteligenta e analitica, discursivd, notionala,
simultand, rece ; — simtirea {adica durerea, pldce-
rea si senindtatea) este din contrd sinteticd, intu-
itivd, instinctiva, succesivd si caldd; iar voinfa
este amindoua, fiind " totusi alfceva : discursiv-
intuitivd, analitic-sinteticd, simultan-succesiva, sti-
pinitd si explosivd, in acelas timp.

Viamvrd. — Prea multd terminologie.

Trrv Marorescv. — -S’0 mai simplificdm: una e
cind vezi si judeci o razd de soare; alta cind o
sim{i mingiindu-te, $i alta cind alergi dupd ea.
Sau invers, una e cind vezi un loc noroios, alta
e cind ifi inspird nepldcere si alta cind te feresti
de el.. Dar, desi sint atit de deosebite unele de
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altele, totusi ele nu se pot despdrfi una de alta.
O sensatie, care e intelectuald, are si un ton afec-
tiv si un inceput de reactiune volitiva.

Ei bine, aceasta insemneazd cd starile sufletesti,
~oricit de deosebite ar fi intre ele, formeazi o
unitate, — unitate, pe care popular o numim suflet.
Si tot popular noi vorbim de ,adincul“ sufletului,
ca de locul, unde inteligenta, simfirea si vointa
nu se deosibesc una de alta, unde noi simfim,
intelegem si voim in acelas timp, si, de unde, ca
dintr’o radicind, es cele trei trunchiuri atit de
deosebite ale inteligentei, simtirii si vointei. [ar ideia
Integralismului este cd, precum putem obiectiva
fiecare dintre aceste manifestdri in parte, tot asa
noi — sau mai bine unii dintre noi — pot obiectiva
intreg sufletul cu cele trei ale lui manifestdri im-
preund cu adincul unde ele se leagd si formeaza
unitatea sufleteascd. Aceste obiectivari sint ca
niste suflete noi, ce scapd din sufletul individului
si au existenfd de sine stdtdtoare, adici inde-
pendentd de sufletul, din care au esit.

Vasie Conta. — Dar aceste suflete noi, ce scapa
din sufietul individului, cum se manifestd, pentru
ca sa stim cd in adevdr sint suflete obiectivate ?

Trrv Matorescu. — Vezi aci e frumusetea teoriei.
Aceste suflete noi nu se pot descitusa de sufle-
tul individului care le creiazd, decit prinzind ele
- insele un corp. Ele n’apucd si se deslipeascd din
congtiinta, ce le produce, cd se si matferializeazd.
In ce credeti ?

Caracrare, — Vad bine lucru: in operele de artd.
Si aci, domnule Maiorescu, sd-mi dai voe si pun
0 parentesd. $titi cd si eu am scris un opuscvl
de esteticd ,Citeva pareri“. Autorul Integralismului



S A

— exagerat, cum se zice ca este — declara ca
e — nu cel mai veridic, dar cel mai fru-
mos studiu estetic din romineste. Acolo eu,
fatd de Gherea, care-i dd zor cu arta cu ten-
dinta, sustin cd arta e mai inainte de toate talent,
adicd posibilitatea unuia sau altuia de a face ceva,
care-1 prinde. Desi intr’aceastd teorie am pus toate
resursele mele de comparatie, ca sa fac pipditd
ideia, marturisesc cd erd prea intelectualistd si nu
se potrivea de loc cu felul meu de a creia. E

.adevidrat cid tot ce am scris eu poartd pecetea

talentului, afari, fireste, de prostiile, pe care Octav

-Minar, le-a publicat intr’un volum rusinos, scriind

ci le-am compus impreund cu el si cu altii. Dar,
desi tot ce scriam fdcea efect, adica ficeam pe
ceilalti sa vada cd md prinde cind scriu, — totusi
numai de citeva ori am putut obiectiva suflefe
noi, asa cum cere Integralismul. Teoria mea des-
pre talent era prea intelectuald, prea supusd vointei
autorului si se poate referi numai la insugirea de
scriitor, nu si la cea de poet. Un asemenea talent
e putin lucru §i se poate gdsi pe toate cardrile...

Cuexpr. — Dati-mi voe sd vd intrerup, domnule
Caragiale : Este adevirat cd d-ta ai spus de nenu-
marate ori ci nu d-ta ai compus capodoperele
d-tale si in special comediile, ci cd numai le-ai
transcris ?

Caracrare. — S3a ma erte domnul Maiorescu
ci lungesc prea mult parentesa, rdspunzind lui
Chendi. Este adevirat. Ca eu, desi aveam tot sce=-
nariul (unde oare se va mai fi ratdcind?) si desi
am schimbat trei-patru localitditi una dupad alta
— ca s3-mi giisesc inspiratia adevdrati, n’am
putut totusi sd-mi scriu ultima mea comedie,
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pentru cd nu am isbutit sd-mi aud personagiile.
Altd dati, luam condeiul, md agsezam dinaintea
coalei albe si asteptam si aud ce-mi sufld la
ureche Catavencu, Coana Zoitica, Trahanache,
Farfuride si toate suflefelele, care acum circuld in
lume si nu mai vor si stie de mine. Cind nu mai
auzeam nimic, md rugam de ele in felul meu:
yHaide, mai Michidutd, vino si mai spune ceva!®
Michidutd era ce era pentru Socrate ,demonul*,
de care el tot vorbeste in dialogurile lui Platon.
$i cind Michidut se incdpatina si eu vream nea-
pdrat si isprivesc vre-o scend, si fard Michidut,
— a doua zi rupeam tot, Era inteligent ce scri-
sesem — dar fdrd potriveald. :

Tirv Marorescu. — Cele ce ne spune acum Ca-
ragiale — el de mine s’a ferit si mi-o spund cit
a fost in viati... : :

Caracrate. — Nu m’am ferit, dar observatiile
acestea le-am facut, dupi ce intrerupsesem re-
latiile,

Tirv Matorescr, — Ei, da! — Dar si 14sim acum
pamintestile ! $i voiam si zic: cele ce ne spusesi
dumneata, Caragiale, cadreazi de minune cu teoria
Integralismului. Talentul e una: e obiectivarea, daci
vreti, a unei pérti din suflet—a inteligentei, vointei, s
a simtirii. Genialitatea creatoare insd, pe care pune
pret Integralismul, este alta : obiectivarea intre-
gului suflet impreund cu adincurile lui cu tot.

Visie Coxta. — Cu alte cuvinte, operele de
artd ar fi de doud feluri: unele ce se datoresc ta-
lentului ; si altele ce se datoresc genialitatii crea-
toare. Cele de talent obiecteazi numai in parte
sufletul si rdmin adherente 1a personalitatea au-
torului. Cele cu genialitate creatoare obiectiveazi
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intreg sufletul si se desprind cu totul de perso-
nalitatea, formind tot atitea fiinfe independente.

Tiru Matorescu, — Mi-ai complinit admirabil ideia.
Opera de artd sau mai bine] capodopera (fiindci
numai ea e produsul genialitatii creatoare), nu este
altceva decit un sufleﬂﬂ‘nou obiectivat in materie.
Si aceastd teorie, imi pare, cuprinde mult din teo-
rille anterioare, dar e cu totul altceva.

Cuexor. — Nu cumva o fi vreun plagiat ? Le-ar
pdrea bine unora.

Trruv Marorescv. — N’ar fi bine, in Empireul, in
care sintem, si ne-apucdm de personalititi. Cind
ne vom cobori pe marginile Stixului, unde vin
vinturi pamintene prin pdpurisul de baltd de pe
tarmuri, ne vom ocupa poate si cu aceia.

Trivate. — As putea da eu oarecare relatii....

Duniiv  Zawrrescu. — S3 nu ne coborim din
indlfimile, in care plutim. $i, desi teoria Integralis-
mului, pe mine are sd mid cam scoboare — vid eu
bine ! — totusi trebue si recunoastem ci aceasti
noud teorie a artei cuprinde adevarul...

Trvare. — Dar n’afi vdzut nimic pind acum.
Stifi cd aceastd teorie stabileste, pe lingd lumea
fizicd si cea sufleteascd, — o noud lume — lumea
psihofizica ?

Viamurd, — Jar incepe si md doard capul

Drevaveancea, — lar vrei sd ne sperii, Trivale !

Vasue Conta. — Psihofizicul incepea si fie cuno-
scut de pe vremea mea. Este hiperorganicul lui
Spencer.

Trrv Maworescu. — Nu e tocmai asa. Aceluia
Integralismul fi zice fizicopsihic si nu e decit fizi-
cul ce si-are sub dependinfa sa psihicul, sufletul,

.
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constiinfa. Sub numele de psihofizic, Integralismul
intelege altceva.

Drvaveancesa. — Grea, dar frumoasd sedinta !

Caraciae. — Vrei sd zici fructuoasd.

Drvaveancea. — Si-asa e bine. Dar, domnule
Maiorescu, despre psihofizicul acela, v’am ruga
sd ne vorbifi, nu acum. :

Veanvrd. — Si eu va rog acelas lucru.

Tirv Marorescv. — Cum bine voiti.

Deravrancea, — Dar, altd datd, sigur!

Trrv Matorescu. — Sigur. Sintem doar in Empireu.

Duiuiv Zawrmzescu, — Dar chestiunea deosebirii
dintre Logica simfirii si Esteticele curente ?

Trirv Marorescu. — Se ldmureste si ea tot atunci.



DIALOGUL V

Capodoperele fac parte din lumea psihofizica.

Capodopera este o fiintd (prototipul unei specii) compusa
din toate elementele analizabile $i inanalizabile ale sufle-
tului, E o fiintd organicd integrald.

Cu aceastd constitutie ea e un fitfrumos ndscut din
imbritisarea Sufletului cu Natura.

Capodoperele sau lumea fatfrumogsilor artistici si literari
constitue lumea psihofizicd.

Lumea aceasta psihofizicd nu ehiperorganicul lui Spen-
cer, ci e 0 lume noud in afard de fenomenele sociale ale
acestui filosof.

Lumea fizicd nu se schimbd prin cunoastere ; lumea su-
fleteascd se schimbd in mod necesar prin actul cunoag-
terii; lumza psihofizica prin cunoastere ramine neschimbaid
in formd, gi schimbatd in fond, lucru ce nu se gdseste la
fenomele hiperorganice spenceriane.

Lumea psihofizicd e fizicu: neschimbat si psihicul ne-
schimbabil. Intr’insa fizicul se transforma in psihic si psihicul
in fizic i dau nastere la o singurd fiintd organicd}: capo-
dopera.

IM EMPIREU

Titu Maiorescu, Vasile Conta, Caragiale, Dela-
vrancea, Duiliu Zamfirescu, Viahuta, Trivale,
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DIALOGUL V
Capodoperd reprezinta lumea psihofizica.

Deraveancea. — Domnule Maiorescu, noi sintem
gata !

Viarvrd. — La ce, Barbule ?

Dzvaveances. — Ca s4 ascultim mai departe teo-
rille Integralismului.

Caraciane, — Am fost noi poetl pe lumea cea-
laltd; dar pe lumea asta ne-am ficut curat filosofi.

Do Zawrirescu. — Apoi si pe lumea cealaltd
am ficut din cind in cind filosofie... $titi, cind
nu ne prea da zor inspiratia. 7

Tiru Mamoresco. — Imi pare bine cd vrefi sa
tinem sirul. Dar ey, ca profesor ce-am fost—si
aceasta a fost mindria vietii mele — o sd incep .
cu oarecare intrebdri. Erau par’cd doud ori frei
chestiuni care rdmdseserd sd fie limpezite. Ce zici,

“domnule Conta?

Vasie Conta. — Pare-mi-se c¢d una era, daca
Logica simiirii, asa cum o infelege Integralismul
nu este tot una cu Estetica obignuitd ; sau dacd,
din contrd, nu e o noud Estetici ce, imprumutind
tot ce e bun din Estetica veche, rdstoaind pe
de-a ’ntregul concepfiile de pind acum. A doua

LIn egialismul* 4
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era in legdturd cu hiperorganicul spencerian,
lumea psihofizica, dar nu prea vid in ce legatura
poate fi aceastd chestiune cu Estetica Integra-
. lismului.

Trvare. — Imi dati voe, Domnule Maiorescu ?
Eu intii am pomenit de lumea psihofizicd a In-
tegralismului, si am pomenit-o, pentruci ci tocmai
~este intr'o strinsd legiturd cu Logica simtirii con-
sideratd ca o noud Estetici. -

Vasie Conra. — As vrea si vid si ey, cum?

Trivare. — Imi dati voe si continuu ?

Tire Matorescu. — Cu plicere, mai cu -seami
cd dumneata ai supt invititura de la isvor!

Trrvate. — Am - vazut cd Logica simfirii cu-
prinde principiile, dupd care sz obiecteazi si ca-
patd fiintd de sine stitoare o parfe din sufletul
nostru, avind insd toate elementele lui analizabile -
intelect, afectivitate si energie, — si pe cele inana-
lizabile : - misticul, ce le unificd. Dar am zis riu:
»principiile“, pentruci Integralismul nu recunoaste
decit unul: wunitatea organicd. Elementele din
suflet, ce se obiectivedzd, trebue si aibi aceasti
unitate. Capodopera, rezultatul acestei obiectiviri
este un organism, o fiin{d noud, sau si mai bine,
protipul unei specii noui.

Camserate. — lar ne-ai luat cu repezeala.

Deraveascesa. — Si ce hocus-pocus. este isfa,
de treci cu vorba dela capodopers la unitatea or-
ganicd, dela unitatea organica la fiinfa noui sj
dela fiinfa noud, printr'un salt mortal, Ia proto-
tipul unei specii noud. Mi se pare ci ai si rupi
gitul Integralismului.

Trivate. — Aceasta o vom vedea
- Trru Marorescu. — Ai luat-o prea repede ouiden-
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tificdrile. Ia s’o ludim mai cu binisorul. §i, va sa
zicd, o parte din suflet: intelect, afect si vointa,
impreund cu rdddcina lor misticd, se obiectiveaza.
Asta insemneazd cd se intrupeazd in material
fizic, in asa fel, cd devine palpabila pentru toatd
lumea. Devine, cum zicem noi, filosofii, universal
obiectiva.

Vianuta. — Pind aci, — si asa, — infelegem
si noi foarte bine.

Marogrescu. — Acuma consecventa ! Daca, partea
sufletului unificatd, — hai sd zicem mai bine,
armonizatd in diferitele ei elemente, — devine
corp material de sine stdtdtor, atunci, zice Tri-
vale, acest corp apare ca ceva organic, ca o
fiintd noud. ,

Viamurh, — Ca un lucru nou vreti sa ziceti.

Trro Mamorescu. — Fie si ca un lucru nou, dar,
lucru ori fiin{d, tot una e, din momentul ce recu-
noastem, cd e ceva obiectivat, ceva deosebit si
de sine statator, fatd de sufletul din care s’a
nascut.

Cirsorane. — Varog, Domnule Maiorescu, sa-mi
dati voe sd vd intrerup. Imi vine in minte, cum
mi-a venit mie de multe ori atitea nasbitii,  una
mare, care totusi poate sd nu fie nasbitie de loc.
Dumneata zisesi ¢ lucrul ori fiinfa aceea obiec-
tivats, supusd Logicei simfirii, — capodopera, ca

“s3-i zicem pe nume — s’a ndscut din sufletul poe-

tului ori artistului. Daca s’a ndscut, trebue sd aiba
tatd si mama! Si tare ma tem cd Integralismul va
trebui si-i dea acestui fdtfrumos doi pdrinti, pe
care, fard gres, eu ii cred cd sint Natura, mama,
si Sufletul, tatdl. Din imbrafisarea Sufletului cu
Natura trebue si rasard acea fiintd noud, capo-
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dopera, si si trdiasci pe lume viata ei indepen-
dentd de a pdrintilor, 2 j

Trrv Marorzscy. — Se prea poate ca ceeace
numesti dumneata nisbitie s3 fie o adinci gin-
dire. Dar urmdrirea ei ne-ar ritici din drumul pe
care l-am apucat. E bine si retinem, insi, din
aceastd observare a lui Caragiale, termenul de
»idtfrumos“ dat capodoperei. Scipim si de con-
troversa cu ,lucrul“ si ,fiinfa® domnului Viahutd,
91, deci, Logica simtirii garanteazi ¢4 , fatfrumosul®
esit din sufletul poetului este viabil ; iar nu imi- -
tatie de ,tinichea vopsit3®.

Tevare. — Aceasta e expresia, cu care dum-
neavoastrd afi caracterizat operele de imitatie, sco-
find in reliefiviabilitatea si -originalitatea come-
diilor domnului Caragiale.

Tirv Maroresct. — Asa e, dar frebuia atunci
'sd accentuez nu numai viabilitatea in legdturd cu
moravurile de la hoi, de pe la 1883, ci si pe cea
in legdturd cu umanitatea. Dar, desi eram com-
vis de genialitatea creatiunilor lui Caragiale, —
tactul, cu care trebuia si purced in critica de pe
atunci, md indemna sd-i recunosc doar talentul,
atit de rar in Tara romineascd pe vremea aceea...

Do Zawrigeiov, — Ertati-m3, domnule Ma-
iorescu, dar mi se pare ci, cu amintirile din
vremea paminteasca, iar ne-am depirtat de ches-
tiune. Infelesesem ci o capodopers este o fiintd,
un ,fdtfrumos®, cum s’a zis, niscut din sufletul
poetului; dar nu am inteles de cei-azis Trivale
prototipul unei specii, cum n’am 1inteles nici cum sti
lucrul cu lumea psihofizicd, tird si maivorbesc de
legatura dintre Logica simirii si Estetica curentd...

Deuaveavcea. — E adevirat ci ne invirtim cam
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de mult cu chestiile acestea. Side asta, dumneata,
Trivale, esti de vind. Eu zic sd rugdm pe domnul
Maiorescu sid desfdsure siretenia mai departe
numai dumnealui.

Trro Maroresco. — Numai eu singur n’o s'o
pot face : una, cd aci nu fac o lectiune i o sa
md intrerupeti cu libertatea, pe care o aveti dela
fiinfa noastrd empireicad: si, al doilea, c¢i ar ficam
monoton. Dar a avut dreptate Duiliz ca din nou
sd md intrerupd. Si deci voiu cduta sd innod firul.
Capodopera sau fitfrumosul scipat din sufletul
poetului sau artistului are insusirea de a fi suflet
incorporat in materie fizicd; dar, in constitufia
capodoperei, materia fizicd nu mai e fizicd, fiind
patrunsd de suflet, nici starile sufletesti nu sintma
stdri suflesti, fiindcd nu pot fi pricepute decit
prin materie fizicd. Integralismul e in drept dar
ca, pe lingd lumea fizicd si pe lingd lumea su-
fleteascd, sd mai recunoascd o a treia lume, lumen
psihofizicd. Si atunci, fireste, avem trei feluri de
fiinte sau lucruri: fiinfe fizice: un corp ceresc,
un mineral, un stejar, un leu, un 6m; fiinfe su-
fletesti: o gindire, o pasiune, o impulsiune, o do-
rintd. etc., si fiinfe psihofizice : o statud ca ,Moise*
de Michel Angelo, o epopee ca ,lliada“Iui Homer,
o operd dramaticd cum e , O Scrisoare pierduta“
a dumitale, domnule Caragiale.

Vasie Conra. — Impdrtirea in trei lumi mi se
pare arbitrard. Lumea psihofizicd e, cum am zis,
hiperorganicul Iui Spencer, care insa nu e decito
dependentd a lumii fizice. Orice nevoe. in legd-~
turd cu conservarea existentei " fizice se traduce
printr’o stare sufleteasci, dorin{d sau temere, care
da nastere la o migcare fizici de apropiere saw
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de respingere fatd de lucrul dorit sau temut. Asa
fiind, orice capodoperd nue altceva decit o miscare
hiperorganica sau psihofizicd in legdturd cu ne-
voile artistului sau poetului. Si de aci, inventia
aceasta cu a treia lume, mi se pare — cu voia
dumneavoastra si desi sintem in Empireu, 0
mare moftologie.

Tire Matoreser. — Te cam gribesti, si devii si
pasionat, domnule Confa. Nu uita cd tréesti intr’o
lume, in care n'ai crezut si pe care cu toate a-

cestea cu rationalismul dumitale rectiliniu, ai ne-
gat-o — desi vezi cd exista. Si acum si ardt de
ce zic cd ne grabim, cind identificim miscarile
fizice dictate de voin{d cu fefifrumosii pe care-i
numim capodopere artistice si literare. Cele trei
lumi pe care le deosibegte Integralismul exists,
intr’adevdr. Astfel lumea fizici e totalitatea feno-
menelor care, prin actul de cunoastere. ramin ne-
schimbate. Ori cit ne-am finmulfi cunostintele
despre ,soare®, el tot ,soare“ rdmine, absolut
neinfluentat de cunostintele noastre despre dinsul.
Asa e, domnule Conta?

Vasme Coxra. — Nu pot sd tagaduesc,

Trru Maroresor, — Lumea sufleteascd cuprinde
- din contrd, totalitatea fenomenelor care, prin actyl

de cunoastere, nu pot sd nu se schimbe. Ca si cu-
nosti o notiune, o emotiune, o hotarire, trebue
sd-ti indrepti atentiunea asupra lor si sa le lumi-
nezi. De indatd insd ce le-ai luminat, le-ai si schim-
bat. Integralismul arati cd tot progresul omenesc
se datoreste tocmai acestei proprietiti a fenome-
nelor sufletesti, care au firea ¢d nu pot s3 nu se
schimbe, cind vrem s le cunoastem, Or'ce cunoas-
tere in_ jumea sufleteasci e o crifici pozitivd
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spre schimbare, spre progres. Cred cd e destul

de clar. Asa e, domnule Conta?

Vasie Coxta. — $i, de-as vrea s’o tdgaduesc,
nu pot.

Trrv  Mamorescu. — Acum, ia bdgati de seamad
la fatfrumosul, pe care-l numim operd de artd si
vedeti, dacd putem sd-1 introducem in una sau
alta dintre aceste doud lumi, precum am “putut in-
troduce migcdrile - provenite din vointd in sfera
lumii fizice. S4 ludm, de pildd ,O scrisoare pier-
dutd“ a dumitale, domnule Caragiale. $tifi cd
acum toatd lumea o spune: dintr'insa nu se poate
schimba o virguld, $i, cu o cit cunoastem mai mult,
cu atit vedem cd sirul cuvintelor din diferitele
replice, sirul replicelor din diferitele scene, sirul sce-
nelor din diferitele acte, rdmine inalterabil si
absolat neschimbabil. Din ce lume putem zice,
dar, cd face parte infitisarea exterioard, forma,
capodoperei ,O scrisoare pierdutd“ ?

Vasie Conta. — De sigur cd din lumea fizicd.

Tirv Maworescu. — Putem oare insd zice acelag
lucru si de fondul ei? O infelegem oare tofi la
fel ? Intru cit e capodoperd, in acelas fel se pro-
ecteazd ea in sufletele tuturor ? Sau, intrebind pe

- chiar ‘autorul ei: Spune drept, domnule Caragiale,

dacd ti-o aduci aminte acum, asa cum ai fdcut-o
atunci, sau dacd in timpul vietii dumitale ai avut
aceeasi idee fin privinfa interpretdrii diferitelor
dumitale personagii? -

Caragiarys, — S3 vd spui numai una. Eram la
Weimar si am petrecut o noapte in aceeas camerd

“cu autorul Integralistului. Ei bine, o seara mtreagé

— afunsxtul cd, nu i-oiu zice altfel ! — m’a neca-
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_jit sd-i spun care e personagiul principal al co-
“'mediei. I-am pomenit de Tipatescu, de Trahanache
.de coana Zoitica, dar tocmai pe Catavencu l-am
uitat! Acum judecati si dumneavoastri...

Trrv Mawzescu. — Atunci, din ce lume poate
sd facd fondul unui capodopere, care, se schimbi
~ dela, individ la individ, si care, la acelas indi-
vid si chiar la individul care a creiat-o, se schimba
odatd cu actul de cunoastere ? i

Vasie Covra. — De buni seami ci face parte
din lumea psihica. :

Trrv Marorescu. — Va si zici: fatfrumosul
nostru face parte si din lumea fizicd, si din lumea
sufleteascd. Asa e, domnule Conta?

Vaswe Coxta. — Nu pot s’o neg: capodopera
face parte din aminloui Iumile, Dar e pretentios
sd spui cd e vorba, nici mai mult nici mai putin,
decit de o a #re-ia lu-me ! Cel mult putem recu-
noagte cd migcdrile exterioare dictate de vointi
prin dorinfele si temerile noastre, sint de dous
feluri: unele practice, pe care le putem numi fizico
psihice...

Trvare. — Asa le numeste si Infegralismul.

Vasux Coxrsa — Te rog, nu mi intrerupe! i
zic: cel mult putem recunoaste unele migcari prac-
tice fizicopsihice si altele, teoreiice sau ideale, pe
care le putem numi psifofizice si care nu sint
decit capodoperele. Dar, teoretice ori ideale sau
psihofizice, ele, ca si celelalte, sint fizice, ca unele
ce au o formd in spafiu si in timp, pe care o
putem mdsura si cintdr, ca pe orice element ma-
terial, _

Trrv Martorescv. — Asa ar fi, daci fatfrumosul
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numit capodoperd si-ar avea in adevar e:é:te‘ Ay ﬁ
in spafiu §i timp, ca migcérile §i corpurile-@'z:@ %

Dar vezi ci el nu existd decit in aparenfa ﬁggﬁ\'
spatiu si timp. El trdeste pe vesnicie numai $i
numai in constiinfa umand. Capodopera nu existd
cum se pare, in afara noastrd ; ea nu poate exista -
decit in constiinfa noastrd si numai atunci cind,
prin sirguintd §i capacitate, am putut-o introduce
intr’insa cu toate organele ei esenfiale. Cdci acl
nu e vorba numai de a o memora, precum presupune
critica istorici. In orice caz, nu e vorba de a o me-
mora numai intelectualiceste. Pofi astfel memora o
capodoperd, fird s’o pricepi si deci fird s’o pofi
introduce in constiin{d. Capodopera nu existd
decit atunci, cind toatd substanfa eisufleteascd,
vizuti prin form3 siarmonie, se preface in sub-
stanta sufleteascd in propria-ne constiintd inte-
grald, '

Capodopera e aliceva decit lucrul fizic. Ea
trieste in noi, desi pare afard din noi. §i, desi
existenfa ei este externd si forma, neschimbata,
fondul se schimba, prin cunoastere dela om la om;
si la fiecare om, dela act de cunoagtere la act de
cunoastere. Toate particularitifile formei fizice n’au
nici un inteles fizic, cidci nu pot fi infelese ele,

_prin ele, ci numai prin nuantele sufletesti ce ele
ne pot destepta in suflet. Este evident cd psihicul
se pierde in fizic si fizicul se pierde in psihic,
pentru ca sid rdsard amindoua intr’'una, — cum
§’a zis — ca un fatfrumos dintr’altd lume. Este
vorba de lumea cea de-a treia — de lumea psi-
hofizicd.

Vasie Coxra. — Vid cd cu eritica mea n'am
nemerit-o.



Ciraeuarr. — M4 rog, dar ce e cu Chendi ?
Viamora. — A dispirut, La sedinta de azi n’a

“luat parte.

Drraveasces. — i plac mai mult prietenii  lite-
rari decit cei filosofici...

Duiniv Zawrmescu. — Dar  noi putem continua
discufiunea si firi el

Vismord. — Va si zici asta a fost lumea noas-

trd, a poetilor... :

Trru Marorescu. — A dumneavoastrd, da; dar
numai cind puteati creia capodopere,

Vismora. — Pécat. Noi, poetii, credem ca tot
Ce compunem sint capodopere — si de-aceea
ziceam... :

Deraveancea. — Teoria asta pare adevdratd, dar
grozav ne tae din ifosele, ce le-am avut in viata.

Dutuiv Zawrizsscu, -— Pe mine, care am avut,
mai inainte de toate, o constiintd prea artistic,
aproape md nimiceste. Am vizut-o eu, din rindul
trecut; dar omul nu poate fi decit ce e, nu .ce
crede el despre sine.

Caraorare. — Mi se pare ci teoria asta, maj
mult lui Creangd, Eminescu si mie, ne convine.
De ce n’as crede ci e si adevirati? Cici doar
asa ne invatd Pragmatismu! | P

Tirv Matorescy, — Pragmatismul confundi a-
devdrul stiintific cu adevirul practic, logica inte-
lectualului cu logica vointei. Dar asta pentru alta
datd! Sd ldsdm si aceastd teorie, — ca si per-
sonalitdtile! — si si conchidem. Capodoperele,
ndscute din constiintd si peste constiinta poetului
§i artistului, nu pot trdi decit in constiinfa ome-
nirii: ea e atmosfera si cerul lor. Acolo ele tra-
€sC ca exislenfe ale unei noi tumi, ale lumii psi-

-
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hofizice, care, fizicd si sufleteascd in acelas timp,
este totusi altceva decit psihicul si fizicul. Aceasta
lume psihofizici este descoperirea Integralismului,
si trebue sd ne mindrim cu ea. Ea ne scapd de
vechiul idealism, care plutea in norii nesigurantei,
si ne di un nou idealism, dar pipdit. Desi nu pare
mare lucru, aceastd teorie este plind de consec-
vente neasteptate.

Vasime Costa. — Aceastd teorie rdstoarnd in
adevir idealismul nebulos — acela pe care am

wvrut si-l rastorn si eu cu materialismul meu @

outrance — dar ea il mentine dindu-i un infeles
tangibil si controlabil. ’

Dunww Zawrigescu. —- Teoria e frumoasd si 13-
muritd. Si as vrea si fie tot asa de lamumtd si
conceptia capodoperei ca prototop al unei specii §i
ca si legatura dintre Logica simfirii si Estetica cu-
rentd. ‘

TrivaLe. — Aceste chestiuni acum se rezolvd
numaidecit.

Marorescu.. — Numai decit, da; dar nu acum.

Vianori. — Asta vream sd zic si eu. ,

Caracrare. — Eu, si spun drept, grozav ag fi

vrut si aflu, o clipd mai curind, cum de-am nds-
cut eu protipuri de specii?

Trru Marorescu, — Nu ai nimic de pierdut ag-
teptind, domnule Caragiale !

Caraciare. — Ce bine ‘ar fi fost, domnule Ma-
iorescu, ca noi si fi fost si pe pamint, cum
sintem acl in Empireu!

Tirv Marorsscu. — Bine ci sintem asa mdcar
acum. .



DIALOGUL VL

Logica simfirii si Estetica obignuitd.

Capodopera e un coacret psihofizic, care, obiectivindu-
se pe laturea simtirii, obiectiveazd intreg sufletul.

Stiinta, care ne face s intelegem aceastd cbiectivare
integrald este Logica simtirii sau Estetica iniegrala, de-
osebitd de Logica inteligentei care asigurd obiectivarea
gindirii i de Logica vointei care asigurd pe aceea a
vointei.

Deosebirea dintre aceasti teorie gi teoria lui Kant.—Kant
recunostea numai obiectivarea judecatii si deci numai un
adevir. Integralismul recunoag'e si obiectivarea simtirii
sl vointei, si deci recunoaste trei adevaruri. Prin obiecti-
varea simfirii ajungem la capodopere, literare si artistice
prin obiectivarea vointei, l1a faptele istorice.

In locul frumusetii ideale si inaccesibile, se pune Framu-
sefea pipditd a capodoperei.

In locul binelui obignuit se puce fapta care provoacs
admiratia, Fapta isforicd.

IN EMPIREU

Grigore Alexandrescu, Maiorescu, Vasile Conta,
Caragiale, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Viahu{i,
Trivale,



DIALOGUL VI .
Logica simtirii si Estetica.

Ge. Avexasprescu. — $i iacd am venit $i eu
printre d-voastrd. Pe acolo prin preajma Stixu-
lui, am fost primit cu bine de mai marii antichitafii.
Nu e pufin lucru sd vorbesti de la egal la egal —
sau cum am zice pe greceasca noud : ena mu che
ena sit — cu Pericles §i cu Socrate, cu Platon $i
Aristotel. Dar am mai vdzut pe-acolo si vreo doi,
pe Tersit si pe Timon...

Dumiw Zawrirescv, — Domnul Grigorie Alexan-
~drescu vine, in adevdr, din preajma Stixului. Aci
sintem insd in Empires, unde nu domnegte decit
inteligenta purd. Si par’cd — sd md ertati cd o spun
— incep si simf mirosul padpurisului de-acolo, daca
ne vom apuca sd criticdim pe unul si pe altul.

Ge. Avexanprescu. — Tindru! Duiliu are drep-
tate. Oricit te-ai desmaterializa, venind in indlfimile
acestea, tot mai rdmine o firima de materie.

Dar sd tac acum despre rele; dar nu pot sd nu
md rog ca sa ma punefi §i pe mine in curent cu
ce va indeletniciti in plaiurile acestea ceresti.

Vismura. — O sd fie cam greu. Sintem la a
seasea adunare.
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Ge. Avexawpresco. — Am auzit cd e vorba de o
filosofie noud, romineascé, clevetitd de unii, care n’o
. inteleg sau de alfii care ar putea-o infelege, darnu vor.

Vasiee Covra. — E vorba de filosofia Intregra-
lismului. Tindrul Trivale, care a cunoscut-o mai
-de aproape, ar putea si ne faci un rezumat. Ce
zici, domnule Maiorescu?

Muoresco. — Despre partea mea, eu cred ci
un tindr poate face mai de grabi o expozifiune
excelentd, decit un rezumat bun. Cei bitrini au
mintea mai sintetica.

Vasie Comra, — Avefi perfectd dreptate; dar
Trivale a ardtat ci e tindr la ani, dar bitrin la
minte, i

Maroresou, — Din acest punct de vedere, mi
raliez §i eu la opinia dumitale. Ei, Trivale, ia si
vedem, cum stii sd rezumi o teorie. Cautd, in cit,
mai putine, sd ne faci si infelegem cit mai multe.
- Viamupa. — S3 spun drept, rezumatul acesta va
fi bine venit si pentru noi..

" Trivare. — lacd ce e. Filosofia aceasta noui
crede cd a gasit esenta Frumusefii. Frumusefea nu
s’ar gdsl cu adevdrat decit in capodopere, care
si ele ar fi cu totul deosebite de operele de talent
si de virtuozitate...

Carserare. — Ai luat-o bine, dar o spui prost.
Vorbeste, omule, in pozitiv; ci o punem noi in
dubitatiy. E mult mai greu, vrei si ne faci dum-
neata, sd trecem dela dubitativ la pozitiv.

Trivare, — Aveti dreptate. Un singur Frumos
e: cel din capodoperele literare si artistice. Capod-
operele nu s’ar putea socofi astfel, daca n’ar fi fru-
moase. Capodopera insa reprezintd o fiin{3, caree
deosebitd prin naturd, si de fenomenele fizice, si
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de cele sufletesti, ca unele ce se manifesta, toate
in afard, si anume in spatiu, timp si cauzalitate.

Deravranced. — Ai inceput s’o incarci. :

Visnurd, — Trivale! Lasi la o parte spa;ml timputi
$i cauzalitatea, cd ne speriem.

Trivare. — Domnul Delavrancea are dreptate:
dar pe ce vreti sd se cunoasci tinerefea? — Si asa
dar, capodopera este o fiinti de sine stititoare,
care este fizicd §i sufleteascd in acelas timp si nu

“e nici una nici alta : e o fiinfd psihofizicd sau,si mai

bine, un concret psihofizic. Ea nu seamini nici cu
concretele fizice, cum sint mineralele, vegstalele
sau animalele. Nu e ca un om, un pom, o piatré
In acelag timp nu'seaménd nici cu concretele psihice.
Nu e ca un gind, o pasiune, o conceptiune, o ho-
tdrire, un obiceiu. Capodopera e astfel constituit3,
ca, fiind vorba de o capodoperd literard, niciun
cuvintel dintr'insa nu poate trdi fird infelesul ce-l
trage de la intregul ei, nici o imagine nu poate fi
infeleasd, — dacd nu-i exprimatd printr’un anume
cuvint.

Gs. Avexaspresco. — Va si zicd din fabula mea
,Gisca, lisita si....*

Trivate. — Ma ertati, dar aceea nu e capodopera.

Deraveascea. — Cucoane Grigore, dumneata,
n’ai decit trei fabule capodopere: ,Boul si Vitelul“,
,Ciinele si Catelul* si ,Toporul si Pidurea“. Ce-
lelalte. sint doar opere de talent ori de virtuozitate
si nu trdesc decit fiindicd sint tirite la viatd de
calelalte... Si nu te superi.... Stii doar ce-am scris
despre dumneata si cit te admir.

Ge. Arexavvrescv. — Cum o sd mi supir ?
Sint-m in Empireu !
Trrvare. — S&-mi iau sirul. Cind in ,Boul si
»

Integralismul*



— 66 —

Vitelul“ dumneata ai scris ,Un bou ca toti boii*,
ai accentuat par’cd, pentru cititor, cd nu intrebuin-
tezi cuvintul ,bou‘‘ decit in infelesul din dictionar.
Cu toate acestea, tocmai, prin expresia ,.ca totii
boii“, ai accentuat ca ,boul” despre care vorbesti
e cel mai ,,bou” din tofi , boii*. Acest ,bou* unic
in felul sdu, isi dobindeste nuanta de la intregul
din care face parte. Cuvintul acesta, prin aceastd
relafiune, este impregnat de substanta sufleteascd,
ce face din el o imagine unicd; iar aceastd ima-
gine, cu acest infeles, nu poate sd-gi pastreze fiinta,
fara felul in care dumneata ai exprimat-o.

Trrv Marorescu. —. Cu  alte cuvinte, nu numai

fiecare element sufletesc este pdtruns de materie,
dar fiecare element material este pdtruns de suflet...
Scuzd-ma, ca te-am- intrerupt cu aceastd preciziune.

Trvae. — Mi-ati ficut un serviciv... Si, astfel,
filosofia integrald se mindreste cu descoperirea
acestei de a treia lumi: lumea psihofizicd, lumea
capodopedrelor, care au altd viatd, altd naturd si
trebue studiate dupi altd metodd decit fenomenele
din lumea fizicd psihicd si fizica.

Vase Conta. — Eu zic, cd atit cit a spus
Trivale e suficient, pentru ca’si inteleagd or’cine
chestiunile care ne preocupd. Si mai intii: chesfi-
unea dacd , Estetica“ e ,,Logica simtirii*, si al doilea
dacd Estetica integrald e tot una cu Estetica cu-
noscuta.

Trvare. — Cred cd mai e necesar ceva, §i
anume chiar explicarea termenilor ce intrebuintati
acum,

Vasie Conta. — Ai dreptate, uitasem cd avem
_printre noi un nou auditor. :

Trivane. — Imi - dati voe, dar, s3 mai adaog
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ceva. Capodoperele, ce formeazi lumea psihofizic,
sint constituite din suflefe de sine stdtdtoare si
integrale, adicd sint un organism, in care intrd
elementele intelectuale, afective si voluntare, con--
stiente i analizabile, cum si elementele mistice, care
le leagd, constiente §i acelea, dar inanalizabile.
Marorescv. — Intri prea mult in amdnunte
abstracte. Ai putea zice mai strins si mai explicit :
capodopera are un suflet intreg, care a esit din
sufletul poetului sau artistului creator gi a devenit
o fiinfd de sine stdtdtoare, Incorporindu-se in
materie fizicd. Capodopera e un suflet intreg
obiectivat.
Devavrasces. — Mi se pare-cd domnul Maiorescu
a avut dreptate si adineauri i acum .. Daca l-am
ruga pe domnia sa sd reztime mai departe ?
Marorescv. — Ar fi prea tirziu, fiindcd domnul
Trivale si-a isprdvit aproape rezumatul pe care
I-a ficut foarte bine. Continud domnule Trivale!
Trivate — VA multumesc. Capodopera, cum
prea bine a zis domnul Maiorescu, este un suflet
intreg cu toate adincurile lui, care a esit din cons-
tiinfa omului inzestrat cu genialitate creatoare i
s’'a obiectivat. Dar trebue se spun cad acest suflet
obiectivat nu e decit simtirea obiectivatd care nu-gi
poate dobindi indepedenta obiectiva, decit lnind cu
ea tot sufletul! :
‘Caracrate. — Aci ai adus-o bine, tinere!
Trivae. —Intelegenta se obiectiveazd in stiin{d,-
singurd si depedentd de obiect, fird pasiune si
fird vointd.
Vointa sa obiectiveazd cu pasiune §i cu mteh—
gentd, dar singurd, dependentd de scop. Numai sim-
tirea noastrd nu se poate obiectiva fird sd scoatd
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din adincuri misticismul, iar de la suprafati, inte-
ligenta si energia noastrd sufleteasca.

Si-acum vedeti cum se lumineaz3 lucrul. Pentru
ca sa deosebim gindirile obiectivate — ce sint inte-
lese de tofi - — de gindirile subiective — intelese nu-
mai de noi — avem ca instrument Logica intele-
gentei, Logica cunoscutd,

Pentru ca sd deosebim voinfa obiectivatd, fap-
tele istorice, adicd faptele recunoscute de constiinta
umand, de faptele egoiste, subiective, ce privesc
numai interesele noastre, noi trebue si avem o
Logicd a voinfei, pe care nu o poate inlocui
Etica sau Morala obisnuiti.. Tot asa pentru ca
sd deosebim simfirile obiectivate — capodope-
rele artistice si literare — de simfirile subiective,
trebue sd avem o Logicd a simtirii, care nu
poate fi decit Estetica integrald. |

Drraveances. — Brava,. Trivale! Cum vid, tu,
nu numai ai rezumat, dar ai rezolvat una din ches-
tiunile, care ne preocupd.. Numai s3 vedem ce
zice cuconul Grigore ?

Trro Marorescu. — Cu aceastd rezervad, ma alitur
si eu la pdrerea domnului Delavrancea. Numai si

vedem ce zice si domnul Grigorie Alexandrescu.
" " Gr. Aurxasprescu. — Frate dragd, voi care afi trééit
in vremile mai noi, sinteti mai tari decit mine in trebu-
rile filosoficesti. Dumneavoastrd ati ficut mai multa
filosofie decit mine; dar par’ca tot am inteles sieu
ceva. Din 1invélmdsala sufletului fiecaruia, ese la fati
anume gindiri, anume tendinte, anume simtiri care
pot fi si ale tuturor. -

Murorescv. — Noi le zicem universal obxecttve

Gr. Avexannrescr. — Adicd, slobode de noi si totusi
ale tuturor,.. $i, aceste gindiri tendinfe §i sim-
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{iri pot fi alese din noianul celorlalte, prin Logica
sau Loghicd, cum am invifat-o eu, prin Logica
vointei §i prin Logica simtirii. Eu stiam c3 ade-
vdrul e unul: acela, pe care ni-l arati Logica.
Dar vad ca lntegrahsmul dumneavoastra mai scoate
inca doud,

Muarorescu. — E adevirat Integralismul zice:
Adevdérul are trei forme: forma intelectuald —
a ,Loghicei“ dumitate $i a Logicei mele; forma
volitivd, practicd sau voluntard care insd nu e
binele, obiectul Eticei, ci fapta istoricd; si
forma afectivd, forma simtirii, care nu e frumosul,
asa cum il infelege Estetica curentd, ~ capo-
dopera. Cu alte cuvinte, Integralismul vrea s in-
troducd doud reforme, in contra lui Kant.

Intiia reformd e sd recunoascd o universalitate
obiectivd nu numai a adevdrului stiintific, intelec-
tual, pe care-l reguleazi Logica, dar si adevd-
rului practic $i adevdrului simgirii. A doua reforma
e cd, prin adevdr practic, el nu intelege faptele,
care in vechea Eticd se numeau bine, ci acele fap-
te care provoacd admiratiunea permanenti a tutu-
ror oamenilor, faptele istorjce, de care omenirea,
in desfdsurarea ei trebue 53 tind seama. Pentru
a le deosebi de celalalte fapte fird interes istoric,

“integralismul are nevoe.de o Logicid a vointei. $1

tot asa prin adevdrul simfirii, nu infelege — cum
se pare ca crede tindrul — si ce credea vechea
Esteticd, care are 11 vedere mai intii de toate
Frumosul in naturd, — ci Logica simtirii care nu
recunoagte alt frumos decit cel cuprins in capodopere.

Vasie Coxta. — Ciudate mai sint consec-
venfele unui pricipiu! Dar si interesante. Va si
zicd, dupi Integralism binele si frumosul sint
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ingropate fard doar i poate; si, in locul lor, vin
fapta istoricd si capodopera. Cum rimine insa
chestia Binelui si Frumosului ? Cum poate trai fi-
losofia fdrd aceste concepte ?

Tire Matorescv. — Dumneata, in adevdr, ridici
doud puternice obiectii. ;Dar cred cd nici Binels,
nici Frumosul nu sint excluse din sfera filosofiei
integrale; numai sint - mai sincer si mai precis
circumscrise de cum se face de obiceiu. O vom
vedea aceasta intr'o sedin{d viitoare. — Deocam-
datd, sd-mi dati voe, mie, si conchid cu privire la -
problemele ce am cercetat astizi.

Logica simfirii, care ne aratd conditiile, sub care
se obiectiveaza simfirea, ne aratd in acelag timp
conditiile capodoperei, in care se concretizeazd Fru-
mosul. Deci Logica simtirii nu e Estetica veche.
Estetica veche, in atitea secole, n'a putut si stabi-
leascd un frumos precis g§i pipdit, cum face
Estetica integrald cu frumosul ei psihofizic, re-
prezentat prin capodoperd. Deci Estetxca integrala
este o esteticd noud.

Vase Covra. — Va fi noud ea, dar ni¢i nu
mi se pare aga de precnsa si de pipditd; nici mai
cu seamd, veridicd. Ea, cum am spus, nu explicd
Frumosul -in naturd, iar capodoperele sint lucruri
discutabile. W=

Tiru Marorescu. — Se prea poate sd ti se para
astfel. Dar se prea poate si si te inseli.

Dar asta vom vedea-o altd data.
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Frumosul in naturd nu exista.

Dup4 integralism Frumosul nu se gaseste decit in ope-
rele artistice si literare, pentrucd numai prin ele se poate
obiectiva simfirea. Aceastd obiectivare constitue ,adevarul
sensibilititii“, iar acest adevidr nu e decit Frumusetea.

Obiectivarea simtirii face ca.obiectul in care s’a obiectivat
s fie o fintd psihofizicd concretd, de sine stdtdtoare, in-
tegrald. Acest obiect se impune contemplativitafii noastre
prin faptul cd are valoare simbolicd, adicd este astfel con-
stituit, ¢ prin fiecare particularitate fizicd se strdvede o
'stare sufleteascd, si fiecare stare sufleteascd nu poate fi
inteleasd in integralitatea ei, fird materialul fizic in care
s’a incorporat. Aceasta insusire n'o are decit capodopera
literard si artisticd. Nicio asa zisd ,frumusete® din naturd
nu o are; de acea zicem ¢i ea es e numai o ,plicere
dezinteresatd in prezentare sau reprezentare, dar nici
de cum frumusetea psihofizicd si simbolicd, ce-o gdsim
in capodoperd. Numai in acast fel, frumuselea, ca adevir
al simfirii, se poate coo-dona cu adevdrul intelectugl si cu
adevarul vointei.

IN EMPIREU

~ @Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescy, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
" rescu, Alexandru Viahuta, lon Trivale.



DIALOGUL VI

Frumosul in naturd nu exista.

Vasnze Conra. — §i, cum spuneam, ceeace ma
supdrd in integralismul romin este aerul lui pre-
zumtios, as zice: curaju ui nebunesc. Caci e o
quasi-nebunie sd-ti inchipui cd poti rdsturna si
isgoni din cugetarea filosoficd, intocmai ca pe
niste vechituri netrebnice, concepte primite de
cind lumea de catre toti filosofii.

Caraensne. — Dar ce -concepte {i se pare ca
isgoneste Integralismul din cugetarea filosofica ?

Vasiie Conta. — Conceptele Frumosului in na-
tura si al Binelui.

Trirv  Marorescu. Conceptul Frumosului in naturad
a mai fost isgonit din filosofia esfeticd si de
catre alti filosofi. De exemplu, de Hegel.

Vasme Coxta. — Hegel, din necesitafi metafizice,
a pus accentul pe Frumosul in artd, de care s’a
si ocupat mai mult, aratind transformadrile evolutive,
ce a descoperit in conceptul sdu. Dar nu a isgonit
Frumosui natural din estetica intr’un mod atit de
hotdrit si indrasnet ca Integralismul.

Av. Voanoria. — Cum, frate, lucrurile, pe care
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le-am descris eu in ,Rominia pitoreasca“ nu
sint frumoase ? Tara noastrd nu e frumoasi ?
N’a spus-o cu entusbasm Bdlcescu despre Ardeal ?
N’a spus-o cu foc Russo despre plaiurile muntene
si moldovene ?

Verzi sint dealurile tale, frunfoase sint padurile si dumbravile spin-
zurate pe coastele tale; limpede si dulce e cerul tau...

Caracrane. — Ai spus-o si tu de multe ori, si
chiar cu genialitate creiatoare, Alecule. Dar Integra-
lismul zice cd nu lucrurile sint frumoase, ci proza,
versurile sau verseturile, in care le cintim no’, poe-
lii. Frumusefea nu e in pajiste, ci colea, in cap!

Vasie Coxra. — Nimeni nu contesti frumusetea
din constiintd; dar cum are indrisneala Integia-
lismul sd conteste frumusetile din afari ale Naturii ?
lacd, fard vers sau verset, zic: ,Codrii nostri de
brazi sint frumosi“. Nu e vorba de expresiune, ci
de lucru: nu sint codrii nostri frumosi ?

Cirsciare. — Le zicem frumosi, dar nu.sint
frumosi.

Tirv Marorgscu, — Intregalismul intr’adevir ex-
clude din Esteticd cu desdvirgire frumusetea din
naturd. Si nici nu se putea altfel, din- momentul
ce i-ati primit premisele.

Ar. Viauvrid, =~ Ce premise ? :

Tirv Matoresev — S3 ni le reaminteascd, daci
bine voeste, domnul Vasilie Conta.

Visiie Coxta. — Poate cd le-am primit fird si
le examindm de aproape.

Tirv Matorescv. — Se prea poate ; dar sd ni le
reamintim. Daca ii e greu domnului Conta s’o
faca, o fac eu, ca mai batrin.
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Gr. Arexasprescv, — Dacd e vorba de batrinete,
ar trebui sa o fac eu.

Titv Matorescu. — Si ai facut-o foarte bine
rindul trecut. Dumneata ai zis in graiul dumitale
batrinesc : :

.Din invalmasala sufletului fiecaruia ese la
fatd, anume ginduri, tendinte i simiiri, care pot
fi si ale tuturor.. Si aceste -gindiri, tendinfe si
simfiri, pot fi alese din noianul celorlalte — adica
pot deveni, zic eu, universal obiective — prin
Logica intelectului, prin Logica simfirii $i prin
Logica vointei. - : ~

Asa e, domnule Conta ?
Vasiwe Coxrta. — Asa.

Tirv Marorescu. — Cind zici ,asa“, imi afirmi
cd acestea sint cuvintele, prin care s’ar fi exprimat-
veneratul nostru poet, Grigorie Alexandrescu. —
- Dar eu mai intreb: miezul gindirii, spus astfel de

domnia sa, este sau nu este adevarat ?
Vasiee Coxta. — Este si nu este. Este adevarat

sa spunem cd din invalmasala stdrilor noastre
sufletesti se aleg unele care pot fi universal obiec-
tive — adicd ale futuror. Dar nu urmeaza de loc
ci aceste stdri -sufetesti 'se obiecteaza numai in
“capodopere pentru simfire $i numai in fapte
istorice pentru vointd.

E adevdrat ca legile stiinfifice sint obiectivari
ale inteligentei; dar lucrul acesta l-a spus mai
intli Kant.

Tiru Marorrscu, — Negresit cd si termenul de
universalitate obiectiva si aplicatiunea lui numai
la legile stiintifice sint ale lui Kant. Ramine dar
sd examindm faptele istorice $i mai cu seama
capodoperele. Sd incepem cu acestea din urmd, ca
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fiind mai aproape de problema-noastra... Dupa
cum vad, dumneata primesti, ca si Integralismul,
universalitatea obiectivd a simtirii (lucru ce nu-l
admitea Kant), dar contestezi ci ea ar fi obiecti-
vatd numai prin capodoperele literare si artistice,
i crezi ¢ mai poate fi obiectivati si prin ceeace
se numeste ,Frumosul in naturd“ Aceasta este
obiectia si rectificarea dumitale.

Visie Conta. — Da.

Tire  Muarorescu. — Ce ne-a ficut totusi, nu
numai pe mine, dar si pe dumneata, sd primim
concluzia Integralismului ? Ifi mai aduci aminte ?
Poate sd ne-o aminteasca domnul Trivale !

Trivace. — Ceea ce cred cd ne-a ficut pe toti

sd admitem cd simfirea se obiectiveazi numai
in capodopere a fost constitutia particulari a
acestora: Ele nu sint nici fizice, nici psihice, ci
au constitufia psihofizica.
. Trro Marorescv. — Dece adicd constitutia psiho-
fizicd a capodoperelor le-ar indica numai pe ele
ca obiectivdri ale simtirii ? Cred ci nu acesta e
adevdrul.

Trivate. — Poate c3 “aveti dreptate, - fiindcd eu
am pus accentul pe un caracter mai putin impor-
tant, din punctul de vedere ce ne preocupi. Ar fi
fost poate mai bine sd- zicem ci numai obied-
tivarile simtirii pot fi de sine stdtdtoare si in-
tegrale. A obiectiva, inszamni a face ca un
lucru sa fie singur, de sine stititor; iar obiecti-
varea simfirii nu se poate face decit infegral,
adicd proectind in afard intreg sufletul, atit cu
partea lui analizabild — sensibilitate, inteligenta,
vointd — cit, si mai cu seamd, cu partea lui



inanalizabila — cu elementul mistic. Aceste carac-

_tere nu le are decit capodopera.

Tirv Matorsscv. — La acestea trebue sa mai
adaogi si faptul cd obiectivarea este concretizare,
cu margini precise si controlabile pentru cei ce
vor s’0 cunoascd, caracter, pe care capodopera,
ca fiintd psihofizica ce-ai spus ca este, il indepli-
neste prin partea ei formald.” Ca sa rezumdm,
putem zice dar cd obiectivarea simtirii nu poate
fi redata decit printr'o capodoperd, fiintd integrala,
de sine stdtdtoare si facind parte din Iumea
concretelor psihofizice.

Ce zici domnule Conta ?

Vasie Conra. — Zic ¢4 aceste caractere ar
putea sd le aibd si Frumosul in naturd. Un copil,

,un om, o femee sint fiinte de sine statatoare,
~ integrale si psihofizice.

Trru Marorescu. — Par cd sint. Analizeazi, ca
sa vedem, dacd ideia e si reald:

Vasie Conra. — Mai intii un om frumos, de
pildd, e o fiinfd de sine stdtdtoare. Contestati ?

Trru Marorescu §i Trivare. — Nu.

Vasice Conrta. — In acelas timp este inzestrat
cu un ¢orp si cu un suflet. — Deci este psifiofizic.

Tirv Marorescu. — Si zicem

Vasice Coxra. — i, al treilea, sufletul sdu are
elementele analizabile ale constiinfei : inteligent3,
sensibilitate si voin{d, precum si pe cele inanaliza-

bile : elementul mistic. Deci este si integral !

Tiru Marorescv. — Fireste, dacd un om ar fi
asa cum il descrii dumneata, el ar fi universal
obiectiv.

Dar ai trecut cu vederea un lucru. Omul fru-
mos poate fi.de sine statator, psihofizic si inte-
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gral numai dacd aceste calitdti se impun con-
templativitdafii noastre. Un asemenea om, Cuno-
scindu-1 cu tot sufletul nostru, trebue sa-1 vedem -
mai fintii in stralucirea lui de sine statdtoare, in
asa fel, ca intreg sufletul lui — analizabil si
inanalizabil — sa intre in sufletul nostru, ca un
obiect strein de noi, care totusi devine al nostru ;
si al doilea, ca, in fiecare particularitate fizici a
lui, sa se stravada o stare sufleteasca, prin care
sda dobindeasca o valoare simbolica. Viazut-ai
dumneata un” asemenea om ? ; '

Vasmwe Cosra, — Da: pe dumneata, cind tineai
un discurs. :

Trrv Maworesov. — Foarte magulit! Dar, ldsind
la o parte modestia si admitind cd dumneata si
toti auditorii ati fi fost entusiasmati de mine, pe-
cind vorbeam, asa incit vd paream frumos; — oare
atunci era vorbd de persoana mea, de Tifu Ma-
iorescu, profesor de universitate si fost prim-mi-
nistru, ori era vorba de altceva ?

Vase Coxta. — Trebue sa mdrturisesc cd nu
era vorba de dumneata, cit de discursul dumitale,
din care par’ca ficea parte si persoana dumitale.

Titv Maroreser. — Va sa zicd, — iardsi ldsind
modestia la o parte, — nu eu, persoana mea, ficind
parte din natura fizicd, eram frumos, ci capodo-
pera legatid de personalitatea mea : discursul meu.
Acest discurs, prin natura lui, putea fi in acelas
timp, si fizic, si psihic, — giintegral, si de sine std-
tator, intrucit eu, transfigurindu-ma, orice migcare
~a muschilor fetei, orice gest, orice atitudine se

“afla in legdturd necesard cu cuvintele, ce pronun-
tam, si formam impreund cu ele un tot unitar,
intocmai, precum intr'o capodopera de reprezen-
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tatie teatrald, miile de spectatori, impreuna cu
actorii, ce joacd, si cu scenele, ce le joaca, fac
una. In acelas timp, pentruca si fiimpresionat in
acest fel publicul ascultitor, sufletul meu intreg
trebue sad fi esit, ca sd zic asa, la suprafati, atit
ca sentiment, -intelect si energie, cit si ca adinci-
me misticd, — trebue adici si se fi aritat in
toatd integralitatea sa... Dumneata ce zici? Dar
dumneavoastra ?

Drer ZAMFIRESCU. — S4 md erte domnul Conta,
cd iau eu cuvintul inaintea dumnealui, dar lucrul
mi se pare limpede. Ceeace admiram noi in
domnul Maiorescu, cind vorbea, nu erd omul, ci
arta. Vorbirea domniei sale era o adevirati ca-
podoperd, in contemplarea cireia te confundai,
fara sa mai stii dacd faci parte din fumea cau-
zala, spafiald si temporald.’ Corpul cu asperititile
lui (nu le mai enumdr, cdci insusi domnul Maio-
rescu isi facea citeodatd placerea’ sa ni le arate)
se confunda in intensitatea sufletului, iar sufletul
intreg isi gdsea expresiune in miscdrile ordonate
si mdsurate ale corpului: avea valoare simbolica.
Discursul i omul erau una — fiintd p51hof|z:ca
integrald si de sine statatoare.

Vasie Coxta. — Acest exemplu e convingitor.
Nu se potriveste cu ce-am vrut eu sa dovedesc.
Dar sd ludm-altul. De pilda privelistea Oceanului
sau. a unui munte imbracat in codri si in plaiuri
verzi: Oceanul, la Biarritz, — sau Costila noastri cu
valea Prahovei, la Busteni.

" Denaverancea. — Ertati-m3, domnule Contfa, dar
aceste privelisti indeplinesc si mai putin conditiile,
ce le-am .intilnit in exemplu de adineauri. Fiziceste,
Oceanul ne rascoleste, ba, prin nemarginirea zri-
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lor, chiar ne atinge partea mistica a sufletului.
Dar putem zice noi cd valurile Oceanului au va-
loare simbolica — valoare psihofizicd ? Si unde
— 1in vizualitatea noastrda — sint marginile acestei
existente, pentruca sa putem spune cid e o fiinta
de sine statatoare ?

Carscrare. — Foarte bine, Barbule. Si ce-ai spus
tu despre ocean, se poate spune si despre munti.
Tot numai o plicere fizici ne dau si ei, oricit
ne-ar rascoli simfirea cu intensitatea ei.

Trrv Marornsce. — Trebue sd recunoastem ci
numai capodoperele artistice si poetice indeplinesc
condifiunile de a fi integral psihofizice, si de sine
statdtoare. Numai ele sint frumoase cu ade- :
vdrat. Oricit de ,frumoasd“ ar fi natura, ea in
realitate nu e frumoasa, ci pldcutd dezinteresat,
fie in prezentarea obiectelor, fie in reamintirea
lor. Pldcutul, fie orizit de dezinteresat, nu are a
face citusi de putin cu Frumosul, cu capodoperele,
care ne dau emotiunea estetici. Numai Frumosul,
infeles in acest fel, poate fi considerat ca adevir
afectiv, ce se coordoneazd cu adevdrul stiintific
sau intelectual, si cu adevdrul pragmatic sau
volitiv. Numai el reprezinti simfirea obiectivata s
numai el, sufletul capodoperelor, are universali-
tatea obiectivd deopotrivd cu universalitatea obiec-
tivd a adevirului stiintific,

Vasite Conta. — Recunosc din toatid nima ci in
~adevar ,Frumosul in naturd“e numai o interper-
tare — sd-i zic necioplitd — a simtului comun.
Recunosc — acuma vadd bine — cd pldcutul mai
cu seamd cel din amintire, pe care ni-l provoaca
»irumusetile“ naturii, se confundd usor cu emofiu-
nea estetica, ce ne-o da Frumosul din capodopere.
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Dar nu stim dacd lucrurile stau tot astfel cu
Binele, pe care integralismul vrea si-I inlocuviasca
cu Faptul istoric, rezultat din principiul ordinei.

Av. Viamvri. — Eu ag zice cd aceastd chestiune
ar putea prea bine sd facd obiectul unei sedinte
viitoare, v

Caraerane. — Alecu are intr’adevdr un admirabil
spirit de oportunitate.

Av. Viamvrh. — M4 sfichiuesti tu, Jancule; dar
tot nu ma pofi face sd md supir pe tine.

Carsenare. — Nu se poate, Alecule : sintem in
Empireu!

JIntegralisnnd® 6



DIALOGUL VII

Imperativul categoric al Iui Kant.

Se constatd cd adevdratii eminestiani sint Viahufa, Dela-
vrancea, Duiliu Zamfirescu, care, avind originalitatea lor,
s’au folosit de bogdtiile din terenurile desfundate de
Eminescu, si se aratd cd si Caragiale, cu tot pro-
testul lui cd e de-ai lui Anfon Pann, in spre sfirgital
vietii, a cdzut sub aceastd influentd. Se cerceteazd apoi
conceptul Binelui, mai intfi dupd conceptia lui Kant, al
cdrui ,imperativ categuric“ ar constitui esenta acestui
concept. In aceastd cercetare se stabileste cd .imperativul
categoric,“ dupd care Binele ar fi tot ce poate deveni re-
guld universald de purtare, nu se poate aplica in toate
cazurile, desi sistematizeazd si unifici admirabil preceptele
decalogului. In acelas timp se aratd contradictiile sufletesti
in care cineva, servindu-se de aceastd teorie, cade in fata rea-
iitafilor vietii. Obiectindu-se la aceste contradictii ca ele n’ar
fi posibile intr’o starede, pace universald,” se rdspunde ard-
tindu-se imposibilitatea acestei stdri pe lume, in niciun timp
si in niciun loc, si se stabilegte astfel neputinta efectivad a ,,im-
perativului categoric“ de a conduce nu purtarea unui om
transcendental, ci a unui om cu viatd reald.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta
Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vliahuta, Ion Trivale.



DIALOGUL VIl
Imperativul categoric al lui Kant,

Trivate. — Mult as vrea si stiu obiectiile ce-ati

fi vrut sd facefi teoriei despre Bine a Integralismului.

Vasize Conra. — O si le afli indati, cind ne-om

stringe cu tofii. Stii bine ca fatd de fofi m’am le-

. gat sd& vorbesc despre indrisneala ce gisim in

aceastd teorie, Sa-i agteptdm!.. latd se arati din-
spre rasdrit domnul Maiorescu. Sy

Trovage, — §i, dinspre apus, cuconul Grigore...

Vasme Cosra. — $i jatd si dinspre miazizi plu-
tind ceata intreagd a eminestianilor.

Taivare. — Imi dati voe sa vé intreb, de ce domnilor
Caragiale, Delaviancea, Duiliu Zamfirescu $i Via- -
hufd le ziceti eminegtiani. Sub numele acesta noi
intelegem altceva.

Mu10RESCU (care sosise). — S’a putut infelege citva
timp, prin eminestiani, imitatorii, care vdicireau, in
versurile lor, pesimismul Iui Eminescu ; dar acest
inteles nu putea si dureze. Cici cine, in bunj is-
torie literard, poate tine seama de asemenea in-
firmi literari ? | Eminestiani® a trebuit si fie numifi
numai bunii scriitori $i poeti, care, avind originali-
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tatea lor de fond, formd §i armonie, s’au folosit de
perspectivele sufletesti si de comorile limbii des-
coperite de Eminescu.latd pentru ce cred ci dom-
nul Vasilie Conta a numit , eminestiani“ pe cei care
se apropie de locul intilnirii noastre.

Vasie Coxta. — Asa e.

Trrvate. — Oare sd fie bine cd punem sipe
domnul Caragiale intre eminegtiani? -

Vasme Coxrs. - Poate £ da. Limba din ultimile
lui povesti mistice are o bogdtie care nu poate fi
explicatd decit prin influenta lui Eminescu.

CARAGIALE (care a sosit imprednd cu ceilalti sia auzit
de ce e vorba). — Toti ne folosim de la tofi.
Dar eu nu sint eminestian; eu sint Pannist. Nu
- stifi ce osteneald mi-am dat sd fac cercul ,,Con-
vorbirilor critice sa admire pe Anfon Pann?

Trivare. — Dar mi se pare ¢d nu ati isbutit.

Caracurz. — N'am isbutit; dar, cum am spus:
eu sint Pannist: Eminesﬁani (ardtind pe Delavrancea,
Duiliu Zamfirescu si Viahutd) sint dumnealor.

Tiru Marorescu. — E drept ci humorgg incisiv,
rece, §i totusi expresiv i firesc al domnului Caragiale
este altul decit spiritul cald, plastic si instrunat
molatic al lui Eminescu. Eminescu e poet prin ex-
celentd liric; domnul Caragiale e epic si dramatic.,

Dot Zawrmescu. — Desi  sint bucuros si as-
cult teorii §i categorisiri literare, — nu pentru ele
am - sosit noi din Dumbrdvile Elizee, in Empireu.
Am venit sd auzim pe Domnul Conta in chestia
Binelui, pe care nu vrea sd-1 primeascd asa cum il
infitigeazd Integralismul.

Trrv Matorescv. — In adevdr, multd vreme am
stat §i eu la indoiald, dacd trebue si-1 primesc.
Din momentul ce insd am primit premisele, trebue
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sd primim §i concluzia. Capetele logice nici nu pot
face altfel. S3 vedem totusi.

Vasme Cosra. — Eu ag zice s3 13sdm la o parte
premisele i sd cercetdm chestiunea in sine. Putem
noi sd ne lipsim de conceptul Binelui in Eticd ?

" Tiru Mamorescu, — S3 vedem ce zice cuconu
Grigorie.

Gr. Avexaxorescu. — Eu drept sd spun, bucu-
ros ag vrea sd avem in ,lticaua“ cea veche sau
in Etica aceasta noud, ideia de Bine. Numai eu imi
tot invirtesc cugetul de zeci si zeci de ani si-i
dau de rost i nu pot. E adevdrat in , Anul 1840°
zic eu :

»Binele ades vine pe urmele mihnirii®,

dar mai departe — si fird sid-mi dau seama tot
acolo zic:

»9i trdesc in durere ca’n elementul meu!“,

Dacd trdesc in durere ca'n elementul meu, in-
semneazd ci durerea, care e un rdu recunoscut,
poate s fie si ea bund, cind m’am deprins cu ea.
Dar atunci, ce e Binele ?

Vasuwe Conra. — Stai niel, cucoane Grigore, s&
vedem ce zic asupra Binelui filosofii cei mari. Poate
cd atunci vei putea §i dumneata sd rezolvi contra-
dictiile ce zici ci ai pus in minunatul ,, Anul 1840“
al dumitale.

Ge. Avexawpeescu, — Stau, dragul meu bdiat. Eu_
ca mai bétrin, trebue si invd{ dela voi, tinerii;
cici asa e legea progresului. Cind sintem mici, in-
vatdm dela cei bitrini; dacd imbitrinim, mvatém-
de la cei tineri.

Trivaie. — Cucoane Grigore, si nu te audi ti-
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nerii neispraviti de astdzi, ci or si pretindi si
intrdm la scoala lor.

Deravrancea. — Dar cuconul Grtgore na vor-
beste nici de scrintifi la minte, nici de betegi la
suflet... Si apoi, iar o ddm in literaturi. Si rimi-
nem la filosofie.

Carseuare. — Tu ce zici, Alecule?

Av. ViawwrA. — lar vrei sd mi iei la vale. Zic i
eu ca voi — filosofia mai intii, si literatura altidaty!

Visie Costa.” Zic, dar s intrebdm mai intii pe
filosofi, i, dacd-mi dati voe, vom incepe cu Kant,
in d:recpa metafizicd §i cu Spencer in cea stiingi-
fica: imperativul categoric si utilitarismul rational.
Celelalte categorii sint mai slabe si ne putem scuti
de ele.

Mai intii: imperativul categoric al.lui Kant, pu-
tem s3-1 privim ca laturea metafizicd a utilitaris-
mului rational al lui Spencer, ce reprezinid laturea
stiintificd a imperativului categoric al Iui Kant.
E o singurd conceptiune cu doud aspecte.

Trru Marwrescu. — Observatia dumitale, domnule
Conta, este foarte interesantd. Dar dac3 cele doui
teorii sint fetele unei aceleasi idei, care este
aceastd idee? Cu alte cuvinte dumneata, cu ob-
servatia dumitale, care-si poate avea locul mai pe
urmd, complici prea mult cercetarea noastri. Eu
zic s le ludm pe rind.

Avr. Viamors, — Pe rind, e mai bine.

Carscrate. — Alecu se teme totdeauna de com-
plicatii.

Deravravcea. — Si are dreptate.

Duruiv Zawrmescv. — Jancu vitd totdeauna cidein
Empireu si cd lucru bun nu se incepe repede. De
aceea, cu voia domniilor voastre, eu ag ruga pe
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domnul Maiorescu si ne vorbeascd, dumnealui, ca
in vremile de dincolo, -de morala kantiand, care
lAmureste Binele prin imperativul categoric, iar,
pe urmd, sd rugdm pe domnul Conta si ne vor-
beascd si domnia sa despre morala spenceriand,
care lamureste Binele, prin utilitarismul rational.
Nati fi de parere? ,

Tor. — Ba da, ba da.

Trrv Marorecv. — Fiinded o doriti, mid plec do-
rintelor dumneavoastrd; dar sd nu s’astepte, nici
Duilig, nici dumneavoastrd la o prelegere ca in
vremuri, Aci sintem numai spirit, si lipseste eloc-
venta gestului, scinteerea ochilor $i — vorba glumeata
a domnului Caragiale, cind nu eram si eu de fatd: —
miscarea barbisonului. Si apo  vorba mai mult de
discufie : unul spune una ; altul replici alta. Domnul
Caragiale mai spune o gluma ; Duiliu mai ne chea-
md la ordine... Asa dar incep si intru deadreptul in
inima chestiunii. Imperativul categoric sau, cum ar
zice cuconul Grigorie, porunca fdrd sovdire,
fundamentul filosofiei morale a lui Kant, este acesta:
34 te porti in lume in asa fel, incit purtarea ta
sd poata fi reguld universald.li dau, cum vedeti, o
formd mai populard. Si, astfel, fii cetdtean cum se
cade, respectd viata si bunul altuia, iubeste-{i pi-
rintii, adord pe Dumnezeu, fii cuviincios, grijeste-ti
de familie, ai incredere in prieteni, crufd pe vris-
magi, sint fot atitea regule de purtare, pe care toti

le credem bune si care totusi toate sint deductibile

din imperativul categoric al lui Kant. Sizic cé sint
toate deductibile din acest imperativ, pentruci toate
aceste reguli putem si le facem reguli universale
pentru tofi. Cine n’ar vrea si fie cetifean cum se cade
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sa respecte viafa si avutul altuia, sd-si iubeasci
parinfii, s adore pe Dumnezeu, etc.?

Caraerane. — Aceasta este, mi se pare mie, sis-
tematizarea aproape a intregului decalog; si Kant
are meritul de a-I fi completat, reducindu-1 in ace-
lag timp si la unitate. Dar, ca si morala crestind, pe
care noi o sfintim, dar n’o urmdm, imperativu]
categoric se va fi potrivind in multe cazuri la noi,
civilii; dar nu se potriveste de multe ori nici la
noi §i,la ostenii in rdsboiu, mai niciodata.

Murorescu. — Obiectiile domnului Caragiale pot
fi interesante. Si-mi dati voe si le scrutdm mai
de aproape. De ce dumneata, domnule Caragiale,
spui cd nu se potriveste imperativul categoric,
la noi, civilii ? Pc ai un caz?

Caracrize. — Dupd imperativul categoric oare e
bine sau nu sa fiu literatsi sd scriu ? E oare bine
sd fiu sau s nu fiu pictor, sculptor, muzicant, ete. ?
Daca am zis cd e bine, am ridica toate aceste pre-
cepte la rangul de imperativ categoric si am da voe
tuturor nevolnicilor sd scrie, si zugrdveascd, si
sculpteze §i s scirtee din cine stie ce instrumente.
Dacd am zice ¢ nu e bine — ar fi picat si nu
scrii, sd nu pictezi, si nu cinti, daci ai darul acesta
de la Cel-de-Sus. : 3

Devaveances. — Imi pare ca Jancu are dreptate.
Dar el a luat exemple numai din artd. Ce-a spus
insd despre artd, se poate spune despre toate pro-
fesiunile, chiar dacd nu se cere un talent special
pentru ele. Nu putem fi fofi, timplari, lemnari, mi-
nigtri, ofiferi sau fefe bisericesti, si totusi e bme
sd fie cine poate.

Trro Mutorescu. — S& vedem toate obiectiile
sivom reflecta asupra adevdrului lor mai pe urma,
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Ai mai facut dumneata observatiunea ca imperativul
categoric nu se potriveste foarte de multe ori, nici la
militari. Poti sd exemplifici ? Di-ne citeva cazuri.

Caraenare. — Un militar in rdsboiu are datoria
sd nu respecte viafa altuia i sd nu crufe pe vras-
mas. Dupd imperativul kantian are daforia insi
sd respecte viata vridgmasului, oricine ar fi acela.
latd doud datorii in conflict. Dacd respecti pe ina-
mic, isi calcd datoria citre patrie si citre el insusi:
dacd nu-l respectd, calcd imperativul categoric. Pe
cine sa asculte ?

Trrv Marorescu. — Pentru ca sd rezolvdm aceste
cazuri, trebue sd introducem conceptul spencerian
al moralei absolute $i al moralei relative. Binele
este idealul moral; idealul absolut. El duce la
conceptul pdcii vesnice intre oameni. Intr’o epoci
de pace universald, preceptul lui Kant se aplicd
perfect, fiindcad pretutindeni este o singurd patrie :
nu mai poate fi vorba de ostire si de militari.
Preceptul Iui Kant este dar potrivit cu o morald
ideald, catre care toti trebue si nizuim.

Caraerare. — Dar, Domnule Maiorescu, vorba
e, pind se va stabili pacea universald, cum tre-
bue sd ne purtdm noi, oamenii? La ce ne serveste
imperativul categoric, dacd noi, oamenii, cit sintem
in viata, nu-1 putem intrebuinfa ?

Tiru Marorescv. — Aci vine conceptul moralei
relative, care, avind in vedere imprejurarile, ne pune
un ideal moral mai accesihil. Dacd pe pidmint existd
entitafi nafionale sau, mai simplu patrii, care tre-
bue apdrate, atunci idealul moral este s3-ti aperi
' mai inainte de chiar viata ta insdsi — si deci si
cu viafa ta — patria.

)
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* Carscuie. — Atunci cum ridmine cum imperati-
vul categoric: ,nu-ti ucide vrasmasul 2.

Tire Matorescv. — Dacd potrivit imperativului
categoric, tofi si-ar cruta vrigmasgii, nimeni n’ar mai -
fi vrdsmas: pacea universald ar vem pe pimint.
La aceasta nu se poate replica nimic!

Caraerae. — Dar dacd inima noastrd e ficuti
astfel cd pe vragmas nu ne vine si-1 crutim; daci
realitatea noastrd sufleteasci aceasta e : — de.ce si
ne mai incurcdm cu un ideal moral, pe care nu-l
putem ajunge decit cu mintea i care, deci, nu ne
poate servi in viafd?

Tiru Masogescv, — Vezi, aci dumneata te |n$eh
Idealul acela serva la ceva, si la ceva foarte mare
si frumos. El serveste s3 ne immoae, cum se zice,
inima. Cind, pe cimpul de rasboiu, ai gdsit un vrés—
mag ranit i, in loc si-1 ucizi, ii dai ingrijirile, de
care are nevoe, — nu e nimeni si spund ci n’ai
facut o faptd frumoasd si migcatoare. Si la aceasta,
numai idealul moral kantian si dragostea cregti-
neasca, ce poate deriva dintr’insul, te poate indemna
cu mguranta ci faci o faptd bund. Tot din pricina
acestui ideal, s’au stabilit intre popoare regule de
rasboiu : anume, cind trebue si fii dirz si cind tre-
bue si-fi fmmoi inima.

Caragrare. -— Ori cum ar fi si oricite servicii
poate aduce idealul kantian pentru indulcirea ne-
cazurilor omenesti, fapt e ci el rimine ideal — $i
nu se poate aplica-la viafa reald tocmai in acele
momente hotaritoare ale umanitdtii, cind milioane
se ridicd in contra milicane, si cind pe timpurile
de rdsboiu, §i cu satisfactia celor victoriosi, rdmin
milioane de morti, raniti si schiloditi. Valoarea idea-
lului kantian ar trebui si se arate, nu pe cimpul
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de rdsboiu, cind se adund ranitii, ci inainte de
declararea rdsboiului, cind se pregitesc dintr’un
condeiu, uciderea reciprocd a atitor oameni.

Vasite Coxra. — Nu cumva Caragiale a devenit
,,pacifist? - :
- Caracrare. — Ba, de loc. Pacifismul este slibi-
rea celui slab in favoarea celui tare, desi cel slap
poate fi mai pretios omenirii decit cel tare. Si in-
tr'asta, idealul kantian pregdteste milioane de crime
viitoare, cind cel apdsat isi va gisi tiria in in-
sdsi apdsarea Iui §i vasmulge cu furie de pe cer-
bice, ghiara celui tare care, din pricina pacifismului,
l-a ingenunchiat. Dar despre asta, putem vorbi al-
tadatd. Fapt e cd idealul kantian, cu toatd distinc-
tiunea intre morala absolutd si cea relativd si cu
toatd mila ce indulceste dirziacruda pe cimpul lup-
telor, — nu are nicio eficacitate in viata reald. Cit
timp omul va avea un pintece de hranit si;copii
de nascut, — i, cit timp suprafata pdmintului nu
vafi de gumelastic, ca sd hrdneasc3 toate gurile ce
se vor naste in veacul veacurilor, — pace pe pd-
mint nu va fi. lar cel ce crede cd va fi o aseme-
‘nea pace gi se va deda la pacifismul kantian,
acela face o crimd in contra patriei, adici in con-
tra fiilor, ce vor esi din coapsa lui, in nesfirsitul
sir al generatiilor viitoare. Idealul kantian iti dd o
linguritd de mild, in schimbul unei butii de cruzime. .

Drvaveancea. — Jancule, ai fost neintrecut.

Ar. Vismuri. — Superb!

Duitiv  Zawrirescv, — Cildura lui Jancu ne-a
cucerit pe tofi. : ;
. Gr. Auexanorescv. — S3 tréesti, fiule.

Trrv Marorescv.—Ai fost bine, domnule Caragiale.
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Si obiecfia dumitale ne dumiregte in ce priveste relele
ce sint legate sau, mai bine, implicate in impera-
tivul categoric kantian. El e de naturd, daca vreti,
divind; dar nu se potriveste de loc cu natura
omeneascd. Omul vrea, mai inainte de toate, sd
trdiascd. Si nu e vorba numai de traiul fizic, ci
si de cel moral. Uitafi-vd numai la ambitiile poli-
tice, literare, artistice, religioase! Ce este ambitia ?
Rivna de a trdi mai mult si mai puternic ia viaa
politici a unei tri, in atmosfera ei culturald, in
atmosfera ei morald. Si, dacd, dupd imperativul ca-
tegoric, e vorba si cruti pe vrismas din punct de
vedere fizic, ar trebui sd-1 crufi si din punct de ve-
derere moral. Atunci-eu, cu critica mea, prin care
am inlaturat pe un Sion, pe un Ureche, pe un
Pantazi Ghica, pentru ca sd fac loc Iui Creangd,
Emunescu si dumitale, domnule Caragiale, ar trebui,
dupd idealul kantian, si ma calific de om rau,
fiindcd n’am crutat pe toti acesti infirmi literari ai
epocei in care am trdit. Si deci, morala de care
trebue sd se conducd omenirea, nu poate fi idealul
kantian: el involva intr’insul peirea omenirii, pre-
cum préa bine a ardtat-o domnul Caragiale. Unde mai
pui ca, de cele mai multe ori, generalizind impera-
tivul categoric, precum s’a ficut ajungi la ab-
surditatea de a accepta ca toti si devind scriitori
sau poefi, dacd tu insuti, avind dar dela Dumnezeu,
vrei ca sa scrii sau sa crezi. Bun pentru o lume
ideald, bun pentru o lume supraomeneascd, imper-
rativul categoric nu e bun pentru lumea reald,
omeneasca, practicd. Sd vedem acuma pe Spencer.

Av. Viamurh, — Eu ag fi de péarere sd ne ldsafi
vreme sa mistuim pe Kant.
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Caragrare. — Mai bine cu porfioara decit cu
halca.

Tirv Marorescu. — Desi nu admit inteleganfa ex-
presiei domnului Caragiale, ea spune printr’o imagine
populard ceeace, mi se pare doresc tofi. Pe alti
datd dar!

5



DIALOGUL IX
Binele utilitarist.

Dupd ce se declara cd pacifismul e cel mainare vris-
mag al neamului nostru si cd imperativul categoric, desi
intemiaza frumos ideia daforiei, este iluzoriu si neexact,
se trece la expunerea teoriei Binelui dup3 teoria evolufiunii

_a lui Herbert Spencer : Binele este tot ce se lucreazi in

Jfolosul societifii — in folosul general. Aceasta este for-
mula acestei teoriei, care, de aceea, se si numeste uli-
litarism rafional. Prin fire sintem egoisti, zice Spencer ;
a trebuit prin actiune si prin lucrarea vremilor, si de-
venim altruisti, adicd si infelegem cd mai bine e, cind
avem in vedere si binele  altuia, decit cind ne gindim
numai la bimele nostru. Astfel desi egoismul iti zice sa-ti
pastrezi viata, binele social te’ndeamni ca si-ti aperi tara,
chiar cu sacrificiul vietii tale. Dar, in chestia ajutor#rii
pe cimpul de bdtae, dupd teoria utilitaristi nu ne poate
ajuta decit tot in hipoteza picii universale, ca si impe-
rativul categoric. Dar partea cea mai slabi a teoriei este
cd nu stii astdzi pe ce temeiu si te pui pentru ca si lu-
crezi. Cdci sub numele de societate poti infelege familia,
tribul, clasa, patria si umanitaiea, In aceasta privint mai
limpede este morala evangelic, ce pune mina lui Dum-
nezeu in purtarea omeneasci. Teoria, dupd care, in pe-
rioada, prin care trecem, trebue si intelegem, sub numele
de societate, patria, duce pe deoparte la intemeerea a

" doud morale, una relativd si transitorie, si altd absoluti

LIntegralismul® 7
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si permanentd iar, pe de alta, poate da nagtere 1a cele mai
‘mari abuzuri din partea acelora, care, simfindu-se destoi-
nici 83 dea ajutor Puterei, incep prin a-i seca fondurile.
La replica cum ci aceste abuzuri nu sint permise dupd
morala spenceriand, pentruci binele tdrei s’ar urmiri prin
rdu, — se obiecteazd cj in definitiv binele final trebue si
conteze, Dar partea slabi a teorie st in faptul cd noi,
nu cu criteriul binelui societatii, lucrim si facem binele,
ci instinctiv. Explicatia ci acest instinct a fost format
prin pedepsele, pe care autoritatile le-au aplicat riu
facdtorilor, duce la inchearea cd, dacd nervii au fost for-
mafi in decursul vremilor, aceasta se datoreste ratiunii
autoritafii de a mentine unitatea statului, adic¥ intentiunii
de a face fapte istorice. — Faptul istoric ar fi binele,
iar nu utilitarismul rational.

IN EMPIRKU

Titu - Maiorescu, Vasile Conta, Grigore Alexan-
drescu, lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu
Zamfirescu, Alexandry Vlahuta, lon Trivale,



DIALOGUL IX
Binele utilitarist.

Ge. Arexasprescu. — Rindui trecut mi-afi pus
la incercare cam mult bdgarea mea de seama filo-
soficd. Naddjduesc cd astdzi o sd umbldm mai pe
pamint. Cind ai numai miini, e greu sd sbori.

Au. Viamori. — Are drepiate cuconul Grigore.
Dar, cu toate cd md tot necdjeste, — lancu nostru
rindul trecut ne-a umplut, in adevdr, inima de mi-
reasmd patrioticad !

Deraveancea. — Patrioticd e mare lucru; dar e
vorba ci, in acelag timp, e si adevdratd. lar ade-
virul lucrului nil-a fdcut evident cu cuvinte de foc.

Vianvri, — Par’cd ai fi vorbit tu, Barbule.

Trru Matorsscu. — Adevdrul e cd cel mai mare
vragmas al poporului nostru in perioada aceasta
de unificare nu e altul decit pacifismul. Si e ciu-
dat cd unii Romini il sustin. Se pare cd numai din-
tre aceia care asteaptd sd le vie puterea de la
vragmasii din afard. Va fi fiind imperativul categoric
fala filosofiei germane; — adevdrul e cd el este
iluzoriu §i neexact.

Vasie Conta. — Totusi el intemeiazd cea mai
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puternicd realitate a sufletului nostru — datoria.
Datoria, ce ne indeamni si luerim chiar in con-
tra intereselor noastre imediate, de nimeni n’a fost
mai bine intemeiati decit de imperativul categoric :
Fd binele! —si nu te gindi, dacd ifi este folositor
tie sau nu. Ea are un isvor mai presus de viafa
reald, — cu care Caragiale a ciutat si dirime
rindul trecut datoria. — Dar deocamdati e vorba
sd cercetdim impreuns idealul spencerian: utilita-
rismul rational,

Caraanare. — S’auzim'!

Vasie Cosra. — Voiu urma aceiasi metodd, ca
ca si domnul Maiorescu: voiu intra deadreptul in
inima chestiunii. ‘Spencer zice: Ilucreazd in asa fel
incit sd fii folositor societdfii. Cu alte cuvinte, el
recunoagte drept bun ceea ce este de Jfolos ; dar,
in deosebire de alti filosofi, in loc s4 se gindeasca
la folosul individual, el se gindeste la folosul ge-
neral. Pentru aceasta ii si zice teoriei lui’: utilita-
rism rational.

Denaveawcea. — Ce zici, cucoane Grigore ?

Gr. Avexaxoresco. —'Q fi spunind bine, si chiar
pricep cu oarecare adincime ce spune Conta. Doar
eu am scris ,Anul 1840 in care mi arit gata
sd-mi jertfesc toati fericirea mea, numai sd ajungi
la indeplinire fericirea omenirii - :

Eu nu ifi cer in parte nimica pentru mine
Soarta-mi cu a multimii ag vrea si o unesc,
Dacd numai asupri-mi nu vrei s’aduci vrunlbine
Eu rid de-a mea durere $i 0 despretuesc.

Dupd suferiri crude, inima se ‘mpietregte ;
Lantul, ce~’n veci ne-apasa, uitdm cit e de greu;
Rdul se face fire; simfirea amorteste,

Si trdesc in durere, ca 'n elementul meu.
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Dar cu toate ci infeleg teoria, »terminologhia“
mad cam supdrd! -

Trrv Matorescu. — Oricit de mare critic ai fi,
nu poti sd vezi frumusetile de pretutindeni. Si to-
tusi, md mir cum am putut scipa din vedere si n’am
ldudat cum se cuvine aceastd poezie a domnului
Grigorie Alexandrescu, in care, cu un lapidarism
vrednic de Goethe, intrupeazi un sentiment atit
de altruist, cum niciun alt poet nu I-a avut. Acum
vad cd intrarea noastrd in poezia universali cu
dumneata incepe, cucoane Grigorie !

Dumuiv Zawrirescv. — S¥ ne bucurdm ci aci, pe
aceste tarimuri, domnul Maiorescu ne-a atras aten-
tia, intr'un mod atit de interesant, asupra unui
briliant al poeziei noastre... Dar ce facem cu uti-
litarismul rational ?

Vaswe Conra. — Asta erd si zic si ew... Imi dati
voe sd urmez ? Reincep, simplificind si exphcmd

»terminologhia®, cum zice cuconul Grigorie. Acest

filosof englez face observatiunea ci, prin temeiul

insusi al fiinfei noastre, noi sintem egoisti. Instinc-
tul conservdrii, darul de a ne pistra viata, ne si-
leste 1a egoism. Dar, pe misurd ce au inceput s
trdiascd la un loc si sd facd, cum ar zice totcu-
conul Grigorie, ,sotietati“, — oamenii, prin evolutie,
adicd prin desfdsurarea lucrurilor, au inceput sd
devind, g/ altrujsti, adicd iubitori de ceilalfi oa-
meni, cu care conlocuiau. Au bidgat, adicd, de
seamd, cd mai folositi erau, trdind mai multi la un
loc, decit singuri si ci, trdind astfel, erau mai fo-
losifi si fie mai putini egoisti decit erau inainte.
Astfel au inceput si se desvolte in sufletul omu-
lui,. sentimentele altruiste. — Si mai zice Spencer :
»Egoismul fiind bine organizat, sau ,bine intarit
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cum zice cuconul Grigore, atentia noastra in edu-
catia copiitor nu trebue sd cazi asupra egoismu-
lui Jor, ci asupra altruismului. Cici-numai altruis-
mul are nevoe de intdrire. Cu alfe cuvinte, Binele
este Utilul, care, fird a neglija interesele egoiste
fundamentale, — sau tocmai pentru a le apdra, —
trebue sd intdreascd intii de toate societatea, in
care trdim.

Tiro Marorescv. — Cuconul Grigorie nu s'ar
plinge de ,terminologhia“ noastrd, dacd am da si
ceva exemple. :

Vasiee Coxra, — Aveti dreptate, [atd unul! Este
bine s3-fi expui viata pentru patria ta ? Utilitaris-
mul rational, zice: Desi péstrarea viefii este o da-
torie a egoismului tdu, \totusi, pentru ca si-ti folo-
sesti acest egoism si ca sd ftrdesti bine, liber si
fdrd apdsare, — trebue sdte expui, luptind pentru
patria ta. E limpede ?

Trrv Maroresov. — Da; dar, in cazul cu vris-
masul rdnit pe cimpul de rdzboiu, ce-ar face un
spencerian ; l-ar omori sau l-ar ajuta?

Vasice Coxra (std putin interzis). — Cred cd l-ar
ajuta.

Tiro Marorescu, ———Dar ajutindu-1 si scdpindu-1,
n’ar primejdui intr’o cit de pufind masuri, apard-
rea patriei? Cu tot respectul ce am pentru filoso-
fia lui Spencer — mie mi se pare ci, ajutindu-l,
spencerianul gi-ar cdlca teoria. Vrismasul e vras-

masul, si mie, ca individ, si patriei, ca societate
din care fac parte, — si trebue distrus. Spencerla—

nismul este fard mild.

Carsenane, — Imperativul categoric are prea
multd si utilitarismul rafional prea putini.

Vasiz Cosra. — Mi se pare cd aceeasi idee,
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care l-a fdcut pe Spencer sd ceara in educatie
cultivarea altruismului, — I-ar face sa-si erte si
vragmasul. Cdci, dacd astdzi 1i este adversar,
miine ii poate fi prieten. De altminteri, accentul,
pe care Spencer il pune pe altruism, ne aratd ci
ultima tintd a-purtdrii omenesti, dupd dinsul, este,
ca si pentru Kant, pacea universald.

Do Zawreescu, — E indoelnic ; in orice caz
e mai greu de determinat, decit in hipoteza impe-
rativului categoric al lui Kant.

Caraerare. — Cum, frate, cind e vorba si fac
bine trebue sd iau mereu tiriziile, ca si cintiresc,
dacd e sau nu e in folosul unei colectivitati mai
cuprinzatoare decit familia mea? Pdi, ‘ne incur-
cam de tot atunci! La care societate, superioard
mie, individului, trebue si md gindesc? La fami-
lie? La comunitate ? Laneam ? Ori la umanitate ?
Morala religioasd e cel putin practicd si sigurd.
Fa, ce-fi’' porunceste Dumnezeu! Adic3, ce scrie
la Cartea sfintd, numeasca-se ea Evanghelie, Co-
ran ori Biblie, si esti sigur c#, ficind asa, faci
bine. Imperativul categoric al Dumnezeirii e cel
mai indeminatic. La ce atunci morala aceasta, so-
vaelnicd, a filosofiei? s

Vasie Conra. — Omul rational trebue si se gin-
deascd totdeauna la ce face; fapta viitoare trebue
tofdeauna cintaritd si-apoi hotdrita.

Carserare. — Asta o stiusi eu; dar, in aceastd
cintarire, nu e niciun punct fix. Si te mai intreb
incd o datd: in tiriziile voinfei mele ce e mai cu
greutate : familia, neamul, patria ori umanitatea ?

Vasiee Coxta. — Ar trebui sa fie patria

Carserarne. — Dar atunci ce te faci cu umani-
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tatea? Cd doar umanitatea este tinta finald, al-
truismul cel mai puternic,

Viaswe Conra. — Aceasta numai in cazul mo-
ralei absolute ; deocamdati insi sintem in epoca
moralei relative.

Casracate. — Jar doud morale ! Si de unde stim
cd sintem in epoca moralei relative ?

Visie Conta. — Sintem in epoca moralei rela-
tive, in care cel mai mare altruism il constitue pa-
tria, pentrucd astdzi fiecare dintre noi in sinul pa-
triei dobindeste cel mai mare folos, si deci, dupi
Spencer, cel mai mare bine. Deci la patrie si ne
gindim mai intfi, cind vrem si facem ceva.

Caraciate. — Foarte bine. Dar dacd ma cred
capabil si fac binele Patriei, si din pricina siriciei
nu pot sd fac politics, atunci morala spenceriand
imi ingddue oare si bag mina pind in coate in
visteria statului pentru ca, apoi, si-I ajut?

Vaswr- Conra. — Ba-eu cred ¢ nu, Capacitatea,
cuiva se vede; si tara te cheami si-i faci servicii,
cind te vede destoinic. Eu eram sirac. Asta n’a
impiedicat pe Jon Brdtianu si mi cheme ca Sd-i
fiu ministru.

- CaraGure, — Apoi, cind e vorba de capacitate,
cred cd nu sint nici en de lepddat. Si pe mine,
nu numai cd nu-m’a chemat la minister tfara, dar
m’a dat afard si din netrebnicul post de sef de
biurou la Finante !

Tiro Matorescv. — Dacd afi intrat in personali-
tati n’o mai ispravim. Si fim seriosi! Si ludm
exemplul lui Caragiale cu omul sdrac §i visteria
tarii. ;

Este evident c4, simtindu-te capabil de politicd
§i fiind sarac, esti fmpins de vocatiunea ta sd nu

-
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respecti fondurile secrete, cu care ai si te sustii-
in opozitie si cu care te slujesti s3-t ponegresti
adversarii, ce te impiedica sd mii tu carul statu-
lui. Chestia e: e bine ? si pentru ce nu e bine ?
Aplicd aci morala spenceriand, domnule Vasilie
Conta!

Vasiee Conta. — Eu cred cd nu e bine si iei
banul statulwi, chiar dacd nu ti se ia socoteali. Si
nu e bine, pentrucd, dac3 toti ministrii ar proceda
astfel, ar sdrdci tara, si ea n’ar mai avea mijloace
de apdrare.

Tirv Masorescu. — Va sid zicd, dumneata, vrind
s'aplici criteriul moral spencerian, aplici pe cel
kantist; ridici la universalitate cazul dat si vezi
cd e rdu, si atunci conchizi ¢ faptul individual e
si el rdu. i

Visme Coxrta. — Ba, sd mi ertati, domnule Maio-
rescu. Eu cred din contrd cd ridic criteriul kan-
tian la cel spencerian. Cici, .dupd ce vid eu ci
€ rdu, cind ridic faptul individual 1a generalitale ?
Dupd ce vdd eu cd nu e bine si furi dela stat?
Dupa acelas criteriu pentru care trebue si respect
viaa altuia, sa-mi iubesc pirintii, si am grija fa-
miliei : dupd criteriul utilititii rationale. Dacd nu
respect viata altuia; dacd fur banii statului; daci
ma cert cu pdrinfii, dacd-mi las familia de isbe-
liste, sint un element anarhic innduntrul societitii
de care fac parte, si atunci, din pricind ci-i fac
rau ei, zic cd eu lucrez riu.

Marorescu. — Or’ce-ai zice, si ori cit rdu s’ar
pdrea cd faci prin furtul banilor din fondurile se~
crete, trebite, dupd morala spenceriani, si iei in
vedere rezuitatul final, care, prin destoinicia ho-
tului, poate sd fie folositor societatii.

]
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Carseiars, — S¥-mi dati voe, Adics, crezi dum-
neata cd la societate ma gindesc eu, cind, vazind
cd un om se inneacd, sar si-1 scap, cu primejdia
vietii mele? Cind se wuiti in ochii mamei si-si
stringe trupsorul de sinul ei cald, copilul la binele
altuia se gindeste ? Si cind fiorii si lacrimile te
trec, auzind goarna cd suni rizboinici inaintea
regimentelor bine disciplinate, din cumpdneala ra-
tionald a mintii o fac ? Si, din respectul binélui
aproapelui, simt replusia in fata singelui, ce curge ?

- Si cind —in fata ticdlosului, ce se imbogateste

din sacul statului, fiindcd cu felonie si cu miselie
a ajuns pind la el, —simt mincirime in mini si
i-as rosi obrajii in palme, oricit de rositi ar fi din
fire, la binele Patriei md gindesc? Morala e in
nervi, domnule, nu in ratiune ! Filosofii dstia, care-si
cintdresc gindurile, se vede cd n’au stiut niciodati
ce insemneazd actiunea! Habar n’au de resorturile
ei! — Sint nigte mogiiti ai faptei! Si cred ci cu
mogdiala lor o si indrepte lumea, care stie ci
fapta bund e repezeala nervilor! :

Trro Matoresou. — lartd-m4, domnule C. aragiale,
ca-ti zic: cu vioiciunea — nu zic violenta — repli-
celor dumitale, turburi Empireul. Cici domnul Vasilie
Conta ar putea prea bine sd-ti rdspundi ci teofia
evolutiei, care face temeiul moralei iui Spencer, ex-
plicd foarte ingenios pentruce toate faptele, pe care
le-ai enumdrat, sint in nervi. Ele n’au fost tot-
deauna asa; dar au intrat prin obisnuintd — sau
cu termenul tehnic: prin adaptafiune — in firea
noastrd. Acum facem lucruri bune, tird si ne mai
gindim, pentruci mii si mii de ani ne-am deprins
cu faptele altruiste. Adu-ti aminte de tablourile luj
Callot din secolul al XVII! Cite pdduri de spin-
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zurdtori n’au trebuit sd se ridice, cite mii si mii
de indivizi n’au trebuit si fie rdstigniti, infepati
sau trasi -pe roatd, pind ce omenirea a inceput
sd simtd repulsiunea singelui, dupd care salbaticia
lui primitivd a fost insetatd!

Caraerare. — Va si zicd, frica i-a cumintit pe
oameni! Adica nervii, nu rationamentul filosofilor.

Tirv matoresov. — Frica, dar condusd de mintea
stdpinitorilor, care au rafionat cd numai asa pot
ajunge sa guverneze in liniste milioanele de oa-
meni rau ndraviti. :

Caracuare. — Cu alte cuvinte, educdtoarea reald
a omenirii n’a fost nici ratiunea filosofilor, nici
frica. Ma tem, domnule Conta, cd didm in Inte-

_gralism. Cdci dacad educatia popoarelor in genere

si a indivizilor in special s’a fdcut prin fricd de
pedepse; iar aceastd fricd a fost dictatd de gri-
jile guvernarii, atunci binele adevdrat provine din
grija de a fdptui acte istorice.

Devaveances, — Mai departe, nu mai ascult.

Ar. Viimuri. — Dacd-mi dd voe lancu, nici eu.

Caraciane. — Ei §i voi, tocmai cind incepusem,
sd md mflerbmt'

DuiLiv ZAMFIRESCU. — Chestla aceasta a Bmelm
e laborioasi: n'o putem rezolvi astizi. Ne mai
trebue cel putin o sedinfd!

Tirv Maorescu, — Crez cd incd o gedin{d e su-
ticientd. -

Vasie Conta. —— Bar pentru azi n’am conchis
nimic.

Trivane. — Dacd-mi dap voe o sd conchid eu

~ la inceputul sedintei viitoare.

Trrv Marorescv, — Fie cum zici!



DIALOGUL X
Binele e faptul istoriec.

Pentra a rezolvi chestiunea Binelui trebue si facem
distinctiunea intre binele individual gi subiectiv, si binele
obiectivat sau rationalizat, cum am ficut deosebirea dintre
adevdrul si frumosul individual, si adevirul si frumosul o-
biectivat si intemeiat pe ratfiumea tuturor. Nu e bine
ceea ce-mi convine mie, ci ceeace provoaci aprobarea si
admiratia tuturor oamenilor. E teoria Integralismului, Binele
individual sau subiectiv este inferesul, care nu are a face
cu imperativul categoric, care-i opune datoria, nici cu utili-
tarismul rafional, care-i opune utilul societitii, Dar pentru
stabilirea datoriei i utilului social fat4 de interes nu avem
un teren solid sub picioare, precum am vizut. CHci in
adevdr sint lucruri bune in sine, chiar daci nu se pot
generaliza si sint lucruri rele in sine, chiar daci aceasta
generalizare se poate face. Neplata datoriilor, generalizats,
ar duce la faptul bun ca nimeni si nu mai faci datorii.

Tot asa de greu e de aplicat criteriul spencerian. A au
1dsa banii uneitdri si iasd din tard printr’un furt, ca sd
zicem astfel, nafional, ar i un bine, lucru ce revoltd totugi
congtiinta noastrd. Binele nu poate fi decit voinfa obiec-
livald; iar vointa obiectivati a fapful istoric. La obiectia
cd sint fapte istorice evident rele si fapte istorice evident
bune, se rdspunde ci exista un criteriu analog cu criteriile
ce prezideazd la stabilirea adevirului §i frumosului obiec-
tivat. Astfel la temeiul Adevirului sti identitatea, iar
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efectul, pe care-1 face asupra noastrd stabilirea identitatii,
ce duce la adevdr, este certitudinea. Tot asa la temeiul
frumusetii std unifafea dintre obiect si subiect, dintre Na-
tura gi Suflet; iar efectul, pe care-l face asupra noastri
stabilirea unittii, este emofiunea esteticd. Tot astiel la
temeiul Binelui sti un principiu, ordinea, iar efectul pe
care-1 face asupra noasti stabilirea ordinei ce duce Ia faptul
istoric, — este admirafiunea si entusiasmul.

IN EMPIREU

Titu Maiorescy, Grigore Alexandres‘cu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vlahuts, lon Trivale.



DIALOGUL X

Binele e faptul istoric.

Trru Matorescu. — Haide, conchide domnule
Trivale. Sa te vedem!

Trivate. — Mie mi se pare ci toatd incurcitura
cu Binele, provine din pricina confuziunii, ce in-
tilnim la intrebuintarea cuvintului bine. Binele se
intrebuinteazd, ca si adevirul si frumosul, pentru
toate impresiile si judecdtile fie ele individuale,
fie gencrale. $i astfel zicem: ,Bine stau aici“!
Sau: ,Ce bine am petrecut“ ! Sau :,A ajuns bine“ !
Sau: ,I-a prins bine“; ,am asezat tara bine“!
etc., cum zicem: ,Ce frumoasi e gradina“, rochia,
casa, femeia, tara mea; sau: ,Ce frumoasi este

~plliada“ sau ,Don Quijote“ sau ,Romeo si Julieta®!
— Ori cum zicem : »Adevidrat, am fost la teatru !¢
sau: ,Corpurile se atrag invers proportional cu
depdrtarea“. — Cu alte cuvinte noi intrebuintdm
cuvintul ,bine“; si pentru fapte individuale, si pentru
fapte generale, intocmai cum facem si cu adevirul
si cu frumosul.

Dar, precum, si la adevir, si la frumos, am
deosebit adevirul si frumosul individual sau im-



— 112 —

presionist, de adevirul si frumosul, recunoscut de
de toti,—obiectivat,—tot asa trebue si facem si cu
binele. Trebue si deosebim Binele nostru perso-
nal, pe care noi il judecim in raport cu starea si
aspiratiile noastre de binele general, pe care il pot
judeca toti — de Binele obiectiv. Vreau si zic : sub
numele de Bine trebue si intelegem numai Binele pi-
pdit, Binele pe care toti il potcontrola si confirma...

Tiru Marorrscu. — Dar, onorate tinere, ceeace
spui dumneata va fi fiind foarte bine; dar nu e
ceeace ne asteptdim. Dumneata, in loc si tragi
concluziuni din analiza imperativului categoric al
lui Kant, si a utilitarismului rational al lui Spencer,
ne faci pare-mi-se teoria Integralismului. 4

Trivate. — Aveti perfects dreptate, domnule
Maiorescu ; dar numai cu aceasti micd... abatere, _
concluziunile ce le voi trage, pot fi de folos Ia
inchiderea discutiunii. : ' ;

Carsenate. — Va si zicd, ai inceput printr’o
tragere pe sfoard. Trage sfoara mai departe !

Trivare. — Dacd-mi dau voe domnul Maiorescu
si domnul Conta...

Maorescu si Conta. — Bucuros...,

Teivate. — Asa dar, precum la adevir si fru-
mos, am deosebit infeligenta subiectivd, care nu e
decit opinie; sau simfirea subiectivd, care nu e
decit pldcutul dezinteresat; tot asa trebue s deo-
sebim si un Bine subiectiv sau mdrginit, pe care-|
mai putem numi si inferes, vorbi ce e mai des intre-
buintata in sens personal decit in sens general.

Vasiie Costa. - Dar in teoria kantiani sau
spenceriand acest Bine subiectiv constitue forma
utilului si a morelei relative. -

Tiru Marorescu, — Acest Bine in adevir dupa
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Kant este wtilul, i utilul nu corespunde cu ce-
rinfele imperativului categoric, care obligd pe om
sd lucreze, in afard de conditiunile utilitdfii. Aceasta
e si deosebirea dintre datorie si interes : datoria
se indeplineste in virtutea imperativului categoric ;
interesul se preferd in virtutea utilititii pentru egoi-
smul nostru.

Vasue Conta. — Acelas lucru il avem si in
utilitarismul raional al lui Spericer. Aceasti teorie,
desi se numeste utilitaristd, nu se impacd cu in-
teresul personal care este, mai mult sau mai putin,
egoism. Egoismul trebue isgonit insd in favoarea
altruismului, singurul care reprezinti, nu numai uti-
litatea, dar si ratiunea. Bine este ceeace foloseste
mai intii societdtii; noi, cu egoismul si interesele
noastre, trebue si riminem la urmi. :

Trivae. — Nici Integralismul nu contestd acest
lucru, dar cintarul, ce ni-1 pun la dispozitie morala
kantiand si morald spenceriand este cu neputinti
de minuit, precum am vizut din discutiile ante-
rioare. Sint. lucruri bune in’ sine, chiar dacd nu
le poti generaliza dupd cerinta Imperativului ca-
tegoric ; si sint lucruri rele in sine chiar daci le
poti generaliza.

Trirv Maworescu. — Contestez cd ar fi lucrurl
rele in sine, care ar putea fi generalizabile.

Tervace, — latd unul: ,nu-fi pldti datoriile !“.
Dacd nimeni nu si-ar plati datoriile si si-ar face
o reguld dintr’aceasta, ar rezulta un bine necon-
testabil ! Nimeni n’ar mai face datorii, fiindci n’ar
mai putea sd le faca. ,A nu face datorii“ _este
- un bine; si el nu rezultd decit din generalizarea
unui lucru rau.

pIntegralismul 8
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Tiro Marorescu, — E destul de subtil lucru ;
dar imi pare c4d ai dreptate. i

Tewvaue. — §i tot asa de greu — ba si mai greu
e sd minuesti cintarul moral in etica luj Spencer ;
— cind o faptd e de interes general si cind nu ?
Dacd, in loc si lasi si iasd banil statului in afar
din tard, fi furi tu fnsu-ti si-i pastrezi pentru ne-
voile neamului, etica spenceriani ar trebui si ca-
lifice de bun acest furt, deoarece desi mulfumeste
mai fntii egoismul aceluia, care-l face, el mu'tu-
meste in acelasi timp si interesul majoritatii, Banii
ar fi pierduti, dacd n’ar fi furati. E clar!

Dar constiinfa se revoltd in fafa acestei con-

cluziuni. i :
~ Vasue Coxra. — Mi se pare ci si aci ai drep-
tate. Dar cum rdmine cu Binele eficei?

Tevate, — Intocmai cum a rimas cu Adevirul
stiinfei si cu Frumusefea artei ! Precum am numit
Adevdr —judecitile obiectivate ; precum am numit
Frumss, — simirea obiectivatd ;- tot asa trebue si
numim Bine, voinfa obiectivatd.

Iar voinfa obiectivati nu e decit faptul istoric.
El e Binele.

Carscrate. — Cu toatd simpatia, pe care am
ardtat-o mai totdeauna Integralismului, — nu ma
invoesc nici eu ‘cu aceasti téorie, Fapt istoric
este, si detronarea lui Cuza, si incoronarea ' Re-
gelui Carol, si condamnarea la moarte a cutdrui
general de catre revolufionarli rusi. Si, fatd de
toate faptele astea, stau si mi intreb cu sau fard
cintarul Iui Kunt si Spencer: care dintre ele este
bun si care e riu? lar daci mi intreb, inse-
mneazd cd viiazd in mine altceva, care si mj in-
demne si zic: faptul sta e bun, faptul 4sta e riu!
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Trivane. — §i aveti perfectd dreptate.

Ar. Visnurd. — Apoi, dacd are perfectd drep-
tate, cum mai rdmine cu bunatatea faptului is-
“toric, pe care o sistii ? : :

Devaveances, — Mi se pare ci ai mers bine
pind la un loc; si-apoi... ai scrintit-o!
Dumiv Zawrirescu. — De ce-l siciiti? Va fi

stiind el ce spune. Eu sint de pirere si-1 ascul-
tdm mai departe fari si-l mai intrerupem.

Tirv Matoresco. — Duiliu are dreptate ! Deci,
domnule Trivale, mai departe !
Turvate. — Ziceam ci domnul Caragiale are

perfectd dreptate, cind spune ci, pen‘'ru a judeca
faptul istoric, daca e bun sau rau, ii trebue altceva,
ceva care, dacd se poate, sd aibd mai multi pre-
ciziune decit imperativul categoric si utilitari-
smul rational. ;

Caseiate. — Mult as da s3 stiu si eu dupd
<e judeci ¢i un fapt e istoric, adicd bun!

Twvate. — Lucrul e foarte usor. N'avem decit
sd urmarim mai departe paralelismul cu inteligenta
“obiectivati si cu simtirea obiectivata si si ne in-
trebam: cu ce ne slujim noi ca s deosebim intelj-
genta obiectivatd de cea subiectivd si cu ce ne
slujim ca sd deosebim simtirea obiectivati de cea
subiectivd ?

Caracrare, — Haide, Alecule, ci tu esti mai
tare in paralelisme.

Ar. Viasurd. — Nu mai ride, larcule. Nu stiu
dacd sint tare; dar eu sint mai atent si, desi mai
putin sciparator decit. tine, unele lucruri le stiu
eu mai bine decit tine.

Tiru Maosescu, — Domnul Viahutd are drep-
tate : Newton n’a descoperit gravitatiunea avind



— 116 —

o minte scdpariroare ; el a descoperit-o cu o inteli-
gentd mai asezatd, dar stdruitoare. Cind il intreba
cineva,cuma fdcut aceastd descoperire, el rdspun-
dea cu ovorbd: ,Gindindu-md la ea mereu“. Si,
deci, nu md mird cd uneori domnul Viahuta poate
rdspunde, filosoficeste - vorbind, mai exact decnt
domnul Caragiale.

Carserare. — Nu ma supdr de loc, cd intr'o
chestie oarecare, Alecu imi poate lua inainte. Ba
il si incoronez cu premiul inti. Pacat cd n’avem
si muzicd... -

Dursiv Zawrirsscu. — Domnilor, se cunoaste ci in
sborul nostru ne-am apropiat de pdpurisul Stixului.
Mai la dreapta si mai in sus — ar fi mai bine.

(Plutesc spre indltimile Empireului)

Trirv Marorescu. — E mai bine, adevdrat, aici.
Ei domnule Viahufi! Pa-ra-le-lis-mul!

TrrvaLe. — Fiindcd mi se pre ¢i, vorbind des-
pre Frumos, nu s’au stabilit anume note, si-mi
dati voe, sd le stabilesc eu acum. Numai atunci
se poate face paralelismul.
 Ai. Viamurd. — Tocmai md intrebdm gi eu ce
paralelism mai e de fdcut, afard de cele stiute.

Trivare. — lacd o chestiune, pe care nu ne-am
pus-o cu ocazia inteligentei si simfirii obiectivate ;
ce principiu garanteazd obiectivarea lor si care
este efectul obiectivarii lor asupra sufletului ? S3-mi
dati voe sd rdspund eu in citeva cuvinte. Princi-
piul care garanteazd obiectivarea inteligentei este
indentitatea; dacd n’am cugeta la fel lucrurile n’am
putea vorbi la fel despre ele. Numai prin faptul
cd le cugetdm identic, putem vorbi si ne putem
intelege asupra lor. Iar efectul obiectivarii inteli-
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gen‘tei asupra sufletului nostru este un simtimint
ce-l avem orideciteori surprindem identitdtile lu-
crurilor : certitudinea. — Tot asa®principiul care
garanteazi obiectivarea simtirii este unitatea ; daca
sufletul nostru n’ar face una cu capodopera si
dacd insdsi capodopera n’ar fi un organism, in
care si gdsesc unificate Sufletul si Natura, n’am
constata frumusefea ei. lar efectul, pe care-l face
asupra suflefului nostru aceasta constatare, este
mult mai puternic decit acela ce ni-1 face Adevarul.
Efectul intr’adevdr este emofiunea esteticd, in-
cintarea peste marginele firii, ce o simfim, cind
capodopera o vedem silasluitd in sufletul nostru.
- Ar. ViasvrA, — Paralelismul acesta e usor.

Certitudinea corespunde cu emofiunea esteticd
precum identitatea corespunde cu unitatea.

Trru Matorescu: — Va sd zicd, noi trebue sa
gdsim pentru voinfd corespondentul certitudinii
si emofiunii estetice, pe de altd parte. la sd facem
nitel — era si zic socratism, dacid 'mintea ome-
neascd perversd nu i-ar fi dat un inteles asa de
peiorativ.—Adicd sd scoatem aceste corespondente
prin intrebdri §i rdspunsuri, dar fard interventia
lui Trivale, care cunoaste chestiunea.

Do Zawrirescv. — Faceti intrebdrile !

Trro Maroreecu. — De ce ne simtim emotionati
placut la o paradd, cind muzicile cintd si soldatii
defileazd ?

Deravrances, — Fiindcd vedem cine are sa ne
apere tara.
Tty Marorescv. — Dar dacd, oricit de mulfi ar

fi, ar defila fird orinduiald, ne-ar mai plicea?
Deravrances. — Desigur cd nu.
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Tiro Macorrscv. — Va si zicd, iubite domnule
Delavrancea, — ce admirim noi la ei ?

Av. Vianvgk.-— Ordinea!!! '

‘Canseiane. — Alecule nu striga prea tare. Par'ca
ai fi la scoali. : it

Doww Zawrrescu, — Eu  zic si  urmsrim pe
domnul Maiorescu. i

Titu Matosescu. — Ei da! Va si zicd — or-
dinea. Cind se ispriveste un rasboiu, chiar daci
rezultatul a fost grozavde nefavorabil, ca, bunioard,
dupd pacea noastri infama dela Bucuresti, de ce
credeti cd toatd lumea simte totusi o usurare si
nu nou indemn la viatd. ?

Devraveancea, — Ey cred, pentrucd, cel pufin.
pentru multd vreme s’a intrat in ordine.

Tiro Marorescu. — Se pare cd acesta e prin-
cipiul Integralismului, care corespunde vointei, pre-
cum identitatea corespunde inteligentei si unitatea
corespunde simirii. ;

© Au VianorA. — Va si zici: indentitatea — in-
teligenta; unitate — simtirea : ordinea — voinfa.
Dar ce corespunde cu certitudinea si cu emotiunea
esteticd ?- :

Drvaveancea. — Faptele istorice, sint faptele
mari. Faptele mari provoaci admirafiunea tuturor.
Ele ne fac si ne entusiasmim si sd esim din not

~ Ingine. Nici nu se poate si fie alt corespondent
al emofiunii estetice — cind e vorba de vointd —
decit admirafiunea si entusiasmul.

Tiro  Matorescu. — Inteligenta dumneavoastrs
mi-a luat prilejul de a merge mai departe cu me-
toda lui Socrate. Ei da: admirafiunea, se pare, ci
e efectul, pe care faptul istoric, cu ordinea, pe
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care o garanteazd pentru inireaga societate, il
produce asupra sufletului omenesc.

Av. Viamopa. — Va sd zicd, principii: identitate
— unitate — ordine ; efecte » certitudine — emo-
fiune esteticd — admlratlune

Paralelismul e frumos. Dar a mers demonstratla

‘prea repede sl-au mai rdmas unele puncte ne ld-

murite.
Tiru Mamoeescu. — Pe acelea o si le clarificim
altd data.



DIALOGUL XI

- Binele este ordinea.

Ordinea cuprinde in sine si imperativul categoric al lui
Kant si utilitarismul national al lui Spencer. Cu ea se
desleagi toate chestiunile rdmase nedeslegate prin impe-
rativul categoric $i prin utilitarismul rational. Spre exemplu,
in chestia profesionalismulul, dacd e bine sd fii avocat sau
poet, nu poti generaiza lucrul nici dupd imperativul ca-
tegoric, nici dupd utilitarismul nafional, cdci in adevarnu
e bine si fie toti avocati sau poeti §i nu e folosul socie-
tatii sd fie asa. Dar dacd aplicam principiul ordinei, zicem :
numai cel ce are capacitatea speciald pentru aceste feluri
de activititi.face bine apucindu-se de o meserie sau alta. -
Tot asa ordinea rezolvd chestiunea, dacd revolutiunea e
bun# sau nu: e bund dacd infroduce ordinea ; e rea, dacd
o strici fard -si aducd o noud ordine. Tot ordinea explicd
sacrificiul pentru patrie gi értarea vrdjmasului cdzut pe
cimpul de luptd, ca §i toate celelalte cazuri, ce n’au putut
fi rezolvate prin imperativul categoric si utilitarismul ra-
tional. Ordinea dar e principiul superior care intemeiaza
Binele sub forma Faptului istoric.

IN EMPIREU

Titu Maiorescu, Grigore Alexandrescu, Vasile
Conta, Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu
Zamfirescu, Alexandru Vlahuta, lon Trivale.



DIALOGUL XI
Binele este ordinea

Grreore Avexaxprescu. — Eu sd spun drept, din .
discutiile din urmd asupra Binelui, nu m’am ales
cu mare lucru! Ce este Binele? Nici preceptele,
ce pot fi intinse la tofi, cum pretinde porunca
fdrd sovdire sau imperativul categoric al lui Kant ;
nici folosul sofietatii, sau societatii, cum ziceti
d-voastrd, a lui Spencer, cu utilitarismul lui ratio-
nalicesc, dar nici ordinea si admir’atiunea Integra-
lismului, nu ma mulfumesc.

Trru Marorescu. — Adevdrul e cd au rdmas
citeva puncte obscure si in sustinerea si in com-
baterea acestor teorii. De pilda, la un moment dat,
domnul Vasile Conta ne-a vorbit de relatiunea
dintre imperativul categoric si uti.itarismul rational,
spunindu-ne ca sint fetele aceleasi idei. Eu, atunci,
ca sd nu complicim discutia, I-am intrebat: care
e acea idee ? — dar n’a avut rdgazul si-si des-
volte pdrerea, pentruci i-am pretins toti sd vedem

ce e cu Spencer.
~ Vasie Coxra. — Dar, dupi ce ne-am ficut o
idee oarecum vagi de imperativul categoric, de
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utilitarismul rational si de ordine, principiul inte-
gralismului, n’ar fi rdu, mdcar acum, si vedem daca
nu putem stabil acea idee, care nici mie nu mi-era
$i nici acum nu-mi este destul de &murits, chiar
dacd, intre imperativul categoric si utilitarismul
 rafional, insusi Spencer a incercat si stabileasca
un raport. Dupd acest filosof imperativul categoric
n'ar fi decit utilitarismul rafional, ajuns prin a-
daptare, sd se imprime in fiziologia si psihologia
~ noastra. :
Carscrane, -~ Dar acest raport nu se face pe
temeiul unei idei superioare, cum vreai dumneata
sd zici, — si in asa fel ca imperativul categoric
§i utilitarismul rational si fie cele doui fete ale
ei. Raportul lui Spencer este, daci vreti, o infri-
tire, o identificare, chiar o subordonare intre cele
doud teorii, dar nu o subordonare a lor unei idei

superioare, : ,
Vasiwe Conra. — Intr’asta ai dreptate
Caracrare. — §i, dacd mi-atida mie voe, mie,

care m’am revoltat in contra lipsei de fixitate a
cintarului moral kantian si spencerian, si care, in
acelas timﬁ, am cerut ca Binele si fie ceva real,
iar nu imaginar, pentru viata de aci, iar nu pentru
cea de dincolo, — as incerca eu si gdsesc acea,
idee, care va trebui si fie, si reald, si si aibd, si
fixitate. ,

Tirv Matorescu. — Desi stiu, ca arlist ce esti,
cd aceastd cercetare n’o faci cu convingerea ideo-
logului, ci numai cu capriciul diletantului, ce se
joacd cu ileile, bucuros te ascultim. Cu atit mai
mult, cu cit si pe Trivale, care se pare ci stie
ceva mai mult decit noi, nu-1 vdd asa de nersb-
ddtor sd se semnaleze.



Trivare. — Azi as vrea s’ascult.

Caraciane. — Nu, domnule Maiorescu ! Eu, acum,
nu fac diletantism. Cred ferm, — si inceputul de
- credinfd am inceput sd-1 am decind am fdcut po-
liticd cu Take Ionescu, — cred ferm, zic, in Inte-
gralism, si cred cd el a gdsit cheia cu care vom
descuia portile acestei probleme (Doamne  iartd-
md, dar mi se pare cd am ficut un gongorism!)

(Se uitd indelung spre malurile Styxului, dincolo de
zdrile, pe undé pamintul mijeste in ceturile eterne; vrea
sd dea altd directie gindirii sale, dar murmura numai ,S4-i
ia naiba de modernisti cu influenta lor !* si-apoi reincepe
sirul vechiu al ideii:)

Si md incumet ca prin Integralism s4 rezolv toate
problemele morale, pe care nu le-a putut rezolva
nici imperativul kantian nici utilitarismul rational
spencerian.

Gr. Auexanprescu. — Dacd ai putea rezolva con-
tradictia mea din ,Anul 1840, te-as urma si eu
in credinfa dumitale.

Carsemare. — Apoi cu aceea am sd s§i incep!
Si iacd ce zic eu! Imperativul categoric se laudi
cu ideia daforiei, care vine de dincolo de intere-
sele individului. Utilitarismul se laudid cu ideia
scopului, de care nu se poate lipsi niciuna din
actiunile noastre. Ei bine, scop §i datcrie intrd in
ideia de ordine a integralismului.
~ Gr. Auexasprescu. — Bine, fiule, dar parcd ziceai

cd incepi cu ,Anul 1840°, si-acum vidd cd mid
bagi iar in ,terminologhie“.

Caraciate. — Apoi bine, cucoane Grigore, fira
»printipuri filosofie nu se poate face.. Dar dupi
aceste principii, cu dumneata incep. '
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Grreore Avexaspeescy, — Pdi, stai si mi {in si
eu de pulpana rafionamentului dumitalel... Mi se
pare cd am fdcut si eu un gongorism !

(Se uiti si dinsul spre pdpurisul Styxu'ui, murmurd un
»Doamne iarti-i* gi adauga)

Haide, 7i ! : : :

Carscraie. — Fireste ¢4 am si zic! In ordine
se cuprinde si ideia transcendents a lui Kant, si
ideia imanentd a lui Spencer ? :

Gureore Arnrxanorescr. — Cum ai zis, fiule?

Cagacrare, (stingherit). — Uite ce e,. cucoane!
Cind zice Kunt: fi $i nu te gindi la scop, daci
Constiinta ta ii porunceste, — si-fi porunceste ori-
deciteori poti Sd universalizezi acea poruncd, cum
am si incercat si facem noj in discutiile trecute —
acest filosof ne di si intelegem cd aceastd po-
runcd vine din lumea trariscendentd, metafizica,
de dincolo de timp si de spatiu. Tot asa Spencer,
cind zice ,lucreazi avind in vedere binele suprem,
nu al tdu personal, ci al societdtii din care faci
parte®, pune preceptului siu un scop * inchis in
insdsi porunca ce di. Un scop imanent. Vezi
dumneata, Kant lasi la o parte scopul, si pune
intii porunca; si Spencer, lasi la o parte porunca
si pune intii scopul. Unul e pentru datorie si
celalt pentru util,

Gricore Auexaxprescu, — Am infeles ! Dar, vezi,
cu ,printipurile* acestea trebue s’ ludm mai incet.

Carasrare, — O luim incet, cucoane Grigore.
Dacd nu-mi tineai dumneata rabdarea de minicj,

(In sine: ,La naiba, iar ficui un gongorism )

-
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eu nu explicam asa de pe sart lucrurile. Ei! eu
acum zic: ordinea cuprinde in sine, si datoria, si
utilul. Ciad zici damneata, cucoane Grigore :

Elaele ades vine pe urmele mihnirii —

dumneata corista'_i cd dupd dezordine (dezordine
sociald, nfionald ori individuala, fizi:3 sau sufle-
teasca) vine adesea ordinea. Cind vine ordinea
in starile sufletesti, ne simf{im bine; cind vine
ordinea in naturd, fie in cea de afari(d pi ura-
gane, furtuni, virtejuri) fie induntrul trupului nostru
(dupd boli, frinturi, scrin'ituri), ne simfim bine.
Cind am ordine in casd, in curte, in afaceri mi
simt bine; sau cind afacerile tdrii sint in ordine,
cind straturile sociale sint in ordine, cind intere-
sele nationale sint in ordine, toti ne simtim bine.
Si bigati de seamd : ordinea individuald nu sti
in conflict cu ordinea generald. O adevirati ordine
individuald, ca sd fie cu adevirat ordine, trebue,
.8d tind seama de ordinea generald; iar ordinea
generald nu e perfectd, dacd nu se int-meiazd pe
ordin2a inlividiald. Ei bine, un asemenea ,bine*
al ordinzi constati d-ta in versul dumnitale, ci
vine dupi ,mihnirea® dezordinei.
Ge. Avexixoxescu. — Da; dar pe urmi zic :

$i trdesc in durere ca’n elementul meu,

Asta cum vine ? Triesc adicid bine in d(ezordine!

Carserae. — Ba nu, cucoane! Citi vreme de-

zordinea durerii te bintue, nu triesti bine de.loc;
numai dupice te-ai obisnuit cu durerea, dupi ce

Rdul se face fire, simtirea amorfeste —
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cum zici asa de concis si de frumos dumneata,—
numai atunci se stabileste o ordine si dumneata
incepi sd trdesti mai bine, fiindci nu-fi mai dai
seama de durere.

Gricore ALEXANDRESCU. — S stii cd asa e! .

- Devaveancea. — Darcum explici chestia re care

ai ridicat-o tu, Jancule, si pe care am completat-o
eu, de nu se potrivea cu imperativul kantian,
chestia cu poetii, profesionisti...?

Caraeusr, — Kant, fireste, cu imperativul lui
categoric ar trebui si te opreasci si mai faci
versuri, sd mai fii avocat ori profesor sau chiar
om de stiin{d, pentru ci, daci ai generaliza fapta
ta, ai ajunge la absurditatea de a zice ci e bine
ca tofi sd fie poeti, avocati, profesori sau oameni
de stiintd. Tot cam asa st si cu utilitarismul ra-
tional a lui Spencer. Oricine isi poate zice ci e
spre binele societatii si fie poet, avocat, profesor
sau om de stiintd, pentrucd unul incinti ome-
nirea, altul apara dreptatea, altul instrueste tine-
“retul, altul poate face inventii folositoare. Dar
daci tofi s’arapuca s facd versuri, toti si pledeze,
toti sd mustruluiascd pe tineri, tofi si-si piardi
vremea cu stiinfa, ar fi o halima nemai pomenita.
Uita-ti-vd la nasdrdvanul acelade Lovinescu, cars
indeamni pe toti nechematii s ia condeiul si pe tofi
detracafii sd instruneze lira. A ficut un moment
in tard o atmosferd literardi absolut irespi-
rabild, atmosferd care incepuse (cum ar zice
ei) sd ne rugineascd pini si noud surupurile gin-
dirilor sdnatoase ! Asa dar, nici cu principiul
kantian, nici cu cel spencerian n’o poti scoate Ia
cdpdtii, cind e vorba si scrii, sX profesezi avo-
catura, profesura, stiinta.
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Dar cu ordinea Integralismului rezolvim toate
cazurile. Ordinea cere mai ’nainte de toate capa-
citate: de te apuci fird vocatie, de un lucru,
nu esti in ordine. Deci ordinea cere dela poet
dela avocat, dela profesor, dela omul de stiintd,
mai ‘nainte de toate capacitate. Tot ordinea cere
ca ceeace scrie poetul, ceeace profeseazi avocatul,
ceeace invatd pe elevi si studenti profesorul, ceeace
descoperd omul de stiint4,. — s3 intdreascd mai intfi
societatea, cici ea este mama tuturor celorlalte
bunuri. ]

Tot ordinea ne indeamni si ne dim viata
pentru patrie; sau si avem mili de vrasmasul
cdzut pe cimpul de lupti. :

Ce dezordine complitdar fi, — si deci ce riu —
dacd nu ne-am face datoria citre fard si daci
ne-am ucide reciproc ranitii pe cimpul de lupta.

Dar acum imi vine gindul si intreb: e buni
sau nu revolutiunea :

Drraveancea — Cum o si fie bunj ? Uitad-te
la tara ruseasci !

Vasie Coxta. — Dar nu e mai putin adevarat
cd noi astdzi, in viafa de stat, ne hrinim din
ideile unei revolutiuni — ale revolutiunii franceze :
libertate, egalitate si chiar fraternitate, Atunci, cum
e revolufiunea, dupi Integralism: buni sau rea ?

Caracravs. — E buni, daci poate stabili o or-
dine mai statornici decit ceea care a fost mai
‘nainte. Este rea, daci strics, firi si dreagd mai
bine lucrurile.

Vasiz Coxra. — Va s¥ zic4, dumneata zici: re-
volufia cea mare este bund; cea de peste Nistru
este rea. Poate c3 ai dreptate. Dar cum ai zis ci

»Integralismul® 9
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rezolvi chestiunea vrismasului rinit pe ¢tmpul de
rdsboiu, ?

Caracrate, — Am rezolvat-o mai sus prin re-
ducerea la absurd. Dar putem Iua si alt drum
Un résboiu este un conflict dintre dous ordine :
una se crede mai buni si mai durabili decit cea-
latd. Amindoud vor si invings, dar nu invinge
-decit una. Pacea este reintrarea in ordinea invin-

gdtorului...

Av. Vwamvri. — Jancule, rispunde la chestiune ;
nu cduta sd scapi prin tangenti.

Carsenare. — Nu mi intrerupe, Alecule, cd te

intreb ce e tangenta!

Dumirv Zawriresou. — V& rog si nu deviati.

Caraerane. — Ai dreptate. Si cum zisei: doui
ordine se rdsboesc: dar deoparte si de alta cad
rdnifi. Kantianismul, ca si crestinismul, ii crutd ;
spencerianismul mai putin. Dar nici unul nici celd-
lalt nu o fac dintr'un temeiu rational.

Av. Viamuri. — Si crezi cd integralismul are un
temeiu ?

Caraeiare. — Fireste : din momentul ce sint
sdniti, ei numai iau parte la conflict; ei au in-
trat, mai ’nainte de pace, intr'o ordine, pe care
nimeni nu are pentru ce s'o turbure. Si de aceea
ingrijim pe rdnitii dusmani, dar ii refinem prizo-

nieri, — adicd 1i facem pirtasi, mai ’nainte de
vreme, la pacea viitoare. :

Vasie Conta. — Ai rdspuns bine.

Tiro Muserescv. — Domnul Caragiale uiti din
ce in ce mai mult ci e poet, — si devine filosof.
Ce zici, domnule Conta, de aceastd concurent3?

Vasie Conra. — Ce-ai zis dumneata adineaor.

Eu zic cd nu e nicio concurenti. Artistii n’au con-

~
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vingeri, oricite profesiuni de credinti ar face. Si
ma erfi, Caragiale ; — asa cred.
Caraerare. — Crede ce vrei. E vorba acum: nu
sint eu oare un convins si un convingitor ?
DuiLiv Zawrirescu. — S3 reludm chestiunea,
Deuaveancer. — Ce dificultati de judecatd am
mai avut, Alecule?
Av. Viamura, — Chestia fondurilor secrete.
Vasme Conrta. — FEi da. As da mult sa stiu ce
poate zice Integralismul, cu ordinea lui, de fapta
aceluia, care, cum ziceai dumneata, Caragiale,
isi vira miinile pind in coate in fondurile secrete ?
Face el o faptd bund ori o fapti rea ?
Carsenare. — Desi m’am indignat in rindul tre-
cut, in contra celor, care pradd aceste fonduri,
trebue sd spun cd atunci pusesem fapta buni in
repezeala nervilor. Dar acest fel de a judeca binele
si rdul — nu e-o judecatd. E mai mult o fapti
de sdlbatic, care, prin fire, e impresionist, intrucit
reacfioneazd, inainte de a-gi ciatiri fapta. Fac
amendd onorabild! O asemenea faptd constitue o
ordine dezordonatd, nu e o adeviratd ordine.
Vasmwe Conta. — Foarte bine! Dar cum justi-
fici — fiindcd asa ai aerul — cum justifici acum

prddarea lor ?

Caraenare. — Nu le justific de loc; dar judec
asa. Pentru intretinerea ordinei, are Statul nevoe
sau nu de fonduri, care sd nu se stie pe ce tre- -
bue cheltuite ?

Vasme Conta, — S3 zicem cd are.

Caraenane. — Dar cum trebue ficute asemenea
cheltueli: — asa ca sd le stie toatd lumea ?

Vasie Costa, — Nu, din momentul ee sint se-
crete.
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Caracrate, — Atunci judecata mea e aceasta.
Din momentul ce, pentru mentinerea ordinei, tre-
bue sd se cheltuiascd bani firs sd se stie pentru
ce si de cine anume, atunci e o fapti rea, cind
ei se cheltuesc in vézul lumii. Si; cind vezi pe
un ministru imbogéitindu-se din chiar-senin, el se
dd de gol: n’a cheltuit pentru ce trebue, ci pen-
tru ce-i trebue. Cind se cheltueste in taini, banul
secret asigurd ordinea; cind banul secret se chel-
tueste pe fat, el incepe dezordinea. In cazul intii-
avem o faptd buni; in cazul al doilea, avem o
faptid rea. :

Vasie Conra. — Rispunsul este ingenios. Dar
de ce spui ci imbogdtirea din fondurile secrete
»incepe dezordinea® si deci e o fapta rea?

Caraerats, — Pentru cd o asemenea imbogitire
e firesc sd produci indignarea publici; iar dela
indignare, la neorinduiali sufleteascd, — si chiar
la revoltd, nu e decit un pas.

Vasme Conta. — Poate si aj dreptate, desi
pind la revoltd mai trebue si alte muite cauze.
Dar, de sigur, si aceasta poate fi una dintre ele.
- Av. Viamopk: — Jancy le ticlueste bine cu or-
dinea asta a Iui. Dar ia si vedem ce are sd zici
de acela care, ca si opreascd banii in fard, mai;
bine 1i furd el ?

CaRraerae, — Fyrty] e dezordine, drags Alecule,
ori de cine ar fi ficut si fn origice scop l-ar fi
fdcut. Si deci e fapt riu.

Av. Viamopi, — E fapt rdu acum, pentruci e
interzis de lege. Dar ce i-au ficut pe legiuitori
sd-l interzici ?

Ciracrare, — Bravo, Alecule, — cu intrebarea
asta ti-ai dat de rusine scrisorile tale morale !
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Dar, dacd furtul n’ar fi oprit, ce ordine ar mai fi
in gospodiria omului ?

Au. Viamvrh, — Mirturisesc si eu, cd puteam
sd n'o mai fac. V4d c4 si aci ordinea, principiul
Integralismului are dreptate. Dar parcd mai era
un exemplu: cel cu neplata datoriilor.

Caraarare — Vorbesti de lucrul cel rdu care,
generalizat, dd efecte bune? Pidi, fi tu singur
aplicatiune, Alecule.

Av. Vianots, — Fireste, daci nu-fi platesti da-
toriile, faci un fel de furt — si deci provoci de-
zordine. Dar, dacd nu poti ?

Caraenare, — Oricine munceste, poate !

ViarurA, — Si aci ai dreptate.

Duitte Zawriresco. — Toate bune. Dar ordinea
s’a zis cd produce totdeauna admirafiune prin
faptul indeplinit. Eu m3 indoesc de asta. Si vi
dau un singur caz. Ce admiratiune a putut pro-
duce in inima Germanului armistitiul dela 11 Noe=-
mvrie 1918, cel mai mare act istoric din viafa
omenirii ?

Caraenane. — Mie mi se pare ci tocmai acest
exemplu intdreste teoria Integralismului. Nafi auzit
cite serbdri se dd in Germania in legiturd cu
acel rdsboiu nenorocit? Cum fierbe singele Ger-
manilor, aducindu-si aminte de acest fapt isloric,
care s’a sfirgit tocmai cu armistitiul ? Si cum ei
cautd prilejuri ca sa-si pund avinturile in miscare
spre noi fapte istorice? Ca si dup4 lena lui Na-
poleon, insd fdrd aripile de-atunci! Cind oare a
rdsunat mai mult goarna patriotismului in sufletul
Neamfului, decit cind Kérner si Arndt cinta iu-
birea de patrie in versurile lor si Fichte gldsuia,
cu inima lui vulcanics, si se ridice toti ci unul
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si sd se desrobeascd ? Vezi cj faptul istoric, care
e rezuitatul ordinei, produce doui feluri de en-
tusiasmuri: Entusiasmul, ce risare din Jericire si
care trebue sd se feamd de viitor ; si entusiasmul,
ce rdsare din nenorocire si ciruia in viitor il stra-
luceste speranfa. Asa in cit, ori ferecit ori nefe-
Tricit, Japtul istoric, asigurat de ordine, produce
entusiasmul, chiar daci unul dintre aceste entu-
siasmuri mediteazs, in avinturile lui, o altd ordine.
Ordinea di pecetia faptului bun, care e faptul
istoric.

Tiru Marorescu. — Ne-aj convins, domnule Ca-
ragiale. Si, daci esti si dumneata convigs, atunci
esti curat filosof. Dar, rogu-te, par’cd ordinea
aceasta nu e totdeauna buni prin ea insdsi. Buni-
oard, ordinea la popoarele apdsate.

Caracrare. — Ordinea, la care faci dumneata
aluzie, nu e ordine, e dezordine. Sint intr’adevir
popoare supuse altor popoare superioare — de ex.
Indienii si Englezii, Algerienii si Francezii, Malezii
din lava si Olandezii, — si mai cu seams atitia
Europeni de toate neamurile si Englezii america-
nizati din Statele-Unite, — dar care, prin aceast3
supunere, nu simf si apdsarea. Vorba lui conu
Grigore, nitel modificati : !

Si trdesc in durere ca’n elementul... lor

Acestea nu suferi din pricina ordinei, ¢ci o
primesc asa cum e. Pentru ele eun lucru bun cd
sint luate sub aripa ocrotitoare a unuia mai des-
toinic, mai puternic, mai inarmat, decit alte po-
poare, care le-ar face riu. Ordinea, in acest caz
e fapta bund. Cind insi ordinea apasd asupra
unei populatiuni streine, care se friminti sa-si
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scuture jugul, ordinea apdsdtoare este o rea
Si aci std tactul voinfei pe care l-au avut multd
vreme Austriacii, dar pe care nu l-au avut nicio-
datd Ungurii, de-au ajuns unde au ajuns.

Tirv Marorescu. — Domnule Caragiale, dignus
es intrare in nostro docto corpore.

Caracuate. — Si de ce n’ag intra? Dar, zdu,
sd nu vd mirafi, dacd miine mi-oiu da inpetec si
voiu incepe sd combat tocmai ceeace am sus-

tinut azi.
Av. Viamvri. — Jancule, Grecule, sofistule !
Caraerae. — Grecule, Alecule, poetule! Dar

atunci eu n’as face decit ce stie toati lumea: cd
nu sint decit poet !



DIALOGUL X

Relatiunea dintre Faptul istoric, Adevar sl Frumos.

Faptul istoric si Frumusstea sint respectiv adeviruri ale
vointei si-ale sensibilitatii, precum Adevirul propriu zis
sau stiinfific este adevdrul minfii. Asa incit avem trei
adevaruri, deopotrivd de inaccesibile acelora care ntt in-
deplinesc conditiile lui de pricepere, fie sub o formi sau
alta. Nici adevirul stiintific nu e priceput de tofi, cum nu
toti pricepem frumusetea si faptul istoric. Si totugi fru-
musetea si faptul istoric fiind pricepute in acelas fel de
aceia, care indeplinesc conditiunile cerute, sint adeviruri
universale intocmai ca si adevirul stiinfific. Exemplu ;
Cum este priceputd Scrisoarea Il de nepregdtiti. Ei cred
cd Eminescu a creat-o pentru ca si dea relief partii de
satird, pentruci s3 sldveascd trecutul ca trecut si pentruca
84 isbeascd in partidul liberal. In realitate Eminescy in-
trupeazd in figura lui Mircea idealul siu politic-moral, —
Incercarea de a reduce la ,ordine“ — respectiv la Faptul
istoric—czlelalte dou realititi : Adeviral si Frumosul — nu
e fondatd ; dar cu atit mai fondati este reducerea Faptului
istoric i al Adevirului stiintific la Frumusete.

LN EMPIREU

: Titu Ma‘orescu, Gr. Alexandrescu, Vasile Conta,
Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahutd, lon Trivale.



DIALOGUL XII

Relatiune dintre Faptul istoric, Adevir
si Frumos.

Trivare. — Cu multd sfiald, ca mai tindr ce sint,
imi exprim admiratia mea pentru felul cum domnul
Caragiale a explicat superioritatea ,ordinei“ asupra
»datoriei“ lui Kant si asupra ,utilitatii sociale“ a Iui
Spencer, in sedinta noastrs trecuti. Cu toate astea,
par’cd, la teoria Binelui dupi filozofia Integralismu-
lui, mai as avea de addogat o observatiune.

Trro Marorescu. — O asteptdm cu placere.

Trivare. — Vream si fac observatiunea ci prin-
cipiul ,ordinei“ sti nu numai la baza Binelui. El
mai poate servi sa reducd la unitate si celelalte
feluri de adevdruri.

Av. Viamopi. — Cum, celelalte feluri de adevi-
ruri 2 E doar un singur adevir !

Trrv Matoresou. — Integralismul stabileste trei
feluri de adevdruri. Parcd am mai vorbit noi
asupra acestui lucru,

Av. Viamopd, — A ! acum mi-aduc aminte. Mi
se pare cd era asa: adevdrul simtirii, care sub
forma lui cea mai adinci este misticismul, leagi
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la un loc adevirul stiintific sau al mintii si ade-
vérul practic sau al vointei.

Dumtv Zamrirescu, — Dar par’ca domnul Conta
se rdsvrdtise atunci in contra acestor trei hipostase
ale adevirului!

Vasie Coxta. — En, da. Si, desi par’ci am
cedat atunci, tot nu vid bine rostul pentru care
Binelui si Frumusetii si-i zicem tot adevar.

Trivare, — Integralismul judecd astfel. Ade drul,
nume sub care se infelege, de obiceiu, adevdrul
stiintei, are calitatea de a fi obiectiy si permanent.
Suma acestor adeviruri constitue patrimoniul de
totdeauna al cunostinfelor analitice sau stiintifice
omenesti. Pe terenul adevirului stiinfific oamenii
se infeleg fatre dinsii din generatiune in genera-
fiune si stabilesc continuitatea in viata omenirii.
Ei bine, Integralismul zice: In afari de aceste
adevaruri, mai sint si alte existente in cunostinta
noastrd, care au aceeasi obiectivitate si perma-
nentd, ca si ele. Sint anume, dintre nenumiratele
opere de artd trecitoare, capodoperele artei si
literaturii ; si mai sint, dintre nenumdiratele fapte
omenesti, neinsemnate, subiective si trecitoare, —
faptele cucare se garanteazi »ordinea“ — faptele
istorice. Atit capodoperele literare si artistice cit
si faptele istorice, fiind deopotriva ile obiective Si
permanente ca si adevirul stiintei, sint adeviruri
§i ele. :

Av. Viamupk, — Dar de ce si se numeasci ade-
vdruri toate trele, — si nu toate trele, capodopere
ori fapte istorice ?

Caraenare. — Alecule, ce-fi esi din gurd ? Pii,
tu nu vezi ci adevirul este, in deobste, recunos-
cut ca obiectiv si permanent, pe cind capodope-
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rele si faptele istorice sint, din contrd, considerate
ca subiective si trecitoare ?

Av. Vianups. — Cum, trecitoare — capodoperele ?

CARAGIALE, — Trecdtoare, nu dupi judecata noa-
strd, — ci dupd judecata filosofilor si, in primul
rind, a lui Kant, care nu recunoaste universa-
litatea obiectivd decit adevirului stiintific. Dupi
judecata superficiald — si m3 $ncumet si vorbesc
chiar de Kant in acest fel — capodoperele sint
amestecate cu operele de talent si de virtuozitate, si
tuturor de-avalma li se recunoaste caracterul su-
biectivismului, intrucit fiecare avindu-si gustul siu,
ridicd pe unele, pe care altii le scoboard, — si
viceversa.

AL Viamuri. — Acum viu de-acasd. Acum in-
feleg si de ce capodoperelor si- faptelor istorice
Integralismul propune si le zicem padevdruri®...
Inteleg perfect. Kant nu recunoaste cd si capodo-
perele, ca si faptele istorice, pot fi judecate la fel
de toti, iar Integralismul, avind aparenfa cd neagi
fapte pipdite, afirmi contrariul.

Vasie Coxta. — De ce numai : »avind aparen-
ta“ ? Faptele sint dovadi si sint peremptorii. Nu
tuturor le place in acelas fel o capodoperd, nu
fofi judecd in acelas fel un fapt istoric.

Trro Matorsseu (lui Trivale care ascults si nu stie
cum sd intervind, ca si-si reia firul). — larti-m3,
‘domnule Trivale, cd intervin eu finaintea du-
mitale... Apoi tocmai aci sti originalitatea Inte-
gralismului. El arati ci aparenta, pe care o
prezintd capodoperele si faptele istorice, o infiti-
seazd si adevirurile stiintifice. Si despre ele, ca
si despre acestea, se poate zice ci nu tofile cred
la fel. Oamenii ce vor si se infeleagd in materie
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de stiin{d, nu se pot intelege intre dinsii, daci nu
indeplinesc anume conditiuni. Fird simturi comple-
te, fard capacitate speciald si fard experients, adic
fard invititura lucrului, nici nu poti face stiintd si
nici nu o poti infelege. in aceste cazuri, e zadar-
nic sd vorbesti de universalitatea si de obiectivi-
tatea stiinfei. Dar integralismul adaogd : acelas
lucru se poate zice si despre capodopere si faptele
istorice. Pentruca si ajungi sd te intelegi in privin-
ta lor, se cer anumite condifiuni. lar neintelegerea
in privinfa lor nu are altj pricind decit ci cei
mai multi, care le judecd, mu indeplinesc nici pe
departe conditiunile cerute...

Vaswe Conra. — As vrea sd desvoltati complet
aceastd idee. Poate m’as ralia si eu la ea.. Ne
ertati, domnule Trivale.

Trivare. — Sint cel mai fericit cind ascult pe
domnul Maiorescu. ;

Trrv Matorescv, — Pentru ca si vedefi cum si
cine judecd, de pilds, arta si literatura, n’am decit
sd iau un caz. S4 zic ,Scrisoarea [[[* de Eminescu.
Ca s’o judeci trebue si faci, mai intii, abstractie
de pasiunile politice; in al doilea rind, trebue si
fi citit temeinic atitea opere bune incit, in judeca-
rea ei, sd nu rimii la prima impresie; in al treilea,
rind, trebue si ai gustul just i larg; in al patrulea
rind, trebue si ai invafitura adinci a principiilor
estetice; in al cincilea rind, trebue si ai o asa de
bund memorie incit si poti refine, chiar daci ai
uitat cuvintele si versurile, toate impresiunile este-
tice in legdtura cu ‘mintea, simfirea, energia si
pdtura misticd a sufletului tiu — adici o memorie
secundard integrald. Si acum intreb : citi - dintre
cei Ce 0 cunosc, o au in sufletul lor asa de intreagi
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incit sd aibd dreptul s’o judece ? Citi judecind-o,
isi dd seama de principiile estetice, pe care trebue
sa le imdeplineascd ? Citi au gustul just si larg ?
Citi au rabdarea s’o pdtrunda in adincul, si ade-
vdrul ei ? Citi au suficientd experienta literard ?
~$i citi, in fine, pot sd facd abstractie de pasiunile
si prejudecatile lor ?

Vasie Costa. — In adevir prea putini, si poate,
mai nici unul. Consecventa ar fi ca nimeni si nu
mai judece operele sau capodoperele artistice si
literare.

Caraerare. — Ba nu, consecventa este cd domnii
de pe la jurnale, care cred cd sint critici, si facd
bine si lase arta si literatura in pace. Intii: pentru
cd a judeca bine iti trebue : carte ; apoi : ribdare;
in fine : sirguintd. Apoi ei nu au nici carte, nici
rdbdare, nici sirguintd. Cum mai au atunci indris-
neala sd scrie ?

DeraveaNces, — Kant e de vini. N’a dat el
voe tuturor sd-si spund pdarerile despre arta =
numai sd le spund dezinteresat ?

Dumw Zawrmescu, — A intemeiat un drept pe
o situatie de fapt.

Tirv Marorescr. — Formula dumitale, Duiliu,
este excelenta. Ei da, vina lui Kané este de a
da dreptul tuturor incompetentelor si-si exercite
ignoranfa pe cimpul artei si literaturii... Dar si
revenim... lartd-md, domnule Trivale, ci te-am
finut cu vorba neispravitd pind acum. la vezi
de-fi reia sirul.

Trivare. — Eu v’ascultam cu o mare blécere,
domnule Maiorescu, si inainte de a cornitinva eu,
as fi vrut sd ardtati soarta ,Scrisoarei III“ sub
pana criticilor nostri.
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Trrv Matorescu, — Dacy vrei, cu plicere.... Prima
gresald a incompetentei critice este cj i-a dat
numele de ,Satira IlI“ in loc de ,Scrisoarea III“.

Pentru acesti domni, Eminescu ar fi fost un
simplu pamfletar sl ar fi scris-o nu de alta, dar
ca sd isbeasci intr'un partid politic — in partidul
liberal. O primi €roare, provenitd din pasiune.
Tot pentru dumnealor, Eminescu a scris »SCrisoa-
rea Il nu de alta, dar pentry c el sldvea trecutul
ca trecut. A doua croare, provenita din lipsa de
experientd literars, Si incompetenta criticd, conti-
nuind tot aga, admird, din lips3 de gust, partea
cu ,bilbiiti cu gura strimba“ si ,bulbucati ochj
de broascd“, si, din lipsa de stiintd estetici si
lipsd de memorie integrald, — subordoneazi pdrtile
dintii — clidirea imperiului turcesc, scena dintre
Mircea si Baiazid, bitilia dela Rovine — pdrtii
satirice dela urmi. :

In realitate »Ocrisoarea I1“ nu e satird, ci o
meditafie in forma scrisorii.

Nu partea satirici e predominantd in impresia
esteticd, ci partea lirico-epicd, in care ne zugra-
veste admirabila figurd a lui Mircea, Nu, trecutul
ca trecut il admirj Eminescu ; timpurile lui Mircea
sint numai unZmaterial, in care isi intrupezi subi
mul sau ideq] moral-politic. O buni memorie
integrald, dintre toate figurile poemei, pe aceasta
o refine, si de aceasta se incinta, ori de cite ori
revine asupra acestei opere. De aceasti figura
plind de un simply, energic si nobil idealism, ni
se incdlzeste sufletul ori de cite orj ne-o reamintim.

Ea este elementul universal, care o face vrednici
nu numai;de admiratia Rominilor, dar si de admira-
tiunea oricirei persoane care indeplineste conditiile
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de mai sus... Cu voia- dumneavoastrd, m’am
executat. y - ‘

CarAGLALE (ciitre Delgvrancea, incet). — Ce zici,
Barbule ? Exagereazd. Eminescu are o gresa]é in
bucata asta...

Deravraxcea (tot incet). — la lasd, Jancule, nu
mai cduta pete in soare...

Caraerare. — Ai dreptate, uitasem ci sintem in
Empireu... (tare) S4 ascultdim pe. biiatul Zsta.

Trivane. — Cu voia dumneavoastri ! Desi s'a
parut cd discufia din urmi este o digestie, — ea
totusi m’ajutd muit in ceeace vream si adaog cu
privire la principiul ordinei.

Si cum ziceam: nu numaicd ,ordinea® slujeste
-de fundament Binelui, dar are intr'insa ceva
care poate sd uneascd'intr'un singur méinunchiu,
cele trei feluri de adevidruri ale Artei, ale Stiintei
si-ale Religiei, ultima tintd a activititii practice,

Devavraxcea. -— Mai intii ar trebui si lamuresti
ce e cu religia si activitatea practicd. Mi se pare
cd, vorbind de religie bagi la mijloc si politica.

Trivace. — 84 spun : =ctivitatea practics, si in
specie activitatea politica, este, in fundamentul
ei, activitate religioas3, fireste, luind cuvintul reli-
gie in sensul cel mai larg al cuvintului, in care
nu e vorba de ,biserici“, ci numai de rostul omu!ui
pe pamint. Acest rost‘nu se poate pricepe firi un
principiu superior de conducere, - citre care omul
se simte responsabil. C4 acest principiu e pur
religios — crestin, budist, mozaic sau musulman ;
sau e stiintific-religios ca acela al lui Awuguste
Comte dir cultul Clotildei de Vaux; sau al lui
Haeckel cu monismul lui ; sau ca e profan-politic
cum e cultul ideii de patrie sau al ideii de bine

Jntegralismul* ; : 10
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social ; — toate acestea sint cu desavirsire indi-
ferente. Pretutindeni omul* lucreazi avind de
scop sd mulfumeascd un principiu superior, fie
acela chiar numai folosul familiei, Aceasta in-
semneazd cd fiecare om are o religie, mai inalti
sau mai restrinsd, care-i scoate inainte ideia res-
ponsabilitatii si-i dd un rost in activitatea lumii.
Dar, dacad vreti, altidati voi vorbi mai mult asupra
acestei chestiuni, scumpe Integralismului.

DeLaveances. — Acum te intelegem.
Vasuwe Conta. — Ba chiar te si aprobam.
Deraveaxcea. — Si cum zici ¢4 ordinea baza

Faptului istoric slujeste si la concentrarea Ade-
vérului $i Frumosului ?

Trvare. — latd cum. Noi am stabilit ci ordinea
prin -Faptul istoric e Binele. Ej bine, euzic cg, in
acelas timp e Frumosul si Adevirul.

Doty Zawrirescv. — E cam riscat.

Tro Mutoresov. — Lasa-l, Duiliu, si-si desvolte
ideia: nu deveni principiu de dezordine.

DuiLiv Zawrirescv. — Nici nu vreau. Dar ceeace
vream sd spun putea si inlesneasci discufia. Si
anume cd, dacd ordinea ar fi Frumosul si Adevi-
rul ar trebui si zicem ci tot ce e pus in ordine
este frumos si adevidrat. Apoi un sistem filosofic
fals, dar cu o ordine arhitectonica admirabild, putem’
zice oare cd e frumos si mai cu seam3 adevirat ?

Trwvae — Eu i multumesc domnului, Duiliy
Zamfirescu de obiectie. Exemplul domniei sale ar
fi bun, dacd n’ar veni tocmai in favoarea tezei
mele — sau, mai bine, a Integralismului. Oricit
de minunat ar fi orinduit un sistem filozofic fals,
prin faptul cd e fals nu e in ordine. Ordinea, de
care vorbeste Integralismul si citre care trebue
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sd tindem cu tofi este mi se pare ordinea superioa-
rd, iar ordinea superioard fdrd adevdr nu e po-
sibild. Ordinea superioard presupune realizarea
intregului adevdr si a intregului frumos.

Trrv Marorescu. — In principiu par’cy ai drep-
tate. Dar ordinea aceea despre care vorbesti
dumneata este mult mai metafizicd decit ideia im-
perativului-categoric al lui Kanf si decit utilita-
rismul rational al lui Spencer. Ea nu poate fi a
integralismului, care pleacd, totdeauna, dela rea-
litatea pipditd. ,Ordinea“, de care vorbeste Inte-
gralismul, este ordinea, ce pune la cale faptul
istoric, transitoriu, dar existent in admiratiunea
perpetud a oamenilor.

Ge. Aexaxorescu. — Mi se pare cid Trivale
se gindeste la versul meu din ,Anul 1840%, cind
zic acestui an:

Adu fdrd zdbavd o turmi si-un pistor.

Trrv Marorescv. — S’ar putea gindi “si la a-
ceasta. Dar, precum este de inaccesibili aceasti
posibilitate in omenire, tot atit de inaccesibil e
principiul ordinei lui Trivale sau mai bune al In-
tegralismulul in intelesul, pe care vrea si i-l dea
dinsul. Dupd acest infeles, nimic n’ar mai putea
sd fie declarat bun, pentrucd nimeni nu va putea
sti ce este acea ordine superioard, care nu se stie
cind si cum va fi realizati.

Trivare. — La consecventa aceasta nu m’am
gindit.
Trrv Matorescu. — Mie mi se pare, tocmai pen-

tru aceasta, si pentrucd cu ea multumim si ce-
rinfa d2 mai ddundzi a dommuui Caragiale, — ci
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principiul ordinei nu poate satisface spiritul ome-
- nesc neastimpdrat si in vesnicy transformare. Din
acest punct de vedere ordinea nu satisface decit
nevoile relative, fie ale omului, fie ale neamuluj.
Numai nevoile transitorii. Caci, cum spuneam,
Faptul istoric, ce asigurd ordinea si care este re-
zultatul gindului de ordine, este prin esent4 pipait,
dar relativ si transitoriu. Omul ndzueste tot mai
sus ; si dupd ce un fapt istoric a fost consumat,
sufletul sdu aspirs la indeplinirea altuia. Tot in
acelag mod, spiritul nostru nu e satisficut de ade-
vdr, cum a aritat-o Schopenhauer, fiindci #ot
adevdrul nu-l putem avea decit numai in cine
stie ‘ce secoli ai intunecatei viitorimi | :

Singurul principiu cu adevirat integral — care
inglobeazd pe celelalte doud, pentru a stabili o
situatiune pipditd si totusi superioard si. siguri,
cum o cere Caragiale, este principiul pe care se
intemeiazd frumosul: unitatea sub Jforma cauzali-
tdtii sintetice.

Gereore Avexanorescr. — M’am dus la fund.

Vasie Coxta — Ce e, cucoane Grigore ?

Grreore Auexaxvgescu, — Jar m’ati bagat in prin-
fipuri; — nu mai inteleg nimic.

Trro Matorescu, — Cu alte cuvinte, azi amp
ispravit-o, :
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importanta tripartitiel gi-a elementului mistic.
Lumea psihofizica.

Metoda tripartitiei intrebuintaty de Integralism, desi are
aspectul mecanic, este fondata in firea lucrarilor. Radicina
<unostintei este in ‘sufletul omenesc, care se manifestd
prin trei facultdfi contrariir inteligenta, simtirea si vointa,
care se unificd in pdtura mistica, adincul inanalizabil al
sufletului. La obiectia ¢4 produsele lor: Filosofia, Misti-
cismul si Religia nu se pot unifica, se raspunde cu.coe-
xistarea lor de fapt in unele constiinte si prin coexistenta
lor in Statul, ce intruneste in sine atitea constiinfe contrarii.
Ceeace le unificd este elementul mistic, din adincurile su-
fletului, unde inteligenfa, sensibilitatea §i vointa fac una.
Coborindu-ne de la Filosofie 1a adevirul stiinfific, de la
Misticd Ia capodoperd si de la Religie la faptul istoric,
observdm cd o capodoperd nu este o fictiune, ci o existenta
sau o realitate permanenti. Ea nu este o simpld construc-
tie a min{ii, ci element neschimbitor, consistent si per-
manent, ca si Stiinta si Istoria. Aceste existente se ridicd
de-asupra datelor lumii fizice a inteligentei, ale lumei
psihice a simfirii si constitue a treia lume unificitoare:
lumea psihofizicd. Lumea psihofizici este a genialitdti
creatoare, a misticismului care creiazd conceptiile stiinti-
fice, artistice si istorice geniale, deosebite calilativ de con-
ceptiile stiintifice, arfistice si istorice de talent sau de
virtuozitate. Existenta in cugetare si comcreti. Existenta
concretd este existenta psifofizicd. :
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DIALOGUL X

~ Importanta tripartifiei gi-a elementului mistic.
Lumea psihologica.

Veanvrid. — La inceput, sd spun drept, filosofia
aceasta mi se pdrea foarte grea. Dar, decind cu
paralelismele, a inceput, zdu, sd-mi fie dragi.

Vasie Conra. — Vezi cd, mi se pare, ci tocmai
aceste paralelisme tricotomice, prea mecanice,
arata artificialitatea sistemului.

Dutuio Zawrirescu. — In adevir. Trei feluri de
adevdruri; trei principii; trei efecte; trei lumi;
trei realitdfi... Artificialitatea pare evidenti.

Tiru Matorescu. — Asa ar fi, dacd aceastd tri-
partitie n’ar avea rdddcina in insdsi realitatea lu-
crurilor. Toate filosofiile de pind acum erau sau
rationaliste, sau sentimentalist-mistice, sau vo-
litional-pragmatice, si toatd istoria filosofiei nu
era decit o luptd a rationalismului in contra mis-
ticismului sau teologismului pragmatic, sau a aces-
tor doud din urmd intre ele sau in contra celui
d’intiu. Erai rationalist ? Istoria filosofiei lua o in--
fatisare. Erai mistic? Istoria filosofiei altfel de fati
avea. Erai religios ? Aceeasi istorie a filosofiei avea
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alt aspect. Istoria filosofiei nu era un salon, in care
oamenii se intilnesc si sdrbdtoreasci infelegerea
wuturor; ci o arend, in care unii trebuia sa se ras-
boiascd in contra celorlalti, Si aci e marele merit
al Integralismului. Ef recunoaste legitimitatea futy-
ror directiilor filosofice, cu conditiunea de g se
declara toate unilaterale. Niciuna dintre ele nu
reprezintd adevdral, dar fiecare cite o lature a lui.
Cici sufletul omenesc nu € numai infelect, sau
numai simfire, say numa vointd ; ci toate la un
loc, reunite, in sentimentul nfistic, unde intelectul,
Simfirea si vointa fac o singur stare sufleteascy,
constientd, dar inanalizabili, De aceea elementele
constiente, dar analizabile, ale gindirii integrale
sint tripartite si tripartitia devine r3dicina reald
a gindirii filosofice. Asa infelese lucrurile, tripar-
titia, fiind fireascd, nu mai apare mecanicd si arti-
ficiald. Ea se intemeijazi pe o realitate, v
Vasie Conra. — E adevdrat. De cind cu tripar-
tifia metafizici fars alt fondament decit dialectica
transcendentd a [uj Hegel, — tot ce e tripartit are
aparenta arbitrariului. Integralismul di ins3 in adevir
tripartitiei un fundament real — in faptul ci nu
putem nega cj sufletul, unul, in manifestirile lui |
mistice inanalizabile, este tripartit Tn manifestirile
lui analizabile : inteligents, sensibilitate, vointi. In-
teligenfa duce la Filosofia stiintifici; sensibilitatea
la Misticism i vointa la Religie, si toate 1a ade-
vdrata Filosofie.
 Deraveascea, — Dar cum e posibild unificarea
lor? Cum cele trei directii contradictorii ale Cu-
noasterii fac una? Cum o sj fmpaci Filosofia
stiintific cu Misticismul ? Pe Claude Bernard cu
Allan Kardec ? Religia cu_ Fiiosofia stiintifici ? Pe
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Papa dela Roma cu Darwin? Misticismul cu Re-
ligia ? Pe Thomas Carlyle cu Bossuet?

Trivave, — S3d md ertafi, domnule Delavrancea;
dar oare dumneata nu stii cd au fost filosofi,
si mistici, ca d. ex., Crookes? Sau religiosi,
care au fost mistici? Sau mistici, care -au fost
religiosi si filosofi? $i, dacd, intr'un suflet de
elitd, pot coexista aceste trei feluri contradictorii
de a fi, e oare imposibil ca ele sd coexiste si
pentru ceilalti ?

Trruv Marorescu. — Ca lucrul este astfel ne-o
poate arata realitatea numitid Stat, in care coexistd,
respectate deopotrivi, Filosofia Stiintificd, Religia
si Misticismul. Respectarea credintelor aituia este
“respectarea realifdtii lui. Si conlucrarea intr'o
singura directiune a atitor oameni, deosebiti in
conceptiile lor de- lume si viata, cum s’a intimplat
la Francezi in timpul Marelui rdsboiv, — ne pune
pe calea de a afla firul unic ce poate lega atitea
contradictii. Este tocmai intentia Integralismului,
care, sub numele de Filosofie, nu vrea sa in-
teleagd numai Filosefia stiintifica, cu care se
mindreste modernismul sec. XIX, ci reunirea intr'o
singura cugetare a tuturor conceptiilor oricit de
contradictorii ar pdrea.

Deraveascea, — O asemenea nazumta pare o
imposibilitate.
Trrv Marorescu. — Si cu toate astea putinfa de

a ardta cd Misticismul si Religia nu sint decit
conceptii unilaterale, ca si putinta de a arita a-
- celas lucru pentru filosofia- de astdzi, se reazima
pe Integralism. Unii filosofi azi sint intelectualisti-
materialisti, cum a fost domnul Confa; ei vor sa
inteleagd lumea numai prin inteligentd, — ca si cind
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adevdrata infelegere n’ar cere si infelegerea prin
simtire si voint3. Alfi filosofi sint teologi: — ej in-
feleg lumea numai prin vointa divini, care cirmue
totul si ne cirmue si pe noi... Si asa mai departe,
Si nu are dreptate Integralismul si ne sileascd a
ne pune, cind intr’un punct de vedere, cind in
celdlalt, pentru a infelege pentru ce unii sint uni-
laterali intr'un fel, si altii, intr’alt alfel ?

Eu cred ¢4 numai atit de-ar fi ficut Integralis-
mul sid ne puni in situatie si infelegem neinte-
legerea cuprinsg, principial, in orice alts doctrini
filosoficd si obligatiunea de-a. le complini unele
printr’altele, dintr’un punct superior de vedere, —
si tot ar fi fost destul. .

A infelege de ce mai multe idei sint in lupta
pentru a aduce pace intre ele—nu e putin lucry.

Deraveavces. — §; totusi eu nu cred in aceasts
reducere la unitate a contradictiilor.

Trrv Martoresov. — Cy toatd imposibilitatea apa-
rentd, lucru totusi nu pare imposibil. N’avem de-
cit sd ne uitim [a primele rezultate ce Je obtinem
reflectind asupra lumii. Aceste rezultate: Stiinta,
Arta si Istoria, sint tot ce poate fi mai protivnic
una alteia. Ceva maj mult, capodoperele ce con-
stitue arta sint wnice in fely| lor. Fiecare cuprinde
0 lume sufleteascs absolut contrarie cu lumea
cuprinsd in celelalte capodopere, — sj totusi
noi le primim pe toate, le admirim pe toate, le
gustdm pe foate. Ele coexisti in constiinfa noa-
strd, cum, toate la un loc, ele foafe coexisty cu
Stiinfa si Istoria, A

Contradictorii — dar concordante. Este minunea
Misticismului din adincy] sufletului nostry.

Vasme Conra, — Ertati-m4, domnule Maiorescu !
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Dar capodoperele nu sint existente; noi, rationa-
= ligtii, le considerdm ca fictiuni.

Tiry Marorescu. — Da, fiindcd ne-am inchipuit
ca productia lor, — cum sta Iucrul cu operele de
de virtuozitate si talent — se datoreste pur si sim-
plu inteligentei combinitoare. Ele insd sint exis-
tente ale lumii psihofizice si sint ‘produsul geniali-
tatii creatoare, unde e vorba, in primul rind, de

~ creatiune. Dar deviem dela firul discutiunii. Ca-
podoperelor nu sint fictiuni, cum nu sint fictiuni
Stiinta sau Istoria. Si, desi contradictorii, ele coe-
xistd in sufletul nostru bucurindu-se deopotriva
de aprobarea si admiratia noastra.

Deraveances, — Lucrul e convingator, si cu atit
mai adevdrat, cu cit unul 'din aceste rezultate nu
se poate manifesta fdrd sa stilceascd cind Stiinta,
cind Istoria. N’am decit sd amintesc anacronis-
mele si anatopismele lui, Shakespeare, fantasmago-
rille lui Dante si Rabelais, si fanteziile, asa zise
istorice, ale lui Edmond Rostand pentru ca si se
vazd cd arta ia in picioare, si Stiinta, si Istoria,
cu deplinul nostru consimf{dmint.

Vasite Coxta. — In adevar, ciudate lucruri se
mai petrec si'n constiinta noastra! Si cum trecem
pe lingd ele! Asa e si cu chestia capodoperelor
literare si artistice. Noi, dupd Hegel si mai cu
seamd dupd Vischer, le consideram ficfiuni, pen-
tru ca sd scdpdm de contradictia dintre ele si sid
satisfacem formula rationalismului. Astdzi Integra-
lismul ni le aratd ca existente si ne bucurdm cd
sint ¢it mai contradictorii! :

Drravrancea. — Cu toate acestea eu tot nuin-
teleg un lucru: cum Stiinta i mai cu seami Arta
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— nu zic Faptul istoric — sint existenfe iar nu
constructii ale mintii, :

Tirv Marorescv, — Parcj am mai vorbit noi de
chestia aceasta. Totusi nu e riu s’o reamintim. In
nenumadratele formatiuni schimbdtoare ale constiin-
tei, fie individuale, fie sociale, omenirea n’ar mai
avea un fundament sigur, de infelegere sufleteascs,
dacd, in afarj de ele, nu s’ar gisi si unele for-
matiuni neschimbdtoare, consistente si permanente.
Acestea sint legile Stiingei, capodoperele Artei si -
faptele Istoriei — acestea s'nt existente fiindci
sint eterne si neschimbabile. Nu [e putem consi-
dera constructii - trecitoare ale mintii, fira ca sj
distrugem insisi €xistenfa noastrd sufleteasci.

Devsveances, — Ej da, aveti dreptate,

Domav  Zanrmescy, — Toate bune; dar, dupi
Integralism, lumea doar la atita se reduce? La
legile -Stiintei, 1a capodoperele Artei si Literaturii
sila Faptel: istorice ?

Tiro Matorescu. — Ba my, Legile, capodoperele
si faptele istorice sint numai existentele perma-
nente conditionate de constiinta omeneasci. Ele
constitue lumea psihofizicd, ce se ridici de-asupra
tuturor. Dar in afard de lumea psihofizicd mai
avem lumea fizicg si psihicd, de care v’am vorbit’

Devaveancea. — Vom fi mai vorbit noi de lurcry-
rile acestea, dar tot nu ’nteleg eu de ce trei lumi,
ba chiar patru ?
~  Vasize Conrs, — Nedumerirea |uj Delavrancea
€ pe deplin intemeiats.

Tirv Matorescy, — Da;. dar se poate risipi.
Rédicina cunostintei, dupa Integralism, este suffe-
tul omenesc integral. Lucrul e pipdit, fiindci fie-
care-l simfim : prin sufletul, inzestrat de-oparte de

\,
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simfuri, de alta, de intelect, afectivitate, vointd,—ne
vine cunostinfa despre ‘lume. Dar, vezi, lumea ia
aspecte deosebite dupd cum e privitd printr’o
lature sau alta a sufletului, §i, atunci ajungem la
concepfiunea a trei lumi deosebite, produse de
cele trei manifestdri contradictorii ale sufletului.
Astfel noi pipdim lumea mai intli cu inteligenta
purd : e aspectul lumii fizice. In al doilea rind,
pipdim lumea cu simfirea, dar insotitd si de inte-
ligentd si vointd. E aspectul lumii psihice. In al
treilea rind, pipdim lumea cu voinfa, insotiti insi
si de inteligentd si de simtire. Este aspectul lumii
psihofizice.

Drraveavces. — Infeleg lumea fizicd si lumea
psihicd. . Dar nu prea inteleg aspectul psihofizic
al vointei?

Tirv Marorescv. — Si ai avea dreptate, Gm-
direa e cam subtild. Ultimele rezultate ale Stiintei
sint datorite sfortdrilor cele mai pure ale vointei
care vrea sd pdtrunzd secretele existentei. Ulti-
mele rezultate ale Artei — capodoperele literare
si artistice — sint- produsul celor mai mari sfor-
tdri ale voinfei constiente lucrind asupra rezulta-
telor, pe care le pun la dispozitie vainta incon-
stiente, ideia ce rezultd din imbratisarea Sufletului
cu Natura. Ultimele rezultate ale Istoriei nu sint
de cit produsul cel mai veridic al Vointei. Sint
trei infelegeri ale lumii prin urmare: infelegerea
analiticd a Stiintei, infelegerea sinteticd a Artei
si intelegerea concretd a Istoriei.

Deraveancea. — Pe aceasta din urmi as vrea
s’o patrund mai bine.

Trru Matoresou, — A intelege lumea prin vointi,
este a o infelege in realitatea ei concretd, in mis-
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carile ei de directivd, in scopul ei. Cind ai ajuns
la aceasti infelegere, ai ajuns sd banuesti, si or-
dinea ei viitoare, si evidenta viitoare a mersului ei
istoric. Si, daci ai inainte de toate vointd (oricit
de mare fi-ar fi, de altminteri, inteligenta si sim-
tirea), atunci poti ajunge sa ti-o pui in acord cu
ordinea si mersul istoric viitor si, prin aceasta,
sd devii factor istoric al neamului sau al omenirii,
poti sd devii om de stat, Pentru un asemenea
om, lumea nu mai are aspectul fizic, nici aspectul
psihic, ci aspectul psthofizic, adicd al unui meca-
nism, ale cdrui resorturi sint in infelegerea lui
practicd si le poate minui dupd cum vrea, pentru
cd vointa lui cu a lumii tind si formeze una. Si,
precum, prin adevarul stiintific, omul de stiinta
. devine stipinul lumii fizice; precum prin adevirul
simfirii, prin adevarul sintetic al Artei, devii stapin
pe lumea psihicd, tot asa, prin adevédrul pragma-
tic, omul de stat devine stapinul lumii psihofizice
potrivindu-si pasul cu al Bl

Deraveinoes. — Am infeles. Subtil dar clar,

Vasiie Coxta. — Dar dumneata aj spus ca omul
de stat, punindu-si de acord vointa sa cu miscirile
_obiective ale [umii ajunge sa devini factor istoric
lucrind asupra acestei lumi. Atunci toti cei ce se
ocupd cu politica sint oameni de stat?

Tirv Matorescv. — Nu. Dar ai atins un punct
esential al Intregralismului, care tmj .d un bun
prilej ca sd explic cum sti [ucry] cu lumea
psihofizicd. Si plec tocmai dela exemplu dumi-
tale. Oricit de mare va fi fost Talleyrand cu
echilibristica lui egoist-diplomatica, el nu e nici
Cezar, nici Ludovic XIV nici Napoleon. El e un
talent; ei sint genii. El lucreazi cu inteligenta
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. combindtoare; ei, cu genialitatea creatoare. El lu-
creazd in [umea fizicd, ale cdreia resorturi le cal-
culeazd si le maniazd, ei lucreazd in lumea psiho-
fizicd, pe care se simt stipini, mult mai stipini,
dar in mod instinctiv §i ca &i cind ar face ei
insugi parte din Naturd. Ei au in svicniturile
adinci in vointei lor, insusi pulsul Sufletulii in-
bratisat cu Natura; ei au, pe lingd manifestirile
constient-analizabile, si manifestérile constient in-
analizabile, mistice, creatoare.

Vasie Coxta. — Si vrefi sd ziceti cd aceastd
aplicatiune se poafe face si la adevirurile analitice
ale Stiintei si la adevirurile sintetice ale Artei?

Tere Marokescu. — Fireste. Adevirul analitic
e ajuns de omul de stiinti, condus de metode.
Aceastd patrundere, duce la formuldri de legi mai
mult sau mai putin importante. Dar in afard de
aceastd cunostiin{d mefodicd $i rationald, a lumii,
care duce la formuldri de legi marginite in timp
si spafiu, mai este cunostinta infuitivd — mistici
— a oamenilor de stiintd, care au schimbat pri-
velistea lumii, formulind legi cuprinzitoare si a-
dinci: un Copernic, un Newton, un Lavoisier, un
Pasteur, oameni de stiinta geniali. Acestia par’ci
s’au scdldat cu sufletul lor in sufletul Naturii, gi
i-au rdpit tainele cele mari. Adevdrurile lor nu
sint de natura fizicd ca acelea aflate intimplator
sau prin migala metodicd, ci de naturd psihofizicd,
ca si faptele istorice ale geniilor pragmatici. Ei nu
pricep, ei intuesc. Ei nu inteleg, ei vid. :

Vasie Costa. — Cu alte cuvinte, d-ta sustii cd
intre produsele cugetdrii unor oameni de stiinfa
mediocri sau intre faptele unor oameni mai mici
de stat si intre produsele sau faptele corespunzi-
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toare ale unor oaméni mari de geniu, este o deo- .
sebite de calitate? Sl

Trro Matorsscu, — Fireste. Si ca sd vedem cumr
std lucrul, cu aceste conceptiuni, si facem apli-
catiune la lumea psihicd. ;

Ce este, pentru noi ftofi, lumea psihics ? Fie-
care cunoastem vilmisagul din capul nostru, si
nimeni, in afari de noi, nu poate sti nimic despre
el. El este ca si neexistent. Si chestinnea e: cind
incepe lumea mea psihicid si existe ? Raspunsul
nu poate fi decit acesta: Cind am izbutit si dau
expresiune unor stari sufletesti, in aga fel, cd toti
ceilalti, luind cunostiinti de acea expresiune sa-si
poate reproduce si starea mea sufleteascd, stare,
care pind acum erd numai a mea. Nu poate fi o stare
sufleteascd si a alfora decit daci indeplineste
anume condifiuni. Care sint aceste conditiuni ?
Cind e vorba de Stiintd, starea sufleteasci fixats
si obiectivatd, deci la dispozitia tuturor, trebue si
satisfacd principiul indentitdtii si sd producd asu-
pra sufletului nostru efectul certitudinii. — Cind
e vorba de Istorie, starea sufleteasci obiectivati
trebue sd satisfaci principiul ordinei si s pro-
ducd starea sufleteasci corespondentd faptului —
admirafiunea. Cind, in sfirsit, e vorba de Arta,
starea sufleteasci e garantati prin principiul uni-
fdtii siproduce asupra sufletului nostru emotiunea
esteticd. Aceste condifiuni le poti indeplini insi
numai in cugetare, Indeplinindu-le, ai constiina ci
posedezi adevarul Stiintei, adevirul Artei, adevirul
Istoriei; dar aceste adeviruri nu sint realizale
incd. Pentru aceasta, ele trebue si treacd din
lumea psificd in lumea psihofizicd si si de-
vina adeviruri stiitifice formulate in graiu, cu
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toate temeiurile lor, — adeviruri artistice, capodo-
pere exprimate intr’o form3 definitivi si eterna, —
$i adevdruri volitive, hotériri efective, ce pun in
migcare toate resorturile realitdtii ce sint in legi-
turd cu scopul de atins.

Vasie Conra. — Dar eu incd nu vid deosebi-
rea calitativd intre produsele stiintifice, artistice
§i istorice ale unor oameni, si intre produsele de
acest fel, ale altora. :

Tiro Marorescv, — Numai putini ribdare.

CARAGIALE (incet lui Gr. Alexandrescu). — Ce zici,
cucoane, mai putem s’ascultim ?

Gricone ALxasprscy (tot aga). — Mai putem,

fiule! A luat-o bine! ;

Tiro Marorescu. — Ce se intimpld cu diferitele
stari sufletesti pe care credem ci sintem in stare
s4 le obiectivim ? Unii oameni le lasi si moari
in suflet, fdrd sa poatid face sfortdrile necesare
exprimdrii. Stdrile acelea sufletesti rimin veleitdti
si nimic mai mult. Alfii cauti si le exprime si
cred cd o pot face punind in migcare inteligenta
lor combinatoare, prin metode si proceddri, prin
_ analizd si calcul. Dar prin aceste mijloace aceste
stari sufletesti nu ajung la expresiune decit prin
partea lor congtientd si analizabild; ridicina
inanalizabild §i- unificitoare care integralizeazd
toate starile sufletesti intr'o stare sufleteascd,
rdmine neexprimatd. Din aceasti pricing, starile
sufietesti, intrucit sint exprimate partial, n’au
nici o durabilitate. Ele sint insusite de unii si
de alfii un timp, apoi vestejesc. Sint simili-
existenfe — Dar, in afari de stiri sufletesti
exprimate pe jumitate de talentul sau de -virtuo-
zitatea unuia sau altuia; mai sint si stirile sufle-

LIntegralismui® : 11

-
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testi exprimate complet, definitiv, intr'o formi
care rdmine vesnicd. Sint existenfele. Turnate
intr'o formd eterni ele se prezinti integrale, avind’
pe lingd elementele constiente si analizabile —
intelectualitate, sensibilitate si vointd — si rddicina
lor misticd. Aceastd riddcini mistici e produsul
Sufletului care, tmbritisindu-se cu Natura, face
sd isbucneasci intocmai ca o arborescentd, starea
sufleteascd, ce va fi eternizati prin adevarul
formulat. De aci, se mai vede iardasi, marea
distantd dintre produsele geniilor si dintre produsele
trecatoare ale talentului si virtuozitatii. Deosebirea
calitativi dintre ele e evidenti. — De aci iardsi se
mai.vede cd frumusetea, care nu e decit un ade-
var sintetic formulat, nu e decit sufletul ome-
nesc prins in forme definitive — si ci deci nimic
nu e mai pipdit decit existenta ei, ce straluceste
in capodoperai. ;

Avr. Viamvps, — Expozitia aceasta m’a fermecat.
Nici nu mai mi gindesc la rezumat si paralelisme.

Durniv Zawrirescv. — Admirabil,

Vasiwe Conra. — Admirabil si convingator.

Maroresce. — Eu multumesc conului Grigore,
care n’a zis nimic.. : :

Ge. Avexanorescu. — Eu cu greu mi trezesc dih
farmec. Sa triesti, fiule ! :



DIALOGUL XIv

Principiile existentei fizice, psihice si psihofizice.

Legatura dintre Kanf, Comie si Schopenhauer si con-
tribufia lor la constituirea Integralismului: spatiu', tin:pul,
cauzalitatea, forme de garantie sau conditii ale existentei
fizice. Identitatea, unitatca si ordinea, forme de garani
sau 'conditii ale existentei psihice. Corespondenta intre
identitate si spatiu, intre unitate si timp si intre ordine si
cauzalitate. Conditii ideale ale adevirului si conditii reale.
Trei feluri de produse intelectuale: obisnuite (opinii), re-
~produse (invataturi) si teoriile neisbutite care constitue fe-
nomenele false psihofizice, cum si adevirurile stiintifice,
care constitue existentele psihofizice ale intelectuiui. — Trei
feluri de produse volitive : fapte obisnuife, sau individuale
fapte restrinse sau nafionale si fapte istorice (univers: le).
Cum un fapt obisnuit sau national poate deveni universal
(crestinismul). ImpArtirea faptelor se poate face mai bine in
veleitafi psihofizice, fapte nafionale, si fapte sau existente
psihofizice care sint adevirate fapte istorice. — Trei
feluri de produse afective: opere de virtuozilate, opere
de talent si capodopere. Cum deosebini adevirurile stiin-
tifice, capodoperele si faptele istorice: prin aplicared per-
fectd a principiilor de cauzalitate analiticd, cauzatilate
sintelicd si cauzalitate concretd. — Corespondenta dintre
aceste principii ale lumii psihofizice si cele ale lumii fizice
si psihice: Cauzalitatea analitici = identitate - spatiu ;
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eauzalitatea gintetici = unitate - timp ; cauzalitate con—
cretd (ordine + cauzalitate). Tabloul corespondentelor.
 IN EMPIREU

Titu Maiorescu, Gr. Alexandrescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescti, Alexandru Vlahuta, lon Trivale,



DIALOGUL XIV-

Principiile existentei fizice, psihice
si psihofizice.

Trru Marorescu. — La bitrinete multe invefi.
$i, precum cind am fost numit profesor de istoria
filosofiei in 1883, la Bucuresti, am ciutat si mi
pun la curent citind pe Auguste Comte si luind
lectii de analizi matematicd cu excelentul profesor,
David Emanuel, atunci, de curind, intrat in Uni-
versitate, tot asa si acum, m’am aplicat, ajutat si
de Trivale, sd patrund aga numita clasificatie a
Stiinfelor (care in realitate e o intreagd filozo-
fie) ce ne oferd Integralismul studiind lumea
fizica. §i am fécut-o, cu atit mai mults plicere,
cu cit in anume fincheeturi ale sistemului imj
gdsesc propria mea gindire. P. P. Negulescu,
fost presedinte al Camerei, $i cu autorul Integra-
lismului, intr'o conversatie la Paris, prin lulie
1893, md rugau si-mi public ,Cursul de Istoria
Filosofiei“, in care ei gdseau unele vederi originale.
Nu l-am publicat; dar aceasta nu insemna sa nu
fie folosit de cei ce l-au auzit si l-au apreciat.
Astfel, de pildd, legitura pe care eu cautam s'o
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stabilesc intre Kant si Comte a fost folosita
de autorul Integralismului, Comte, construindu-si
faimoasa hierarhie a stiinfelor, nu cunoscuse pe
Kant, si, printraceasta, soliditatea sistemului sdu
pozitivist era cam subredi. Numai prin necesitatea
$i universitatea spafiului si timpului stabilite de
Kant, se putea recunoaste matematicei rangul de
cea mai obiectivd si exactd stiinfi.

Gr. Avexaxprescv. — Frumos ne povestisi din
trecut, cucoane Tifule; dar ne virfsi in ,printi-
puri“ prea repede.

Trru Matorescu. — Ai dreptate. Filosoful francez
Auguste Comte susfine ci atita stiin{d e intr'un
domeniu al -stiintei, citd matematicd cuprindd.
Cu alte cuvinte tipul stiintei pozitive, tipul stiintei
exacte, este matematica. Dar pe ce se intemeiazi
el pentru ca si facd aceasta afirmare? Acest
femeiu, dacd Comte, ar fi cunoscut pe Kant, |-ar
fi gdsit in ,Critica ratiunii pure« opera de capi-
tenie a acestui filosof.

Gr. Aiexanprescv. — Si ce susfine Kant in
cartea asta cu titlu atit de departat de intelegerea
noastrs ? : '

Tiru Martorescv.. — Kant sustine ci spatiul si
timpul — spatiul cu formele Qeometriei si timpuls
cu sirul aritmetic al numerelor — sint Jorme

necesare si universale ale mintii noastrs ; €d nu
existd materie, nu existi fortd, care si se prezinte
cunoasterii moastre, fird ca si aibi in mod ne-
- cesar un loc in spatiu si o desfisurare in timp.
Spatiul si timpul sint formele, de care nu se poate
deslipi niciun lucru al [umii acesteia. Si de ce nu
se poate deslipi ? Pentrucd, zice Kant, spatiul si
timpul nu existd in lucrurile ce cad sub experienta
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noastra. Spatiul si timpul sint numai niste forme
care existd in minte, in mod aprioric, inainte de
orice contact cu lumea si se aplicd oricarui lucru
de indata ce-l cunoastem. Dar intrdm iar in teori:
si terminologii. Sd ne oprim doar aci. Comfe ar
fi pus temejul matematicei, dacd ar fi cunoscut
filosofia lui Kant, in care se arati ci elementele
matematicei, spatiul si timpul, sint aceleasi pentru
toti, oriunde si oricind, adicd universale si nece-
sare. Ei bine, aceasta idee, cum spusei, mi-o im-
prumutd Integralismul, dar o completeazd cu o
alta, luata din filosofia lui Schopenhauer.

Deravrances. — Va sa zicd Integralismul a im-
prumutat legdtura dintre Kant si Comte in ce
priveste valabilitatea matematicei. Dar ce a im-
prumutat dela Schopenhauer?

Trrv Matorescu. — Ideia cauzalitdfii. Si anume
iatd ce zice Integralismul. El incepe a constata
ca existenfa lumii psihice se garanteaza prin cele
trei principii: al identitdafii pentru adevidrul stiin-
tei, al unitdtii pentru adevirul artei, si al ordineli,
pentru adevdrul istoriei si prin cele trei sentimente :
certitudinea, emofiunea esteticd, -admiratiunea.
Daca aceste principii sint forme superioare, care
garanteazd existenta psihica, chestiunea e: care
sint formele superioare care garanteaza existenta
fizica? Cind oare putem zice ci o realitate fizici
nu e aparentd, ci este chiar o existentd ? Si Inte-
gralismul rdspunde: O realitate fizicd e existentd cind
are un loc in spafiu, un rind in timp, (formele
kantiene) si adaoga, influentat de Schopenhauer, si
o cauzalitate. Cind un lucru ocupi un loc, traeste
un timp si stim de unde provine si la ce poate
da nastere, sintem siguri ci existd. Fantomele
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unei minfi raticite nu existd, cdci, desi par'ci
~ocupi un loc §i trdesc un timp, ele n’au cauzali-
tate exterioara.

Ar. Vissuta. — Va sj zicd, in privinfa deose«
bitelor Tumi, Integralismul cauti si se asigure de
adevdrul existentei lor, prin formele superioare ce
le garanteazi. Si am vdzut, prin ce se asigurd de
existenta realitdtilor din lumea psihicd si fizici.
Dar cum se asigurs de existenta fenomenelor din
lumea psihofizici ? :

Titv Matorescu. — Fy zic, sd nu ne fincurcim
si cu aceasti chestiune si sd o ldsdm pentru mai
tirziu, cind se va rezolvi foarte usor.

Ar. Viabvrd, — S0 |4sdm!

Trtv Matorescv. — Acum si trecem mai departe.
Formele de garantie ale existentei psihice, princi-
cipiile identitdtii, unitdfii si odinei, si formele de
garantie ale existentei fizice, spatiul, timpul si
cauzalitate se corespund, Si mai ci as vrea si
stabilesc acest lucru prin dumneavoastrj insiva,
Astfe] indentitatea, garantia adevdrurilor dobindite
prin inteligenfd, cam cu ce formd de garantie a
existentei fizice ar corespunde: cu spatiul, cu
Cu timpul sau cu cauzalitatea ?

Viasie Conta, — Ey zic cd cu niciuna. g

Ar. Vianugs, — Ba mie imi fluturd ceva dina-
intea mintii. Dacy- identitatea este principiul inte-
lectualitatii, “atunci forma corespunzdtoare fizic,
trebue s4 aibi ‘caracterul intelectualititii. Si, deci,
trebue sd ne intrebim: care dintre cele trei forme
seamdnd cu intelectualitatea : spatiul, timpul sau
cauzalitatea ? ‘

Trru Marorksco, — Aj vazut foarte bine ches-
tiunea. Se vedem care ?
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Vasie Coxta. — M’am gribit adineauri si spun
cd niciuna. Dar; gindindu-m3d mai bine, vid ci
par’cd spafiul corespunde cu intelectualitatea si
cu principiul ei — identitatea. In adevar caracte-
‘rul inteligentei este de a simultaneiza nenumirate...

Gg. Acexanprescv, — Ce-ai zis, fiule ?

Vasime Conta. — latd ce zic. Elementul inteli-
gentei e notiunea. Notiunea ia partea idenficd de
la nenumdrate lucruri ce se aseamdnd si le face
una, Cind zic ,om* adun dintr'o datd, adici
simultaneizez, toate insusirile oamenilor, oricit de
deosebiti ar fi ei in timp si in spatiu, intr'o sin-
gurd nofiune, intr'un singur inteles.

Gr. Arexanorescu. — Acum, vid.

Vasie Coxra. — Dintre cele trei forme fizice,
aceea care are forma identititii simultane e spatiul.
Spatiul in fiece clipd adund toate locurile, de
pretutindeni, intr’o singurd formi. E simultaneita-
tea insasi. Deci identitatea corespunde cu spatiul.

Trrv Marorescu, — Ai- vdzut foarte bine. Dar
cu cine corespunde unitatea ? :

Av. VismorA. — Apoi eu zic ¢i nu putem ris-
punde la aceastd intrebare, daca nu analizim,
mai intii, bine ce trebue sd intelegem prin unitate.
Céci cineva, dupd cele ce spuseram, ar putea
s’o cofunde cu identitatea.

Trrv Matorescu. — Judicioasid observatie Uni-
tatea este, in adevdr, insusirea simtirii, iar carac-
teristica fundamentald a simfirii este ci nu poate
exista fdrd desfdsurare. Orice simtire are un in-
ceput, o desvoltare §i un sfirsit. Incepe si mi
doard sau sd-mi. placd, md doare sau imi place,
sfirseste de a md durea sau de a-mi plicea. Deci
unitatea, de care poate fi vorba la simtire, este
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unitatea in desfdsurare: si simti in fiece clipa
cd e vorba de acelas lucru, cu inceputul, desfi-
surarea si sfirsitul lui. f
-~ AL. Viagvps, — Apoi, dupa acesta explicare,
— raspunsul seaminid cu cel din ghicitoarea :
»Mianistire intr'un picior*? Dacd e vorba de
unitate in desfdsurare, aceasta e tot una cu des-
fisurarea in succesiune, adicid in timp. Corespon-
dentul unitdtii psihice este timpul.

Tiro Matoresco. — Va si zicd identitatea co-
respunde cu spatiul si unitatea cu timpul. Lesne
de infeles ci ordinea va corespunde cu cauzali-
tatea. Numai trebue sj pipdim bine rostul si sen-
sul acestei-corespondente.

Drraveancea. — Este evident cd, in mijlocul
lucrurilor miscitoare si confuze, cum e lumea in-
treagd, — singurd formi ce introduce ordinea —
0 ordind fixd §i necesardi — este cauzalitatea.
Cauza, producind in mod necesar un efect, efect,
care, la rindul lui,” devine cauzd, ce produce cu
necesitate alt efect, stabileste un sir necesar al
lucrurilor si le d4 o ordine. Cred cj e clar.

Vasie Coxra. — Lucrul este evident.

Do Zawrmesev. — Dar la ce poate fi de folos
pentru gindirea filosofici aceste corespondente,?

Trrv Marorescy, — Vom vedea aceasta mai de-
parte. E destul pentru acum si reley cd, din
aceste corespbndente, se vede cii lumea sufleteasci
nu e streind de cea fizic — si ca ciné stie, daci,
din aceasti pricind si din altele, n’o vom declara
de creatoare a ei. : :

Duwiv Zawrmesco. — Ar fi sj mergem prea de-
parte, dar fotusi acum infeleg interesul acestor
corespondente. :
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Trtv Matorescv. — Acum putem si ispravim
refeaua principiilor, ce garanteazi existenta, in-
.trebindu-ne care sint principiile ce garanteazi
existenta fenomenelor in lumea psihofizici. Dar,
mai intii, sd ne intrebdm care sint aceste feno-
mene ? :

Caraetare. — Domnule Maiorescu, vi rog si-
mi dati voe sd md mai produc si eu!

Tire Marorescv. — Dar, bucuros, domnule col-
lega.

Carsersre. — Eu zic aga. Identitatea garanteazi
adevdrul stiinfei, pe care-1 dobindeste inteligenta
in contact cu lumea fizicd, numai in mod ideal
El nu existd in realitate pind ce, mai intii, nu
este exprimat, intemeiat si pus in legdturd de
identitate cu toate celelalte adevdruri stiintifice
cunoscute. Zic bine ? '

Tiru Maroresco. — Foarte bine.

Caracane. — Acum ce se intimpld ? Fiecare om
isi are opiniile sale. Fiecare crede cd stie adevi-
rul, fiindca fiecare, in vdlmasagul starilor sale
sufletesti, aplica principiul identitdtii, asa cum il
tae capul. De-aci trei feluri de produse intelec-
tuale: 1. Produse intelectuale obisnuite, cum le
avem in convorbirile zilnice, in casd, la tirg, la
cafenea. 2. Produse intelectuale culfe sau reproduse,
cum sint acelea, pe care le avem din scoald. Sint
cunostinfe exacte, dar pe care le-am invatat pe
dinafard, fird sdle controldm. Si, in fine, 3 produse
intelectuale stiinfifice, acelea pe care le-am des-
coperit noi, pentru care avem toate dovezile si
pe care le putem dovedi in fafa oricui si ofiunde.
Toate aceste produse, intrucit sint exprimate, fac
parte din lumea psihofizicd, pentru cad contin niste



— 172 —

stdri psihice (intelectuale) redate in forma fizicd
(limba).

Tirv Marorescy., — Distinctiunea ficuts de d-nul
Caragiale este bund, dar mai trebue adaugat ceva.
La cunostintele obisnuite si reproduse trebue si
adaogdm si cunostintele Jalse, adici cunostintele
care au nazuit si devini stiinfifice §i n’au- putut.
Sint fenomene psihofizice, existenfe psihofizice
neisbutite,

Caragrare, — adevirat,

Titv Matorkscv. — Acum trebue s -accentudm
intrucit produsele stiinfifice se deosibesc de cele-
lalte, si intrucit, pentru aceasta, sint cu adevarat
psihofizice, -

Carssiate. — Produsele obisnuite, reproduse
sau false nu aplici principiul identitdtii in asa fel
in cit, printr’aceasta, si devini cunostinfe obiec-
tivate si universale. Ele sint opinii, Invdtdturi,
teorii neisbutite, iar nu adevdruri. Ele deci fac
parte din lumea psihicofizici neisbutits.

Driaveaxces. — Dar nici de cele din a treia
categorie nu pofi si zci ci toate sint complet
psihofizice.

Carsenaie. — Ba fintrucit sint universale si
obiectivate dece n’ar fi psihofizice ?. . Ah! sdu,
pentrucd nu toate au la baza lor elementele mis-
tice ale intuitiunii! Dar aceasta nimeni n’o poate
constata, fiind un eveniment particular si subiectiy
al omului de geniu. Asa cd semnul exterior al
Psihofizicului ramine tot universalitatea obiectivi a

" judecatii facute.” ' —

Trrv Matoresco, — Caragiale se pare ci are
dreptate; dar intirziem prea mult la aceasts dis-
tinctiune unde subiectivyl joacd prea mult rol,
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Fapt e cd, atunci cind un adevidr are universali-
tate obiectivd e de alti naturd decit cind e o
simpld opinie sau invifituri. Dar toate aceste
produse sint numai de naturi intelectuald. In
afard de ele mai avem insid pe cele de naturd
volitiva si afectivi.

DuiLiv Zawrmerscu. — Da, dar n’am lSpréVlt cu
produsele intelectuale. In adevdr, nu s’a spus care
este forma superioard sau principiul, care le garan-
teazi existenta lor psihofizicd ?

Tito Marorescu. — Duilin ar avea dreptatea si
pund aceastd intrebare acum, dacid aceste forme
n’ar fi mai inteligibile, luate toate impreuni. Cu
atit mai mult, cu cit, cu aceasti ocaziune, vom
avea sd facem o identificare foarte interesanta.
S4 rugdm dar pe Duiliu si aibi putind pacients,
ca sd nu zic ,ribdare“, ca Trahanacle al dom-
nului Caragiale.

Duiio Zasriresco. — Cu plicere, domnule Maio-
rescu.

Tiru Marorrscu, — S4 ne intrebdm, deci, deo-
camdatd care sint produsele psihofizice volitive.

Ar, VianvpA, — Apoi si acl putem face aceeasi
distinctiune, pe care a ficut-o Jancu intre pro-
dusele intelectuale. Imi dati voe s’o fac?

Tirv Marorescu. — Cum nu? Acum, precum
vedem si simfim, sintem cu adevirat colegi.

Ai. Vismupd. — Produsele volitive sint faptele,
care, ca fapte istorice, trebue sid se subordoneze
principiului ordinei si s provoace admiratiunea
universald. Dar pind la aceste fapte, care consti-
tue fenomene ale lumii psihofizice, este vilmasagul
faptelor individuale, sau faptele care intereseazi :
anume cercuri — faptele obignuite. Apoi sint
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Taptele legate cu viata unui popor, faptele restrinse,
— faptele nationale. Si in fine, sint faptele legate
de viata omenirii, ca d. €X., creiarea unei religi-
uni, sau al unui nou regim de viafs universal3,
— marile fapte istorice.

Dsraveavees, — Impértirea lui Alecu este inte-
Tesantd, dar nu o cred justd: e cantitativd, iar
nu calitativd. Si zic asa, pentrucd se prea poate
€a un fapt obisnuit sau un fapt national si fie
fdcut cu intelegerea mistica si adinci a lucrarilor,
dar sd nu se bagi de seami importanta lui decit
mult mai tirziu, In aparentd, obisnuit sau national,
un fapt istoric poate si fie in realitate un fapt
istoric universal, !

Trre Maroresov. — Observarea domnului Delg-
Vrancea pare justd. Ce zici, domnule Viahuta ?

AL, Viamups. — Barby are si n'are dreptate.
Céci, dacd faptul in aparentd obisnuit sau natio-
nal este in realitate obiectiv universal, acest lucru
se stabileste, dupi ce fapta se desavirseste in
‘toate consecintele ei. Nasterea [ui Isus a putut fi
— in afard de legendele religioase — un fapt
obisnuit.. Multi din contemporanii Iui Isus au in-
terpretat faptele lui, ca fapte nationale ce tinteau
la restaurarea Regatului Tudeii (I. N. R. I). Asfaz
insd vedem in faptele lui Isus isvorul mistic al
celui mai mare fapt istoric din viata omenirii:
<crestinismul.

Caraeiane, — A adus-o bine Alecu. Dar cred
cd nu e destul si recunoastem impartirea in fapte
obisnuite, fapte nationale si fapte istorice. Eu
propun altd impdrtire. Faptele .Obignuite si cele
nationale, neavind universalitate — cind n’o au —
sint fapte psihofizice firi rdddcind mistici; dar
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alaturi de ele trebue si recunoastem fapte care
ndzuesc sd devind psihofizice si nu pot. De ex,
o reformd avortata, fie ea oricit de insemnati.

Marorescv. — Domnul Caragiale are dreptate.
Atunci e mai bine si impdrtim faptele in psiho-
fizice restrinse, in veleitdti psihofizice avortate
si In existenfa psihofizice. Numai acestea din
urma sint universal obiective, si respectd princi-
piul ordinei, provoacd admiratiunea si sint ade-
viruri ale vointei.

Dumv Zawrrescv. — lmpartlrea aceasta e clard

si mai buni.
“Av. Vismori. — De sigur.

Trrv Maiorescu. — Ne mai ramin acum produ-
sele simfirii.

Devaveances. — Pe acestea am si le impart eu.
Produsele afectivititii sint in genere operele lite-
rare si artistice. Ele ori sint produse ale virtuozi-
tatii, talentului,si genialitatii creatoare. Cele d’intii
doud categorii intra in sfera produselor psihofizice
restrinse; cea din urma intrd in adevirata lume

psihofizic4.

Duitiv Zawriresco, — Problema era simplificata
din sedintele trecute.

Devaveasces. — Si eu mi-am ficut datoria, mare

Duiliu, s’o tiu minte, cu atit mai mult cu cit
putem sd mai adaogdm ceva. In adevir produse-
lor de virtuozitate si de talent trebue si l¢ adi-
ogam_incercdrile neisbutite. Asa cd daci recu-
noastem in capodopere niste existente psihofizice,
— celelalte trei: operele de virtuozitate, de talent
si incercarile neisbutite sint fenomene psihofizice,
iar nu existente psihofizice, — si anume fenomene
psihofizice din ordinea afectivititii.

Trrv Masoresco. — Foarte bund impirtirea si
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analoagd cu celelalte care fsi au raddcina in
inteligentd si vointi. Fapt e cd acum ne infelegem
asupra produselor psihofizice ce se formeazi sub
indemnul celor trei principii psihice: identitatea,
unitatea si ordinea. E chestiunea acum: In reali-
zarea, in lumea lor, a acestor produse, ce princi-
pii corespunzitoare identitdtii, unitdtii si ordinei.
Ce conditii trebue si indeplineasci ele pentru ca
sd fie considerate ca existente?

Av, Vismrra. — Deoarece lumea psihofizicd este
rezultatul unor combinatiuni imperfecte sau per-
fecte, ale lumii psihice cu lumea- fizicd, eu cred
cd si principiile de existentd ale fenomenelor din
lumea psihofizici trebue si fie niste combinatiuni
imperfecte sau perfecte ale principiilor corespun-
zitoare. v :

Devaveances. — Cu alte cuvinte pentru garan-
terea existentelor intelectuale psihofizice va trebut
* sd combindm spatiul si identitatea; pentru garan-
tarea existentelor volitive, — ordinea si cauzalitatea
lor; pentru garantarea exiEtentelor afective, —
unitatea si timpul. Nu prea vid ce principii pot
fi acelea. i

Vasiie Conta, — Nici eu.

Caraerare, — Descurci-te, Alecule. 3

Av. Viamvrs. — Apoi nici nu e greu de des-
curcat. Ce poate fi identic si in spatiu? Obiectul
A produce obiectul B, totdeauna, in mod necesar,
dacd Ae A, BeB si daci, toate condifiile rdmin
identice. Obiectul B produce obiectul C in mod
necesar si totdeauna, daci B e B, C e st
toate celelalte conditiuni sint identice. Dar in a-
celas timp A, identic cu el insusi, ocupi un loc
in spatiu; B, identic cu el insusi, dar ca efect al
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lui A, ocupi alt loc in spatiu, si asa mai departe.
Prin identitate i spatiu ajungem sd stabilim un
nou principiu, care convine adevarului stiintific :
principiul cauzalitdtii analitice - a, in aceleagi
condiiuni, produce pe spatial deosebitul ;. b, in
aceleasi conditiuni, produce pe spatial deosebitul
¢, — si asa mai departe. Principiul Iumii psiho-
fizice intelectuale este cauzalitatea analiticd.
Caraeiare. — Dar subtil ai devenit, Alecule!
VianvpA, — Integralismul ascute mintea.
Marorgscu. — Domnul Vlahutd e mai putin poet
genial, dar cu atit mai convins, — la s vedem
-acum, cum dam de principiul lumii psihice volitive,
cind se realizeazi in lumea psihofizica.
Drvaveancea. — Apoi drumul ni I-a aritat Alecu.
— Sd vedem. E vorba de a uni intrun singur
principiu ordinea si cauzalitatea. Pe de alti parte
stiu cd — asta e alt drum, Alecule, — adevirul vo-
litiv este faptul istoric, care provoac admiratiunea.
Cum 'se unesc ordinea si cauzalitatea in fapiul
istoric ? Prin: potrivirea intre gindul omului politic
care vede ordinea cu insi-si desfdsurarea cau-
zald, concretd, a faptelor omenirii. Si aci e vorba
tot de-o cauzalitate, dar de-o cauzalitate ce sta-
bileste legdtura intre gindul unui om, si intre
realitatea faptelor in desfisurarea lor concreta. li
putem zice cauzalitate concretd. Firi sim{imintul
acestei cauzalitdfi concrete, nu poti conduce lumea.
DuiLv Zawrirescv, — Barbu s’a intrecut; ba
te-a intrecut si pe tine Alecule, cu toate ci avea
aerul sd te imite.
Murogescu. — Aici nu e vorba de a ne lua
la intrecere, ci de a stabili niste relatiuni exacte
inire fiinfa lumii si gindirea noastrd. Ne-a mai

= 2
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rdmas principiul, pe care trebue si-1 indeplineasci
adevdrul afectiv in intruparea Iui, psihofizic3,
adicd in capodopera. E vorba de a uni intr'o
singurd gindire unitatea cu timpul.

Veamops, — Chestiunea pare  mult mai usoara.
Toate partile capodoperei se iau cu privirea
dinir'o datd; dar, ca si ajungem in aceasta
situajie, a trebuit si ludm cunostinti de ea, chiar
cind e vorba de artele statice, in mod succesiv.
Dar principiul, care ne asigurd ci operc dati este
0 capodoperd nu-poate fi simpla impreunare a
unitatii cu succesiunea, ci necesitatea legiturii
intre ceeace e fizic, succesiv, formal siirvariabil
si intre ceeace e sufletesc, simultan, de fond si
variabil. Aceastd legdturd necesard, pe care n'o
putem pdtrunde decit cu  contemplatia mistics,
constitue, fireste, tot o cauzalitate; dar aceasti
cauzalitate este stabilita, -in acelas timp, intre ne-
numdrate elemente, fiecare element al fondului si
al formei fiind indisolubil legat de celelalte ne-
numdrate elemente ale formei sau fondului. Este
cauzalitatea sinteticd.

Gr. Arexanprescu. — Principiul acesta al cauza-
litdtii sintetice 1l stiu si eu si-1 aprob, ca si pe
celelalte; dar pe el in deosebi. L-am minuit firs
sa stiu, si eu, in versurile mele, chiar in cele
schioape.

Murorescu. — Asa dar si rezumidm. Existenta
fizicd ne este garantatd prin spatiu, timp si cauza-
litatea in general: existenta psihici este ga-
rantatd prin identitate, analoagd cu spatiul, prin
unitate, analoagd cu timpul, si prin oramne, ana-
loagd cu cauzalitatea Esisteata psihofizici, exis-
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tenfa infrupatd, ne este in fine garantatd prin
cauzalitatea analiticd, cauzalitatea concretd si cau-
zalitatea sinteticd. Putem s4 facem i un tablou:

Forme simul- Forme suc- Forme simul-

\ tane cesive tan-succesive
T TN TN N
spatiul timpul cauzalitatea

Lumea psihici '

!

v {7 v
Z identitatea unitatea ordinea
Lmea fizied ! '
: 5
¢ 3 4
cauzalitatea cauzalitatea cauzalitates
Lumea psihofizied analiticd sintetica concretd
Caraersne.  — Aceasta ‘erd treaba lui Alecu.
Sint paralelisme. :
Maorescv. — [-am luat si eu locul odati. Dar

vom mai reveni. Acum am cam abuzat.



DIALOGUL XV

Psihofizicul si Fizicopsihicul,

Se stabileste deosebirea, capitala descoperire a Inte
gralismului, cA lumea este intretierea a trei feluri de
realitifi. Lumea fizicA cuprinde realititiie fizice, care,
or’cit ar fi de cunoscute, nu se schimb3 prin cunoastere ;
lumea psihicd cuprinde realitifile sufletesti, care or'cit
de putin ar fi cunoscute, prin cunoastere se schimbi S|
lumea psihofizicd, cuprinde realititile psihofizice, care se
schimbd prin cunoastere in fondul sufletesc si ramin
neschimbate in forma fizici. Se stabileste corespondenta
dintre spatiu si inteligentd, intre timp si sensibilitate. La
stabilirea corespoadentei dintre cauzalitate si vointd, se
iveste confuzia positild intre vointa considerati ca con-
cret fizic (fizicopsihicul) $i intre vointd — concret psihofi-
zic. Se inldturd aceasta confuziune g§i se stabileste si
corespondenta caiizalitate—vointd (in sens psihic).

Dupad aceea se stabilesc paralelismele :

fizic spatiu - inteligentd
Lumea psihicd  timp sensibilitate
psihofizicad cauzalitate vointa

IN EMPIREU
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DIALOGUL XV
Psihofizicul si fizicopsihicul.

Vasie Cosra. — Sd-mi dati voe, domnii mei,
sd es din rezerva mea obisnuita. Cit am fost pe
pamint, am avut un crez: materialismul pur, sau
cum zice domnul Maiorescu, ,rectiliniu“. Am
plecat dela citeva principii dovedite de stiinta
pozitivd, si am tras toate concluziile, in linie
dreapta, ce se puteau trage din ele. Acum, insd
vad, dupd cite am vorbit asupra Integralismului,
ca o astfel de metodd nu putea duce la adevarul
adevdrat. Céci a fost destul sd las la o parte vreun
principiu, pind la care stiinfa nu ajunsese incd,
pentru ca constructia mea si iasd desechilibrati
si sd se ddrime tocmai in partea unde mi se
pdrea mai bind ziditd. Ce m’a isbit cu deosebire
in expunerea Integralismului a fost distincfiunea
dintre fenomenele fizice, ‘psihice si psihofizice,
cind eu pusesem in principiu cd toate lucrurile
din lume sint numai fizice.

Marorescu. — E o distinctiune intr’adevdr sim-
pld ce nu se poate contesta : fenomenele fizice, care,
prin cunoastere, nu se schimbd ; fenomenele psihice
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care se schimbd prin actul de cunostintd, si feno-
menele care, prin acest act, rdmin neschimbate in
formd, dar in fond se schimbd. E un fapt de observa-
tie, pe care oricine {| poate controla, de care oricine
Se poate convinge, pe care nimeni nu-I poate nega,

Vasie Conra, — Gameni Sintem, si ne doare
adevdrul, daci vine dela aitul. Dar sintem in
Empireuy, $i, in senititatea sufleteasci ce simt,
par’cd adevirul fundamental al Integralismului imj
‘d3 o divini mulfumire, :

Duiiiv Zawrmesen, — S prea poate si vi se
pard astfel. In plutirea noastrd, e drept, ne-am
depdrtat mult de tdrmij Stixului si nici cea maj
micd boare piAminteascy nu se simte pind aici;
dar ne-am apropiat mult de tot de luminile nvio-
rate ale Binelui, ce filtreazi din Pronia cereascy,
si sintem tofi prinsi in raza caldi a indltarii, a
laudei, a adoririi entusiaste, chiar fir3 fond.

Drvaveavcss. — Ca si ng esim din drumul
adevdrului, trebue si fim la deopotrivd depirtare
si de mirosul Stixuluj si de mireasma Binelui,
lacd domnul Maiorescu a si inceput plutirea spre
senindtatea locurilor medii, care di obiectivitatea

suprem4.

Vismori, — Aicj par'cd nu mai sint ey 4

Ciracrane. — Bine, dar ty toatd viatdi ai fost
obiectiv, Alecule. Cel putin asa te [iudai.

Av. Vianors, — M3 laudam eu; ciutam ey sd
fiu; dar nu eram.

Carseraze, — Vei fj fost cum vei fi fost. Dar

ia s’ascultdm mai bine acum pe domnul Contg sd-si
ispraveasci cuvintul.
Conra. — Eu, considerind toatd lumea ca fi-
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zicd, am deconsiderat celelalte doui infitisiti
ale ei, ; :

Eu imi inchipuiam cd lumea intreagd e numai
fizicd ; cd, adicd, aceasti lume, ce se gdseste in
spafiu, poate fi pe dea’ntregul pitrunsi, fird rest
de catre infeligenfa omeneascd, de citre partea
ei de reflexiune rationald. M3 exprim limpede ?

Viamops. — Fireste. O parte a lumii pitrunsi
numai cu o parte a sufletului — aceasta era
filosofia dumitale : lumea fizicd, din spafiu, pi-
trunsd numai cu inteligenta pur.

Costa. — Iatd insd cd  Integralismul zice, cu
drept cuvant. Pe lingd !umea fizici, ce nu se
schimbd, cind o cunoastem, mai existi o lume
psihicd ce se schimbd necontenit tocmai prin fap-
tul cd o cunoastem. E o lume in vesnic progres,
in vegnicd transformare, in necontenitd imbogitire.
Aceastd lume nu trdeste in spafiu, ca cea fizici,
ci in Zimp, ca una ce vine in constiintd in mod
succesiv, clipd cu clipd, $i ea nu poate fi inte-
leasd cu inteligenta. O judecatd, or’cit ar fi ea
de abstractd, n’ar putea fi totusi prinsi si retinuta,
fdard exemplificare concretd, fird adicid un simbol,
~care sd atingd simfurile .. A este B; soarele ei
luminos ; aurul e ductil, etc, Cu atit mai mult si
celelalte stari sufletesti, cum sint diferitele senti-
mente. tendinfe sau hotdriri, nu vor putea fi pa-
trunse, prinse, pastrate fird simfirea, ce le concre-
tizeaza... o

Carserare. — Mi se pare cd Alecu o si spuni,
cd desvoltdrile astea sint prea lungi.

Ai. Vismers, — Ei, da!

Vasie Cosrta, — Mai simplu: lumea psihici
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trdeste in timp si este inteleasd mai mult cu sim-
firea.

ViAmvuTA. — Lumea fizici trdeste in spatiu si
este infeleasd numai cu inteligenta; lumea psi-
hicd tréeste in timp si e inteleasd mai mult cu
simtirea. Paralelismul e perfect. '

Cosra. — Acelas paralelism il stabilim in ce
priveste lumea psihofizici. Lumea psihofizica trieste
in cauzalitate si e infeleasid mai mult cu vointa
— Cu admirafiunea.

Drraveancea. — Cu emotiunea esteticd, vrei si
zici., E vorba doar .de efectele capodoperelor
asupra sufletului nostru.

Covma. — Ai si nu-ai dreptate. Una, pentru ci
in lumea psihofizicd nu avem numai capodopere,
ci si adeviruri stiintifice si fapte istorice;si deci
nu poate fi vorba numai de emofiune estetics, ci
si de certitudine si admiratiune, Si al doilea pen-
tru cd, in sinul acestei lumi, emotiunea estetici e
mult mai rard decit admiratiunea. Intr’adevir
capodoperele literare si artistice ca adeviruri
sintetice, ne produc emotiunea estetica ; iar cuno-
stintele stiintifice, ca adeviruri analitice, ne rro-
duc starea sutleteasci numitd certitudine, iar fap-
tele istorice ne produc admiratiune. Dar treljue
'sd remarcdm ci o capodoperd literard si artisticy,
ca si o cunostinti stiinfificd sint si ele fapte —
definitive si permanente — ale Lenialitdfii crea-
tore. Complete sau necomplete aceste fapte, ficind
parte din patrimoniul comun al omenirii, sint cu
adevdrat fapte istorice care, pe lingd certitudine
si emotiune estetice, mai provoacad in sufletul no-
stru si admiratiunea. Admiratiunea e dar senti-
mentul, cu nuantd volitiva puternicd, ce se tre-
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zeste in sufletul nostru, cind ajungem si pricepem
adevdrul stiintific descoperit i cind sintem in fata
capodoperei ca si in fata faptul istoric produs.

Drraveances. — Dar asta par’cd revine: la ideia
cd Stiinta si Arta se reduc la Faptul istoric.

Vasite Conta, — Nu tocmai. Prin faptul cd admir
Stiinta si Arta nu insemneazd cd o si ingeleg.
Citi din cei ce ascultdi un concert, il inteleg ?
Citi inteleg cu adevirat literatura ? Ti-e si mild-
cind te uifi la criticastri de la gazete si chiar la
criticii ‘de la reviste insemnate: ce criticd si cum
criticd. Nicio pdrere mai adincd si mai potrivitd
cu natura lucrului. $i-i vezi cum admird pe X,
care a uitat sd scrie $i se chinueste sd facd humor;
pe Z, care si-a uitat inspiratia sdndtoasd si se ia
la intrecere in fantazii fard realitate; pe Z, care
insird anecdote ce nu pun in relief nicio stare
sufleteascd mai insemnatd. Toti sint mari, toti sint
fruntasi, toti sint sefii generatiunii lor ! Si la urma...
sgomot, fum si nimic. Admiratia lor e pornitd
numai din vointd! E nuld. Adevdrata admiratie
este aceea ce porneste din entusiasmul contem-
plativ — adicd din viziunea capodoperei in propria
ei esentd, fard consideratii laturalnice.

Viamopi. — Fireste si acest lucru putem si-1
spunem — si incd mai ca temeiu de creatorii de
adevdruri stiin{ifice. Citi nu admird pe Claude
Bernard si Pasteur, pe Helmholtz sau pe Darwin ;
dar citi stim pentru ce-i admird? Cine cunoaste
teoriile lor geniale ? Cine le-a pdtruns pentruca
intii sd se bucure de certitudinea lor si apoi s
le admire ?

Coxra. — M’ai secondat foarte bine. Sint da,
fapte istorice adevdrurile stiintifice si artistico-
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literare; — dar esenfa lor nu e reductibils la
vointd. Nici certitudinea nu devine admiratie, nici
emotiunea estefici. Mai mult le turburd. Ba le tur-
burd bine de tot. Pricina e ci admiratiunea, care
nu isvordste ca un adaos din certitudine si din
emotiune estetici este o realitate trecitoare, legati
de anume imprejuriri de timp si spatiu. Admi-
ratiunea este o realitate din domeniul lumii fizice
si psihice concrete, careia putem si-i zicem fi-
zicopsihic, ce seaming cu lumea psihofizici firi
sd aibd a face intru nimic cy ea. Adevdrul stiintific
si artistico-literar n’are a face cu spatiul, timpul
§i cauzalitatea, unde se intimpla aceasts admira-
tiune ce porneste, o adevdrat, din suflet, dar fsi
are intreaga existents in lumea fizicd, fird rads-
cinile psihofizicului. Domeniul acesta al miscdrilor
concrete in spatiu, in timp si cauzalitate este
deosebit si trebue si ny facem gresali de a le
confunda cu lumea psihofizici, in care spatiul,
timpul si cauzalitatea sint numai simulacre ale
acestor forme fizice,

Deraveances, — Dacs lumea fizic e lumea in-
teligentei ; si dacd lumea psihicd e lumea simtirii,
—cui trebue si atribuim lumea vointei? Cici
s’ar putea s’o atribuim i psihofizicului, dar §'i
fizicopsihicului.

Conra. — Réaspunsul ne-ar putea incurca. Dar
noi trebue —si vom vedea aceasta mai de-
parte —sd ne fixdim in minte cj toate migcirile
voinfei, ce se fac in timp, in spatiu si in cauzali-
tate sint de naturg fizicd si concretd : sint din lumea
fizicd. Ele pot fi atribuite vointei, dar vointei con-
siderati ca ficind parte impreund cu migcirile
animalice din lumea fizici, Vointa in acest sens
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— si e sensul lui Auguste Comte — nu e depen-
dentd de psihicul nostru, care e considerat ca
inexistent. Ea are, in aceastd conceptiune, o fiin-
tare pur exterioard, pur mecanicd, intocmai ca
celelalte miscdri fizice. Vointa, insd, in sensul
adevdrat si adinc al cuvintului, are o origine ce
trece peste marginile constientului analizabil. Ea
este desdvirgirea faptului, — perfectiunea lucririlor
umane, pe or'si ce domeniu, perfectiune, pe care
niciodatd n’o ajunge constiinfa analizabild, ci nu-
mai cea instinctivd, inalizabild, mistici. Aceasti
vointd da scintei memoriei si fanteziei si le face
creatoare de lucruri, fapte si actiuni de sine sti-
tdtoare ; aceastd voin{d dd foc simtirii pentru ca
sd aureoleze capodopera, — aceast3 vointd aprinde
ideia, in jurul cdreia se zamisleste noua fiinta.
Ea clddeste si creiazd capodoperele literaro-arti-
stice. Tot ea indrepteazi inteligenta pe ciile mari-
lor descoperiri stiintifice si le desdvirseste. Acea-
std voin{d ce. lucreaza tot ce e adevirat, bine si
frumos, in sensul definitivului si permanentului,
trebue, cum vom vedea, s’o atribuim, psihofizicu-
lui. Ea, joacd primul roi in actul creatiunii con-
crete, in activitatea genialitatii creatoare.

Viamurd, — Atunci paraletismul e usor. Lumea
fizicd, impreuna cu manifestirile fizice ale voin-
tei, trdeste in spatiu si este infeleasi numai cu
inteligenfa. Lumea psihicd, impreund cu partea
internd a acelor manifestdri fizice ale vointei
trdeste in timp si e inteleasd mai mult cu simtirea.
Lumea psihofizicd, impreund cu manifestirile adinci
ale vointei, trdeste in cauzalitate si este infeleasi
mai mult cu vointa.
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Duitiv Zavrmesor, — Va si zici + lumea psi-
hofizicd este a cauzalititii, a vointei.

Aceste trei lucrui: absolut deosebite totusi fac o
unitate, pe care o infelegem numai prin partea mis-
ticd a sufletului, care este in acelas timp izvorul
creafiunii. Totul e clar; dar nu vidd concluziile
metafizice si totusi pipiite ce se pot trage din
Integralism si de care nu stiu cind ne vorbea
domnul Maiorescu.

Muroresov. — Si totusi e limpede ce incer-
cam si cuget eu atunci. Dacd lumea fizici e
lumea spatiului si aceasti lume este inteleasa si
cunoscutd prin inteligentd, nu se poate si nu fim
impinsi a pune in conexiune fizicul — spatinl —
intelectul. Tot asa, daci lumea psihica e lumea
timpului, si aceastd lume este cunoscuts si inte-
leasd prin sensibilitate, nu se poate iardsi sd nu
punem in conexiune : psihicul — timpul — afec-
livitatea. Si in sfirsit, daci lumea psihofizici e
lumea cauzalitdfii si nu poate fi cu adevirat cu-
noscutd decit prin voin{a, nu se poate si nu
punem in conexiune psihofizicul — cauzalitatea
— voinfa.

Dar fizicul, psihicul si psihofizicul sint obiect ;
pe cind inteligenta, sensibilitatea si vointa sint
subiect.

Deraveances, -— Dumneata vrei si stabilesti o
legdturd cauzald intre mintea noastrj si lume si
sd ajungi la o concluzie analoagd cu a filosofilor
care zic: lumea e mintea si mintea e lumea.

Trrv Marorescu. — Cam asa ceva, Dar aceasta
parte, ce nu mai are legdtura directd cu literatura
si arta, vdd ¢4 nu mai intereseazi pe domnii
acestia. Domnul Caragiale se uit4 spre indlfimile

~
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Dumbravilor Elizee, Domnul Viahufd priveste spre
Stix, iar Duiliu se uitdla ei.

Denaveances, — Adevdrul e c3d si mie imi vine
ca un fel de aromeald. Chestiunea, ce ridici dum-
neata, acum, cdtre sfirsitul sedinfei, e mult prea
insemnatd — si, pentru mintile noastre mai mult
-concrete decit abstracte, mult prea grea. Trebue
s’0 andmadm. ‘



DIALOGUL XVI

Capodoperele sint singurele cunostinte integrale.

Existenta sufieteascd analiticd sau stiinfificd e garan-
tatd de idenfitate ; existenta sufleteasc concretd sau vo-
litiva e garantatd de ordine.

Singurd existenfa sufleteascd sinfeticd este garantata
de cite trele principiile de identitate, ordine si unitate. De
aci urmeazd cd numai capodopercle constitue existenta
sufleteascd integrald. :

Ceva mai mult. Frumusetea ‘incorporati in ca'podopere
este, dupd aceasta constatare, si Adevirul; si Binele (cf.
.kalon kagathon® al lui Platon).

Obiectia cd Frumusetea na vrea si stie de adevirul
stiintific si cel istoric se inliturd piin observatiunea c#
nici principiul adevarului stiintific — identitatea, — unici prin-
cipiul adevarului volitiv — ordinea, — nu sint cilcate in
capodopera literara si artistica, dar cu conditiunea ca acea
capodoperd sa fie consideratd in esenta ei esfeficd iar nu
ca o existentd fizicd. Din punct de vedere fizic Fantoma din
yHamlet® nu existd, pentruci nu poate satisface- principiile
existentei fizice: spatiu, timp, cauzalitate. Dar satisface
principiile existentei psihice : identitatea, unitatea, ordinea :
efectul estetic, pe care-1 face Fantoma este acelas sila cel
ce ocrede realitate, si lacel ce o crede halucinatie. Tot asa
std lucrul cu principiul ordinei, pe care mai bine il observi
de ex. Shakespeare in ,Macbeth®, decit istoricul Hollin-
shed. Capodopera este singura cunostin{d integrald despre
lume, si intr'insa se cuprinde si Binele si Frumosul.

Integralismul* 13
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Afirmarea ci, dupi aceasti conceptie, adeviarurile gtiin-
fifice si cele volitive — Stiinta si Istoria — ar fi pentru
om inferioare adevirurilor artei si literaturii, — se int3-
reste prin evenimentele, pe care le-a suferit omenirea in
timpul Marelui Risboiu. Si descoperirile stiintifice, siinsti-
tufiile istorice, nu au fost decit spre vatimarea ome-
nirii, ori spre stabilirea echilibrului stricat de ele. Ome-
nirea nu progreseazd prin Stiintd si Istorie decit aparent.
Immultesc placerile ; dar in acelas ele immulfesc si durerile.
Singura capodopera artisticd inaltd sufletele in fericire.

Obiectiunea ci exaltarea valorii capodoperelor duce la
pacifism se inldturd prin observatia ci incintirile ce ne
dau capodoperele sint numai intermitente, pe cind lupta
celor slabi in contra ceior puternici, avintul national in
contra vintului internafional, ca fenomen istoric, este
permanenta. :

Omenirea, fiind migcare nu va renunta nici la Stiinta
nici la Istorie; dar nu intr’aceasta sti fericirea ei.

IN EMPIREU
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Zamfirescu, Alexandru Viahuta, Ion Trivale.



DIALOGUL XVI

Capodoperele sint singurele cunogtinte
mteg‘rale

Coxrsa. — In chestia principiilor, care garan-
teazd existenta fizicd, existenfa psihicd §i cea
psihofizicd, noi am trecut cu vederea un lucru.

Marorescu. — S3-1 vedem !

Conra. — Pentru garantarea existenfei fizice
noi intrebuinfdm, dupd integralism trei coordo-
nate : spatiul, timpul si cauzalitatea. Daci - lip-
seste una dintre ele, lipeste si condifia sine qua
non a existentei fizice : obiectul fizic nu existd,

Pentru garantatea existenfei sufletesti n'a mai
fost vorba de cite si trele coordonatele corespon-
dente. Noi am cerut ca adevdrul stiinfific sid se
supund numai principiufui identitdfii, — si nici-
unul altuia. — Noi am cerut iardsi ca adevdrul
pragmatic sa se supuna numai principiului ordinei,
si altcumva niciunai altuia. Tot asa; si In privinfa
adevdrului afectiv.

Drraveancesa — Ba mi se pare ci s’a facut o
distinctiune.

Conta. — Care anume ?
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Deraveances, — S'3 zZis, — si noi am accep-
tat-o cu totii — ci atit adevirul stiinfific cit si
cel istoric na sint realitdfi integrale, ci numai
partiale. Si-atunci este evident cj realitatile par-
tiale, numai partial cer garantia principiilor — si
anume nu a tuturora, ca la _realitatea fizica, ci
numai a principiului identitatii pentru adevirul stiin—
tific, si a principiului ordinei pentru adevirul
pragmatic. Singura realifate psihica integrald este
numai conceptia capodoperei literare si artistice,
si numai ei trebue si-i cerem respectarea tuturor
principiilor, la care se Supune lumea psihicd.
 Dutiiv Zawresco, — Apoi aceasta se reduce Ja
pretentiunea ci frumusefea, micar in idee este in
acelas timp, si Adevir, si Bine.

Ge. Aiexaxbresco. —  Faimosul kalonkagathon
al lui Platon nu putea si insemne altceva: fru-
musetea cuprinde insi nu numai Binele, cum zicea
Platon, dar si Adevirul.

Dumio Zasirmescy, — Bine, dar atunci cum ri-

~mine cu anacronismele si anatopismele lui Shakes-

peare, de care vorbea Barbu mai deundzi. Sau,
cum zicea el: ,arta infringe si adevirul stiintific
si cel istoric, si construeste, cum ii place!“. Ce
fel de Bine involvi Frumusefea, cind denatureabs
faptele istorice ? Ce fel de Adevar iardsi implici
ea, cind nu-l respects ? t

Marorescu. — Apoi si ne ‘nelegem. Si asta nu
se face decit pe rind. Mai intii, si fie odatd sta-
bilit cd adevirul analitic sau stiintific, ca si fie
recunoscut ca atare, nu are nevoe decit de in-
teligenta. Desi e o realitate — dar e numai uni-
laterald sau parfiald. Tot asa si fie stabilit cx
adevdrul concret sau _pragmatic, Binele, iarisi ca
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sd fie recunoscut ca atare, nu are nevoe de cele-
lalte principii. Cu stiinta si cu arta, omul practic,
mai cu seamd cind e de geniu, — n’are ce face.
E destul ca voinfa lui se potriveste cu a lucruri-
lor incit stabileste ordinea si provoacd admiratiu-
nea. Dar dacd venim acum la adevirul simtirii —
la frumusete — trebue sd recunoastem ci e sin-
gura realitate integrald.

Coxra. — Ei da! Apoi tocmai aici nu e potri-
veala, , :

Do Zawrmescu, — Nu e potriveala, fireste,
din momentul ce descoperim ci sint capodopere,
care nu vor sa stie nici de adevirul stiintific (ca
de ex. umbra lui Hamlet sau Homunculus in
»Faust®) nici de adevirul istoric (ca de ex. isfo-
tile lui Shakespeare sau ale lui Edmond Rostand
din ,Cyrano de Bergerac“ si din »L’Aiglon%).

Marorescu. — la si ne intrebim noi, mai intii :
ce insemneazd si te supui la principiul identitatii ?
Si rdspund : Insemneazi ci obiectul, pe care l-am
perceput cu totii, s lase in sufletul tutuior, citeva
elemente esentiale identice, la care toti trebue sa
ne gindim, ori deciteori va fi vorba de acel obiect.
Numai asa asigurdm oarecum perpetuitatea fui in
constiinfa omeneasca. Astfel, in ce priveste Fan-
toma din ,Hamlet“, cu totii, din punct de vedere
stiintific, avem o idee: ea nu poate si existe,
decit ca o halucinatie. Cu toate acestea Shakes-
peare 0 da ca o realitate. Principiul identitifii s’ar
pdrea infrint. S’ar pirea. Dar nu e infrint. Cci
fie cd o judeci halucinatie, fie ci o judeci reali-
tate, nu din acest punct de vedere ne intereseazi
fantoma lui Hamlet, ci pe toti ne intereseazi
din punctul de vedere al efectului estetic ce face
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asupra noastrd, fie cd o considerim simpla halu-
cinatie, fie cd o considerdm realitate. Cu alte cu-
vinte, principiul identitatii este satisficut, din punctul
de vedere al realitdfii estetice, intrucit tofi sintem,
sufletegte, migcati de ea la fel. Frumusetea ei
constd in aceastd emofiune indenticd la toti ce
asisti la o reprezentare artistica a lui ,Hamlet®,

Duiuiv Zawrirescu, — Va sa zici, nu e vorba
sd indeplineascd identitatea sufleteascd materiald
si exterioard — fizicd — intrucit ,Hamlet“, nu este
un obiect fizic, ci de identitatea estetica interioars
intrucit -aceastd operd e un obiect psihofizic.
Lucru pare inteles. Dar cum rdmine cu aplicatiunea
celuilalat principiu, al ordinei?

Tiru Marorescu. — La fel. S3 rdminem tot la
»Hamlet“ sau, daca vreti, fiindci istoriceste e si
mai pipdit, sd trecem la ,Macbeth, Shakespeare
a schimbat datele istorice ale Iui Hollinshed, dar
in cea mai mare parte le-a pastrat, modificindu-le
in asa fel cd principiul ordinei, care provoac} ad-
miratiunea, ese mult mai in relief la Shakespeare
decit la Hollinshed. Mustrarea constiintei lui Ma-
cbeth, mersul lui, dupd ce a ucis odati, din crima
in crimd pind la prabusire, e pus intr'un relief
atit de extraordinar, cd tofi, care vid reprezen-
tarea acestei drame, nu pot sa cugete altfel
in privinfa ordinei in viata omeneascd. Cu alte
cuvinte, Shakespeare satisface principiul ordinei
mai vizibil si mai pregnant decit istoricul Hollins-
hed. Ori.cum ar fi, ,Macbeth“ fiind o capodo-
perd — deci o fiin{d psihofizicA — satisface din
acest punct de vedere principiul ordinei. Orice
altd aplicatiune a acestui principiau priveste obiec-
tele fizice sau psihice, si este in afari de natura
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proprie- a obiectului in discufiune, care este, cum
stim, psihofizic.

Duniv ZawFirescu. — Va sd zica iardsi ocapo-
dopera satisface — ca o realitate integrald ce e—nu
numai principiul unitdtii, dar si principiile identi-
tatii si ordinei, dar cu o singurd conditiune fi-
reascd: sd nu fie luatd drept realitate fizicd sau,
psihicd, ci drept o realitate psihofizicd. Intrucit
dar o capodoperd e frumoasd — ea e in acelas
timp, si adevdratd, si bund. Frumusetea contine in
sine, si Adevdrul, si Binele; dar cu conditia ca
ea sd fie recunoscutd in calitatea ei de fiintd psi-
hofizica.

Marorescu. — Asa este realltea lucrurilor. Exi-
sten{a in abstracto a adevdrului stiintific e regu-
larizatd prin principiul identitatii fird sd mai aiba
nevoe de satisfacerea celorlalte doud principii.
Exnstenta lui in concreto, la rindul ei, e regularizata
de principiul cauzalitdtii analitice, fara iardsi sa
mai fie nevoe de cauzalitatea coficretd si de cau-
zalitatea sintetica.

Oricite probe, demonstratiuni, experiente ar fi
de nevoe pentru a ardta in concreto realitatea
unui adevdr stiintific, ele toate nu concurg decit
pentru a stabili noile legdturi de cauzalitate ana-
litica intre diferitele fenomene fizice. In aceste
probe, demonstratii, experiente, nu e vorba nici de
cauzalitatea concretd, nici de cea sintetici, ci nu-
mai de cauzalitatea analiticd. — Acelas lucru in pri-
vinta adevdrului pragmatic. Cauzalitatea concretd
nu e decit forma in concreto o ordinei ideale la
care trebue sd se supund fapta bund. Ea n’are
nevoe pentru a se exercita nici de cauzalitatea
analiticd nici ds cea sintetici. Singura realitate
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psihofizicd integrald e numai Sfrumusefea repre-
zentatd prin capodopers, care, ca realitate psiho-
fizica, cum am vdzut, pe lingd principiul unittii
~si principiul cauzalitdfii sintentice, satisface, si
principiul ordinei, si principiul indentitatii in mod
ideal, - si principiul cauzalitdtii concrete, si acela al
- Cauzalitatii analitice, in mod concret. -

Dottty Zawrirescy, — Ne-am luminat.

Deravesvces. — Eida; nici nu se putea altfel.
Dar atunci intregul adevir despre lume se re-
duce la existenta Jumii fizice, care e garantati
prin formele de timp, Spafiu si cauzalitate, si la
existenta lumii psihofizice a capodoperelor, sin-
gurele dintre cele trei forme ale adevarului care
sint, ca si fenomenele fizice, garantate §i prin cele
trei principii concrete : Cauzalitatea analitic4, con-
cretd si sintetics, :

Coxta, — Va si zicd, dupi - Integralism toate
inventiile stiintifice, tot progresul material, pe
- care l-a facut omenirea de o suti de ani incoace
n’'au nici o importanti. Tot asa faptele istorice din
ultimii zece ani, care si-au gasit culminatia in
tractatul dela Versailles, intemeerea Societatii Na-
tiunilor dela Geneva, acordurile dela Locarno sint
nimicuri. Singurul lucru care inal{d pe om, il inx
bogiteste, il fericeste — este capodopera. Nu vi
S€ pare cam exagerat ?

Marozesev. — Da si nu, Cdci, daca ne-am
intreba, cind a fost omenirea mai crudi? Cind
s’a varsat mai mult singe omenesc? Cind s’au
strivit mai mult sufletele, fie din punctul de vedere
moral, fie din punct de vedere national — ce-ati
raspunde? Si aceasta barbarie organizatd, dupi
cele mai noi metode stiintifice, cu ce a coincidat
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decit tocmai cu descoperirile stiintifice cele mai
complexe si mai fine ?

[-a fdcut pe oameni aceste descoperiri mai buni ?
Sau faptele bune, la care au dat ocazie atitea
rautafi, patut-au fi altfel interpretate decit ca o
restabilire de echilibru a atitor grozdvii ? Si, daci
adevdrurile stiintei nu fac pe om mai bun, ba
ajutd sd fie cit mai rdu, — la ce folos descope-
rirea lor ? §i faptele istorice, oricitd .admiratiune
ne-ar fi produs, ce sint alteceva decit consfintirea
acelorasi civilizate silbdticii > Aceleasi echilibriri
in deschilibru?... Imi vine si cred — si e con-
cluzia la care ne duce Integralismul — cd ome-
nirea din punctul de vedere al asa numitului pro-
gres al fericirei fizice std pe loc, iar iluzia de
inaintare e provenitid din pricind cd numiritorul
si numitorul fractiunilor, ce-ar reprezenta raportul
dintre placeri si dureri, se mdiresc, dar raportul
ramine acelas:

1—2—i—i etc
e ety SAC

1702758
~ Singurul lucru, care se ridicd peste aceste ade-
varuri pseudointegrale si care, pentru aceasta, spo-
reste adevdrata realitate, e capodopera. Ea {rebue
sa fie pentru tofi una, si intr'una tofi pot si fie.
Nimic nu uneste pe oameni mai integral decit
efectele ei. Nici petrecerile pintecelui si-ale sen-
sualitdfii, nici intrunirile publice, nici adunirile
constituite nu uneste intr'un cuget, intr'o simfire
si intr'un avint al vointei, pe oameni, oricit de deo-
sebifi ar fi, decit executarea si prinderea in sufletul
nostru a capodoperelor. O reprezentatie teatrald sau
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de operd, isbutitd, un concert minunat, o lecturi
publicd admirabili — tintesc sufletele intr’un sin-
gur punct si le ridicd pe toate de asupra preo-
cupdrilor meschine personale. Impersonalitatea —
care nu e decit unitatea sintetici a Integralis-
mului. — este singura fericire ce este data omului
pe pamint. Intr’aceasta — si f4rd si admitem sis-
temul lui, — Schopenhauer are dreptate. Arta
uneste pe oameni intr’un singur om si-1 fericeste,
mai multica oricare alte bunuri pamintesti.

Caracrare, — lartd-ma, domnule Maiorescu, dar
mi se pare cd cu aceasti teorie ajungem la pa-
cifism, aceastd plagd morald, care ca si mi ex-
prim gongoric, dar nu mai putin adevdrat, roade
existenta nationalismului, pe care noi il credem
sfint.

Maxoerscv. — Nicidecum. Pacifismul cere o in-
frinare a vointelor slabe, pentru ca cu atit mai
usor sd cadd pradd vointelor mai puternice si mai
viclene.

Sintem deci pe tiarimul pseudo-integralitatii — si
anume al vointei. Acolo opunem pacifismului,
avintul national — si nici nu se poate altfel. Acolo e
vorba de migcare, de luptd. Aceastd luptd e o stare
permanentd, desi atit de variabils, si nimeni* nu
0 poate linigti, pentrucd isi are isvorul in insdsi
voin{a noastrd, pe care noi n’o putem niciodata
smulge din noi ca s’a aruncim incolo. Ea e o
stare omeneascd, mdrginitd de apetiturile si avin-
turile vointei noastre, — Impersonalismul insi e
o' stare diving, la care nu ne putem ridica decit
din cind in cind si pe cafe trebue so prefuim
mai mult decit orice pe lume, cu atit mai mult,
cu cit ea, desi eterni in esentd, e doar infer-
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mitentd in manifestare, iar nu permanentd, ca val-
masagul apetiturilor. E ca o licoare de pref, din
care nu bei decit la zile mari. A o lduda si a o
recunoaste mai presus decit toate celelalte bduturi,
nu insemneazd ai cere ca sd generalizezi intre-
buinfarea ei. Asa e siimpersonalismul. Cum grano
salis.

Coxta. — Si cu toate astea omenirea nuva re-
nunta niciodatd la progresele stiintifice si istorice.

Marorescu, — Fireste. Omul e migcare — si mig-
carea duce inainte. Chestia e de a recunoagte cd
nu in miscarea aceasta de progres — fizicopsi-
chici — std fericirea omenirii, ci in insusirea si
gustarea adincd, psihofizicd, a capodoperelor ar-
tistice si literare. Ele singure sint integrale.

Ge. Auexanpeescu, — Eu md invoesc din toatd
inima cu aceast# conctuzie. Ce zici, tinere Trivale?

Trvare. — Desi eu am fost cam pacifist in
vremuri, eu cred cd trebue sd adoptdm in totul
concluzile domnului Maiorescu.

Duiliu Zamfirescu, Delavrancea, Vlahufd. — S&
le adoptdm. '
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DIALOGUL Xvi

~ Spatiu, Timp, Ca'uzalitale'(Matematlcele).

Lumea fizicd prezinti realitdti, ce nu se schimbi citusi
de putin prin actul de cunoastere. Existenta lumii fizice e
garantatd prin formele de timp, spatiu si cauzalitate, Spa-
fiul e intelectual; timpul, afectiv; cauzalitatea, volitiva,
Dar si spafiul, timpul si cauzalitatea, toate la un loc, sint
forme fizice avind afinitate cu inteligenta : sint forme.
Lumea fizicd, in afari de forme, mai cuprinde fenomene
si concrele.

Form:le sint sau garantii ale existentii fizice sau existenfe.
Caexistente ele fac obiectul a mai multor stiinfe : spatiul
obiectul Geometriei; timpul, al Aritmeticei-Algebrei ; cau-
zalitatea, al Mecanicei. Spatiul se descompune in linii
(avind afinitate cu inteligenta); planuri (avind afinitate cu
sensibilitatea) - si volume (avind afinitate cu voinfa). De
unde trei feluri de geometrii: geometria lineard, pland si
in spaflu. Cum au fost descoperite, cu aceasta metoda,
Cvaterniunile, Timpul se descompuie in sirul linear al nu-
merelor: este obiactul Algebrei; in girul linear redus la
doud coordonate plane: este obiectul Geometriei anali-
tice ; si in girul linear redus la #rei coordonate in spatiu :
sint Cvaterniunile (quaterinons). Cauzalitatea, care ny e
decit Forta, se descompune in forfa purd, cu care se ¢-
cupd Mecanica rationald; forta concretd, cu care se o-
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cupd Mecanica aplicaty; si forta reald, cu ca e se ocupx
Mecanica Astronomici. Rezumatul celor noud stiinte, ce
se ocupi cu formele,
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DIALOGUL XV.

Spatiu, Timp, Cauzalitate (Matematicele).

Conta. — Cu cunostintele asupra Integralismu-
lui, pe care le-au vinturat in sedinfa trecuts, iar
ne intorsesem la principii. Si chestiunea doar era sj
ne ocupam in deosebi de clasificarea cunostintelor
relative 1a lumea fizici.

Viaunurd, — A fost necesard si acea reintoar-
cere. S'a stabilit odati pentru’ totdeauna ca sin-
gurele cunostinfe integrale care pot contribui mai
mult ca oricare la-educarea sufletelor sint capo-
dopere'e. - ;

Marorescu, — Deocamdati domnul Vasilie Conta
are dreptate. Trebue sd reluam firul, incepind de
la reteaua de principii ale existentei, sub cele frei
hipostase — lume fizic3, psihica, psihofizica, — si
anume, mdrginindu-ne la I. mea fizici.

Visnvrd. — Dar, imi daii voe, domnule Maio-
rescu, — mi se pare mie ¢ lume2 izici poate {i in-
feleasd in doua sau chiar trei-feluri, si teeb ie, Jia
<apul locului, sd delimitam sensuj in care trebue
s’o in'elegem,.

Maokescu. = S3 vedem.

oIntegialismui= H
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Visuori, — Este mai intii adevirata lume fizici
— lumea realitdtilor care, sub actul cunoasterii,
nu se schimbd, si unde exercitiul de clasificare al
cunostintelor va fi legitim si va duce la rezultate
exacte. Dar stiinfa- modernd consideri tot ca lume
fizicd, si lumea psihicd, si cea psihofizica. Desi rea-
litatile sufletesti, sub actul cunoasterii, se schimba,
adica sint deosebite de cele fizice — ele sint totusi
tractate ca si acestea, — si fireste, rezultatele, Ia
care se ajunge prin aceastd procedere, nu pot
avea nici pe departe exactitatea celor obtinute pe
terenul propriu fizic. Acelas lucru cu lumea psi-
hofizicd. Literatura si arta sint de-o suti de ani
victima acestei conceptii. In loc si se studieze nu-
mai capodoperele poetilor, si, in loc ca toati aten-
tiuinea s se concentreze asupra lor, adincindu-le
fiinta lor psihofizicd (neschimbati in formi, va-
rlablla in fond, dar fond si formd legate indiso-
lubil), — metoda istorics, urmatd de toti in lite-
raturd, astdzi, studiazd viata fizici si psihici a
scriitorilor si crede cd intr'insa va gisi explicatia
frumusetii din capodopere, lucru absurd. Ori cum
ar fi, se vede c& sub numele de lume fizici unii
inteleg nu numai pe cea care nu se schimbi sub
actul cunoasterii, — ci si lumea psihica si cea psi-
hofizicd, desi acestea au o naturid absolut deo-
sebita.

Marorsev. — Observatia domnului Viahutd e la
locul ei. Ei bine, noi stabilim, de la inceput, ci
lumea fizicd, pe care o vom studia, este [umea
fizica purd, iar nu lumea psihicd sau psihofizici
luate drept fizice.

Coxra, — Deci sintem in sfera materialismului
meu.
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Miorrscv. — Nu tocmai. In sfera materialismu-
lui dumitale, dar numai intru cit e vorba de rea-
litdfile, ce, sub actul cunoasterii, nu se schimba.

Coxra. — Cam aceasta am vrut si inteleg si eu.

Duinto Zawrirescv. — Cred ci am ficut destule
preambule in aceastd chestie.

Muiorescv. — Multe, dar necesare, — Si asa dar,
existenta fizica este garantati brin formele de
spatiu, timp si cauzalitate. In privinfa aceasta nu
€ nici o contestare.

Conrs, DELAVEsANCEA. — Nu. :

Marorescu. — Dar toate aceste forme, luate tm.
preund, cu care din manifestirile principale sufle-
tesli se aseamdnd ? Vreau si zic: spatiul e de
natura inteligentei; timpul, de natura sensibili-
tatii ; cauzalitatea, de natura vointei. Totusi ele
luate toate impreund, ca forme pure fizice, au
afinitate mai mult cu una din facultitile noastre
sufletesti. Si e chestiunea de a fixa: cu care?

¢ VianvrA. — Dacd e vorba de forma puri fizica,
apoi nici una din facultifile noastre nu e maj
‘formd decit inteligenta. Desi spatiul e mai inte-
lectual, timpul, mai afectiv; si cauzalitatea, mai vo-
litiva, toate la un loc sint forme pure fizice si,
intrucit sint forme pure, ele sint de natura inte-
ligentei.

Marorescu. — Ai rationat foarte bine, Si ras-
punsul este exact. Acum insi vine alt3 intrebare.
Formele pure fizice sint numai o parte a lumii
fizice. Ele constitue numai o parte din realité;ile,
ce nu se schimbd sub actul cunoasterii. Si, daci
~formele pure corespund inteligentei, trebue si a-
~vem realitati fizice, care corespund simtirii. Care
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sd fle realitdfile lumii flz;e care au aﬁmtate ce
sensibilitatea noastra ?

Drraveancea. — Eu cred ci realititile fizice, care
au afinitate cu simtirea, sint acelea, care vin la-
cunostinfa noastrd prin simfuri: fenomenele de-
temperaturd, de vdz, de auz, etc., cu un cuvint
fenomenele care, in stiinfa pozitivd, poartd numele-
de fenomene fizice.

Marokkscu. — Ai vizut foarte bine. Dar oare cu-
Jormele fizice si cu fenomenele fizice acoperitu-
s’a intreaga sferd a realitatilor din lumea fizici ?’

Visuvrd, — Nu cred, domnule Maiorescu. For-
mele intelectuale si fenomenele sensibile trebue si.
duca la o inireagd categorie de manifestiri fizice
care sint, si formd, si fenomen, fard si putem
zicem cd e formd sau fenomen ?

« Cawacizre. — Aia sintem noi !

Ge. Avexasprescv. — Cum noj ?

Caraciare, — Noi, indivizii; — si, ca noi, .totl'
indivizi din lumea anorganicd (indivizii speciilor,
mineralogice), toti indivizii din lumea organici (in-
divizii speciilor microbiologice, vegetale si animale):
— i noi oamenii, dumneata, dumneaiui, eu si
societatile numite popoare si neamuri.

Durit Zanrmescu. — Cu alte cuvinte, corpurile-
concrete, inlivizii din natura, ar fi o sintezi de
fenomen fizic si de Tormd fizicd. Lucrurile par s&
fie asa. :

Trivaue. — Asa si sint. Toti indivizii triesc in:
timp, spatiu si cauzalifate, si in acelas timp aw
proprietafi ce cad sub simturi. In acelas timp aw
altd fiinfare ca forma st fenomenul. Sint concrete.

Duraviancea. — Foarte bine ; dar ele trebue si
mai indepiineascd o conditiune. Dacd forma e in-
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telectuald, dacd fenomenui e sensibil sau afectiv,
— concretele acestea sint ele oare de naturi vo-
litiva ? :

Trivane. — Fireste. Formele si fenomenele au un
fel de existentd continud si oarecum difuzi. Nu-
mai concretele au un contur deferminat $i 0 cau-
zalitate care le di un inceput, un traiu si un sfirgit,
deci o migcare, ce se aseamini cu voin{a.

Vianvpa, — Cu alte cuvinte, indeplineste si con-
difiunea aceea. Apoi atunci avem trei coordonate
transversale si trei longitudinale care in part in-
treaga lume fizicd, fiecare avind afini‘ate cu una
sau alta din manifestdrile noastre fundamentale
sufletesti. Dati-mi voe si vd fac ‘un tablou:

spatiu timp cauzalitate

Fofita [ (intelectual) | (afectiv) (volitiv)

(intelectuale)

Fenomene
(afective)

‘Concrete
(volitive)

Dowiw Zawrizesco. — Si de ce folos ne-ar putea
fi, pentru infelegerea filosofic, aceastd schemi ?

Matorescv. — O s3 vedem indati. Ea ne va
da cheia clasificdrii tuturor stiintelor.

Dumio Zawrizescu. — Sint foarte intrigat.

Maorescv. — latd, ca si-ti safisfac curiozi-
tatea mai repede, si luim prima band3 “trans-
versali — aceea a formelor. Formele, din cele ce
am vdzut pind aci, joacd un dublu rol. Ele sint,
mai intii, conditiile pe care trebue si le indepli-
neascd existenta fizici; dar ele, in al doilea rind,
qai sint, in ele insele, niste existenfe, despre
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care putem lua cunostintd, si anume niste exis--
tenfe fizice, ce nu se schimbd citusi de putin
sub actul cunoasterii. In calitate de existenfe sau
lucruri ce pot fi studiate, spatiul este obiectul une i
stiinte : Geometria; timpul este obiectul altei sti-
inte, Aritmetica (algebra), si cauzalitatea este
obiectul altei stiinte, Mecanica. ata seria stiinte--
lor ce se ocupid cu formele, ca existente fiz'ce.

Trivace. — Dar lucrul minunat este ci princi-
piul care ne-a dat aceastd tripartifie de stiinte se
poate aplica si induntrul fiecdreia din ele, pentru
a determina alte stiinfe secundare, chiar dacd, alt-
fel, n’ai sti nimic de existenta lor.

Deuaveances. — Asta intr'adevidr ar fi minunat.

Marorescu, —- Trivale are. dreptate. lati d.
ex. Geometria, stiinta spatiului. Ea e cea mai in-
tegral-intelectuald, dintre stiinte, fiindcd nu cu-
prinde numai rationamente, dar si combinaii plas-
tice in diferitele ei figuri. Dar intelectual fiind, spa-
tiul, ca obiect de studiu, se prezinti cu trei forme,
fiecare avind afinitate mai mult cu inteligenta, 'sen-
sibilitatea si vointa.

Gr. Auexaxpresco. — Minunat ar mai fi!

Visme Conta. — Intr’adevir.

Carsersre. — Am o inspiratie. Mi se pare — ori
cit de putind geometrie am invitat prin scoli, —
cd vad cele trei forme cu afinititile lor sufletesti.

Tirv Maroresco. — Te rog sd ni le spui.

CARAGIALE — Eu par’cd asa stiu cd sint trei
geometrii : geometria liniilor, a suprafefelor si a
volumelor : geometria liniard, cea pland si cea in
spafiu. Si cred cd cea mai usoard refleciie, ne
arata cu punctul gi linia sint mai intelectuale ca
suprafata, care isbeste mai usor simturile si care:
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deci e afectiva, iar volumul, care cere migcdri com-
plicate pentru a-| cuprinde, are mai multi afini-
tate cu voinfa, care prin excelentd e migcare. -

Devaviances. — Asa trebue si fie cum zice,
lancu.

Domww Zawrmescv. — Si vedem insa daci lu-
crul vine tot asa de usor la Aritmeticd si la Me-
canicd.

Trivare. — Mai ‘nainte de a ne ocupa si cu
aceste laturi ale cestiunii, sd-mi dati voe si spun
o anecdoti care nu e decit o realitate — in le-
gdtura tocmai cu cele trei diviziuni — pe care le
vom vedea — ale Aritmeticei.

Marorescu. — Fireste : anecdota primeaza.

Gr. Avexaxpresov, — De ce, fiule ?

Marorescu. — E un dicton al societatii ,, Juni-
mea“, care a luat fiinta, pe cind, din nefericire,
dumneata, cucoane Grigorie, erai bolnav. In acea-
std societate, anecdotele erau sufletul discutiilor
celor mai serioase. De aceea ne-au si botezat:
nzeflemisti«.

Gr. Auexaxprescy. — Atunci s’auzim si noi anec-
dota. Eu cred c4, in acea éocietate, n’as fi facut
figurd rea. 33

Turvaie.  Autorul Integralismului auzise — ca
si noi tofi, si-cam in aceleasi condifiuni, de cva-
terniuni (quaternions). Auzise, dar habar n’avea ce
erau. Ei bine, intr'o zi, la Iasi se intilneste cu
Vilcovici, pe atunci profesor de matematici la Uni-
versitatea lesand, si — cum i e obiceiul — intra
in discutiune’ cu privire la clasificarea stiintelor.
Vilcovici, competent si iubitor de adevdr, cauti
sd-i rdspunda la toate nedumiririle. — Domnule
Vilcovici, 1l intreab partenerul nostru : avem noi
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vre-o stiinfd matematici, care, in loc de doud
coordonate, si aibd trei? Cici in schema clasi-
ficatiei mele, am un gol, pe care nu-1 pot umplea
decit cu o stiin{d algebricd cu trei coordonate.—
Vilcovici se uitd curios la el si-i rdspunde : —
Fireste cd avem: sint Cvaterniunile. — Si astfel a
aflat autorul Integralismului ce sint aceste cvater-
niuni, pe care prin schemele lui le determinase
fird sd stie ce nume au!

Duitie Zawrigrscu. — De-o fi adevirat, Integra-
lismul este plin de surprize.

Ge. Arexanorescv. — la sd vedem si noi ce sint
cvaterniunile acelea.

Marorescu. — Nu sint decit o ramurd a Alge-
brei, care, ea insdsi, nu e decit Aritmetica ge-
neralizata. ;

Dumiv Zswrirrscu, — Foarte bine; dar si ve-
dem, dacd se potrivesc si aci lucrurile ca la Geo-
metrie. : S

Marorescu. — Dacd se poate — si mai bine.
Aritmelica-Algebra e calculul ce are de obiect
sirul nesfirsit si linear al numerelor ce figureazi
timpul. Obiectul are afinitate cu inteligenta.

Duriv Zawrirescv. — Asa e. :

Maroresce. — Geometria analiticd nu este decit
Aritmetica-algebrd care are insi de obiect si-
rul numerelor studiate cu ajutorul a doud coor-
donate geometrice, corespunzitoare cu geometria
pland. Obiectul are deci afinitate cu sensibilitate.

Duiv Zawrmeescu. — Foarte bine.

Murorescu. — In sfirsit, Cvaterniunile nu sint
decit tot Aritmetica-algebrd, care are insi de
obiect sirul numerelor studiate cu ajutorul a trei
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coordonate geometrice, corespunzitoare cu geo-
metria in spafiu. Obiectul are afinitate cu vointa.
— Duinie Zawrieescu, — In adevdr, — e un lucru
minunat, cum es ca din niste culii ale Naturii,
toate stiinfele acestea. Incep s cred ci Ingralis-
mul are un temeiu.

Devaveances. — Dar cu Mecanica va fi oare tot
asa lucrul? 3

Marorescu. —  Fireste. Ce vrei mai infelec-
tual decit partea aceea a Mecanicei, care reduce
toate migcirile la punct si directiune ? Mecanica
rafionald este prin excelentd ideald si deci de na-
tura inteligentei. Este cauzalitatea redusa, ca si
zicem astfel, la cele mai imateriale foite. — Cu
desdvirsire altceva e insd Mecanica aplicatd, unde
fortele sint concrete si cad mai mult sau mai putin
sub simfuri. Mecanica aplicata are un obiect care
are afinitate cu sensibilitatea. In sfirsit, Mecanica
astronomicd, unde obiectul il constitue chiar for-
fele reale ale naturii, corpurile ceresti si migci-
rile lor in spatiul real, nu vi se pare cd are, prin
concretitudinea si miscérile, pe care le calculeazy,
cea mai mare afinitate cu voin{d ? Asa cd si Me-
canica, al cdrei obiect este cauzalitatea, — fiind
prin excelenta volitivd, are totusi elemente, care
sint mai aproape de intelectualitate, altele, care
sint mai aproape de afectivitate, si in sfirsit al-
tele care sint, cum am zice, volilive pure.

Au. ViamorA, — Cu alle cuvinte, si la aceasti
clasificare gtiintelor fizice, avem ocazia paralelis-
mului, pe care l-am avut cu ocazia principiilor.
Numai cd aci mi se pare un lucru foarte ciudat:
corespondenta aceasta intre diferitele obiecte ale
lumii fizice si intre manifestdrile fundamentale su-
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fletesti, — corespondenti care se gdseste nu nu-
mai la categoriile mari, dar si la subdiviziunile din
nduntrul lor.

"Marorescu. — Aceasti ciuddfenie o si ne intre
din ce in ce mai mult in suflet, — si atit de
adine, in cit curind-curind o si ni se pard cd
lumea fizicd, nu e fizici decit atit cit e sufletea-
scd. Dar nu anticipim. Si ne marginim acum si
rezumam diferitele stiinfe ale formelor, asa cum
rezultd din considerarea lor ca obiect al cunogstingei.

Ar. Vismupi, — Asa dar avem pind acum noud-
stiinte ale formei ca obiect de cunostin{d. Aceste
stiinte sint : :

Intiia grupi :

Geometria lineard (intelectuald) Geometria pland
(afectiva), Geometria in spafiu (volitivd), — sub -
categoria intelectualitdtii.

A doua grupi: s

Analiza lineard (Aritmetica-Algebra, intelec-
tuald), Analiza pland (Geometria analitic3, afec-
tivd), si Analiza in spafiu (Cvaterniunile, voli- -
tive) — sub categoria afectivitdtii.

A treia grupa:

‘Mecanica rafionald (intelectual), Mecanica a-
plicata (afectiva) si Mecanica astronomicd (vali-
tivd), — sub categoria volitiunii.

Acest tablou il putem face si asa:

Spatiu Timp Cauzalitate
Forma | iMelectual-intolectuals : Geom, lineari  Aritme algebrici  Mee. rafionals -
(intele=- ¢ intoloctual-afoctive - li  Geom. amalitics aplicats
tuald) » 1! 2

intelectualvolitive =, fnspalin  Cvaforniuni » stronom

Caracrare, — Trebue sd mirturisim c oricit ne-- :
am indoit noi de Integralism, sistematizarea a- -
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ceasta asa de naturala — rigida, dar vie, cu apa-
renta artificiald, dar cu temeiuri atit de firesti —
ne umple -— de ce n’as spune-o — de 1nirare.

Coxra. — Numai daca ar duce-o asa pindla
sfirsit !

Trivace. — Cred c’o va duce.

Muarorescv. — In orice caz, pind aci lucrurile au
mers bine.

Duiniv Zamriresev. — De asta nu ne indoim ni-
ciunul.,



DIALOG UL XVl
Clasificarea sensatiilor.

Dupd studiul formelor fizice, se trece la studiul Jeno-
menelor fizice. Fenomenele fizice sini realitatile fizice
care au afinitate cu sentibilitatea. De ele lvim cunostin{a
prin sensatii: prin sensatii vizuale, acustice, termice, motrice
organice. Simtul orientdrii. Sensafii fir3d corespondent
fizic. Sensatii intelecluale : vizu', auzl, orientarea, E posi-
bil ca orientarea, ce pare ‘ci n’are corespondent fizic, s3-1
aiba totusi. Sensatii afective : termice, olfacticie §i gus-
tative. SenSatile volitive : motrice, organice, tactile.
Corespondentul fizic al orientarii. A nu s2 confunda ci
orlentarea geograficd. Tabloul general al sensafiilor.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Mi\iorescu, Vasile Conta_
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamii-
rescu, Alexandru Vlahuta, lon Trivale.



DIALOGUL XVIi

Clasificarea sensatiilor.

Coxta. — Cu matematica a mers admirabil —-
adicd cu formele de spatiu, timp, cauzalitate,

Vrianvri, — Sd nu uitam cd formele au doud
hipostase. :

Gr. Avecsaxprescv. — Ce hipostase or mai fi si
acelea ?

Veanupk. — Apoi, uite. Formele sint mai intii
condifii sau garantii ale existentei fizice. Orice
existen{a fizicd trebue sd se gdseascd in spatiu,
in timp si trebue sa aibd o cauza..Asa e ?

Gr. Avecsanprescu. — Asa.

Veauurd. — In acelas timp ele sint obiect de
stiintd. Stiinfele matematice n’au alt obiect de
cit elementele derivate din spatiu, timp si cau-
zalitate. ;

Gr. Avzcsaxorescu. — Si-asta e asa.

Viawrd, — Dacd e ‘asa — aceastea sint in
cele doud hipostase.

Gr. Avecsasprescu. -—— Acum, mai departe, fiindcad
ai spus totul pe sart.

Vianvpi. — Fie condifii ale existenfei, fie
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obiect de cunostinta, ele sint de natura inteli-
gentei! Sint adicj realitdfi'e fizice cele mai subtile.

Maoxesc. — Foarte bine. Acum e vorba s3
trecem la fenomenele fizice care sint mai pufin
subtile si au afinitate cu sensibilitateq.

DeLavrances, — Alecule, nu te superi, cd-ti iau
cuvintul, ;

Vismcpd, — Da, de loc. Dar ce vrei sa ne
spui ?
~ Deuaveavces, — Vreau si spun c fenomene'e
fizice, care au fnrudice cu sensibiiitatea nu pot fi
decit acelea pe care le pricepem prin simfuri,

Duiio Zawrmescu. — Asta s’a mai spus intfr’o
sedintd trecutd.

Caraciare. — S’a spus, — si nu face niciun
pdcat sd o repete. ) :

Gr. Avrcs:Noxescu, — Asa, fiilor, prin repetiie
le fixdm si noi, batrinii, mai bin-. :

Maroxescu, — Si, va sa z'ed, cum spune dom-
oul Delavrancea, reaiitafile fizice avind a‘ini-
tate cu sensibilitafea, sint fenomene'e fizice de
Care ludm cunostinid prin simiuri fard s4 le schim-
bdm natura. Care vor ti acelea ?

Dxraviances. — Pai, si luim simturile pe rind.
Intii vazul. :

Tirv Marorescu. — Da, prin vdz, ni se dau fe-
nomenele fizice numite optice. ,

Vianord. — Si prin auzz, fenomene'e fizice nu-
mite acustice. i

Doti.v Zawrmescu. — Ertati- md, pe vremea mea,
omul avea cinci simfuri. Auz ca acum are mai
multe,

Matoresco. — Acum se cisting opt simfuri;
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ba integralismul mai distinge si-un al noulea. Ia,
spune-le, domnule Trivale !

Taivaze. — Pe lingd cele cinci simturi — vaz,
auz, miros, gust, pipiit, — s’a mai addogat simtul
termic.

Devavrasces. — Simtul acesta trebue si fie in
legdturd cu fenomenele de temperaturd sau de cdl-
durd. B

Marorescu, — Exact.

Trivare. — Dup3 aceea simful motor sau mus-
chiular.
Ge, Avrzcsanprescv. — Si care ar fi fenomenele

fizice, de care luim cunostin{a prin simful motor ?.
Vismuri. Fenomenele fizice cunoscute prin acest
sim{ sint cele motrice: cele de gravitatiune, adica
cele ce ne dau ideia de tot ce e Zgreu, tare, de tot ce
e in legdturd cu ciderea corpurilor, cu echilibrul
cu greutatea specificd a lui Arkhimede.
Caraerare. — Dragd Alecule, tu se vede bine ci
_ai fdcut bacalaureatul. N'ai uitat nici acum pe
" Arhimede. :
Vianvgs, — Cum o sa-l uit, lancule? C4 doar
el a zis cd, dacd i se dd un punct de sprijin,
asvirle pamintul din axa lui in spatiu.
Tarvae,.— Al optulea simt e simful organic.
Ge. Auecsanorescu. — Vezi la dsta e maj greu
sd gasesti fenomenele fizice cunoscute printr’insal.
Marorssev. — Si poate, si mai greu, si cohs-
tatdm fenomenele fizice care corespund cu simful.
orientdrii, pe care-l reclami Integralismul : — dar
totusi le vom gisi, si poate atunci ne vom mira
cd ne-am mirat.
VismurA. — Sd-mi dati voe, Domnule Maio-
rescu, sd fac o observatie. Eu cred ci simful

b4

: 5
wlotegralismul“ : 15
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organic si cu simtul orientdrii se pot pune in
aceeasi categorie.

Dumww Zawreesco. — Dar ce trebue sd intelegem
prin sim{ si prin sensatii organice ?

Marorescu. — Toate sensatiile, ce ne vin de la
si din organele noastre si care, fireste, nu au alt
mod de expresiune decit tocmai nervii acestor
orgarne. :

Duiww Zswrmwesco, — Apoi, atunci, putem avea
tot atitea sensafii organice cite organe avem.

Marorescu. — Ba chiar mai multe. De pilda,
sensafiile de foame si de sete, ‘desi deosebite,
vin numai dela aparatul digestiv.

Viswori. — Da, dar acestea nu sint sensatii
Jizice, ci sufletesti — si in chestia, ce ne preo-
cupd, nu ne intereseaza. Ori nu cumva se cunoagte
un fapt fizic, care si fie un fel de eflorescentd a
foamei sau a setei ? 5

Devaveances. — Nu vdd. Dar nu vdd vreun
corespondent fizic nici pentru celelalte sensatii or-
ganice. i

Ge. Avecsssprescy, — Dar care sint acelea?

Ar. Visuvps, — Ar fi de ex. sensatia de obo-
'seald, de bund dispozitie, de stare maladivi, de
mincdrime, de gidilare — si in legdtura cu creerul
— de ameteald, de stdpinire de sine, de orientare,

Devsveancea. — Toate acesiea trebue si recu-
noastem — cel putin deocamdati — ci n'au un
<corespondent fizic.

Dumuiv Zawrigescu. — Atfunci la ce si ne mai
incercdm cu aceste stdri subiective sau subiectiv-
obiective fdra corespondent fizic? Pe noi ne in-
‘tereseazd acele stdri subiective, care au un cores-
pondent obiectiv, un fenomen fizic.
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Murorescu, — Duiliu are perfectd dreptate.

Conta. — Dar par’ci nu merg lucrurile asa de
usor cu fenomenele fizice, cum a mers cu formele.

Maorescu. — De sigur: ele sint mult mai com-
plexe decit formele.

Covra. — Afi determinat fenomenele fizice,.
care sint in legdturd cu organele simfurilor. Si
tendinta noastrd e de a stabili care sint feno-
menele fizice (deci nu formele si nici concretele)
care au afinitate cu inteligenta, cu sensibilitatea si
voinfa cum am facut la forme. Dar, avind aceasta
tendin{d pentru fenomenele fizice, nu sintem oare
obligati sd gdsim aceasta afinitate si pentru sim-
firile, prin care le pricepem ?

Marosescu. — Intrebarea dumitale di dovadi
de pdtrunderea filosoficd din teoria falalismului.
$i, dacd ne isbuteste incercarea la organele
simfurilor, sintem siguri ¢4 putem face aplica-
fiune si la fenomenele fizice corespunzitoare.

Tervare. — Imi dafi voe, Domnule Maiorescu,
cind am fdcut impreund filosofia Integralismului,
am omis sad discutdm diviziunea simturilor, pe care
Integralismul n’a neglijat s’o facd. Astfel, el im-
parte simfurile in simfuri de nuantd intelectuald,—
simful auzului — cu organul siu, urechea ; simtul
vdzului—cu organul sdu, ochiul ; simtul orientdrii
— cu organwl sdu, cerebelul...

Decaveances, — P3i simful orientirii e subiectiv
— nu-l mai pune.

Twivate. — Poate cd nu este asa de subiectiv.
In orice caz, eu ardt impirtirea asa cum o face
Integralismul.

Deraveavoza. — Ai dreptate. Continui si iar-
ta-mad cd te-am intrerupt.
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Trivaie. — Simturile care au afinitate cu sen-
sibilitatea sint: simful femperaturii — cu organul
sdu, pielea $i cu nervii de sub epidermd; simful
mirosului — cu organul sdu, nasul, in care
sint nervii olfactivi; simtul gustului — cu or-
ganul sdu limba, in care gdsim nervii gustativi. —
In fine, simfurile care au afinitate cu vointa sint :
simful greutdtii— cu organul sdu mugschii; simful
tactului—cu organul sau pielea, in care gdsim ner-
vii tactili ce se impletesc cu ai temperaturii, avind
impreund cel mai mare rol si in actul reproductiunii ;
si simtul organic — marele simpatic, in deosebi.

Vianvra. — Dar atit simtul orientarii cit si
cel organic — unul intelectual si celdlalt, volitiv
— noi am stabilit ci nu au corespondente fizice,
obiective.

Trivate. — E adevdrat. Dar eu m’am abfinut
atunci si vorbesc de teamd sd nu complic discu-
tarea. Acum ci avem o bazid putem vorbi. Baza
e impdrfirea simfurilor, care ati vazut cd primeste
principiul tripartitiei, ca si formele. Daca avem
vizul si auzul, simfuri evident intelectuale, mirosul
gustul si temperatura, simfuri evident afective, si
simful tactului si motor — simturi -evident vo-
litive, si dacd vedem ci in aceastd schemd lipsesc
doud simfuri — unul intelectual si celdlalt volitiv
— noj, care stim cite servicii ne-a adus pind acum
tripartitia, trebue, a priori, sa admitem cad cele
doud simfuri existd, dar nu sint incd determinate.
Ceva analog cu chestia, atit de fericit tezolvatd,
a Cvaterniunilor. — Si, cind Integralismul zice:
simtul intelectual, ce pare ca lipseste, este simful
orientdrii, trebue si cercetim cu atentiune mai
intii, daci este, cum sd zic, numai un simf - su-
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biectiv si dacd nu e si el in realitate tot atit de
obiectiv, ca si celelalte.

Marorescv. — Observatia lui Trivale este in-
temeiatd. Si-acum are datoria — ca unul ce cu-
noaste arcanele sistemului — sd ne indrumeze si
pe noi pe calea adevirului.

Trivare. — Eu ag intreba numai: directia miscirii
corpurilor impreund cu situatia lor relativi in spatiu,
poate fi intr’adevidr perceputi complet numai prin
ochiu §i muschii lui, adicd prin simful vizual si
cel motor ? Dacd n’ar exista un simf al orientdrii,
care sd ne facd, la fiecare moment, si stim ‘unde
ne aflam, incotro ne migcdm (laturea subiectivd),
si-apoi unde se afld celelalte lucruri unele in ra-
port cu altele §i incotro se migcd unele fafi de
altele (laturea obiectivd) am mai putea cunoaste
celeialte fenomene fizice ? Nu cumva tocmai acel
sim{ al orientdrii reguleazd ordinea generald a
a migcdrilor in timp, iar simful propriu de orien-
tare, in sensul strimt al cuvintului, nu e de citun
caz special (cdci sint oameni care nu-l au)? Nu
cumva acest sim{ general di ordinea obiectivd a
lucrurilor, asa incit s’o putem desena, consemna
§i recunoaste ca aceeasi pentru toti ?

Ger. Aiecsavprescu. — Stii ¢ poate sd aibi

dreptate.
Visnvrd. — Nu numai se poate ; — dar o are,
Devaveancea, — Te pomenesti cd si cu simtul

organic, lucrurile stau tot astfel. Dar tare curios
sint sd stiu care ar fi fenomenele ce-i corespund-?

Trrvate. — In adevir nu e tocmai greu de de-
terminat. Cdci eu ag intreba: de ce naturi e
_corpul nostru si cu ce-1 cunoastem ?  Si-apoi alt-
ceva. Fenomenul fizic, ca si zic asa, al totalititii



— 230 —

in aplicarea lui la corp si la lume, prin ce-l cu-
noastem ? Oare celelalte simfuri pot si ne arate
cd trupul nostru, cu organe atit de variate, este
unul si este al nostru ?

Drvaveasces. — Mi se pare cd 'si aci ai dreptate.

Viamord. — §i, in cazul acesta, trebue sd pri-
mim teoria Integralismului, care sustine ci avem
noud simfuri, si trebue, in acelas timp, sd primim
si clasificatia lui dupd tnparhpe ca una ce mise
pare evidentd.

Matorescu. — Dobindim atunci’ un tablou cu
clasificarea simturilor si sensatiilor. S3-I facem.
Vianord. — Il fac eu numai decit.
Simfuri intelectuale Simturi afective
ochiu ureche  cereb:l nas limba mervi
' termici
! |
| {
| 1
| ! i
Vi 87 arientare -~ mires gust {omperat,
Sensatii intelectuale Sensatii afective
Simturi volitive s

muschi nervi marele
de tact simpatic

,' |
Se08. seng, do BOIS.
matorii piphif  tropulni

Sensatii volitive

Duiuiu Zawrirescv. — Dar aceastd complectare
si clasificare a simfurilor ne-a depirtat de telul
principal. Ce raport poate fi intre simturi si stiin-
tele fizice ?

Murorescu, — Este un raport, dar acela il vom
examina in sedinfa viitoare.



DIALOGUL Xix

Fizica.

Se cautd a se stabili relafiuni intre tabloul sensatiilor
care sint psihice si fenomenele fizice corespondente. Se
gdsesc noud feluri de fenomene fizice : vizuale, acustice,
de orientare; termice, olfactive, gustative; organice, mo-
trice si de pipdit. Cele d'intii trei sint intelectual-obiec-
tive; cele de-al doilea trei sint afectiv-subiective ; iar cele
trei din urmd sint subiectivobiectiv-volitive. Se stabilegte
un tablou analog, ca acela al matematicilor. Apoi se sta-
bilesc stiinfele corespondente : Optica, Acustica, Echili-
bristica, Termo-fizica, Parfumeria, Gastronomia, Gravita-
tiunea, Cenestezia si Electricitatea (Electrofizica). Dupi
aceea se simplificd tabloul, eliminindu-se stiintele subiec-
tive si se reduce Ia corespondenta tabloului Geometriei li-
neare, plane si in spatiu. Se ajunge la stabilirea a trei
stiine fizice: Acustica, Fototermoelectrica si Gravitatiu-
nea, care cuprind pe cele cinci ale fizicianilor.

IN EMPIREU
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DIALOGUL XIX
Fizica.

Coxra. — Am tot cugetat la impirtirea sim-
turilor dupad Integralism, si, cu toate ci-i recu-
nosc temeinicia, nu cred sd ne ajute mult la sta-
bilirea clasificarii fenomenelor fizice propriu zise.

Ge. Arexasorescr. — Care sint fenomenele fizice
propriu zise? De astea n’am auzit. pind acum.

Vasie Conra. — Sint realititile fizice, care, in
deosebire de forme, cu care se ocupi Matema-
tica, §i de corpuri sau concrete, cu care se ocupi,
intre alte, Stiintele 'naturale, realitdfile acestea
. sint obiectul stiinfelor numite chiar cu numele de
fizice. De aceea le-au zis: fizice propriu zise.

Ge. Avexanorescu. — Si cu bund dreptate, cum
vaz. .

Marozsscv. {— Domnul Vasilie Conta poate ci
are dreptate cind spune cd nu ne va fi de mult
folos clasificarea simfurilor, la clasificarea sti-
intelor fizice pure sau propriu’ zise, cum le-a zis
d-sa. Totusi oarecare relatii vom putea stabili.

Caragiare. — Si eu cred cd impdrtirea aceea a
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simfurilor poate sji ne-ajute la ceva. Si-ar fi bine-
sd ni-le reamintim impreund cu sensatiile cores-
pondente,

VismorA, — E'si-acolo un fel de paralelism si
.am tabloul gata. Vi-l pot asterne numaidecit.

Conra. — Si-I vedem, pentru ca. si ne con-
vingem de partea cui e dreptatea.

Vianvri, — Jati-| :

Simfuri intelectuale Simturi afective
é A BorHi :
ochiul uriches cerebelal termici _]il_nim_ 1asul
el
g oot v l l L
— e, N s,

N, "y N o S
vizuale andifive e grient, fermico gustative.  _olfastie
Sensatii intelectuale Sensatii atective

Simfuri volitive

nervii pi- marele
mugehii paifului simpatic
= _i_ i
|
| | !
N ¥ ¥ ;
e, S \m— P ¥
motrice o fast 8608, 01—
ganiee

Sensafii volitive

Caraerare, — Bine fi le-ai notat, Alecule. Acum
sa vedem care sint fenomenele Jizice corespon-
dente. La unele, lucrul e foarte evident.

Cu ochiul noi vedem lumina, avem sensatii yi-
zuale : lumina e un fenomen fizic pur.

Cu urechea noi auzim sunetul - avem sensatii
auditive : sunetul este al doilea fenomen fizic pur..
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Cu cerebelul ne mentinem echilibrul si ne ori-
entam : fenomenele de echilibru §i de orientare®
sint si ele fenomene fizice pure.

Coxta, — Desi, in privinta fenomenelor de’
echilibru si orientare, as fi cercat si fac rezer-
vele mele, primesc lucrurile agsa cum le infitisezi
dumneata. :

Caraciare. — Cu nervii termici simim tempe-
ratura : caldura este alt fenomen fizic.

Cu nervii limbii, simtim gustul lucrurilor, avem
sensafii gustative. Gustul e si el un fenomen fi-
zic pur — o proprietate obiectivd a corpurilor.

Cu nervii nasului, simtim mirosul lucturilor, a-
vem sensatii olfactive : mirosul e, la rindul lui, un
alt fenomen fizic pur — o proprietate obiectivi
(desi ca si mirosul pare subiectiv) a lucrurilor.

Cu nervii motorii, prin muschi, simtim greuta-
tea, miscdrile si distanfa lucrurilor, avem sensatii
motrice : greutatea, miscarea si distanta sint fe-
nomene fizice pure, proprietdti evidente ale obiec-
telor grele, — ale obiectelor ce vibreazd sau se
migcd mai departe sau mai aproape. Tot prin ei
simfim -electricitatea, care e un fenomen fizic pur,
un fenomen de vibratie.

Cu nervii pipditului, prin piele, noi simtim ru-
gozitatea si netezimea iucrurilor; avem sensatiile
de tact: rugozitatea si netezimea obiectelor sint
si ele fenomene fizice pure.

In sfirsit, cu nervii organelor, in specie, cu ma-
rele’ simpatic, prin diferite sensafii organice sim-
- tim nevoile trupului; stirile trupului sint si ele fe-
nomene fizice, fiindcd trupul are existentd fizici.

Murorescu. — In felul acesta, am gdsi noui
feluri de fenomene fizice pure, dar, dupi stiinta
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fizicei, ele n’ar fi decit cinci: lumina, sunetul, cdl-
dura, electricitatea si gravitafiunea.

Caraerate. — Noi nu ‘trebue si ne luim dupa
tractatele de fizics, ci trebue si plecam dela rea-
litate. Si realitatea aceasta e.

Trvare. — E drept cd noi trebue si procedam,
nu dupd ce am invitat prin altii, ci dupd cum ne
invati natura. ;

Devaveances. — Dar, tinindu-ne de naturi, n’am
putea oare simplifica [ucrurile ? Bunioard, mie mi
e pare cd diferitele sensatii le mai putem impdrti
si altfel: 1) in sensatii obiective, cum e-lumina,
sunetul si orientarea; 2) in sensatii subiective
cum sint mirosul, gustul gi temperatura i 3) in
sensatii subiectiv-obiective, cum sint sensatiile
trupului, sensatiile musculare si sensatiile tactului.

Carasrate. — Ddr aceasta revine fot la clasifi-
catia de mai sus, cici ceeace zici tu cd e obiec-
tiv, noi am zis ci e, intelectual ; si ceeace zici tu
cd e subiectiv, noi am zis ci e afectiv si ceeace zici
tu cd e subiectiv-obiectiv, noi am zis cj e volitiv.

DrvLaveancea, — De asta asa e. Dar cum stim
cu fenomenele fizice cu care trebue si se ocupe
Fizica. Si la ce fenomene sufletesti corespund vy

Visnvri. — Eu zic ci acum, dupd ce am enu-
mdrat fenomenele. fizice in legaturd cu simfurile,
putem rdspunde, si la aceasti intrebare.

Marorescu, — S3 ne’ntrebdm : care dintre toafe
fenomenele fizice sint cele mai subtile $i in acelag
timp suprimi par’ci timpul si cauzalitatea, Si pds-
treazd numai spatiul ? '
 Caracrate . — Pii acelea trebue si fie fenome-
nele fizice intelectuale : lumina, cdldura, electrici-
tateu, dar luate nu transversal ci longitudinal ?
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Avrexaxprescv. —Explici-te, ITencugsor, mai bine ?
Ce insemneazd intelectualitate transversala st
longitudinalj ?

Caraenare. — Noi am avut doud coordonate in

asezarea Stiinfelor matematice si am vizut in mod
pipdit cd pe cind Geometria lineard, Aritmetica-
Algebra si Mecanica rationald sint pe linia trans-
versald intelectuale, afective si volitive, ele to-
tusi sint pe linia longitudinald toate intelectuale.
Tot aga, am viazut ci pe cind Geometria plana,
Analiza si Mecanica aplicati sint pe linia tran-
- sversald una intelectuald, a doua afectivi si a treia
volitionald, pe linia longitudinald, sint toate afec-
tive. §i, in fine, tot asa, pe cind Geometria in spa-
tiu, Cvaterniunile si Mecanica astronomici sint pe
linia transversald, cea dintii intelectuald, cea de-a
doua afectivd, cea de-a treia volitivd, — pe linia
longitudinald sint de naturd volitivi sau concreti.
Sd ne reamintim tabloul :

Intelectual- Afectiv- Volifional-
spatiale temporale cauzale
T TN .

Formele Geometria  Aritmetica- :
(intelectuale) { liniard Algebra ~ Mecanica
Fenomenele f Geometria : Mecanica

(afectivey |  pland Analza aplicati
Concrete Geometria .. Mecanica
(volitive) { in spafiy  Cvaterniuni- G omic

Adaog ci in linie transversald, noi intrebuin-
tam termenii sufletesti : intelectual, afectiv ; voli-
tional ; iar in linie longitudinald, termenii fizici -
formd (pentru intelectual), fenonien (pentru afec-
tiv) si concret (pentru volitiv). N’avem decit sj in-
cercam tot un astfel de tablou, si pentru stiintele
fizice, dar in loc de numele stiinfelor - corespon-



dente, sd punem pe acela al fenomenelor. Atunci .
vom rdspunde cu preciziune si la intrebarea dom-
nului Maiorescu si la cea de-a doua.
Conra,— Incercarea nu poate fi decit interesanti.
Caraerane. — latd tablou! pe care vi l-as pro-

pune : e

Intelectual- Afectiv- Volitiv-
spatiale temporale cauzale
Y TN N N
(Fig;gllgctuale) lumina miros greutate
nevoi orga-'
& e(r;?g’;{:,) { sunet gust nice (cenes-
tezice)
St { orientare (¢~ cuiqurs eectrictate
VianorA. — Intr'adevdr tabloul acesta p’ar-

cd spune ceva. Dar cadreazd el cu clasificarea
simturilor si sensatiilor pe care am ficut-o?

Caraciae, — N’avem decit sd le confruntam.

Visnurd, — Confruntarea in adevidr ne-aratd
-0 potrivire perfectd, Si-atunci :

lumina este un fenomen intelectual-intelectual
sau intelectual-formal

sunetul este un fenomen intelectual-afectiv san
intelectual-fenomenal, =

orientarea este un fenomen intelectuat-vositiv
sau intelectual-concret.

Avrcsasprescu. — Stii cd pind aci se potriveste ?

Vianvrk, — Dar putem merge mai departe :

mirosul este un fenomen afectiv (subiectiv)-
intelectual sau afectiv-formal.

gustul este un fenomeu afectiv-afectiv sau
afectiv-fenomenal,
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cdldura este un ' fenomen afectiv-volitiv sau
afectiv-concret.

Tot asa:

gravitafiunea este un fenomen concret-inte-
lectual sau concret-formal. :

cenestezia sau sensatiile organice un fenomen
concret-afectiv sau energetic-fenomenal,

electricitatea este un fenomen concret-volitiv
sau concret-concret.

Ge. Avuexawpeescr, — Mie mi se pare ci si astea
se potrivesc.

CaracraLe. — Pdi atunci pot fi determinate nu-
mai decit si stiinfele fizice corespondente.

Pentru fenomenele fizice formale avem :

Optica sau Fizica luminii ;

Acustica sau Fizica sunetului,

Echilibristica sau Fizica echilibrului.

Vasice Conta. — Echilibristica asta e cam  ciu-
data. Lasd cd termenul e vulgar si spiritul ro-
minesc i-a dat un infeles peiorativ, dar pind
acum nimehi n’a pomenit de-o asemenea stiintd.

Carserare. — Par'cd era vorba si ne inspirdm
dela naturd: o stiintd a Echilibrului (ginditi-vd 1a
exercifiile acrobatice) poate exista. Cit pentru nu-
mele ei, gdsiti altul mai bun. N’avem decit. sa-i
zicem Fizica echilibrului si pace. Dar si continuy :

Parfumeria sau Fizica mirosurilor ;

Gastronomia sau Fizica gustului ;

Termofizica sau Fizica cildurii,.

Tot asa mai putem avea:

Gravitafiunea sau Fizica greutitii;

Cenestezia sau Fizica organicd, si

Electrofizica sau Fizica electricititii.

Marorescu. — Cu alte cuvinte ne-am ales cu 9
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in loc de 5 diviziuni ale Fizicei. Natura lucrurilor
pare ca le impune.

Vianord, — Atunci putem sd facem un tablou
al stiinfelor fizice, ca la Matematic4 :

- Intelectual- Afectiv- Volitiv-
spatiale temporale - cauzale
(intelectuale) { Optica Pafumeria  Gravitatiunea
(I;L;gg;?veer;e { Acustica Gastronomia Cenestezia
S Concrete

(volitive) {Echilibristica Termofizica Electrofizica

Marorescu. — Tabloul e rational si complect.
‘Dar oricit de rational ar fi, noi am vizut ci la
fiecare Stiintd principald matematicd, n’am stabilit
decit trei diviziuni, — Ar trebui, deci, ca, si la
Fizicd, sa reducem aceste noui disziuni la trei.
Aceasta cu atit mai mult cu cit unele din aceste
stiinfe, cum e Parfumeria, Gastronomia, Ceneste-
zia, sint prea subiective, prea legate de organis-
mul nostru. Ce ziceti?

Vismvps. — Eu care sint cu paralelismele, ma
‘nvoesc. Tabloul o si iasd mai estetic.

Dzraveancea. — Mai estetic, dar nu mai com-
plet si mai veridic. Nu vid cum ar fi lucru posi-
bil, fira sa nu deformidm unele stiinte.

Caraerate. — Nu e rdu fotusi si incercdm. E
vorba este insd cine incearci ?

Conta. — Ca unul ce am fost pirintele mate-
rialismului in Tara Romineascd, sd ’'ncerc eu.

Marorescu, — Te ascultdm.

Conta. — Eu cred cd nimeni nu mi va con-
trazice dacd voiu constata afinitatea si strinsa
legdturd, ce se gdseste si prin identitatea legilor
fizice, 1a care se supun, intre electricitate, cildurd
si lumind. Electricitatea le produce pe-amindoud.
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Au aceleasi legi de propagare si de oprire, re-
fractie, reflectie.

Vianopk. — Aceste doud-trei asemdndrine inga-
due sd facem dintr’insele o singurd stiinta.

Caraerare — Sd-mi dati voe sd-i pun eu nu-
mele, cdci am apucat nificd greceascd dela bu-
nicd-mea.

Torr. — M43 rog, md rog !

Caraanave. — Eu i-ag zice stiinfei acestor trei
fenomene fizice : Fofotermoelectrica. Fos=Ilumina ;
termos = cdldura; electron — electricitatea.

Deravrances. — Asta e mai corect decit ,renu-
‘meratia“, ,plebicistul* si ,legea de murturi“
ilustrilor Pristanda, Farfuride si Conu Leonida.

Caraerate. — Dd-i la picatele ! N1c1 aici nu
scap de ei?

Marorescu. — Dacd i-ai facut nemuritori.

Devaveaces. — lartd-md, domnule Maiorescu,

dar parcd nu-i prea considerai asa in vxata de
dincolo.

Marorescu. — Ba da; din momentul ce am spus
cd nu sint de ,tinichea vopsitd“. Eu i-am consi-
derat ca vietdfi.

Deraveancea. — Dar nu nemuritoare.

Dumiv Zawrirescv. — Dupd Integralism vietatile
psihofizice nu pot fi decit nemuritoare.

Caracnare. — Ne-am apucat sd studiem fizica
si-acum nu md mai slabiti cu complimentele. Si
revenim la Fofotermoelectrica.

Coxnta. — Desi cam lung, termenul merge. Si
mergem mai departe. Gravitatea este iar inrudita
cu Echilibristica si stiinfa Orientdrii. Poate si cu
Cenestezia. Dar ldsind pe acestea de-o parte, fiind
prea subiective, oare celelalte doud nu fac parte

LIntegralisnul® 16
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ca doud capitole din aceeasi stiinti ? De-altminteri
toti cari am rdsfoit o Fizicd, stim ci fenomernele
de echilibru numai legile gravitatii le explica.

Marorrscv. — Negresit.

Conra. — Atunci putem pastra numele de ‘Gravi-
tatie si pentru Echilibristic4. Si-astfel avem a doua
stiintd fizica. i

Drraveancea. — Dar care poate fi cea de-a treia ?

Conra. — Negresit ci nici Parfumeria, nici
Gastronomia, nici Cenestezia. Pe aceste le-am
exclus ca subiective. Atunci mai rimine necla-
sificatd doar Acustica. .

Viamord. — Sunetul are unele legi care se asea-
mdnd cu ale luminii, cldurii i electricitatii.

Covta. — Da; dar are o origine absolut deo-
sebitd. E marea deosebire intre vibratiile eferice
sau ionice ale acestor trei, si vibratiile aerului, ce
produc sunetul.

Vismups. — De asta, — asa e, Si atunci putem
face tabloul. :
Drrsveances. — Nu-l putem face pind ce nu

vom determina, cu eare dintre facuitatile' noastre
Sufletegti se inrudeste fiecare dintre aceste stiinte.

Coxta. — Delavrancea are perfectd dreptate In
teoria Integralismului nici nu putem face altfel,
Si deci, considerind ci toate fenomenele fizice
sint afective care sint formele fizice totusi cele
mai afective ?

Vianors, — Eu zic ca fenomenele electrice,
* luminoase si cidlduroase. °
Conra. — Exact. Prin urmare ele sint feno-

mene afectiv-afective. Care sint acum fenomenele
cari au mai multi afinitate cu vointa ?
DeLavrancesa. — Eu cred ci cele care produc

a
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migcdrile cele mai vizibile. In cazul de fati feno-
menele de gravitatiune.

Coxra, — Si aceasta este exact.

Vianurd, — Atunci fenomenele sonore sint cele
mai intelectuale ?

Coxra. — Negresit. Dealtminteri se stie cd cele
mai exacte raporturi matematice, doar intre di-
feritele sunete se pot stabili. L

Marorescu. — Fireste... Ei, acum n’a ramas de
fdcut decit tabloul.

Visuvrd., — Cu pldcere. E simplu de tot.

Fizice pure

acustice : Acustica — intelectual-spatiald

il. Fenomene { fototermoslectrice : Folotermoelectrica, afec~
(afective) ] tiv-temporald

de gravitatie: Gravitafiunea—volitiv-cauzala.

Mauarorescu. — Ca sd-1 integrdm in tabloul gene-
ral trebue sd-l1 facem mai simplu.
‘Vismvpd, — Si aceasta se poate.

Spatinl Timpul Cauzalitatea
Geometria Aritmetica Mecanica
I. Forme gy

{intelectuale) | intelectuale : G. liniard Arit. algebricd M.rat'onald
5 afective : G. pland Geom. analitica M. aplicatd
volitive : G. spatiald Cvatern‘uii M. astronomicd

Fizica Chimia Biologia
ilFenomene{ intelectuale : Acust ca

(afective) : 1 afective: Fototermoelect.
volitive: Gravitat’unea

Deraveances, — Cum vdd ai schimbat tabloul.
Ai pus Chimia si Biologia transversal in loc sd
le pui longitudinal.

Vianvrd. — Trivale mi-a spus sa-l fac asa, ca
sd fie mai simetric cu cele ce vom mai avea si
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punem fin el. De-altminteri n’am schimbat nimic.
Chimia considerati ca temporal-afectivd, am pus-o
sub categoria timpului, care prin esenfd este
afectiv. Si tot asa Biologia, care e cauzal-volitivi
am pus-o sub categoria cauzalititii sub Mecanici,
ce prin esentd are acest caracter.

Coxta, — Foarte bine. :

Visrura. Asa e cd a esit bine Ila capdt si cu
Fizica ?

Conra. — S3 vedem daci si cu Chimia merg
tot asa de usor lucrurile. )

Trrv Marorescu. — In sedinta viitoare.
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Chimia,

Se stabileste caracterul spatial-intelectual al Fizicei ;
afectiv temporal al Chimiei si volitiv-cauzal al Biologiei
si se face tabloul general a stiintelor de pini acum. Se'
'stabileste apoi impdrtirea fenomenelor chimice, care pot
fi spafial-intelectuale (fenomenele chimice generale) : a-
fectiv-temporale (fermentii) si volitiv-cauzale (coloidele). —
Lateral se aminteste deosebirea dintre Art3 si Rafinerie.
Se face tabloul general al Matematicelor si Fizicei pini .
ia Biologie.

IN EMPIREU

Titu Mu!drescu, Gr. Alexandrescu, Vasile Conta,
fon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahutd, lon Trivale.



DIALOGUL XX
Chimia.

Coxta. — Noi cu clasificdrile in Fizici am
mers prea departe. Prea am ajuns la specifi-
cdri concrete. Era vorba doar sa stabilim rapor-
turi, pe deoparte intre fenomenele fizice (fenome-
nele fizice pure, fenomenele chimice si fenomenele
biologice) si coordonatele de timp, spatiu si cau-
zalitate si, pe de altd, parte intre manifestirile
noastre sufletesti. De-am fi ramas la aceastd pro-
blemd, am fi vdzut ci fenomenele fizice pure sint
intelectual-spatiale, fenomenele chimice, afective
temporale, iar fenomenele biologice, volitive-cau-
zale.

Ge. Avexasprescv. — Dar repede o luasi, fiule.
Stai sd ne putem fine si noi de pulpana dumi-
tale. Asa, d. ex., am vrea si stim ce te-a ficut
sd califici fenomenele fizice pure, drept spatial-
intelectuale ?

Conta, — Apoi e lucru simpluy, cucoane. Fe-
nomenele fizice pure, producindu-se in corpuri,
nu le schimbd natura. Sint fluide. Ele n’au forta
elementard a fenomenelor chimice care desface,
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pind in rdrunchii lor, corpurile, nici forta cauzald
si formald a fenomenelor biologice, care nu se
produc decit in formele viefii. De aci urmeazi ci
fenomenele fizice pure, producindu-se in corpuri,
se produc in spatiu, si neschimbindu-le natura,
sint cele mai subtile, cele mai aproape de for-
mele fizice. ‘

Ge. Avexasorescu. — Asa mai vii de-acasd, fiule.
Totusi nu vorbisi decit de fenomenele fizice pure.
Dar de ce zici ci fenomenele fizico-chimice sint
temporal-afective ?

Conta. — Nici acest Iucru nu e greu. Un
fenomen chimic este un fenomen circumscris in
timp : cu un inceput, o durati si un sfirsit. Este
un fenomen temporal. In acelas timp, schimbdrile
chimice nu pot fi recunoscute decit prin proprie-
tafi ce afecteazd simfurile. Un lucru greu nu vezi
cd e greu, desi greutatea este un fenomen fizic
pur; dar, dacd se oxideazi, vezi ci si-a schimbat
culoarea, consistenta si chiar forma: ai aface cu
un fenomen chimic, — un fenomen, pedeoparte,
temporal, pe de alta, afectiv.

“Ge. Avexaxorescu. — Si lucrul acesta 1-am pri-
ceput, — si incd bine, Mai rimine acum si ne

~ardfi de ce fenomenele fizico-biologice sint volitiv-

cauzale. Dar dupi cite ai spus, mai cd m’as in-
cumeta $i eu si le caracterizez astfel. Mi-e fricd
insd sd nu mi incurc. Si de aceea te lisim tot
pe dumneata si ne desfaci tainele.

- Coxra. — Mai 1intii, fenomenele fizico-bio-
logice nu se produc in mod liber, ci numai in-
nduntrul unor corpuri, care isi dureazi existenta
in anume forme. Un fenomen biologic este un fe-
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nomen vifal. El se produce intr'un animal, — si
nicderi altundeva. El este supus dar unei forte,
unei voinfe exterioare, care este forma vitald a
individului induntrul ciruia se produce. Este deci
un fenomen volifiv.

In acelas timp, — si mai mult decit celelalte fe-
nomene, — un fenomen biologic are cauza si .
efectul perfect circumscris. Fierea ¢ produsul fica-
catului ; saliva e produsul glandelor bucale, etc.
sint fenomene, in care legitura cauzald, este pre-
zent determinatd. Sintfenomene biologice, nu numai
volitive, dar si cauzale.

Ge. Auexasorescu, — Nici autorul Integralismului
nu aduce lucrurile mai la rostul lor. Acum totul
e prefect infeles si-am putea si facem o schemi
generald a fenomenelor fizice. Ce zici, domnule

Viahuta ?

Viamori. — Schema ar fi aceasta.
g Fenomenele fizice pure — spatiale — in-
5 telectuale.
w 3 . .
&) Fenomenele chimice — temporale — afec-
31 tive.
N ‘
:':1 Fenomenele biologice — cauzale — voli-
® L tive.

Coxrs. — Mie, — si spun drept, nu-mi place

tabloul acesta. Trebue incadrat intrun tablou
impreund cu fenomenele fizice formale :
Atunci am avea:
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Spatiul Timpul  Cauzalitatea
. Forme Geomelria Aritmetica ~ Mecanica
- —— e e ™ o
(intelectuale) | intoigqt, : 6, finiara Algebra M. nationali
afective : G. pland  Geom. analitice M. aplicatd
volitive : G. spatiald Ovatiuni M. astonomic
Fizica - Chimia  “Biologia

Il. Fenomene | intelectual spa- afectiv tem- volitiv-cau-
(efective) tale porale zele

intelect. : Acustice

HI. Concrete 4t Fotolatmee
(volitive) lectrica '

Voltive : Gravitatea

Dsraveances. — Tabloul este simplu si luminos ;
dar e incd gol, in privinta concretelor, necomplet
in privinta Chimiei $i Biologiei.

Marorescv. — Fiindcd domnul Vasilie Conta
s’a ardtat atit de abil in expunerea generald a
caracterelor Chimiei si Biologiei, — asa ci—cineva
l-ar crede cel mai mare adept al Integralismului,
— s8d-1 rugdm sd ne specifice domnia sa divi-
ziunile Chimiei si Biologiei, potrivit cu princi-
piile Integralismului.

Cowrs. — Si incerc. Si incep cu Chimia.
Precum la Fizicd si Geometrie am avut cite trei
diviziuni, tot asa trebue si avem si acl. :

Intrebarea, pe care trebuea si ne-o punem mai
intli, este: care dinfenomenele chimice au afinitate
cu spafialitatea intelectuald, — care cu tempot-
ralitatea afectivd si care cu cauzalitatea volitivy ?

Si, iatd, fird s mai astept vrun rdspuns, eu zic
cd un prim grup de fenomene chimice este cel
produs de corpurile minerale ; fenomenele chimice
Qenerale. Ele sint intelectual-spatiale, fiindci sint
cele mai raspindite in spafiu si fiindcd depind
de corpuri cristalizabile si reductibile la atomi si
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electroni sipot fi puse informule mai mult sau mai
putin matematice.

Maiorescu. — Aceasta ar fi categoria infelectual-
spafial-formald a fenomenelor chimice. Nici un corp,
ori de ce naturd ar fi si ori cite proprietati spe-
ciale ar avea, nu poate si fie strein de acest
chimism. Sd vedem acum categoria afectiv-tem-
poral-fenomenald a fenomenelor chimice.

Coxta. — Vom incerca.

Visavra. — Dati-mi voi sid stabilesc eu a-
ceastd categorie, cu atit mai mult cu cit cred ci
numai printt’o inspiratiune s’ar putea ajunge la
stabilirea ei. $i mi se pare ci aceasti ispiratie
mi-a venit.

Caraeiare. — Dragi Alecule, mi se pare ci tu te
gindesti la fermenti si vrei sd te grozdvesti cu ei.

ViamorA, — Strasnicd patrundere mai ai, Jancule.
Ei da, tocmai la actiunile §i reactiunile chimice
produse prin fermenti md gindeam. Si tu mi-o
luasi inainte. ,

Caracrare, — Pdi tu nu stii ¢4 eu i-am piscut
toatd viata. Doar nu degeaba am fost si birtas
si berar. :

Vismopd, — Cum, cum, — md fdcusi marf, ca
pe vremea cind jucam table la Dragosloveni.

Devaveaxces. — Ehei minunatii tdi Dragosloveni,
care strdluceau prin rafiniria romineasci — a
scoarfelor nafionale, — si prin arta romineascd
a lui Grigorescu.

Dumiv Zawrerscv. — Cu toate ci ne-abatem de
la discutie, imi permitati o clipd si intreb pe
Barbu : dece rafindrie, vorbind de scoarte, si de ce
artd, vorbind de tablouri ?

Deraveances. — Pentru cd rafineria e una, si
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arta e alta. Rafineria este o delicatizare a sim-
furilor si nimic mai mult ; pe cind arta, este o inil-
fare a sufletului in lumea aceea, cdreia Integra-
lismul i zice psihofizici si care e mai presus si
de Suflet si de Naturi.

Duiiv Zawrirescy, — Distinctiunea ta, Barbule
este interesanti, dar chestiunea e complicatd si tre-
bue s’o reludm altidats. Acum, retournons a-nos
montons. Ce e cu fermentii ?

At. Viamorx, — Fermentii, cu voia lui fancu,
sint actiuni si reactiuni chimice, care par’ci au
viatd. Un ferment pus intr'o substanti actioneazi
asupra ei intr’un timp determinat si-i dd niste
proprietati care convin admirabil afectivitdti noastre :
panificatie, fermentatia alcoolicd, aceticy, etc. Fer-
mentii sint dar fenomene. chimice- temporal afective.

Coxra. — Dacid chimismul general constitue
partea formal-spatiald-intelectuals a chimismului ;
fermentii constitue partea Iui afectiv-temporal-fe-
nomsnald. Nu ne rimine — acum decit ca domnul
Viahufi si ne faci tabloul.

Ar. Vianvrx, — Cu placere. Iati-]:

Spatiu- Timp Cauzalitati
intelectualitate afectivitate volitive
Formd ~ y 3 : :
(Matematica) Geomelria w Mecanzczf
Satiul forme | Geom. linear Algehra. Mec. rationala
Timp fenom. »  Dland Analiza » aplicatd
Cauza volit. » 0 spatiu  Cvaterniuni »  astronom.
Fenomen Fizica Chimia Biologia
(Filica) s s et e s, N N N N
Spatiuintel. 4 Aeustica Chimia generald
Timp. afect. | Foto termo-electrice » fermentilor
Cauz. concret | Gravitatea » Goloidaia

Devavaanors, — Ei, tabloul e bun.
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Marorescu. — S4 vedem acum si ceade atreia
categorie de fenomene chimice.

Conta. — Acestei categorie i-am putea spune
chimismul viefei animalice, dupd cum fermen-
tafiunii i-am putea zice : chimismul viefei bota-
nice, iar chimismul general 1-am numi chimismul
viefei mineralogice.

Drraveancea. — Dar dumneata, domnule Conta,
introdusesi alte puncte de vedere, de aliminteri
foarte sugestive si care ar fi putut servi si mai
bine pind acum. Chimia, -dupi acest punct de ve-
dere, ar fi in legdturd cu concretele mineralogice,
botanice si zoologice. Si cele trei categorii de ac-
tiuni- chimice ce ar cuprinde, ar fi in legiturd cu
cele trei forme de viafi: anorganici, organic-ve-
getald si organic-animaly.

Covra. — Deocamdatd aceastdi de a treia
categorie de fenomene chimice sint actiunile $i
reactiunile coloidale, care intr§ in constitufiunea,
cu deosebire, a organismului nostru animalic (ca
d. ex. aceleaale albuminei).

Ge. Avexanoresce. — Dar putem noi zice despre
ele cd sint concret-volitive ?

Conma, — " Neapirat. Coloidele intri integral
in constitufia organelor noastre si numai fin
aceste organe se pot desvolta — adici in for-
mele ce li se impun de organism. Sint dar, pedeo-
parte, mai concrete decit celelalte si in acelas, timp,
au un caracter de migcare innduntrul organilor si
deci un caracter volitiv evident.

Vismurd. — Atunci tabloul e gata. Imi dati
voe sd-l1 complectez ?

Trru Marorescu. — Cu plicere.



— 254 —

Devaveancea. — Apoi n’avem nevoe de un alt
tablou. N’avem decit sd umplem golul de la fe-
nomele chimice concret-volitive cu cuvintele feno-
mene chimice coloidale, si tabloul e sfirsit.

Ai. Vianuri -- Ai perfectd dreptate, Barbule.
Le pui numai in parentes ca sd se vazd ci ace-
ste expresiuni au fost addogate ulterior.



D1ALOGUL XXL

Fenomeneie biologice.

Se dd temeiul simplificdrii, ]1a care a fost supusd Fizica
dar, in acelas timp, se aratd cd toate judecitile stabilite
nu sint de naturd stiintificd, ci filosoficd. Se stabileste
apoi natura feaomenului fizico-chimic, care, in acelas timp,
e fenomen biologic sau vital, Se di definifia vietii, deose-
bindu-se fenomenul biologic de cel fizico-chimic. Se stabi-
leste cite feluri de viatd avem : microbiologic3, fitologici si
zoologicd. Se intemeiazd, incd o datd, tripartitia integra-
lista. Se face apropierea intre Mecanicd si Biologie. Se -
inldturd obiectia in orivin{a tripartifiei aplicati intrecut:
tripartitia, pentru acele timpuri, putea deveni metodi de
cercetare stiinfificd. Se face tabloul stiintelor ce se ocupi
cu fenomenele fizice.

IN ENPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescn, Al. Viahutd, lon Trivale,
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Fenomenele biologice.

Marogrecv. — Cind am studiat Fizica am mers
cu diviziunile ‘prea departe. De aceea am si-
fost nevoifi si simplificim. Mult mai bine am
procedat la Chimie. Si tot asa trebue s proce-
dem Ia Biologie.

- Trwvare. — Domnul Maiorescu are foarte mare
drepfate. Dar nu e mai putin adevirat cd, daca
am putut sd mergem cu diviziunile asa de departe,
pricina nu poate fi alta decit soliditatea funda-
mentului, pe care se reazimi Integralismul. Si,
apoi, am fost condusi la stabilirea diviziunii in
noud categorii, din pricina corespondentei cu cele
noud simfuri. Lucrarea a fost laborioasi, dar
foarte instructivi. Dar, cum prea bine a zis
domnul Maiorescu, acest succes al Integralismului
ni ne indreptdteste sd ‘credem cid putem face
aceastd operatiune si la celelalte ramuri de stiintd.

Muorescu, — Scrupulele .domnului Trivale, ca
sustindtor al Integralismului, le intelegem si le
aprobdm, cred cu totii. Specificirile prea mari dela
Fizica puteau si ne clatine in credintei noastrd

Jlategralisnul« _ 17
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integralistd ; dar aceastj cletinare poate veni, nu
numai dela specificirile, dar si dela simplificarile
domniei sale. Cici noi ar frebui sd fim fiziciani
consumati pentru ca si rdspundem la toate in-
trebdrile ce implicd aceste simplificdri. Asa, de
exemplu, in Fototermoelectricy, intrs studiul lumini,
caldurii §i electricititii, cuprinzind fenomene ana-
loage cugeometria plani (pe baza propagirii ira-
diante a luminii, -caldurii $i electricitdfii). Ei bine,
sintem noi siguri ¢ aceasta propagare e iradianti
si nu linears ? Gravitatiunea este pricina migc#rilor
vizibile. Dar stim noi cazurile speciale ale acestor
migcdri ?  Apoi, cunoagtem noi raporturile nu-
merice ale sunetului ? Legile lui specifice si in ce
se deosibesc de acelea ale caldurii, luminii si elec-
fricitatii ?
- Iata atitea intrebiri la care ar trebui si rédspun-
dem cu preciziune — si la care noi, fir3 reluarea
profundd a cunoasterii fenomenelor fizice, nu putem
rdspunde cu exactitatea, ce trebue s¥ ni se ceard.
Trvate: — Tot ce spuneti, domnule Maiorescu,
e adevdrat. Dar tot atit de adevirat e cd noi nu
facem stiinga, v fitosofie. Asa fiind, noi, trebue
sd ne multumim cu sugerdrile, ce nile dau intr’un
.domeniu oarecare, principiile Integralismului, 13sind
apot pe specialisti si'le verifice. In acest chip
filosofia fecundeazi stiinfa. d
Martorzsco.— Rispunsul dumitale este cit se poate
de infemeiat. Asa e: Stiinfa nu e tot una cu filoso-
fia. 84 ne mulfumim dar — cum zice dinsul —
cu ceeace filosofia poate si ajute Stiintei, fard sa-i
cerem s’o calchieze in foate amdnuntele. De-alt-
minteri alunecarea mea de-adineauri, din filosofie
In stiinfele exacte, se datoreste unui fapt, care
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vine in favoarea Integialismului. E vorba ci
aceasta filosofie iti inspird o incredere poate
mult mai mare decit putintele ei, si desigur mult
mai mare decit celelalte filosofii. Asa fiind, si ad-
mitind, in Fizica, simplificirile ce am fdcut, sd ve-
dem ce e cu Biologia. :

Coxra. — In Bidlogie e vorba de fenomene fi-
zico-chimice in legiturd cu viata. Si, cum viata
are trei forme: forma microorganismelor, a plan-
telor si-a animalelor, — se infelege ca vom avea
trei categorii de fenomene biologice.

Gr Arexasprescu. — Dar mult as vrea sd stiu
«ce trebue sd infelegem prin viatd, Ce zici, fiule ?

Trivate, — Viata s’ar putea numi un complex
anumit de fenomene fizico-chimice care, prin pro-
cesul de asimilare, disimilare si eliminare, evo-
luiaza in timp si in spaliu, in niste Jforme, ce con-
stitue cauzalitatea lor principala. De aceea feno-
menele biologice sint pe laturea cauzalitatii — in
linia Mecanicei. :

Gr. Avexanvrescy, — M’ai Incurcat de tot, fiule.
Eu zic s’o ludm in comparatie cu celelalte feno-
mene ale existentei. In ce, bundoara un fenomen
biologic, desi fizico-chimic, se deosibegte totugi
de fenomenele fizico-chimice ?

Trivark, — Lucrul acesta par’ci s’a mai spus.
Un fenomen fizic sau un fenomen chimic se pro-
duce liber. EI nu este conditionat decit de impre-
jurdrile generale ale fenomenului, f4ra consideratie
la loc si timp. Un fenomen biologic nu se poate
produce decit intr'un loc : in corpul unéi fiinte
-organice (microb, plantd, animal) si tntr'un anume
timp : momentul evolutiei, ce are procesul de asi-
milare, disimilare si eliminare al acelei fiinte
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organice. Aceasta insemneazi ¢i fenomenul viefei
este conditionat de forma corpului organic, in care
se produce. =t
- Duro Zawrmesco. — Esti prea abstract. Di-ne
exemple.

Trrvate, — Asa, de pildd, producerea fierei este
un fenomen fizic si chimic in acelas timp. Are o
anume culoare ; e produsi de. anume reactiuni
chimice in ficat si produce, la rindul ei, aite
reactiuni chimice in intestine. In ficat, ea se pro-
duce in anume perioadd a functionirii lui, se
pdstreazd in vezica biliari si prin anume canale se
varsd in duodenum. Producerea, pastrarea si var-
sarea fierei, in organismul nostru, este un fer omen
al vietei, un fenomen biologic, s pentruci nu poate
fi produs nici cind nici niciiri altundeva.

Ge. Avexasprescu. — E clar ce spui; dar nu
ne-ai ldmurit chestiunea ce-am pus eu: ce e viafa ?

Trivare. — Inchipuiti-va un complex de fenomene
care, ca si fierea, §i dupi legi fixe de asimilare
disimilare si eliminare, evoluiazi intr’'un corp, in-
tr'un timp determinat — aceasta e viata. Ca si
ldmuresc: si mai bine chestiunea, adaog. Procesul
de asimulare, disimilare $i eleminare e subordonat
procesului de reproductiune, — procese, care
corespund cu tripartitia unificats, pe care Integra-
lismul o .aplicd pe alte terenuri. Dar nu insist “si
md rezum: Viata este un complex de fenomene
fizico-chimice, prin care un Ccorp asimileazd, disi-
mileazd si eliming, in evolufia unui timp, materiile
ce-1 compun, avind tendinfa de a subordona
actului de reproducere in viitor, tot rostul exis-
tentei sale. _

Gr.. Avexanoresco, — Nu e destul de simplu.,Se
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vede cd e greu sd fii simplu, cind e vorba de un
lucru complex ; dar am ‘inteles,

Duww Zswrirescu. — Putem si trecem mai de-
parte.
Decavrances. — Mie imi vine o intrebare. Tri-

vale a impdrtit fenomenele biologice in trei : mi-
crobiologice, fitobiologice si zoologice. Dar de ce
nu in 4, in 52 - !
" Muwsksov. — Se vede ci principiul Integralis-
mului este asa de solid, ci cerintele lui se po-
trivesc cu datele realitatii. Biologii trei feluri de
fenomene biologice au gisit si studiazi. Tot trei
le impune sd giseascd si Integralismul:’ 1) feno-
menele biologice generale : fenomenele microbiolo-
gice, care joacd rolul unui fel de ferment al vietii
si care se gdsesc in toate microorganismele din
viata plantelor si animalelor; 2) fenomenele fi-
tobzologtce, care 'se gdsesc in viafa plantelor, e
mult mai raspinditd decit viata animalelor, pe-care
o susfln; si 3) fenomenele zoobiologice din: v1a1a
animald, care’are un teren de producere mai mic
decit al fenomenului fltoblologlc, si cu atit mai
mic fatd de fenomenul mlcroblologlc Alti lunie
biologicd, ih afard de aceste trei, nu se gisestt.
Si Integralismul are dreptul si zici: Sint trei fe-
nomene biologice, si nu mai multe; fiecare cores-
punzind cu o lature sufleteascd : fenomenele mi-
crobiologice sint intelectual-spatiale, ca cele mai
fine si cele mai rdspindite ; fenomenele fitobiolo-
gite sint afectiv-temporale, ca unele ce se pro-
duc in corpuri cu o viati definitd in timp si afec-
teazd, mai mult ca celelalte, simturile noastres; si
fenomenele zoobiologice, care se produc in éor~
puri, ce'se migcd in virtutea unei cauzalitdti spe-
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ciale, vointa, si deci fac parte din categoria cau-
zal-volitivd, corespunzitoare eu Mecanica . asiro-
nomicd.

Carscrane. — Nu ziu, ci apropierile acestea,
la care ne sileste Integralismul nu sint numai in-
structive, dar si amuzante. Gindifi-vd numai la
apropierea dintre Mecanica astronomicd, ce for-
muleazd miscdrite corpurilor ceresti in nemargi=
nirea spatiului, si dintre fenomenele biologice, ce
nu se pot produce decit in indivizi ce s2 misca,
de sine stitifori, pe suprafata pamintului., Indi-
vizii acestia parci ar fi, pe pAmint, analogi cu in-
divizii ce se numesc corpuri ceresti; Ele merg dar
prin cer, si noi mergem pe pamint.
> Vianvpi, — Are dreptate Jancu ; dar iardsi acea-

std apropiere ‘amuzantd, nu trebue si ne faca si
- pierdem din vedere laturea instructivi. $i, in acea-
std privinti, eu cred ¢ servdrile domnului Ma-
lorescu sint deplin intemeiate.

* Coxra. — Si eu am aceleasi vederi.

Do Zawrizesco. — Cu toate astea par’cd s’ar
putea face o micd observatie. Si zicem ci perdru
zilele noastre cerintele Integralismului se potrivesc.
Dar cum s’ar fi potrivit, cind nu se cunostea
existenta microbilor ?

Gr. Auexaxprescu. — Asta-i bund. Sar fi potrivit
intocmai cum, in Matematicd, steau lucrurile pia%
nu se descoperise incd teoria Cvaterniunilor! Nu
trebue sd confundim existentfa cu cunostinfa. Dack
lucrurile existd nu insemneazi ci, daci nu le
cunosti, nu mai au fiinfid. Dar tocmaiin observa-
fiunea lui Duilie sta puterea de investigatiune, ce
ne poate pune la indemini Integralismul. Pe_
vremea cind nu se cunosteau microbii, un inte~
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gralist ar fi putut zice: cunoastem numai douj
feluri de fenomene biologice : cele fitobiologice si
cele zoobiologice ; mai frebue sd existe $t un al
treilea fel. Si oamenii de stiintd ar fi trebuit si
se pund pe cercetdri in directia microbiologica,

Duitro Zawrizescu, — Ai dreptate. Vad si eu ci
Integralismul poate fi o metodd de cercetare in
ce priveste formele si fenomenele fizice. Si vedem
acum concretele fizice. :

Viamups. — Dati-mi voe si-mi complefez tab-
loul.

Toypr. Cum de nu

Viarups, — [ati-1.

spafial-Inelectuale  tempiral-afective cauzal-votitive

Geometiia Aritmetica Mecanica
Forma tizica Lineard Algebra Rationald
(Intelectuatd) Piand hnaliza : Aplleatd
Spaliala Gvaterniuni Astronomicad
- Fizica Chimia ~ Biolozia
Fenamens fizice Aeustica Generai microbiclogica
(atectivo) Fototermoelectrica  Fermentativalior fitoblologica

Gravitatia Cololzitar " z00biologic
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Concretele fizice.

Se stabileste ci concretele fizice $i corespondentele lor
si-au gisit forma tripartitd, inainte de Integralism. Asffel
Stiintele Naturale se refers la tréi feluri de concrete : mi-
crobiologice, botanics si zoologice. {Stiintele Geografice, in
sensul cel mai larg al cuvintului, se referd la concrete
mineralogice, geologice si ontogeografice. Se inlitura
obiectia ci in locul Microbiologiei, ar fi mai bine { n e aogia
Se inldturd si obiectia in contra denumirii de Geografie
extinsd la Mineralogie, Geologie si Cosnio-metereologie.
Se inldturd si oblecfia ci in Geografie intrd si corpurile
vietuitoare, cu care se ocupd stiinfele naturale. Noutatea
Saciologiei. Extinderea ei §i la vietiti. Extinderea Etno-
grafiei si la celelalte vietuitoare. Inlocuirea Antropogeo-
grafiei prin Ontogeografie, Corespondenta dintre concre-
tele fizice gi facultitile sufletesti. Concrete cu forme cris-
talografice : spatial-intelectuale. Concrete care au forma
vietei: temporal-afective. Concrete cu forma vietii so-
ciaie: cauzal-volitive. Tabloul tuturor fenomenelor cu sti-
intele si cu facultitile sufletesti corespondente, Deosebi-
rea dintre Biologia microbiologicy si Microbiologie si din-
tre Autropogeografie si Ontogeografie.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Tity Maiorescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandry Viahuti, Ion Trivale.



DIALOGUL XXiI

Concretele fizice.

Marorrsev. — Cum stdm cu clasificarea concre-
telor fizice?

Twmyaue. — Se pare c4 mai bine chiar decit cu
- Matematicele.

Dzraveasces. — S’o vedem i pe asta!

Conta. — Vezi ¢4, in domeniul concretelor, in-
naintea Integralismului, mulfe stiinfe s’au consti-
tuit, incongtient, pe baza lui.

Viamord, — Cu atit mai mare i este metttul,
Asta insemneazi ci el reprezintd in adevir o rea-
litate. Din momentul ce, fird si-I cunoascd, ele
s’au constituit, ca si cind l-ar fi cunoscut, e ci,
fard sa fi fost cunoscut, el exista.

Carserare. — Alecule, o luasi pe metafiziceste.
Ia 8’0 [udm mai pe romineste.

ViamorA. — Dar e foarte romineste ce spun eu.
Si ai sd vezi cind s’or desfigura lucrurile.

Caracraiz. — Ei, desfisoare-le !

Vismora. — Dacd-mi dau voe ceilali,

Torr. — Dar cu plicere.

Viamorh. — Aceasta o spuiu mai cu seami pentru
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lancu, fiindcd el m’a ficut metafizic. De multd
vreme concretele fizice s’au grupat in cite trei cate-
gorii, chiar pind nu esise la iveald ideia integrald.
Aceste trei categorii sint: Stiintele naturale, care
se ocupd cu corpurile viefuitoare : microbiologice,
botanice si zoologice ; Stiintele geografice, care se
ocupd cu formatiunile nevietuitoare mineralogice,
geologice, metereologice, din pamint si din cer;
si Stiintele sociologice care se ocupi cu popora-
fiunile in ex1stenta lor etnograf:ca etnologicd si
ontogeograﬂca

Gr. Ausxanprescv. — Corpuri anorganice, forma-
tiuni anorganice, poporatlum — sint cele trei feluri
de concrete fizice, cu care se ocupd trei feluri de
stiinfe. Ba parcd §i aceste stiinte se impart Ia
rindul lor in cite trei.

Vianors. ‘— Se impart in cite trei, desi pe vre-
mea impdrtirii lor, cum am spus, nici vorba nu
era de Integralisni, :

Muarorescu. — Ai putea face, domnule Viahutd,
un prea frumos tablou, dacd le-ai lua pe sart,
le-ai explica gi le-ai da numirile respective, Si mai
intfi corpurile viefuitoare.

Viamops. — Sd “ncerc. Corpurile vietuitoare for-
meaza individe cu margini precise si se reduc la
un prototip — la prototipul speciei, din care toate
sint inchipuite ci se trag. Astfel avem specii'e
microbiologice, speciile botanice si speciile zoolo-
gice. De aci trei stiinte naturale : »Microbiologia“,
»Botanica“ si ,Zoologia“. l

Conra. — Dar n’ar fi maibine oare ca, in locul
Microbiologiei, s4 punem Mineralogia ? Microbul
doar e, ori plantd—si unii zic cd e mai mult planti,
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- —, ori animal, i deci intr4 ori in Botanici ori in
Zoologie sau in amindoui. ,

Viasurd. — Vezi aci e gresala. Microbii sint fi-
infe, care nu sint nici animale nici plante; sint
vietuitoare, ca si plantele si animalele, dar fir3 si
poatd fi confundate cu ele. Microbii sint marele
necunoscut in care se cufundd viata ; fiintele,
innainte de a se specifica in animal sau in
plantd. . _

Marorescu. — Domnul Viahutd poate si aibi
dreptate. Aceasta e adevirata tripartitie : Micro-
biologia, Botanica si Zoologia. Dacd am pune Mi-
neralogia in locul Microbiologiei, cum se face de
obiceiu, s’ar pune alituri de vieuitoarele plante si
vie{uitoarele animale, niste atomi fars viata cu care
nu au mai nimic comun, Dar maie ceva. Plantele si
animalele, ca si microbii, se reproduc unele din-
tr'altele si sint reductibile la prototipul unei spe-
cii. Putem zice noi acelas lucru de corpurile mi-
nerale? Ele de-altminteri au impdrtirea. lor tri-
partitd : corpuri metaloide, corpuri metale si mi-
nerale. §i, desi fiecare isi are compozitia si pro-
prietdtile lor fixe, totusi ele nu se reproduc unele
dintr’altele, dar sint la fel fiind produse in acelas
fel si de aceleasi cauze.

Coxta. — Argumentarea domnulyj Matorescu mi
satisface, si obiectia mea cade,

Viamord, — Atunci pot s continuu !

-Marorgscv. — Da, la rind sint formatiunile geo-
logice, meteoro-cosmografice si mineralogice.
" Vismopk, - Si aci, precum se vede, avem o tri-
partitie.

Devaveancer. — Ba parcd ceva mai mult decit”
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o {ripartitie : concretele meteorologice — la care se
‘adaogi cele cosmografice.

Vwiagopa, — Putem zice ori una, ori alta, ori pe
. amindoud. Concretele meteorologice propriu zise
— nori, ceatd, grindind, curenti atmosferici, ploae,
zdpadd, etc. — se tin de atmosfera pamintului, iar
pamintul face parte dintre corpurile ceresti, din
cosmos. In acest caz meteorologia e o parte a
cosmografiei. Dar concretele meteorofogice mai pot
fi inelese in general, cuprinzind si meteorii si
corpurile ceresti. In acest caz cosmografia este o
parte a meteorologiei. Asa ci cuvintele de mete-
orologic si cosmografic sint un singur termen.

Decavrances. — Vid cd aveti dreptate. Ar fi a-
tunci concretelor acestora si le zicem mai bine
cosmo-meteorologice.

Marogescu. — Acceptat.

Vianvrs. — Si deci pot continua. Tripartifia a-
cestor concrete, care toate pot fi integrate in Sti-
infa Geografiei, cuprinde Mmeralogla, Geologia si
Cosmo-meteorologia.

Carasiare, -- Dar par’ci urechea mea greceas-
cid se simte cam isbita. »Qeografia“ este stiinta
pamintului 77 si Tpapla. Cum o sd bagi intr'insa si
Meteorologia si Cosmografia? De Geologie nu
vorbesc fiindcd, dupd cuvintele ce intrd in com-
~_pozitia ei, 77 si Aé‘{o,, este si ea o stiinta despre
pdmint.

Duwro Zawrmezscu. — Cu toate ci si. éu am o firi-
mitd de singe grecesc — pe mine nu mi isbeste de
loc. E destul sd stim ce inteles trebue si dim cu-
vintului, . §i din momentul ce stim ¢i atit forma-
tiunile meteorologice, cit §i corpurile ceresti nu
sint studiate decit in raportul, pe care-l au cu

)
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pamintul — cdci altminteri pentru corpurile ce-
resti avem stiinfa astronomicd de la Mecanici —
atunci ele sint, in acest sens geografice. De-alt-
minteri. orice tractat de Geografie, oricit de ele-
mentar, trebue si cuprind4 notiuni cosmografice :
altminteri nu se infeleg cele mai multe fenomene
geografice : d. ex. acfiunea soasrelui si a lunei a-
supra pdmintului.

Caraeiare. — Nam ce zice, Duilie, vid ci ai
dreptate.

Marorescv. — Va si zicd, nu e nimic de zis, dacd
pentru stiinfa concretelor mineralogice, cosmolo-
gice si geologice intrebuinfim cuvintul de Geo-
grafie.

Gr. Avexanorescv, — Dar mie mi se pare ¢d lu-
crurile tot nu s’au murit destul. Mai intii in Geo-
grafie intrd si formatiunile plantelor si animalelor
— codrii, cimpii agricole, orase, etc. Al doilea vid
cd pomenesti de concrete mineralogice si ldsati pe
cele geografice la o parte.

Trrvare. — Dacd-mi dati voe si mie, zic si eu un
cuvint. Cuconul Grigore par’ca are dreptate, Par’cs,
dar nu are. Formatiunile plantelor si animalelor,
in care intrd si omul, sint considerate ca formin-
du-se, ca si cele geologice, dupd determinismul
fizic, In afara de vointa omului. Desi cu viatd si
fard vointd, ele in stiinfa Geografiei sint conside-
rate, ca si cind n’ar avea nici una nici alta. For-
matiunea unui oras este considerati ca formatiu-
nea unei aluviuni. Taerea unei piduri sau intin-
derea unui codru este determinatd, nu de vointa
celui care a tdiat-o sau a sidit-o, ci de o nece-
sitate fizicd ce-a condus aceste voinfe sd se com-
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porte astfel- Forfele sint considerate nu din ni-
untru, ci din afarj.

‘Gr. Ausxanomsscr, — Asta am priceput-o ; dar
cum std lucrul cu concretele mineralogice.

Trivare. — Concretele mineralogice nu sint de-
cit elementele formatiunilor geologice. Sint ele-
mentele simple care se combini si di nastere Ia
corpuri complexe. De ex. corpurile simple carbon,
calciu, oxigen di nastere la corpul complex car-
bonat de -calciu Co®Ca. Acum corpurile com-
plexe la rindul lor se impreund in mari formatiuni
care sint straturile geologice : straturile de argila,
de nisip, de calcar, etc.

Gr. AvexasprEscu. — Cum vid si aci avem o
tripartitie : corp simplu, corp complex, formatiune
geologicid. Si mergem mai departe, Alecufule.

Caracrate, — Alecule, ai ajuns un adevdrat is-
vor de stiint3.

Visnvri. — Asa e; aci nu mai e vorba de fer-
menfi, dragd lancule.

Caraerare. — Aj uitat s stii de glumd, Alecule!

Duii Zawrrescu, — Cum vdd, desi in Empi-
reu, vreti sd vi luati iar la colt.

. Gr. Aupxawomescu, — Vezi o, fiule, am cam plu-
tit spre margine. Propun si ne retragem mai la
centru. : e :

Marorescv. — Cuconul Grigorie are dreptate.
Haideti spre partile medii. (Plutesc).

Coxra. — §i acum domnul Viahuta poate con-
tinua, .

Vianura. — A treia categorie de concrete se di-
vide mai greu, fiindcd e mai nous. Sociologia e,
in intelesul general al cuvintului, ceeace stiinta si
filosofia moderny, numeste stiinfa societitilor ome-
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pastra acest cuvint dezit pentru numai una din
partile aceste stiinte, Céci, fiind vorba de stiinta
descriptivd a formatiunilor de indivizi dotati cu
constiintd, domeniul acestei stiinte trebue extins
la toate animalele cu constiintd -si care pot avea
viati sociald. Astfel trebue infeleasd sociologia,
cit si ramurile ce putem distinge 1intr'insa: efno-
grafia, etnologia si ontogeografia (in loc de res-
trinsa antropogeogratie).

Devavrances. — Trivale se plinge c3, -aplicind
principiul Integralismului prea ajungem la_ specifi-
cdri, iar la studiul concretelor fizice vad cd spe-
cificarile vin de la sine. Ia fi acum tabloul stiin-
telor fizice concrete; Alecule.

Veanors, — [atd-1 ;

Concrete-volitive :
I. Geografia: Mineralogia, Geologia, Cosmo-
grafia. '
II. $t. Naturale: Microbiologia, Botanica, Zoo-
logia.
Il Sociologia: Etnografia, Etnologia si Onto-
geografia.

Coxra. — Nu-mi place tabloul. Nu se vede in-
tr'insul corespondenta cu stirile noastre sufletesti.
Planul trebue ficut dupd tipicul celorlalte.

Vianvma. — Daci vreti, il fac si asa. Numai un
lucru: Eu n’am aplicat principiul corespondentei cu
stdrile noastre spirituale, fiindci nu s’a vorbit de el.

Marorescu. — Apoi trebue neapdrat sa facem si
aceasta parte-a lucririi asupra concretelor fizice,
marginindu-ne la cele trei mari diviziuni: Minera-
logia, -St. Naturale si Sociologia.

.integralismui® I8
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Veanors, — Asa se stabilesc ugor si corespon-
dentfele. Asa d. ex. in Geografie,- unde intrd Mi-
neralogia, Geologia si Cosmografia avem aface
<u concrete cu forme precise, care pot fi puse in
formule (ca d. ex. in cristolografie) ; deci sint de
naturd intelectuald. In acelas timp, ele ocupi cel
mai intins spafiu din Univers: deci sint de naturi
intelectual-spatiald. Pe de altd parte, indivizii biolo-
gici, cu care se ocupd Stiintele Naturale sint de
naturd contrarie. Un individ cu viati e o fiints,
ce evoluiazd in timp: se naste, creste si piere.
Fara ideia de timp, nu existd ideia de viati. Deci
fiinfele biologice sint temporale. In acelas timp,
¢le afecteaza sensibilitatea noastri mai mult ca ori-
care alte existenfe : lumea plantelor cu deosebire
este o ‘incintare. Deci concretele biologice sint
temporal-afective. Tot asa de usor putem vedea
<d concretele sociologice - sint volitive, - Toate
asociatiile animale, dar cu deosebire cele umane
presupun exercitarea unor voinfe cu scopuri, care
nu se pot misca intr’o directie sau alta fard cauze
si fdrd motive. Sint dar concrete prin excelentd
cauza] volitive.

Maroresct, — Domnul Viehufd a ayut perfectad
dreptate. Si acum ne poate face tabloul, dupi
toatd regula, :

Corra, — Asa cred si eu.

Carseure. — Si chiar eu. Bravo Alecule!

Vianuri, —Iati tabloul. Si pentru mai multd
-.lantate am si-1 impreun cu.celelalte.
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Carsenane. — Frumos e tabloul, dar mai are ne-
voe de explicatiuni. '

Ge.” Aexaprescu. — Are dreptate dumnealui.
latd, bunioard, eu as vrea si stiu ce deosebire
este intre Biologia microbiologici si Microbiologia.

Veasvrs, . — Cucoane Grigore. pe dumneata te
incurcd identitatea cuvintelor ; dar deosebirea, to-
tusi, e usor de facut. In Biologia microbiologicy
avem aface cu fenomenele biologice, ce se petrec
dntr'un microb ; pe cita vreme, in 'Microbiologie,
avem aface cu microbul insusi.ca individ. In cea
d’intii e vorba de fenomene, adici de ceeace e
dinamic, functional, schimbdtor : in cea de a doua,
de concrete, — adicd de ceeace static, anatomic
si persisterit.

Gr. Avexasprescv, — Era simplu, fiule ; dar vezi
de la o virsta, trebue tot alfii sa ne dea, cum se
zice, murd in guri.

Decaveasces, — Dar ce este cu Ontogeografia ?
Unii zic poate mai bine Antropogeografie si de
ce nu una, si de ce cealalta ?
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Maroresct. — Ei da, trebue o explicare. Si nu-
numai pentru aceste numiri de stiinte, dar si pentri
numele de Etnografie, luat insi intr'un sens cit
mai larg. De obiceiu prin Etnografie se intelege
descrierea popoarelor omenesti, asa cum ele au
crescut in mijlocul naturii, f4rd interventia nivela~
toare a civilizatiei. Noi “fnsi trebue sid extindem
intelesul ei si la descrierea popoarelor animalice
(d. ex. cum le-aratd Fabre, Maeterlink). Cici pre-
cum oafnenii formeazd popoare avind o viatd pro-
prie, tot asa sint si animalele, care, in unele pri-
vinte, precum sint albinele, au o viatd mai ordo-

+ natd chiar decit omul. E natural ca etnografia sa

cuprindd si studiul acestor popoare.

In ce priveste Antropogeografia, ea este o sti=
intd care are de scop de a stabili legiturile cau-
zale intre lumea inconjuritoare si om. Omul va-
riazd cu climatul, cu hrana, cu viata sociald. Con-
ditiile geografice (de ori si ce naturd) influenteazi
pe om, si Antrepogeografia e stiinfa acestor in-
fluente. Dar noi, in conceptia integralista, nu pu-
tem sd ne mdrginim -numai la influentele asupra
omului, ci trebue sd ne estindem si la influentele
asupra celorlalte animale si plante. De aceea, in loc
»anthropos“=om, ce se giseste in cuvintul An-
tropogeografie, noi luim cuvintul »ON“—ontos—
fiintd, si generaiizim Ppreocuparile acestei stiinte,
pe care, pentru aceasta, o numim Ontogeografie. *

Densvesxces. — Ne-ai [uminat. Dar totusi mai
ramine o intrebare: oare, in tabloul nostru, cu-
prinde- se oare toate stiintele fizice? Ce te faci,
d. ex. cu Medicina, cu Chirurgia, etc ?

Viamori, — Aceasta e bine s’n discutim in alti
sedinta.



DIALOGUL XX

Nedumeriri cu privire la clasificarea
stiintelor fizice.

Se cautd a se ldmuri lipsa din clasificarea gtiinfelor a
Patologiei, Teratologiei, Chirurgiei si se arati ci ele
constitue o tripartitie de stiinta subordonats Biologiei.
Se stabileste subordonarea Pedologiei, in conceptia lui-
Auguste Comtfe, la Sociologie. In conceptia integralistd
trebue completate cunostinele cu privire 1a Lumea fizica,
cu -cele privitoare la Lumea sufleteasci. In acelas fel
trebue procedat si cu Sociologia, care, pe lingd hipostasul
fizic, mai poate avea si un hipostas psihic : fizicopsihicul,

IN EMPIREU

Grigore Alexandrescy, Titu Mai'orescu, Vasile Conta,
ton L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
ceseu, Alexandru Vlahutd, lon Trivale.



DIALOGUL XXilI

Nedumeriri cu privire la clasificarea
stiintelor fizice.

-Ge. Avexavprescv. — La sfirsitul sedintei trecu‘e,
dupd completarea tabloului stiintelor fizice, am
rdmas cu impresiunea ci unele stiinte, ca de ex.
Chirurgia, Medicina, in genere, sint nipistuite.

Trivate. — Toate stiintele, care par cd au rdmas
pe dinafard, nu sint decit- stiinte ori supraordo-
nate ori specializate, care se inglobeazd intr’una
sau alta din stiintele din tablou.

Gg. Auexavorescu. Un exemplu, fiule.

Trivate. — De exemplu : Chirurgia. Evident este
o stiintd aplicatd, de care se foloseste omenirea
mai mult ca de oricare. Eaare puterea si ia lutul,
din care siniem ficuti, si si-1 preformeze dupa
cerintele vietii. Par’cd, din punct de vedere ma-
terial, este singura fortd, dupd cea dumnezeiascd,
care minueste viata in insdsi izvoarele ei si-i cd-
lduzeste céile pe adevaratul ei drum. Esfe o stiintd
neintrecutd, si cu toate acestea este subordonati
Biologiei.

Drvayrascea, — Eu stiam cd chirurg fard si
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cunoasca Anatomia si Fiziologia nu se poate. Daca
dar Chirurgia e o stiinta subordonatd, ea trebue
sd fie subordonatd mai intii Anatomiei si Fizio-
logiei. U - :

Dutiv Zawrirescv. — Jacd incd doua stiinte,
care, desi atit de importante, nu se gdsesc in
tabloul Integralismului.

Trrvare. — Apoi si ele nu sint de cit tot niste
ramuri ale Biologiei. : X
Ge. Atexanvrescv. — Ne incurcim de tot. [a si

vedem mai intfi ce e cu Chirurgia.

Visnvrd. — latd ce e. Viafa, care trdeste in
indivizi ce evoluiazi in timp, tocmai pentru .ci se
prezintd sub formd de indivizi de sine statatori,
nu are numai forma fireascd, forma sinitoasi.
Fiind sub influenta agentilor nduntrici, care pot
s’o deranjeze, si-a celor din afari, care pot s’o
siminteascd din drumul ej, viata, in afari de forma
sandtoasd, integrald, mai poate apdrea sub doui
forme: una foarte rispinditi si foarte important :
forma patologicd ; alta mai putin rdspindita si mult
mai putin importanti: forma monstruoasd sau
teratologica. Firegte cd, pentru a pricepe forma
patologicd, maladivd, e de nevoe de cunoasterea
profundid a formei sandtoase; dar aceasta nuim-
piedicd constituirea celor doud stiinte subordonate :
Patologia, care studiazi fenomenele maladive —
forme si functiuni ale vietei, si Teratfologia, care stu-
diazd fenomenele ei—forme si functiuni — anormale
Ei bine, impreund cu aceste stiinte se subordoneazi
si stiinfa, care din patologica sau teratologicd face
viata sdndtoasi, — Chirurgia. Si toate se subordo-
neaza Biologiei. E tot o tripartifie integralists, care
se subordoneazi unei stiinte firi s’o contrazici-
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Devaveavces. — Fireste, in felul acesta, putem
sa infelegem nenumdratele ramuri de stiinfe apli-
cate : agricultura, horticultura, agricultura, pedo-
logia.

Coxra. — Stai c4 mi se pare ci cu pedologia
lucrurile intr’adevir ¢d se incurci.

Gr. Avexanprescv. — Lasi ci le descurcd ghi-
dusii acestia mtegrah — Alecutu si Trivdlufd. Nu
va suparatl fiilor !

Visnupk, — Ferit-a sfintul, cucoane ! Dar ce e
cu pedologia ?
Coxrs. — Pedologia e stiinta copilului, in statul

si evolutia lui; mai cu seama cea spirituald. Cum
0 sa facem dintr'insa o stiintd fizic, atunci cind
e vorba de fenomene sufletesti ?

Trivaze, — Intr'un fel domnul Conta are drep-
tate. Dar aceeasx dreptate o are nu numai cu pe-
dologia, dar si cu sociologia si toate. ramurile ei.
Cici si in .pedologie si in sociologie, elementul
de bazd il constitue pe deoparte individul cu Spi-
ritualitatea lui; iar, pe de alta, asociatiile de in-
divizi cu spiritualitatea lor. Pretutindeni avem dar
a face nu numai cu fenomene fizice, dar si cu
- fenomene psihologice. E, deci, o alti lume, lumea
psihica, pe care cu.sila o virim in lumea fizici.

Gr. Auexaorescu. - Péi atunci ce ne facem cu
Sociologia, Etnografia, Ontogeografia dm tabloul
nostru? Locul lor nu e acolo.

ViamupA. — Ba eu cred cd-i acolo; dar e o
ciestiune pe care numai domnul Maiorescu o
poate rezolvi. ¢ ;

{ Muarorescu. — Da, cade mai mult in domeniul
filosofiei mele profesionale.

Lucrurile cred cd stau asa:
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Noi cind am vorbit de lumea fizicd, am putut
lua cuvintul acesta in dous conceptiuni. Sau l-am
luat in conceptiunea ci e vorba numai de realitati
fizice, adicd de realitdfi, care nu se schimba,
dacd le cunoastem, — sau l-am luat in concep-
tiun€a lui Auguste Comte, dupd care intreagd
existentd este numai fizicd, cu alte cuvinte cd, in
afard de realitatile fizice, alti existenta, in afard de
cea fizicd, nu mai e. In cazul din urmd—cazul nos-
tru—realitatile bio-sociologice sint exclusiv realitati
fizice. Si deci noi, studiindu-le, trebue si facem in
mod absolut abstractiune de orice reahtate sufle-
teasca si si considerim lumea numai ca realitate
ce nu se schimbd prin cunoastere, numai reali-
tatea fizicd. Este evident insi —si intr’aceasta
ne deosebim de Auguste Comte — ci rezultatele,
la care ajungem in Biologie si Sociologie, luind
de bazi conceptiunea lui Comte, trebue comple-
tate cu rezultatele, la care vom ajunge studiindu-le
si ca fenomene sufletesti in Psihologia integralista.

Gr. Auexavorescv. — Nu prea inteleg. O si
facem oare Sociologie in Psihologie ?

Marorescr. — Da si nu. Precum, studiind lumea
fizicd, am studiat, ca fizice, realitatile sociolo-
gice, ajungind la niste rezultate din care lipsea,
conform teoriei lui Comte, partea sufleteasca ; tot
asa studiind lumea psihicd, vom studia, conform
vederilor Integralismului, realititile sociologice
_ca psihice sile vom combina cu rezultatele Ia care
am ajuns studiind lumea fizic4.

Gr. Auexanoresco. — Lucrurile sint cit se poate
de limpezi. Dar totusi, avind in vedere psiho-
logia de astdzi, unde ai si pui aceste cercetiri
psihosociologice ?



S I8 Tl

Marorescv. — Apoi Sociologia, dupi chiar locul,.
ce-1 ocupd in tablou este o stiintd cauzal-voli-
tivd. Se infelege atunci ca toata aceasti parte
psihosociologicd va fi studiatd cind ne vom ocupa
de vointa.

Ge. Auexaxpresco. — Dar, dupd cum vid eu sii
Sociologia std cu un pas in lumea fizicd si cu un
altul in lumea sufleteascd. Ba pasii Sociologiei sint
nasdravani. Sociologia incaleci pe doud lumi.

Maorescu. — De asta asa e. Dar aceasta nu
trebue sd ne mire de loc. Lumea fizici si psihica,
desi absolut deosebite unele de altele isi gisesc.
coronamentul in lumea psihofizicd, ce face una
din doud. Cu alte cuvinte, in realitate o lume este,
cum un suflet este, si precum sufletul, unul, se-
compune din trei manifestdri absolul deosebite,
care, totusi, se imbrafiseazd una cu alta; tot asa
lumea una este, dar se compune din trei altele ce
se imbratiseazd impreuns. !

Ge. Aexanpresov. — Precum finteleg eu din cele

ce spusesi dumneata, domnule Maiorescu, Socio-
logia, avind o parte fizici si alta psihicd, nu e in
realitate nici atit o stiintd fizici, cit nu e nici o
stiintd psihicd. Ea e o stiin{ fizico-psihici, ce, in
anume realitdti, cu care se ocupi, se poate ridica
la existenta psicofizica.
" Muarorescu, — Exact. Dar nu e momentul acum
sa ne ridicim mai sus. E destul ci, cu ajutorul
tuturor, dar mai cu seami a cuconului Grigore
si-ale domnilor Viahufd si Trivale, am stabilit ur-
matoarele :

1. Ca stiintele fizice pe care le-am deosebit in
tabloul nostru se ocupd cu forme, fenomene sk
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concrete fizice, ce corespund cu facultatile sufle-
testi fundamentale, ca si cind ar fi create de ele;

2. C4d toate celelalte stiinfe, care nu se gisesc
in tablou, se reduc, ca sdbordonate, la una sau
-alta din stiintele ce am catalogat, fie cd cuprind
‘in sinul lor mai multe alte categorii de stiinte, fie
cd se desfac in stiinte aplicative ; si, in fine, —
-al treilea :

3. Ca concretele biologice au in mare parte o
lature psihicd, de care, la studiul lor, nu trebue
*sd tinem socoteald, ca si cind intreaga lume ar
i’ numai fizicd (sistemul pozitivist al lui Auguste
‘Comte). Aceste concrete biologice leagd, ca con-
crete fizicopsihice lumea fizici de cea psihicd, ra-
minind totusi in lumea fizici.

Carscrare. — As vrea si ne Imurim mai bine
‘mai intii asupra existentelor fizicopsihice.

Marorescu. — Animalele, de exemplu, sint exis-
tente fizicopsihice, fiindci au un corp fizic dar au
. -si stari sufletesti, care conduc corpul, pentruca
'sa-si satisfacd necesititile vietii.

Caraciare. — Dac au si constiintd, de ce le
considerdm ca fizice ?

Marogescu, — Pentruci existenta lor se petrece
in spatiu, in timp si in cauzalitate.

Carsenae, — Cu alte cuvinte : unele sint fizice,
fiindcd se supun la principiul existentei fizice, iar
partea sufleteasca e numai adventivd si nu poate
fi tractatd ca psihicd, decit rupind-o oarecum din
-raddcina ei fizicd §i supunind-o la principiul exis-
tentei psihice.

Ge. Auexasprescv. — Acum cred ci ne-am li-
murit.



Coxra. — §i, pind la alte nedomiriri, putem:
trece la studiul lumii psihice.

Carsenare. — Cu alte cuvinte pini acum am
acut doud parti din filosofia integralismului: I.
Principiile si Il..Prospectul lumii fizice. )

Vismops. — Cu voia lui Dumnezeu, le facem:
noi si pe celelalte,-
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DIALOGUL XxIv

Conditiile de existentd ale realitatii psihice.

In acest dialog se cautf a se stabili garantiile, care fac
ca c realitate psihici s3 devini cu adevdrat existents ;
adicd sd nu fie simtitd numai in constiinta, in care se pro-
duce, ci si in constiinta tuturor. :

Se aratd, mai intii, ci spatiul, timpul si cauzalitatea, ga-
rantiile de existenti ale Iumii fizice, corespund cu iden-
titatea, unitatea gi ordinea, principii, pe care trcbue si Je
satisfacd o realitate psihicd, pentru ca si fie recunoscut3
ca existenta.

La obiectiunea ci o durere, care e o stare psihic3, este
- cunoscutd chiar fird indeplinirea celor trei garantii, se ris-
punde prin faptul ci acea durere, ori cit de mare ar fi,
ramine subiectivd si nu e cunoscuti de cdtre ceilalti, de-
citdacd privim miscarile semnificative ale mugchilor nostri.
Trei feluride oameni: cei care infeleg durerea prin identi-
tate logicd; afectivd, ceicare firi s’o ineleagd o simf prin
unitate-afectivitate ; si cei care cautd si usureze durerea
prin ordine-volitie. Intelegerea integrald a durerii — prin
inteligentd, sensibilitate $i vointd siprin unificarea lor mistici
— nu se poate desdvirsi decit prin capodoperele literare
si artistice. Adevirata garantie integral a existentei psi-
hice pentru toat3 lumea o dau, deci, pe ling% principiul identi-
tatii, unitatii si ordinei, principiile psihofizice ale cauzali-
tatii analitice, cauzalititii sintetice §i cauzalitatii concrete.

JIntegralismuls 19
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Cele dou%i. feluri de a stabili existenta realitdtii psihice:
felul imperfect sau dependent, prin principiile psihice; si
‘felul perfect sau liber, prin cele psihofizice.

- IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Alexandru
Viahuta, Ion Trivale.



DIALOGUL XXIV

Conditiile de existent in lumea psihica.

Gr. ALEXANDRESCU, — Si, va sizicj, in sedinta ai-
1altd, md ficui filosof integralist sadea. Si acum
mai spun un lucru si dintrodatj : Caracterul [umii
psihice este cd nu poate fi cunoscuti firi sd nu
se schimbe si cd ea e subiectivi si individuali in
acelas timp. Dar si filosofarea merge pind la un
foc. De-acum rindul altora. Ce zici, Alecutule ?

Viarurh, — Apoi, eu, dupi cite stiv si am
nevoe sd stiu, trebue, mai fntii, si vedem ce sint
realitafile psihice si intrucit ele se supun la prin-
cipiile de identitate, unitate si ordine ; si, al doi-
lea, cum aceste realitati sint forme, fenomene
sau concrete.

Coxts. — Domnul Vlahutd a luat-o destul de
sistematic. A zice ci starile sufletesti se schimbj
prin cunoastere si sint subiective si individuale, nu
insemneazd a le cunoaste. Mai trebue ceva: Daci
pentru existentele fizice existd o garantie in spa-
tiu, timp si cauza'itate, tot asa trebue sj avem o
garantie de existentd si pentru existentele psi-
hice. Aceastd garantie in Integralism este dati de
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identitate, unitate si ordine, care parcd ar cores-
punde cu spatiul, timpul si cauzalitatea fizici.

Deraveancea. — Mare minune ar fi in aceasti
corespondentd, cu -atit mai mult cd e vorba de
doud lumi contradictorii.

Viamopd, — Si cu toate acestea, corespondenta
de care te miri tu, Barbule, existd. Si le luim pe
rind. Ce identitate avem mai pip3iti decit spatiul,
care in toate locurile este acelas ? Unde mai pui
cd noi am dovedit ci spatiul este intelectual si ci
principiul intelectualitatii— al scopului mintii, care
este adevdrul, — este tocmai principiul identititii.

Devavrancea. — Cu identitatea vid ci lucrul asa
e: corespunde cu spatiul. Dar as vrea sd ariti
cum unitatea corespunde cu timpul ?

Trivate. — Imi dati voe, domnule Viahupd !
Visrvrs. — Cum nu ?
Trrvare. — N’avem decit si ne dim seama de

natura timpului, si corespondenta se stabileste de
la sine, Timpul in adevir este o formi pur su-
biectivd. Fdrd memorie, care e calitatea subiecti-
vitatii noastre, nu existd timp. Memoria aduce cli-
pele fdrd legdturd la un sir unitar, si clipele ast-
fel unificate devin timp. Deci timpul, care, astfel
alcdtuit, devine forma, in care se petrec realiti-
file fizice, este un fiu, ca sd zicem asa, al uni-
tatii. In orice caz, fard unificarea clipelor, timpul
e o himerd. Si iatd cum timpul, subiectiv si afec-
tiv, corespunde unitatii.

Dersveances. — Demonstratia a fost impeca-
bild. Treci la ultima corespondentd : cauzalitatea
si ordinea.

Trivare. — Cauzalitatea e legdtura necesard din-
tre o cauzd si un efect. Necesitatea implicatd in
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Cauzalitate insemneazd ordine. La rindul ei or-
dinea insemneaz3 rinduiald dictati de vointd, o
rinduiald, care, desi voluntari—trebue s aib totusi
aparenfa cd e necesard. Cu alte cuvinte ordinea
psihicd este orinduirea stabiliti cu sufletul, ca si
cind ar fi o necesitate a cauzalitaii. Corespondenta
dintre cauzalitate si ordine cred ci este evidenti.

Ge. Aviexasorescu. — Aj dreptate, fiule. Siacea-
sta cred ci intireste ideia fundamentals a Inte-
gralismului, pe care cuconu Tify a formulat-o odats.

Maroresco, — Adevirat asa e. Lumea fizici par-
cd e creatfiunea lumii psihice sau invers, desi amin-
doud aceste lumi sint, cum am vizut, contradic-
torii. Dar nu este fnci vremea si tragem ultimile
concluzii din Integralism, si trebue si ne ocu-
pam deocamdati cu chestiunea garantiei, pe care
trebue s’o indeplineasci psihicul, casi i se recu-
noasca existenta.

Caragiare, — Cum, frate, o idee, o simtire, o
impulsiune pe care le am, trebue numaidecit si se
supund asa numitelor principii ale existentei psi-
hice, pentru ca si existe ? Cind mi doare maseaua
— aceastd durere nu existi ?

Dumiv Zawrrescu. — Se vede cj nu, lancule.
Sd-ti spue, dealtminteri, Alecu, paralelistul Integra-
lismulut,

ViamutA. — Nu ride, Duiliu. Cu atit mai mult
cu cit tu esti chemat si faci ordine in discutie.

DuiLre Zawriresce. — Eu nu rid ; dar m3d mir
cum ai sd rdspunzi la exemplul posnas al [ui
lancu.

Viamoti — Eu as vrea si-i puiu lui fancu nu-
mai o intrebare. Daci, durindu-te maseaua, fi-
-gura ta ar rdmine senini, ca si cind n’ai suferi
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nimic ; dacd nu te-ai viita ; dacid n’ai ldcrdma, dacd
nu te-ai strimba si n’ai spune cd te doare mdseaua,
— oare am sti noi ce se petrece in sufletul tdu?

Carseare. — Ei, asta e! Ai vrea sd md doard
mdseaua si sd nu md strimb ?
Vearuph. — Apoi vezi, tocmai asta dovedeste,

fard voia ta, aplicarea principiilor existenfei psi-
hice. ;
Caracrare, — Cum asta ?

Viamors, — Citd vrems durerea se petrece. in
sufletul tdu si nu se tradeazad in afard prin nimic,
ea nu existd pentru altcineva afard de tine.

Caracare. — De asta asa e. Nu existd decit
pentru mine.

Viamoph, — Si deci ea e absolut individuald si
subiectiva.

- Caraciare. — Fireste,

Viamorid, —. Atunci ceeace ne face sd stim ca
te doare mdseaua, nu e durerea ta, ci semnele
durerii, pe care le citim pe fafa ta.

. Caragrare. — $i nu cumva semnele astea sint
principiile tale ?

Vianvrd. — Tocmai.

Caraciate. — S vedem cum.

Viamurs. — Cind ne doare mdseaua, lasd cd o
spunem cu cuvintul, dar credem cd muschii fefei
se contractd cam in acelas fel la tofi cei ce au
aceastd suferinfd. Acest lucru se presupune cd
toti il putem constata la fel, cd tofi il putem Ia
fel formuld si judeca: Pe fancu Caragiale il doare
mdseaua. Nu pentrucd simfim, ci pentrucd, prin
semnele ei, identice la tofi, simtirea se supune
principiului identitdfii.

CaraciaLe, — Va sd zicd durerea si, fireste, si



— 295 —
placerea, se supun principiului idéntitatii nu prin
ele, ci prin elementele fizice cu care sint in le-
gdturd.

ViAHUTA, — Apoi tocmai aceasta am vrut sa-ti
spun. Durerea si plicerea, cit sint in suflet, existd
numai pentru individul ce le are. Ca si existe si
pentru altii, trebue si se supuni principiului exis-
tenfei psihice, si se manifeste intr'un anume loc
in spatiu.

Caraerate. — VAd ci semnele fizice ale unei
simfiri ifi pot da cunostinta ei infelectuald. Dar
cind iti dd pe cea afectivi ?

Vismuph. —- Sint oameni care, vizind d. ex.
semnele durerii, numai o infeleg, dar nu o simt.
Acestia au infelegerea intelectuali a simtirii. Dar
sint alfii — i sint cei mai multi — care, prin
simpatie, mai mult o simt decit o infeleg. Acestia
au intelegerea afectivd a stirilor sufletesti. Mai
sint iardsi alfii care infeleg si simt ceva d.ex. din
durerza cuiva, dar care mai mult voesc si vie In
ajutorul celui ce o incearcd. Acestia au cunostinta
volitivd a stirilor sufletesti. In sfirsit, sint altii
care, cu tot sufletul, inteleg, simt si voesc o stare
sufleteascd, — au adici o cunostinfd integrald
sau misticd despre dinsa. Dar aceasta nu e cu
putintd in realitatea fizicd si suflefeasca a lucru-
lui. Si nu e cu putintd, pentrucd ar trebui sd se
substitue in locul celui ce are acea stare sufle-
teascd si, in acelas timp, s aibi si puterea de re-
flexiune necesard cunoasterii acestei tdri — ceeace
e cu nepufinfd. Cunoasterea integrali a stirilor
sufletesti, neputindu-se face in lumea fizici $i su-
fleteascd, ea se realizeazi intr'o alti lume — in
lumea psihofizici — in care fizic si suflet se
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impreund indisolubil intro noui existenta si in
care un rol de cipetenie il joacd aducerea aminte.
In starea de aducere aminte, intr’adevir, stirile
sufletesti nu mai au tiria realititii, a perceptiunii
sau cunoasterii imediate: ele revin cu o putere
‘atenuatd, dar cu atit mai bogatd. Aceasta se in-
timpld in actele de creafiune ale poetilor si artis-
tilor, din capodoperele lor, despre care noi ludm
cunostinfd integrald in actele de contemplatiune.
Contemplind capodoperele artistice si literare noi
ajungem sd cunoastem integral stirile sufletesti, ce
s’au cristalizat in actul de creatiune si care, de
astddatd, pentru a ajunge direct la cunostina noa-
strd, se supun principiilor de cauzalitate sintetici,
analiticd i concretd, principii, ce garanteaza exis-
tenfa lumii psihofizice.

Carscrare. — Ai desfisurat chestiunea admi-
rabil. Dar din cele ce spui urmeazi — si cred cd
si Trivale este de pirerea aceasta, — cj stiirile
sufletesti nu pot veni la cunostinta tuturor (si aici .
fac mea culpa) decit, sau supunindu-se Ia prin-
cipiile de identitate, unitate si ordine, sau, pe linga
ele, si la cele de cauzalitate ‘sinteticd, analitici si
concretd. In primul caz, stdrile sufletesti sint in-
complete si de naturd fizicopsihica ; in al doi-
lea, ele sint complete sau integrale si de naturi
psihofizica.

ViamotA. — Ei acum iar te-ai dat pe brazda,
lancule, fiindcd, de citiva vreme, parca nu-ti mai
convenea Integralismul, asa te repezeai sa-1 do-
bori.

Caraenate. — Adevirul trebue ciocnit ca -si
iasd; si iatd cd a esit!

Decaveavces. — Toate bune, dar mi se pare ca
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am cam amestecat chestiunile cu altele. Sias vrea
sd introducem nitici ordine — nu exterioar ca
a lui Duiliu, ci interioard. Mi rog, era vorba, mai
intii, sd vedem fintrucit existentele psihice se su-
pun principiilor de identitate, unitate si ordine, si
apoi, intru cit ele seamini cu formele, fenome-
nele si concretele fizice. Vorba ne-a adus insi si
stabilim, mai intii, corespondenta dintre identitate,
unitate si ordine, si dintre spatiu, timp si cauza-
litate. Pe urmj, fiind vorba de cum se supun exis-
tenfele psihice principiilor de identitate, unitate si
ordine, Alecu a examinat exemplul cu miseaua
pe care I-a adus Jancu si rezultatul curat la care
am ajuns a fost.cd existentele psihice, supunin-
du-se la principiile existentei psihice devin fizi-
copsihice, iar, supunindu-se si la principiile cau-
zalitatii sintetice, analitice si_concrete, devin psi-
hofizice. Cu alte cuvinte existenta psihicd nu se
poate Constata decit devenind incomplet sau in-
tegral altfel de existentd. Ea in ea rimine inac-
cesibild si incognostibild, ca fiind individual si
subiectivd, Sd fie dar bine inteles ¢4 noi nu putem
cunoaste direct, in realitatea ei, existenta psihici,
¢i numai indirect intrucit se incorporeazi pe dea-
‘ntregul sdu numai intr’o parte in lumea fizicd,—
si adaog, imperfect in lumea fizici, cind ea e in
dependentd cu starea psihic4, si perfect, cind ma-
terialul lumii psihice e liber. .

Ge. Auexanprescu, — Toate bune, zic si eu. Dar
ce insemneazd incorporare in lumea fizici liber:
sau dependentd ?

Devavrancea. — Vreau si zic, luind exemplul
lui fancu, ci atunci cind recunoastem durerea lui
de mdsea dupd umflarea filcii si schemele fizice
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ps care le face, incorporarea durerii se face in
elemente fizice cu care durerea este in strinsd le-
gQdturd. E .o atit de strinsi legdturd cd unii psi-
hologi sustin ¢i nu durerea, cum sustin altii, pro-
duce umflarea, ci umflitura fizics produce durerea.
Cind insid recunoastem durerea de misea dupd
expresivitatea artistici sau poeticd, ca de exemplu
aceea dintr’un tablou al olandezului Brouwer, in-
corporarea se face intr'un anume material fizic,
propriu unei arte sau alta, dar nu fiind in legaturi
Cu acea durere reald, ci cu o durere imaginard si
transfigurata.

Ge. Auexanprescv. — Foarte bine. Am inteles.
Acum intoarce-te si reia-fi sirul cd iar ne ritdcim.

Duinte Zawrizescy, — Dar ce fir si mai rata-
cim? Chestiunea s’a epuizat.

Deravrances.— Dar mai e chestiunea cu calchiarea
dupd lumea fizicd : forme, forte-fenomene si con-
crete. Fireste cd trebue si trecem si la ea:

Marorescu. — Eu insi ridic sedinta, fiindci dis-
cutiunea asupra acestei chestiuni, poate si dureze,

Gr. ALexanoeescv. — Si asa e bine.



DIALOGUL XXV

Spatiul gi Identitatea
sau
Geometria si Logica.

Se stabileste incd odatd corespondentele : spatiu-iden-
titate-intelect ; — timp-unitate-afect ;— cauzalitate-ordine-
vointd.

Identitatea principiu si identitatea existenti. Se explica
pentru ce Logica lui Maiorescu nu porneste de la iden-
titate, ci de la potiune.

Cu spatiul, ca existentd fizicd se ocupi Geometria; cu
identitate, ca existentd psihic3, se ocupi Logica. ;

Corespondenta dintre Geometrie si Logici se vede si
din intrebuinfarea cercurilor pentru a se arita dependenta
dintre nofiuni, dest aceasta intrebuintare e mai mult de
naturd pedagogicd. Legdtura geometricd in privinta sferei
si continutului unei notiuni. Sfera de naturd fizics, conti-
autul de naturd psihicd. Notiunea care le intrunegte este
fizicopsihicd, dacd e dependentd si formati in vederea
u'ilitdtii, si psihofizicd daci e de sine stititoare.

Se aratd apoi ci si in Logici ca siin Geometrie avem
axiome, definitii si teoreme-axiome volitiv-ideologice
definitii de naturd afectivd gi teoreme de naturd intelec-
tuald.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zam-
firescu, Alexandru Viahuts, Ion Trivale,



DIALOGUL XXV

Spatiul §i Identitatea
sau
Geometria si Logica.

Muorescu, — Interesant va fi acum si vedem;
oarecum, in concreto, corespondentele lumii fizice
in lumea psihici. Ce zici, domnule Vlahuta ?

Viamurd, -— Chestiunea aceasta am desbi-
tut-o eu si cu Trivale, si as putea spune ceva in
privinta ei.

Maroresuu. — Spre pildd, mai intii in privinta
formelor. Noi stim ci formele fizice pure —
spatiu, timp si cauzalitate — au doui hipostase :
sint in acelas timp, si principii, si existente.

Asa oare sd stea lucrul §i cu formele psihice.
Dar mai intii, care sint aceste forme ?

Vianopa. — Nici nu pot fi altele decit acelea
care au rezultat din discutiunea corespondentelor
din sedinfa trecutd: identitatea corespunzind cu
spafiul ; unitatea, corespunzind cu timpul, si
ordinea corespunzind cu cauzalitatea. :

Trivate. — De sigur imi dati voe si vi com-
pletez, zicind cd identitatea corespunde cu spatiul,
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dar si cu inteligenta; unitatea corespunde cu
timpul, dar si cu afectivitatea; si ordinea cores-
punde cu cauzalitatea, dar si cu vointa.

Marorescu. — E chestiunea acum: oare iden-
titatea, unitatea §i cauzalitatea sint ele, si principii,
si existenfe, in acelas timp, cum sint cele trei
principii ale existentei fizice ?

ViamorA, — Negresit. S3 le luim pe rind.
Principiul identitatii ne face si paitrundem prin
manifestdrile lor dependente ori libere, fie si in-
complet, pind la realitatile psihice. Identitatea mani-
festdrilor exterioare marturiseste despre identitatea
manifestdrilor interioare ; identitatea manifestirilor
obiective si universale marturiseste despre iden-
titatea manifestarilor subiective si individuale. Iden-
titatea aplicatd la aceastd relatie intre manifesti-
rile psihice subiective, individuale si interne, si
intre -manifestdrile lor obiective, universale si
externe, joacd rol de principiu. Dar identitatea
este, in acelas timp, si existentd, iar studiul ei se
face intr'o stiinfd care corespunde Matematicei
din lumea fizicd si anume Geometriei. Aceasts .
stiintd, in care se face studiul identititii ca exis-
tentd e Logica.

DuiLio Zawriresco. — Dar inainte de a constata
corespondenta dintre Geometrie si Logicd, nu
trebue sd ne rdticim de la chestiunea ce rimisese .
nerezolvatd la sfirsitul sedintei trecute: Care sint
anume formele, fenomenele si concretele psihice
care corespund: cu formele, fencinenele si concre-
tele fizice ?

Marorescv. — Duilin - are dreptate. Domnule
Trivale, ai cuvintul.

Tewvare. — Corespondenta in privinta formelor
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am vdzut-o. Spatiul, {impul §i cauzalitatea—toate
fizice—corespund cu identitatea, unitatea siordinea,
— toate psihice. Acestea din urmi, in constiinta
noastra, cautd ca s aplice si si imprime un contur,
tuturor stdrile sufletesti, care apar si dispar
confuze in costiinta noastri prin strimtul cerc
luminos al ei. Cu alte cuvinte, avem fatd in fatd
formele — iar stirile de constiintd confuze din
dreptul lor sint fenomenele,

Caracusre. — Asa e, frate, stirile sufletesti vin
si se duc in congtiinta luminoasd, ca norii in cerul
plin de lumina soarelui. Ele sint fenomenele tre-
cdtoare. Dar atunci care mai pot fi concretele ?

Marorescu. — M4 mir ¢i domnul Caragiale, in
a cdruia minte s’au inchegat atitea figuri, atitia
eroi §i atitea personagii, mai intreabi care sint
concrete psihice. Apoi- toate aceste figuri, toti
acesti eroi, toate aceste personagii, inainte de a
fi fixate pentru eternitate in armonia psihofizicd a
frumusetii, — ce-au fost ele ? Au fost substantd
psihicd ce-si cautd conturul si consistenta pentru
ca sd trdiascd cit mai de sine stitdtoare in con-
stiintd.

Vismvrh. — La Jancu asa au stat lucrurile Fi-
gurile, eroii si personagiile si-au putut gdsi con-
turul si existenta si s’au putut smulge din con-
stiinfa lui, ca existenfe de sine statatoare; dar
figurile si eroii mei (cici personagii n’am avut,”
ca unul ce n’am ficut §i drame) au rimas ade-
rente de constiinta mea si nu s’au putut niciodats
exterioriza. Au rdmas in sufletul meu ca concrete
psihice si wau putut si se contureze suficient §i‘
sd prindd consistentd obiectivd, in concrete psi-
hofizice.
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Deraveancea, — Apoi dupd observatiunea lui
Alecu, chestiunea corespondentei dintre formele
si fenomenele si concretele fizice si cele psihice
s’a 1ezolvat pe deplin.

Duwy  Zawrieescu. — Firegte. Si-acum putem
trece la corespondenta dintre Geometrie si Logicd,
Alecu poate si se produci.

Vianvrs, — Apoi Logica nu e altceva decit
studiul principiului identititii in aplicatiunea lui Ia
tot felul de manifestiri, Numai ci filosofii fac de
obiceiu confuziune intre identitatea-principiu si
identitatea-existenfd. De fapt identitatea e prin-
cipiu numai n aplicatiune la diferitele manifestiri
speciale. In acest caz aplicatiunea este automats,
instinctivd, nereflectati: Si ca probd e faptul ci
toatd lumea 1l aplicd, fdrd sd stie de existenta
lui. Cind insi reflectim asupra lui si ne dam
seamd cd el poate fi privit si in el insusi,; cind
vedem generalizarea aplicatiunii lui si a formelor
ce ia, in toate cazurile, nu numai in acelea asu-
pra cdrora am reflectat, ca si-I extragem, atunci
el devine lucru de sine stititor si el formeazi
obiectul Logicei. Deci Logica studiazi nu identi-
tatea-principiu, ci identitatea-existentd.

Dsvaveascea. — Dragd Alecule, vei fi avind tu
dreptate, dar eu, cind am studiat Logica dom-
nului Maiorescu, aci de fatd, am dat peste no-
fiuni, judecdti, rationamente, dar parcd de identi-
tate ca principiu sau ca existentd, n’am dat.

Marorescv. — Scuzi-md, domnule Deluvrancea,
dar eu cred cd si de identitate ai dat, asa, cam
pe la sfirsitul cdrtii, dar de sigur ai uitat, cum si era
natural s3 ti se intimple. Cici cartea mea nu era
un fractat de Logicd, ci o simpl3 carte de scoald,
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care trebuia si aibi in vedere, mai ‘nainte de toate
principiile pedagogice, . care cer si dai scolarilor,
mai intii ce e simplu, cunoscut si concret, si apoi
sd treci spre complex, necunoscut si abstract. Asa
incit o stiinfd deductivd la fel cu Matematica, cum
e Logica, a trebuit, din pricina abstractiunii ei, s’'o
transform intr'o disciplind educativi si sd incep
cu nofiunile, sd trec la judecati, si apoi la silo-
gisme si la Logica stiinfelor. Acolo am gasit eu
de cuviintd, vorbind de cauzalitate, si vorbesc si
de principiul identititii si de cele dou# forme ale
lui : principiul contradiciunii si principiul terfiului
exclus. $i de aceea domnul Delavrancea nu si-a
putut aminti de el. Fireste, ¢4 tofi, am ficut gre-
sala, mai intii, de a considera principiu ceeace,
in realitate, era existentd, si, al doilea, de a nu
pune in conexiune infelesul lui cu elementele con-
crete dela care plecasem. Vi dau toate aceste ex-
plicatiuni, pentrucd stiu cd foti afi invdfat dup¥
Logica mea, si nu vreau, cind vorbim de vede-
rile Integralismului si fiti influenati cumva de e,
Aici sintem in Empireu si amor propriu. nu in-
cape. Si deci, domnul Viahufd, cu senindtate sau
aequo -animo, cum se zice, si continue maj de-
parte. §i, ca s nu fim cumva stinjeniti, iacd de-
clar — cum am mai ficut-o — cj primesc deo-
sebirea dintre identitatea-principii si identitatea-
existenfa i, in acelas timp, admit ci Logica
se ocupd cu identitatea-existenta precum Geome- -
tria, corespondenta ei din lumea fizicd, - se ocupi
cu spafiul-existenfs. S

Duie Zawrirrscu, — Corespondenta aceasta
cu Geometria parcd s’ar putea deduce chiar din
cele ce am invafat in Logica domnului Maiorescu.

olntegrafismuk¢ 20
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Stiti cum domnia sa ardta relatiile dintre nofiunile
identice : fdcea doud cercuri egale. Pentru nofiu-
nile incrucisate, coordonate, subordonate, pentru
legdtura judecatilor in silogism, eu mi-aduc aminte
cd tot cercuri in diferite pozitiuni si relafiuni in-
trebuinta.

Marorescu, — Erd mai mult un procedeu peda-
gogic; dar, cind md gindesc, vdd cd acest proce-
deu avea un substrat real — acela al corespon-
denfei cu Geometria. Totusi noi astdzi nu putem
rdmine la o impresie mai mult sau mai putin su-
perficiald, §i sper cd domnul Viehufd ne va face
sd pipdim mai de aproape aceasti corespondenti.

Vianors, — Geometria lucreaza cu axiome : to-
tyl e mai mic decit partea, doud numere egale
intre ele sint amindoud egale cu un al treilea ;
A=A, B=B, etc. Tot cu axiome de felul acesta
lucreazd Logica pentri a pune in evidenti iden-
titatea ca existenfa. Asa de exemplu, in doud no-
tiuni ce se leagd in judecata, cum ar fi oaménii
sint rationali, noi nu putem face aceasti judecati
dacd nu unim in cugetul nostru partea identicd
din nofiunea om cu partea identici din notiunea
rational, fie din punctul de vedere al confinutului,
fie din punctul de vedere al sferei. Astfel din
punctul de vedere al sferei noi recunoastem ci
sfera notiunii ,om* intrd — nu geometriceste, — dar
mintal in sfera nofiunii ,rational“, intrucit, in
afara de om, mai concepem si alte existente ra-
tionale, cum ar fi, de exemplu, Dumnezeu. Dom-
nul Maiorescu figureazd genmetriceste — si deci
fiziceste — aceastd relafiune prin doud cercuri
unul intrind in celdlalt
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Aceastd figuratie nu este exacts, intrucit ea e
de natura fizici §i ea este chemati si exempli-

RATIONAC

e

fice o relafiune de naturd sufleteascid. Dar, nefi-
ind exactd, ea totusi mérturiseste analogia dintre
figurafia geometricd si conceptia logicd. In orice
Caz, aceasta figuratie analogici n’ar fi fost posi--
bild, dacd nu ne-am fi intemsiat in conceptie pe
0 axiomd analoagi cu ,toful e mai mare decit
partea“. Corespondenta, deci, in acest punct este
perfectd intre Geometrie si Logica.

Devaviaxcea, — Dar Geometria mai intrebuin-
feaza, in afard de axiome, si definitii si teoreme.
‘Gasim aga ceva si in Logica ? :

Trivare. — Fireste. Putem zice, din acest punct
de vedere cd Logica e Geometria mintii. :

Dumiv ZawFieesco, — [mi aatfi voe si intervin,
Alecu a ardtat corespondenta dintre Geometrie $i
Logica numai analizind sfera notiunilor. Dar ne
prevesiise cd aceastd coresponden{d se poate ardta
analizind continutul.

Deuavrasces. - F adevirat,

Duwie Zawrirescu, — 'S3-1 ldsim sd-si Yspra-
veascd demonstraiia,

Decaveasces, Trivate, — Negresit, '

Viamops, — E tot asa de usor de arétat, ca si
fa sferd, numai ‘¢4 raportu! dintre continut si sferi
€ invers. Asa, de pild4, in exemplul de mai sus
-fexemplele sint indiferente, cici relafia, ce vrem
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sd scoatem, este aceeasi pretutindeni) notiunea
»rational“ este o notda notiunii ,om*. Aceasti din
urma notiune are mai multe insusiri sau note, Una
dintre ele este nota »rational“. Fiind una dintre
ele, se infelege ci nota »rational“ e ca o parte
din notiunea , om*, pecind, la sferd, notiunea ,0m“
erd ca o parte din nota ,rational“. g

Mamworescu. — E ciudat ¢4 acest raport invers,
aceastd oarecum contradictie intre sferj si con-
finut, se poate explica prin deosebirea ce face
Integralismul intre cele doud lumi contradictorii :
lumea fizica si lumea sufleteascd, Sfera cuprin-
zind tofi indivizii, care pot fi numiti cu numele
notiunii, e de natura fizicd. Cind te gindesti 1a
sensul notiunii, din punctul de vedere al sferei,
trebue sa te gindesti la toti indivizii in timp, in
spafiu si in cauzalitate, ce intrd in sfera acelei
nofiuni. Continutul, ia rindul sau, cuprinzind feate
calitdfile, care caracterizeazi nofiunea, e de na-
turd psihicd. Cind te gindesti la sensul notiunii,
din punctul de vedere al conﬁnutu!ui, trebue si
te gindesti la toate sensurile ce sint in identitqte
cu ea. Ceva mai mult. Avem si un al treilea ter-
men: notiunea. Ea reduce la unitate aceste douz
elemente contradictorii, care pentru aceasta poate
avea doui forme, i anume: sau forma fi-
zicopsihica, atunci cind continutul e subordonat
trebuintelor fizice ale individului ; sau forma psi-
;.chofizica", atunci cind confinutui este. de sine std-
tdtor si supus intru toate principiului identitatii.
In cazul intii, nofiunea constitue un adevir so-
vditor; iri al doilea, un adevir stiintific, :

Trvare. — Frumos afi ardtat aceasti lature, pe
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care, desi am studiat atit integralismul, —.n’o vi-
zusem. f

DuiLiv, Zawrirescu. —  Foarte bine in adevar ;
dar Alecu tot nu ne-a aritat cd si din punctul de
vedere al centinutului, Logica corespunde cu Geo-
metria. B
- Devaveancea. — Ce vrei mai mult decit obser-
vatiunea cd si din punctul de vedere al continu-
tului, nota intrd in notiune, ca si sfera unei no-
tiuni subordonate in cealalti supraordonat.

Deiu Zawrirescv. — E adevidrat. Putem atunci
reveni la obiectia lui Barbu si-l rugdm pe dom-
nul Trivale si ne spund care sint definitiile din
Logica ? ' .

Ge. Auexanorescu, — Stati, fetilor. Acest lucru
e cel mai usor, pentrucd nu e stiinta care si
n’aiba definitii. E vorba ce fel de definitii.

VLAumgA, — Are dreptate cuconul Grigore, caci
in Geomettie nu e vorba de orice fel de definitii,
ci de definifii constructive, cum le. zice (imi sop-
teste. domnul Maiorescu) Kani. Ei bine, si in Logica
avem acelas fel de definitii constructive, ca si in
Geometrie. Cind definesti o notiune trebue s’o de-
finesti in aga fel incit sa ise construiascd si sfera
si continutul. Cind definim o judecati noi con-
struim relafia dintre subiect si predicat. Cind de-
finim un silogism' noi construim concluzia din re-
latiunea dintre permisa majord si minor3.

Gr. Avexanorsscu. — Fidrad exemple e greu si
inghitim aceste enuntdri, Ce zici, Trivdlutd ?

Trivavs. — Imi dati voe, domnul Viahufd...
Cind vrem sa definim notiunea om, e drept ci
nu-1 construim fiziceste ca in geometrie: sintem
doar in lumea psihicd; dar il construim intelec-
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tualiceste supunindu-1 nu la formele de timp, spa-
- tlu, cauzalitate, ci la cele de identitate, unitate gi
ordine. Si astfel, cind zicem »Cd omul este un ani-
mal rafional“, tioi am construit mintal pe deo-
parte confinutul notiunii »0m“, cdreia i-am dat
notele de ,animal“ g »rational®; iar, pe de- alta,
Intrucit in loc de ,omul este un animal rational,
noi putem zice »0amenii sint animale rafionale,
i-am construit, fireste, tot mintal, sfera. Tot asa,
in ce priveste judecata: ,omul este rational”, noi
am -construit mintal subiectul, predicatul si lega-
tura dintre subiec~t'§i predicat. Am aritat anume
cd raportul dintre nofiunea ,om¢ (subiectul) si
nofiunea ,rational“ (predicatul) este afirmativ sicd
aceastd afirmare cons‘d in a arita ci subiectul
om intrd in sfera ,rafional® $i ¢d nota ,rational“
intrd fn continutul nofiunii ,om“. Cum vedem con-
structia este ‘quasi-geometrici. Acelas lucru in
privinta rationamentului care constd in silogism.
»Oamenii sint muritori — Socrate este om — So-
crate este muritor“ este o legdturd intre trei ju-
decafi, iar raportul dintre ele se arati jar printr’c
constructie geometric :

RATIONAL
oM

Nofiunea ,Socrate“ intrind tn sfera nofiunii
»0m%, intrd in acelas timp si in sfera notiunii
»muritor, in care intrase toatd sfera notiunii ,om*.
Cind o figurdi — am zice - geometriceste — intrd
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intr'o figurd mai mare, iar aceasta intr'o figurd si
mai mare, atunci cea dintii intrd si in cea din
urmd. A defini acest silogism este a-1 construl
stabilind relafiunea dintre dou# nofiuni (aci ,So-
crate si ,muritor) cu ajutorul unei a treia no-
tiuni care e termenul mediu (aci ,om“). Conclu-
zia e cd in Logicd avem ca si in Geometrie nu
numai axiome, ci si definitiuni constructive. Avind
aceste elemente, ajungi si stabilesti feoreme cum
sint d. ex. acelea implicate intre relatiile dintre
subiect i predicat si acele dintre judecdil. Asa, d.
ex. sint teoreme toate deductiunile ce gisim
atunci cind scrutam adevarul unei judeciti daci su-
biectul este afirmativ §i universal, nagativ si univer-
sal, afirmativ si particular, negativ si particular. Daci
e adevdrat (afirmatia) ci toti oamenii (universald)
sint muritori, atunci — si aceasta e urmarea stabilitd
prin teoremd — atunci §i cifiva oameni (partl-
cularitatea) sint (afirmativd) muritori. Cu alte cu-
vinte, afirmind universala afirmativa toti S <<p,
afirmdm in - acelas timp cd si [)S<<—p. Daci,
jardsi, in al doilea caz, este adevérat (afirmatia)
¢4 unii oameni (particulard) sint inculti nu ur-
meazd nimic sigur in privinta adevirului judecatij
»toli oamenii sint inculfi“, cdci dacd o parte, pe
care sa zicem i-ai constatat tu, sint inzulfi, nu
stim nimic in privinta celorlalti. Si aga mai de-
parte. Tot asa in privinfa silogismului. Daca e
adevdrat cd ,unii oameni sint culti“ si cd ,,Ion
este om“, nu urmaazi nimic sngur in privinta ju-
decitii ,lon e cult“, fiindci el poate face parte
din sfera oamenilor care n’au fost inglobati in
premisa ,cifiva oameni sint culfi. Daci insi e
adevarat cd ,tofi oamenii au simfuri, si ¢cd ,lon
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este om“, atunci trebue conclnzia — ca si lon si
le aiba. Aceste. teoreme, simple la judeciti si si-
logisme, devin complexe, cind e vorba de dileme
si polisilogisme, Nu e de nevoe insa cred si in-
trdm in cercetarea lor amanuntits, intrucit, si din
cele ce am vizut pind acum, s’a demonstrat cj .
si in Logicd avem teoreme ca si in Geometrie.

Matoresco. — Mi se pare cd aci pot face o ob-
servatie de naturd integralists analoagd cu cea
fdcut mai adineauri. Atit in Geometrie cit si in
Logicd avem trei feluri de elemente : axiome sau
principii, definitiuni si teoreme — adicd o tripar-
titie. In aceasty tripartitie axiomele care derivi din’
-~ elementul mistic al vointei ar reprezenta elemen-
tul ideologic-volitiv ; definitiile, care te fac s pi-
pdi constructia unitars a nofiunilor sau figurilor,
arreprezenta elementul afectiv; iar teoremele, unde
e vorba de aplicatiune si de stabilirea unei iden-
titdti, ar reprezenta elementul intelectual.

Gg, AvExaNDRESCU. — [ar aj fost minunat, cu-
coane Titule. Dar trebue si mirturisim cd minu-
nat este si Integralismul care risbate in toate
partile si-] giseste unde nu gindesti. '

Doy Zawrirescv, — Foarte bine. Alecu si dom-
nul Zzivale au demonstrat ci identitatea este si
principiu si existentd si ne-ain ales cu corespon-
denta, bine demonstrati, dintre Geometrie si Lo-
gicd. Ar trebui acum si facem acelas lucru cu
unitatea si cuordinea. Oare putem gdsi corespon-
dentul Aritmeticei si Mecanicei in lumea psihici ?

Trivate, — Eu cred cj da, si printr’aceasta In-
tegralismul devine si mai interesant.

Marorescu. — Dar sint chestiuni care trebue si
ne ocupe in alti sedinti. :
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Caraeihue, — Cum, fratioare, trecii o sedinti si
nu pufui sa plasez niciun cuvmt Rdu ajunsesi,
lancule ! ;

Deravrances. — Lasi cd te desdaunezr tu in
sedinta viitoare. i



DIALOGUL XXVI
Aritmetica gi Estetica.

Si unitatea, ca si identitatea, are doui hipostas2: e
torma si existend. $i dacd Geometriei, care se ocupd cu
spatiul, corespondentul identitatii, ii corespunde Logica,
care se ocupd cu identitatea, corespondenta spafiului, —
atunci gi Aritmeticei frebue s3-i corespuidd o stiinta.
Daca Aritmetica 8e ocupd cu timpul existentd ; acea stiintd
se va ocupa cu unitatea-existen{a. Acea stiintd este Este-
tica. Aceastd pdrere paradoxald se demonstra ardtindu-s2
cd unitatea-existentd, principiul fundamental al Este-
ticel nu este altceva decit insasi frumusetea, la care se
ajunge prin nigte procedeuri analoage cu cele intrebuin-
fate de Algebrd pentru aflarea unei necunoscute. Precum
in rezolvarea unei ecuatii se intrebuinteazi numerele
(sticcesiunele clipelor), ce sint cunoscute, pentru a afla
un numdr (0 succesiune, necunoscutd, care si poatd fi
inteles dint'o datd, ca ceva simultan) tot asa in insusirea
unei capodopere, intrebuinfdm sirurile de cuvinte cunos-
cute, pentrt ca sd ajungem la contemplatiunea frumusetii
necunoscute, pe care s’o privim dintr'o dati ca o fiinfd
simultand. Arifmetica-Algebra, ce se ocupd cu timpul au
de corespondent in' Lumea psihicid unitatea, — existenfa,
obiectul Esteticei.

~ IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescy, Vasile Conta,
Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliy Zamfi-
resecu, Al Viahuid, lon Trivale.



DIALOGUL XXVI

Aritmetica gi Estetica.

- Caracrane. — Integralismul 4sta e foarte ciudat.
Te duce la apropieri care mai de care mai para-
doxale. Astfel a fost apropierea dintre Geometrie
si Logicd. lar aceasta apropiere sileste la o alta,
pe care, dintr'un inceput, {i-se pare ci n'ai s’o
scoti la capat niciodatd. Daci identitatea cores-
‘punde cu spatiul, si unitatea cu timpul ; si dacd
unitatea, ca si identitatea, - are doui hipostase :
unitatea-formad si unitatea-existentd, atunci precum
am avut o stiin{d, Logica, care-si se ocupe cu
identitatea existenfd, tot asa va trebui siavem o
stiinfa ce se va ocupa cu unitatea-existent, Aceas}a
stiintd, va trebui sd corespundi cu Aritmetica, cum
Logica a corespuns cu Geometria.

Gr. Avexasoresou. — Prea repede  ai luat-o;‘
fiule fancule. R
¢ Camsonare. — Tine-te si  dumneata, cucoane

Gngore, cum vei putea de mine, cd sa ldmuresc
lucrurile indatd. Si iatd cum. Uite aci avem Geo-
metria care are de obiect spatiul-existentd inte-
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. kectual ; dincoace, Aritmelica ce are de obiect
timpul existentd-afectiv; si_mai incolo, Mecanica,
Cce " are obiect Cauzalitatea-existenta volitivi. In
dreptul lor, ‘In lumea psihici avem : in dreptul
spatiului, — id'entitatea-existenté, de care se ocups
Logica ; unitatea-existents, de care va trebuj 54 se
ocupe o stiintd analoaga cu Aritmetica, precum si
ordinea-existenté, de care iarasi va trebui si se
ocupe o stiin{d analoagi cu Mecanici.

Gr. Avexavozescr. — fencupule, mai tdmurit
foarte bine. Si, va si zicd, acum te intrebi care
este stiinfa care se ocupa cu unitatea existents si
intrucit ea corespunde cu Aritmetica. Grele in-
trebdri.

Caracrark, — Eyuimiday ey Socoteala — Alecy si
Trivale—m4 pot controla sub Supravegherea dom-
nului Maiorescu — c4 stiinta care se ocupa cu uni-
{atea-existentd este Estetica. Dar acl e paradoxul :
Ce are a face Fstetica cy Aritmetica ?

Viswuga. — far ai [uat lucrurile cu violent3,
fancule. Cick mai Tnainte de a rezolva aceste:
chestiuni sint altele de rezolvat. Noi, la identitate,
-am dovedit mai intii c¢i are dous hipostase: de
forma si de existentd Oare Ia unitate lucrurile
sta-vor tot astfel . Integralismul ne indeamns s'o
afirmdm ; dar rationalismul ne obligd s’ probin:.

Carserare. — Bine, Alecule. Tu ai toate drepti-
file. Dar rezolvi tu chestiunile, pe care singur le-ai
pus. Existd oare o unitate-formd si- o unitate
existentd ; — si in ce imprejurari ?

ViamutA, — Fireste, O sfare sufleteascd e in
totdeauna amestecats cu altele. In ‘capul nostry
este un valmisag inextricabil. De-ar fi vorba s
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ardtdm, stdrile noastre sufletesti ford si aplicim
principiul unitdfii, n’am fi capabili s’o facem. Sti-
rile sufletesti n’au contur. Numai cind le aplicim
principiul unitdfii ele iau margini, se contureaz,
se definesc, devin oarecum concrete. Si numai
despre aceste stdri sufletesti individualizate prin
principiul unitdtii noi avem dreptul si vorbim,
avem putinfa sd le studiem. Din aceasta situatie
de fapt inducem ca principiul unitatii garanteazi
existenfa stédrilor sufletesti — cd el este wuna din
formele. existentei psihice. In acelas timp insi, uni-
tatea poate fi studiatd ea in ea, si din studiul ei,
cu al Logicei, rdsare Estetica, o stiintd care e
analoaga cu Aritmetica,

Densveaxcea, — O sa te vedem cum ai si des-
legi acest colosal paradox: Estetica apaloagd cu
Aritmetica, Dar pina atunci dovedeste ca avem si
o unitate existenta.

Viesmogph, — Bucuros. Dela Sfintul Augustin se
tot vorbeste de unitatea in varietate. Estetica in-
tegralistd a simplificat lucrurile, dar le-a apro-
pundat. Le-a simplificat, suprimind ,varietatea®
si aprofundind ,unitatea. Aceasta unitate-existentd
devine pipditd in frumusefea capodoperelor. Uni-
fatea de care e vorba aci, nu e unitatea obiec-
tiva, limitativd, de care se bucuri toate concretele
din naturd; ci este unitatea-sinfezd ce stabi--
leste armonia inire esenfa Naturii si esenta Sufle-
tului. Aceastd unitate-sintezd, in fiecare capodo-
perd, ia forma pipaitd-intuitd a originalititii, care
se edescompune, pdstrind totusi unitatea, in ori-

“ginalitatea ideii, a emofiunii si a plasticitdtii,

Alecare din ele reprezentind o laturd constientia -

“sufletului, idela fiind volitivd, emotiunea, afectivi,
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Jar plasticitatea — intelectuald. Ele, desi trei, pas-
treazd unitatea intrucit, constitue sinteza origina-
litdtii mistice.... -

Caraorare, — Vid cf ai sd-mi debitezi acum
toata Estetica integrald. Te dispensez. Aj dreptate.
Unitatea poate fi studiati ca existenfd, ci unitatea
existenta nu e decit Frumusetea si cd studiul ej
se gdseste in Estetica. Dar si vedem acum, cum
stabilesti analogia intre Estetici $i Aritmetica ?

Visnups — As putea prea bine s'o fac si eu;
dar i las rindul luj Trivale, cd-i mai »Competinche“
cum ar zice Marius Chicos Rostoganu al tau,

Caracuare, — Qare o fi patruns el si in lumea
asta? C4 doar in Rominia mare azi e deputat,
senator ori ministru. De-o fi venit si m’o prinde,
m'am topit.

Duiiv Zawrirescy, — Nu te ’nfiora, lancule, ca
doar sintem in Empireu.

Caraerate. — Asa e frate! Ey ma trezisem ci
sint"la gara din Buziu de pe vremuri! :
Duitiv  Zawrirescv. — E o disgresiune. Hai,

domnul Trivale, tofi sintem curiogi, chiar si d-
: Maiorescu, de stabilirea adevérului acestej rela-
fiuni ce pare asa de paradoxali. :
- TrivaLe, — Estetica, studiind unitatea, stabileste
principiile secundare pe care le indepline§te capo-
dopera literars si artisticd in existenta ei reald:
Unul din aceste principii este ¢4 noi nu puteni
lua cunostinfd de-o capodoperd decit succesiv,, si
.nu putem, totusi s’o gustam decit simultan, E in-
susi procesul de integrare, de unificare, al capo-
_doperei din existenfa ei exterioary, streind de noi,
in existenfa noastrs interioard, cind devine a
noastra.
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Devaveaxcka, — Ce are a face scripca si cu
epurele ? :

Trivave (scandind), — A-re, Capodopera pini
u o cunoagtem e ca un obiect exterior noui.
Ca s’0 cunoastem trebue si-i trecem, rind pe
rind, prin strimtul cerc al constiintei noastre, cum
ar zice domnul Maiorescu, toate elementele ei —
sd-i ddm adicd forma succesivi. In timpul cind
ludm cunostin{d de ea, dar mai cu seami dupa
ce, reluind-o, am ajuns in posesiunea ei, aceasti
succesiune, din pricina armoniei sau a cauzalitatii
sintetice, ce leagd necesar toale elementele ‘capo-
doperei, se {ransformi in simultaneitate. Capo-
dopera devine fablou, in sensul cd, pentruca s’o
gustam, trebue si reproducem in sufletul nostru
intreaga operd, s’o prindem dintr’o singurd privire.
Ce-avem dar in acest proces ? In limbaj estetic
avem un obiect necunoscut pe care-I transformim
in suecesiune, pentruca si-1 integrdm in simulta-
neitatea unui tablou cunoscut. Dar noi putem s
transformdm acest limbaj estetic in limbaj algebric
sau aritmetic fn sensul larg al cuvintului, zicind
cd o capodoperd e o necunoscuti care, prin succesiu-
nile de cuvinte, ce ar reprezinta termenii problemei,
ajunge la simultaneitatea reprezentats prin - re-
zolvarea ei.— si care e cunoasterea necunoscutei.

Deravrances. — Asta s’ar potrivi cu artele suc-
cesive, dar nu si cu cele simultane,

Trivare. — Deosebirea dintre arfele succesive st
simultane, din acest punct de vedere, este super-
ficiald. Cici, desi se pare ci in arhitecturd, scul-
pturd, picturi noi luim cunostinid ptivindu-le
dinfr’odatd, totusi aceasti cunostinfd este de
naturd numai intelectuali. O cunostinfa temeinici

JIntegralismul® 21
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a unei capodopere plastice ne cere examinarea, rind
- pe rind, a tuturor pértilor ei, pentruca s’o putem,
apoi, recompune in simultaneitatea ei mintald.
Caci capodopera nu e in spatiu, ci este in con-
stiinfa noastra, sicum se afl3 in aceasts constiint4,
asa existd, si ni altfel. Dar ca s’o avem in con-
stiinta noastrd, fie capodopera plastici sau mu-
zicald, trebue s’o introducem in mod succesiv.

Carsenstr. — Esisi triumfitor si de-asti dati!
Cind cauti, asa e. Estetica e un fel de algebra -
psihofizicd, precum algebra e un fel de estetici
fizicd. ,

Ge. Acexanorescu. — Totusi eu par’cd n’am
infeles ceva. De ce termenii unei probleme ai
spus cd sint niste succesiuni ?

Trivare. Pentrucid un termen e un numdr, si un
numdr se reduce la o succesiune din sirul clipelor
ce constitue timpul. Cind am ecuatiunea 6-Fn—=8,
termenii 6 si 8 sint doud siruri de clipe: 6 —
(1, 2, 3, 4, 5, 6) iar 8=(1,2,3, 4, 5, 6i-7;°8).
lar dupd ce aflim necunoscuta 2 — (1, 2), am
redus sirul complex al clipelor reprezentat prin
termenii numerici, la singura succesiune care, fiind
singurd, poate fi usor cuprinsi de actul simulta-
neitatii.

Caracrae. — Stai; c#=mi intorc vorbele de a-
dineauri. Ai spus ci reduci succesiunea la simul-
taneitate i, cind colo, in ecuatia de mai sus, vid
cd ai redus succesiunea la alti succesiune. Si asa
~ trebue sa fie cazul totdeauna, fiindci necunoscuta
e totdeauna un numdr, iar numirul e totdeauna
succesiune. De aici nu mai scapi Trivale, nene.:
Haide, repede, explici-te !
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Dumiv Zawrmescv. — Asta-i bund! Zici ci I-ai
infundat, si pe urm¥, in loc si-1 lasi si se explice,
il stringi de git, ca si nu poati sd-gi tragd su-
fletul. Dacd-i asa de puternicid obiectiunea ce
aduci, ea nu va putea fi doboriti nici azi, nici
miine, niciodatd, oricit rigaz i-ai da si se explice.

Tervate. — Eu sint gata si-i rispund.

Marorescu. — Inbite domnule Trivale, ca si
punem nitel calm in discutiune, eu zic si ne
mutdm, mai intfi in spre centrul Empireului, (cdci
discutind am ajuns la margine) si al doilea, sd -
md ldsafi pe mine sid rdstorn obiectia domnului
Caragiale. O si-i fie mai putin greu decit, daci
ar face-o domnul Trivale.

Duiiiv Zawriresou, — Atunci si plutim.... Cum
ne linisteste sufletele zdrile din Empireu! (Plutesc). -
Marorescu, — Acum cd sintem la loc bun, as
vrea sd intreb pe domnul Caragiale cam cite
impresii poate sd aibd, cind se uitd de pildi, la

o paldrie ?

Carserare. — Intr'o carte a dumitale am cetit
cd sint autori, care afirma, dupi -experiente, ci
dintr'odatd noi putem si avem pini la 12 impre-
siuni.

. Marorescu, — 83 zicem cd ar fi aga. In realitate,
dupd Integralism avem mult mai multe — el zice
»nenumdrate® — impresiuni, numai de diferite
grade : mai putine cele din centrul atentiunii, mult
mai multe cele dela periferie. Dar si riminem Ia
numdrul de 12. Si aceste impresiuni, nu-i asa, vin
de la obiecte deosebite ?

Caracuare. — Fireste. :

Muarorescu. — §i nu-i asa c3, daci vin de la
obiecte deosebite, ele nu pot fi cunoscute mai
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bine decit luindu-le sub lumina atentiei una cite
una ?

Ciragrare. — Sj-asta e asa.

Maorescu, — Cu alte cuvinte ceeace a pirut
un obiect simultan a fost in realitate o succesiune
de 12 obiecte, ;

Caraenane. — Ny neg.

‘Mutorescu. — Va s§ zici sint succesiuni care
pot fi privite ca simultane, — si anume atunci cind
succesiunea nu e prea mare si prea complicati.

Caraerare, —  Aprob pozitive si zic si eu ca
Ipingescu meu. ,Aprob pozitiv* si pot si tac sisi
nu mai pun intrebdri. Dar mj ambalasem. In
adevdr, numerele ce constitue termenii problemei
pot fi foarte numerosi si complicati, asa in cit s
nu-i pu/tem cuprinde cu mintea intr'o simultanei-
tate. lar rezolvarea problemei consts in a reduce
aceste numeroase si complicate succesiuni, la un
singur numir simplu, la o ‘succesiune care si
poatd fi privitd si simultan. Iatd ci m’am ficut
iardsi integralist. e

ViarurA. — Nu-ti sade riu.

Carasraze. — (incet) Ce si fac, Alecule, daci
m'am niscut cu spiritul de contradictiune.

Marorescu. — Si cu aceasta cred ci ne-am lu-
minat si in privinfa analogiei dintre Estetici si Arit-
meticd. Si ne ocupam in sedinfa viitoare cu
ordinea. '



DIALOGUL Xxxvi

Mecanica si Etica.

Sint spirite, care-si fac o largd si adinca culturd, tre-
<ind prin toate filosofiile, dar neoprindu-se 1a niciuna.
Ordinea, ca si identitatea si unitatea, are doui hipostase
in aplicarea la conturarea legiturilor dintre diferite stiri
sufletesti. Explicarea motivirii artistice prin principtul or-
dinei. Starile sufletesti motivate sint psihofizice, dar au
inceput prin a fi pur psihice si nu putem ajunge la cu-
noagterea lor decit prin incorporarea lor psihofizicd. Al
doilea hipostas al ordinei formeaza binele, cu care se
-ocupd Etica si pe care noi il reducem la fapta primitd si
admirati de toti, la fapta istorici. Se aratd corespon-
denta dintre Etici si Mecanicd : migcarea corpurilor in ce
e analoaga cu purtarea oamenilor pe pdmint, numai cj
migcarea corpurilor o vedem din afard, pe cind purtarea
noastrd ii cunoastem resorturile din nduntry, — Discutiune
asupra liberului arbitru, care dupd Integralismnu e decit
energia misticd ce se descarci pe laturea vointei in con-
stiinta plind de motive i mobile si deci trebue si se find
seamd si de ele,

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Tity Maiorescu, Vasile Conta,
Ion L. Caragiale, Barby Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vlahut3, Ion Trivale.



DIALOGUL XXVH
Mecanica si Etica.

Cimaerane, — A finceput, ca si lui Alecu, sd-mi
placd sportul acesta cu Integralismul. Nu e vorbd,
"m’ai mam fdcut eu odatd integralist, cind domnul
Maiorescu m’a proclamat filosof. Dar, precum am
spus-o atunci, nu stiam nici eu pentru citi vreme.
Mie-mi plac toate filosofiile, dar numai si trec
prin ele; nu si rdmin in ele. De asta datd - imi
vine sd trec a doua oari prin Integralism. Si-asa,
boerii dumneavoastrd, sd-mi dati voe si vorbesc
eu despre ordine, ca unul ce, tocmai pentrucd
n’am practicat-o, o cunosc mai bine ifr bineface-
rile ei, de care nu m’am bucurat.

Marorescu. — Te ascultim cu toats atentiunea.

Caraciare, — [ntegralismul ne impune si pentru
ordine, ca si pentru identitate si unitate, cele
doud hipostase. Vom avea dar o ordine-forma si
o ordine-existenfd, Ordinea formi se aplici la~
toate stdrile sufletesti care, recunoscute ca identice
prin principiul identititii si ca de sine stititoare
prin principiul unititii, sintin relatiuni necesare cu
alte stdri sufletesti identice si de sine stititoare
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De ex. frica Iui Leiba Zibal din ,Ficlia de, Pagti“
(care, fie zis in treacdt, a ficut mart pe vremuri
»Frica ta, Duild).

Doy Zawrescs, — Dece maj amintesti lucruri
trezite... Ei da, fireste, ,Ficlia de Pasti“ e mai
bund ca ,Frica“, scrisi de mine — si nu incape
nici-o supirare.

Carserare. — Ej jartd-mi si tu, cum te-am ertat
i eu cd ai ajuns Presedinte de Camers,

Duw Zawrireser, — Jar rduticios!

Matorescu. — Mi se pare cd sintem ajunsi pe
marginea Stixului. S0 luim inapoi. (Plutesc).

Caracrare, — Par'ci mi s’a mai usurat sufletul.
Dati-mi voe si reviy, Principiul ordinei seamini
Cu principiul unititii dar se deosibeste de el pen-
trucd pune contur ny numai unei stdri sufletesti.
Cum vroiam si zic: frica lui Leiba Zibal este o
stare sufleteascd strict delimitaty prin principiul
unitdfii; dar, in acelas timp, ea nu e singuri,
ci motivatd, adici aritati in legdturd necesari cu
alte stiri sufletesti tot atit de delimitate, dar, ca
tratare novelisticd, secundare. Delimitarea fricii e
efectul unitatii, motivarea ej e efectul ordinei.

Devaveances, — Dar exemplul, pe care I-ai adus,
— fiind dat ci ,Ficlia de Pasti“ e o capodoperd,
este luat din lumea psihofizicd, pe cind noi aci
vorbim de cea psihici.

Caraciaie, — Aj dreptate. Dar s’a aritat destul
de bine c4 stirile sufletesti nu pot fi pipdite, in-
tuite, decit daci sint incorporate in material
fizic. Astfel de exemple, in care psihismul sj fie
pur, nu se pot aduce, fiindcd acelea sint strict
individuale.
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Devaveances., — Scdpasem din vedere aceastd
-observatie.

Carserans. — Urmez. Asa dar dupi exemplele
aduse si definitia datd, ordinea-formd existi. Si
vedem dacd, pe lingd acest hipostas, mai avem
si celdlalt hipostas al ordinei-existenfd. — Il avem.
El face obiectul Eticei sau Moralei.

Coxra. — In grea chestiune ai intrat. Dar nue
vorbd, cd noi am stabilit esenta binelui si nu mai
avem sd ne batem capul cu diferitele teorii analizate
asa de clar in ,Etica“ lui Gdvdnescu: — Ordinea
cristalizatd in faptul istoric e singurul bine obiectiv
si universal; un altul nu  exists.

Caraenate, — Asa zic si eu. Side aceea o ade-
vdrata Eticd trebue si-si pue la bazd nofiunea
-ordinei-existenfa. Ordinea presupund o legituri
necesard intre scop si mijloace, intre stdrile su-
fletesti, catre care tintesc mai bine miscirile noastre,
si intre stdrile sufletesti,ce conduc aceste misciri
la fapt. Orice alt principiu de naturi etici se
reduce la ordine. Nimic nu poate fi perfect, util,
natural, bun daci nu contribue la intirirea ordinei
fie in viata privati, fie in viata publici. Impera-
tivul categoric a lui Kant sau utilitarismul rational
al lui Spencer, cum am mai vizut, se reduc tot
la ordine: Ideia ordinei este la temelia tuturor
datoriilor si tuturor sanctiunilor.

VismurA. — D&-mi voe si-te. felicit, Jancule.
Par’cd ai invidtat pe dinafari Etica lui Gdvdnescu.

CaraeIALE. — (lncet). O stiu fiindcd am preparat
odatd pe niste timpiti de bieti. (lars) Cu alte
cuvinte invdtiturile FEticei se intemeiazd tocmai
pe existenfa ordinei, ca fiinta de sine stititoare.
Ea e scopul, citre ea tind mijloacele ; intre ea-
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Scop si intre mijlocul-instrument de realizare se
stabileste o sintezd, care e Japta. ]

Matorescv, — Dacj-mi dd voe domnul Caragiale,
ag vrea si faco observatie, care vine in favoarea
Integralismuluyi, Identitatea in Logici se stabileste
prin_judecatd, primul element concret al identi-
té;ii-existenti. Judecata este compusa din trei ele-
mente: subiectul, predicatul si copula sau lega-
tura dintre subiect si predicat. Deci, o tripartitie
reductibilé}a cele trei manifestiri sufletesti con-
stiente. Unitatea in Esteticad se stabileste -prin
capodoperd, care se compune din trei elemente :
fond, formd si armonie. lardsi tripartitie si in
acelas fel reductibily. Fj bine, si in Eticd, avem
aceeasi tripartitie : mijloace, scop si fapt. Mijlo-
cul e cugetat, scopul e dorit si faptul e Implinif
— deci inteligents, sensibilitate si vointj. Integra-
lismul nu se deszice nici in Etici.

Gr. Avexanpreser, — Frumos si limpede mai o
aduce cuconu Titu : tot si stai si sd-1 asculi.

Devaveasces, — Japey — trebue sd recunoag-
tem — a demonstrat ci si ordinea, ca si identi-
tatea si unitatea, are douj hipostase, ca formi si
ca existentd. Acum sj vedem corespondenta ei cy
Mecanica. -

Cirserite, — Mie mj S€ pare cd aceasti co-

- respondentd e cel mai usor lucru. Ce e Meca--

nica ? Stiinta matematici ce studiazd forta, adicj
migcarea lucrurilor fizice, Ce este Etica? Stiinfa
psihicd ce studiazi purtarea, adicd migcarea omu-
lui psihic. Una ne aratj cum ne miscdm in spatiu,
timp si cauzalitate ; cealaltd, cum sj ne miscam
pentru ta si satisfacem identitatea, unitatea si
ordinea. Miscare si intr’una, miscare si.in cea-
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laltd; forfa fizicd intr'una, forfa sufleteascd in
cealaltd. Am putea zice ci Mecanica este Etica
fizicd, si cd Etica nu este altceva decit Mecanica
sufleteasca.

Ge. Avexavorescv. — lar ai luat-o cu repezeals,
Encufule. Miscdrile corpurilor ceresti sint miscdri
mecanice si ajungem la cunoasterea lor observin-
du-le cu telescoapele si punindu-le in formule ma-
tematice. Apoi tot asa std lucrul cu purtarea oa-
menilor?

Carserare. — Asta insemneazd, cucoane Gri-
gore, cd nu ti-a adiat pe sub bolta cereasci a
constiintei matale (ca si mi fac delicat, mi ficui
gongoric) mireasma filosofiei nemtesti. N’ai auzit
si dumneata de vorba lui Kant cd, dacd am cu-
noaste elementele din temperamentul unui individ,
am putea si calculim toate faptele lui ca si pe
ale corpurilor ceresti ?

Gg. Avexaxprescu. — N’am auzit, ce e drept. Dar
tocmai din vorba Iui Kant se vede imposibilitatea
lucrului, Cum o sd pui in ecuatie purtarile mele,
cind aceastd purtare eu o cirmuesc din niuntru
in afard, din lumea psihici spre lumea fizici ? Si
apoi oare miscarea corpurilor ceresti tot asa e
cirmuitd ?

Caraeuare. — In aceastd din urmi privintd, nu
putem sti nimic. E posibil ca si ele si aibi un
rudiment de constiin{d si intr'insa si li se pard
cd ele se conduc prin spatiile ceresti, cum ni se
pare si noud ca noi ne conducem, desi poate nu
sintem decit victima unei iluziuni.

Ge. Arexavprescv. — Cu alte cuvinte, Encutule,
dumneata negi liberul arbitru.

Carserare. — Nici nu-1 neg, nici nu-l admit..
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Dar motivele si mobilele, care ms indeamni si
iau hotirirea, ce duce Ia fapt, sint tot atitea [y-
cruri streine de noi, care contrabalanseazs vointa
noastri liberd. Eu cred cd liberul arbitru nu este
nici asa de liber, cum pare unora, nici asa de in-
lanfuit de lumea mobilelor si motivelor, cum pare
altora. E cam ca undelemnul pentru un meca-
fism : nici mecanismul nu merge fdrd undelemn,
nici undelemnul ny poate si producs miscarea
fard mecanism. .

Gr. Arexavprescy, — Encufule, prea materiali-
zezi lucrurile, :

Carserare, — Le materializez, ca sj se vadi
mai bine cj interminabila discutiune asupra libe-
rului - arbitru nu da dreptate nici deterministilor,
nici spiritualistilor, Spiritul nu poate avea initia-»
tive, fird si fie ajutat de materie ; nici materia ny
poate impinge lucrurile inainte, firi inifiativa spi-
titului. Trebue sj se stabileasci un fel de echijj-
bru in miscare sau o miscare in echilibry pentru
€a purtarea noastrj si se desdvirseascy,

Vismvpd, — Vid oy acum iar te-ai ficut inte- -
gralist de-abinele, Jancule. Mobilele sint in adevir
afective, motivele sint intelectuale, initiativa o are
Spontaneitatea vointe;, Pe care o ajuti afectivita-
tea prin mobile si intelectyr prin motive. O nouj
tripartifie integralist3,

Ciracrare, — Uiti ins3 c¥ isvorul vointei este
in padtura mistics a Sufletului imbrdtisat cu Natura
pe laturea energiei. Aceasty energie mistici ce-si
gdseste expresiunea in cele trei manifestiri clare
ale sufletulu, si rdsbeste in lumea fizici pe laty-
Tea cauzalitdfii, este ceeace spiritualistii numesc
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liberul lor arbitru. Astfel completatd, ideia ta e si
ideia mea, care, precum vezi, e curat integralists.

Ge. ALexaxpRESCU, — Atunci, Encufule, dumneata
zici ¢d noi am fi ca si planetele. '

Caraeraze. — Cam asa. Dar e vorba nu acum
de identitate, ci numai de corespondentd intre noi
§i corpurile ceresti.’ 2 o

Gg. ALexaNprescy. — Se pare ci lucrurile sint
astfel.

Marorescu. — Cind mj gindesc la asertiunea
* lui Kant, citati de domnul Caragiale adineaurea,
si cind stim ¢4 aci e vorba numai de corespon-
dentd, nu si de identitate, lucrurile nu.pot fi alt-
fel. Etica este corespondentd in lumea psihicd cu.
Mecanica din lumea fizic. _

Drevaveances, — Jati ce frumusete de cortegiu
au fdcut capetele mari incoronate pe de-asupra
Dumbrivii- neamurilor !

Murorescu. — Acum c¢i am ispravit de stabilit
raportul dintre Etici si Mecanicd, putem s3 plutim:
cu totii intr’acolo., '
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Corespondentele psihice. Saracia psihologiei
de astdzi.

Se condamni pesimismul becisnicilor de astizi, —
Se arati siricia Psihologiei contemporane, care, in loc
de noui stiinte cu cite trei diviziuni, are numai patru
stiinte : Etica, Estetica si Logica, deoparte, si Psihologia,
Cu cele trei diviziuni de inteligents, sensibilitate, vointd
de alti parte. Pe lingd aceasta, psihologia curents nu tine
seama: 1) cd stdriie sufletesti sint integrale; 2) cX ele
Se schimbd prin cunoastere ; 3) cd nu se considerd in
corespondenfd .cu lumea psihici. — Fenomenul intelectual
este considerat numai ca intelectual, cind in realitate este
integral. Se arati acest lucry analizindu-se nofiuneq si
ardtindu-se: 1) ci ea nu e reprezentarea partii comune
la mai multe reprezentiri +—2) cd ea se cempune din a)
nofiunea propriu zisi precisi si nereprezentabild ; b) din
reziduul reprezentativ neprecis dar nereprezentabil si din )
intensivitatea motrice. Daci notiunea cea mai subtil-inte-
lectuald are aceastd compozitiune integrald, cum nu vor
avea celelalte 2—Se amini discufiunea pentru alt3 sedinta.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Caragiale, Delavrancea, Alexandru Viahu{d, Duiliy
Zamfirescu, lon Trivale,




DIALOGUL xxvi

Corespondeniele psihice. Saricia psihologiei
' de astazi,

DzLavRaNcEs. — De mult nu ne-am mai intilnit
in plaiurile noastre empireice.
Carsarate. — Vezi c¥ plaiurile astea au acum

un iz de filosofie integrald — dar, pe lumea asta
stradlucitd, mai sint si alte ceresti ademeniri.

Viamord, — Prea mulfi au venit 1 noj din lumea
cealaltd si-au adus cy dingii alte preocupari.

Matorescu. — Fireste, pe lingd filosofie si cri-
ticd, mai ¢; si in aceastd lume, artj, politica,
economie, finante, comerf... Cu toati seninitatea
noastrd, un lucru ne tine la inimj: grija a lor
nostri, care muncesc din rdsputeri acolo. Cici, cu
toate cd pesimisti mai mult Sau mai putin slibj-
nogi la minte, mai bdlmajesc citeceva prin ziare,
care n'ar trebui sj primeascd in coloanele lor
asemenea vdicireli becisnice, in tirile noastre unite
se tes acum lucruri mari, de care putini isi dau
seamd, cdci de! oamenii cit timp trdesc pe pimint
nu prea pot sd vazi mai departe. ., ‘

Integralismul« 22,



38

Caracnars. — Adic pe romineste nu pot si- si
vaza nici lungul nasului.

Do Zawrrescu, — Puteai s te abtii de la
acest rominism putin elegant
- Cardenaz, — lar ai luat tonul prezidential.

Ge. Auexanorescu, — M3 rog, fiilor, sd ascultam
mai bine gura de aur a lui Tifu... Mi erfi ci-ti
zic pe nume, Maiorescule !

Muarorescu. — N’am nimic de zis, — si-ti multu-
mesc de vorba dumitale batrineasca. Si, cum zic,
multe ne-au fost preocupirile, de cind au venit
printre noi fauritorii cei mari ai Rominiei noi..
Dar acum par’cd ne-a cuprins un dor si ne maj
suim i in aceste iniltimi-empiree si sd ne aducem -
amirite de vechile noastre discutiuni filosofice.. Si
ijacd-ne iardsi cite-si opt si mergem mai departe
pe tarimul filosofiei integrale... Unde ramasesem,
Trivale ?

Trivate. — Pe cit imi aduc aminte par’cd
ajunsesem si cercetim Iumea suflefeascy si sa
stabilim corespondente intre ea si lumea fizici.

Devavrances. — Greu lucru cind de lumea fi-
zicd se ocupd noud stiinfe cu cite trei subdivi-
ziuni fiecare nu mai putin de douizeci si sapte
de stiinte;; pe cind de lumea sufleteascd, in afard
de Etica si Estetici si Logica, nu se ocupa decit
unica singura : Psihologia, 3

ViarutA. — Vezi ci e o §tlmta de-abia la ince-
putul ei.

Trivate. — Adevirat 1a. inceput. De-aceea, in
mintea filozofilor gi savantilor, este asa de lacoma :
a inghifit toate numeroasele stiinfe ce sint nece-
sare pentru studiul lumii psihice.

Muarorescu. — Este in adevir ciudat cj pentru
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intreaga lume, cum e lumea sufleteasci, — siinca
0 lume, care, pe lingd ea, dintr’un anume punct
de vedere, cuprinde si intreaga lume fizics, — filo-
sofii n’au gisit de cuviinfd sd creeze decit trei
stiinte si cu Psihologia, patru.

Gr. ALexANDRESCU, — Ai spus o vorbi, Titule
dragd, pe care eu n'o prea inteleg, Ai zis cj
lumea sufleteasci, dintr'un anume punct de vedere
cuprinde si lumea fizici. As vrea sa stiu cum ?

Drraveances, — Imi dati voe, domnule Maio-
rescu, sa-i explic eu lui cuconu Grigorie cum
stau lucrurile, e

Marorzscu. — Cu plicere ; mai cu seamd pentru

cd dumneata ai ficut o obiectie odati, din care
s’a lamurit acest Jucru. '

DELAVRANCEA, — Uite, cucoane Grigorie, tot ce
numim noi lume fizici are dous hipostase : una
obiectivi, deslipitd de Cugetarea noastri care o
pipde, o cerceteazi $i 0 judecd; sialta subiectiva,
lipitd, ca si zic astfe] de noi. :

Ge. Avexanprescy, — Cum, lipit1 ?

Devaveinces, — [ati cum. De la lumea obiectivi
cind vrem s’o cunoastem, ne vin impresiunile Jy-
crurilor. Aceste impresiuni se transforms in sen-
satii. Sensatiile, reunindu-se intre ele in perceptii,
ne dau cunoasterea obiectivelor ce formeazi'lumea
fizicd. Sensatia deslipitd ‘de subiect, e lume fizica ;
lipitd si pusi la dispozifia | poftei noastre de a
cunoaste, e lume sufleteascy,

Ge. Avexanprescy, — Iti multumese, Barbule
dragd: am inteles: : :

Mutoresov. — Si acum daci ldsdm la o parte |
Logica, Estetica si Etica, savantii si filosofii, pentru
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aceasta a tot cuprinzdtoate lume sufleteasci, au
creat o singuri stiints.

Trivare. — De aceastd anomalie si-a dat seama
Integralismul. $i nu numai ci intoarce intreaga
problemd a psihologismului; dar ne di perspec-
tiva sd descoperim un numir de stiinfe, ce astazi
sint contopite in sinul Psihologiei. :

Gr. Avexawprescv. — lartd-mi, Trivalufd dragi,
dar ai pomenit un lucru mare. Zici ci Integra-~
lismul a intors intreaga problemd a psihologis-
mului. As vrea si te explici. ;

Visie Conra. — M4 erti, domnule Trivale ca-ti
iau cuvintul din gurd. Dar se cuvine ca eu, care :
am fost intelectualist-sadea si care acumin urmi
am adincit unele taine ale Integralismului, si
.raspund tot eu in aceastd chestiune Ilui conu
_ Grigorie. :

Trivare. — Cu bucurie v ascult; cu atit mai
mult cu cit, Integralisnul trecut prin mintea du-
mneavoastrd bogatd, nu poate decit si cistige.

Vasie Conra. — Psihologia de pind acum, cu-
coane Grigore, lasd cid nu si-a dat seama ci
fenomenele psihologice se schimbd, precum am
mai' vdzut, prin cunoastere ; dar, dupi ce constati
cd fenomenele sufletesti sint de trei feluri: inte-
ligen{d, sensibilitate si vointi, face abstractie de
faptul c¢d niciunul nu poate exista fird celelalte, si
imparte psihiologia in trei capitole : primul capitol
al inteligentei, al doilea al sensibilititii si al treilea,
al voinlei. '

In fiecare din aceste capitole studiazi numai
cite una din aceste manifestiri f4rd nici o rapor-
tare sau cu raportare foarte slabi la celelalte, In-
tegralismul, — cdci de aceea si-a luat acest nume,
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— pdstreaza intact fenomenul sufletesc intreg, re-
cunoscindu-i pretutindeni cele trei fefe : intelectul,
afectivitatea, volitia,

Duiniv Zaurmesov. — Ceva exemple, ne-ar I4-
muri mai bine aceasta idee.

Ge. Auexanorescv. — Si eu as cere citeva pilde.

Conta, — Si vi dau.

Trivare. — Imi permiteti s’aduc si eu micar unul.

Conta. — Fireste, din momentul ce ti-am luat
vorba din guri.

Trivarr, — Si m3 ertati, domnule Maiorescu,
cd, aducind acest exemplu, fac o critics implicita
a manualului dumneavoastri de logica.

Muiorescu. — Dar, cum, Doamne, iti mai ceri
ertare ? Sintem doar in Empireu. {

Trivate. — Notiunea este un produs intelectual,
si logicianii si psihologii o  trateazi numai din
punctul de vedere intelectual. Deaceea domnul
Maiorescu defineste notiunea ca o reprezentare a
pdrtilor ‘comune la mai multe reprezentdri de
acelas fel. Reprezentirile individuale de acelas fel
Ca si reprezentarea comuni sint; in aceasti defi-
nifiune, perfect intelectualizate. Cu toate acestea,
nofiunea, oricit de subtili ar fi, nu este numai
intelectuald, ci infegrald. In adevdr, dupi Integra-
lism, notiunea, precum se vede lucrul si din

- cuvintul prin care se exprimi, are trei elemente

indisolubile : notiunea propriu zisi, reziduul re-
prezentativ si intensivitatea motrice. ;
Gr Auexxorescv, — Ce mai sint si astea, fiule ?
Cateodatd Integralismul Hsta te omoard cu pe-
danteria. ' :
Marorescu. — Cucoane Grigore, aci si ne erti!
‘Toatd stitnta este pedanti 7n infelesul bun al



)

« cuvintalui. Céci cuvintul ,pedanterie poate avea
doud intelesuri: unul riu, si altul, cum am spus,
bun. Pedanteria in sens peiorativ. insemneazi
termeni tehnici fdrd substanfd : spui un cuvint,
ca sd acoperi un gol al gindirii. In sensul bun,
insemneazd termeni tehnici necesari pentru a dis-
tinge calitdfile unei substante reale. De pildd
acum, — si cu toate cd mi critic eu insumi pe
mine insumi, — din momentul ce in notiune
distingem, in mod real, trei elemente, — pentruca si
ne putem infelege, noi trebue, fieciruia din aceste
trei elemente, si-i_ ddm cite un nume. Acum se
prea poate ca un nume 53 nu fie tocmai potrivit :
vor veni alfii si-1 vor potrivi mai bine. Dar nu-
mele este necesar.

Gr. Avexanoresov, — Titule, fiule, m’ai convins.

Rimine acum ca 7rivale si ne spund mai de-
parte care sunt cele trei elemente ale notiunii,
pe care el le-a numit . . . Cum le-ai numit Trivale ?

Trivate. — Primul element este notiunea propriu
zisd, care este inteligibila, precis¥, dar nereprezen-
tabila ! Al doilea, este reziduul reprezentativ; care
este inintelegibil si neprecis, dar reprezentabil.
Al treilea este obscur, dar energetic, aci reprezen-
tabil, aci nereprezentabil, infensivitatea motrice.

Prin notiunea propriu zisi infelegem continutul
ei notional; prin reziduul reprezentativ ne repre-
zentam temeiul fantomatic al acestui continut; prin
intensivitatea motrice, il exprimdm.

Cel d’intii este inteiectual, cel de al doilea,
afectiv, cel de-al treilea volitiv.

Caraerare, — Dar repede le turnasi. la-o mai
pe indelete, Trivale dragi! Si, mai intii, de ce
zici cd nofiunea propriu zisi — elementul inte-
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lectual al notiunii — este nereprezentabild, cind
in ,Logica“ domnului Maiorescu, aci-de fatd, se
spune din potrivd ?

Mutorescv. — Trivale, — adici Integralismul
— are dreptate. Inteligibilul nu e reprezentabil,
cdci, dacd ai cauta sad-1 reprezinti, l-ai nimici.
Astfel notiuriea ,cvadrat® este inteligibild si pre-
Cizatd prin urmatoarele judeciti: "

1) Cvadratul este o figurd; 2) cvadratul este

o figurd geometricd; 3) cvadratul este o figura
geometricd cu pafru laturi; 4) cvadratul este o
figurd geometricd cu patru latari egale; 5) cva-
dratul este o figurd geometrici cu patru laturi
egale formind patru unghiuri drepte. Dacd am
cduta sd figurdm acest continut, ar frebui si ni-l
figurdm cu laturi de-o anume lungime, -trase cu-o
anume subtan{d materiald, pe o tabla; pe un petec
de hirtie, in aer sau pe altceva. Ined figurindu-ni-1
astfel, el nu mai e notiunea cvadrat, care si se
potriveascd cu foate cvadratele, oricum i-ar fi
laturile si ori cum si ori pe ce i-ar fi trase. El
este atunci un cvadrat, un cvadrat individ, iar nu
un cvadrat nofiune.
- Si acelas lucru il putem spune despre  orice
nofiune din Iume. Notiunea in continutul ei sau
nofiunea propriu zisd, care e de naturi numai
intelectuald, nu este reprezentabild, ¢i numai inte-
ligibila,

Caraenarr. — Am inteles cu totii, nu-i asa cu-
coane Grigore?

Gr. ArExasprEscu. — Fireste, ce te uiti asa ri-
dend la mine ? Ori credeai.... ? -

Caraciae, — Nu credeam nimic, coane Grigore.
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Ia un vechiu obiceiu prost de pe pdmint...! Dar
ce este reziduul reprezentativ ? -

Trivare, — Este fantoma pe care toti o simtim’
la spatele nofiunii, ori de cite ori ne indrep-
tdm atentiunea spre ea. Cind zicem »cal®, in-
telegem cd e un .anume animal; dar, in acelag
timp, simtim, pe lingd intelegibilul dat de continutul
acestei notiunii, un fel de fantomi vagd, pe care
n’o putem preciza si care aduce a ,cal“,

Carsorsre. — Asa e; dar de ce aizis ci aceasts
fantoma este temeiul notiunii propriu zise ?

Trwvate. — Pentru ci aceasti fantomi repre-
zintd intreaga noasti experienti despre scal“s —si
din aceastd experienti noi tragem judecitile, care
fac inteligibild aceasts notiune. -

Caracrare. — Asa pare a sta lucrul, Acum in-
tensivitatea aceea motrice as vrea sa stim ce este.
Trivate. — Este energia pe care o simfim intr’o

notiune, care, odati ce s’a format, cere numai
decit cuvintul, pentru casi fie exprimatd si care,
in cuvint, se videste prin accent sau fon.

Doty Zawrirescu, — Dar, pierzindu-ne in ex-
plicaii laturalnice, am pierdut din vederea ches-
tiunea integralismului stirilor sufletesti.

Marorescv. — N’am pierdut-o din vedere de loc.
Dar explicatiunile ce s’au dat erau necesare, pen-
trucd nu e putin lucru si ristorni o invataturs
primita, si si pui in locul ei alta. Afari de asta,
exemplul cu notiunea este concludent in chestiune,

Cici dacd notiunea, cea mai intelectual subtild,
se prezintd cu aceasti tripli constitutiune, — cu -
atit mai usor vom putea constata acest lucru la
celelalte stari sufletesti. ,

Vianopd, — Toate bune; dar ey as vrea si
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- stiu consecventele ce se pot trage din aceste

observatiui asupra stirii de azi a Psihologiei. As-
tazi psihoiogia nu tine seama ci fenomenul psi-
hologic se schimbi prin cunoastere. Nu tine seama
cd, desi lumea sufleteasci e mai cuprinzdtoare decit
cea fizicd, totusi cu ea nu se ocupd, in afara de
Logica, Estetica si Etica, despre care am vorbit
altddatd, nici o altd stiintd decit - Psihologia in
genere. In fine ni tine seama ci starele sufletesti -
sint integrale si ci trebue toate studiate in inte-
gralismul lor. Ce consecvente putem noi trage din
aceasta stare de lucruri ?
Marorescu.—Intrebindu-te de consecvente, ai dat
un bun rezumat al preocupirilor noastre din sedinta
de azi cu privire la Psihologie. Nu uitati- ins3 ca
nu aceste consecvente trebue si ne preocupe
astazi. Ele sint in legdturd cu o intreagi reformi
a Psihologiei. Dar nu vom putea rispunde la ne-
dumeririle domnului Viahatd, decit daci nu vom
pierde din vedere chestiunea noastri principala :
corespondenfa dintre lumea sufleteasci si cea
fizicd. Am vazut cum Geometriei i corespunde
Logica; cum Aritmeticei-Algebrei i corespunde
Estetica; si cum Mecanicei, ii carespunde Etica.
Precuparea noastrd speciald acum este: ce feno-
mene psihice si ce stiinfe corespund — trebue si
corespundd —fenomenelor fizice si stiinfelor numite
Fizici, Chimie si_Biologie ? Si ce concrete psihice
corespund concretelor fizice cu care se ocupd
Geografia, Stiintele Naturale si-Sociologia ?
~ Cu alte cuvinte : daci am stabilit cx principiul
identitdtii, unitdtafii si ordinei, sint formele ce ga-
ranteazd existenta psihici si le-am aratat cores-
punz@ spafiului timpului si cauzalititii, care ga-
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ranteazd existenfa fizici; — vine intrebarea: care
sint realititile psihice ce corespund cu feno-
menele fizice ? si care sint realititile “psihice ce
corespund cu concretele fizice ? ;

E o intreagd perspectivi .de prefacere a Psiho-
logiei in aceste intrebiri — si concluziunea. .

Caraerate — Dati-mi voe si trag eu conelu-
ziunea, domnule Maiorescu.

Matorescu, — Bucuros.

Caracrare. — Concluziunea nu poate fi decit ca
toate aceste chestiuni spinoase si le lsam pentru
sedinta viitoare. :

(Tofi rid si se raspindesc in Empireu).

!



DIALOGUL XXIX

Corespondentele psihice ale Fizicei,.
Chimiei si Biologiei.

Se incepe cercetarea, ciutindu-se a se stabili care sint
fenomenele sufletesti ce corespund cu fenomenele fizice.
Se stabileste ci aceste fenomene, c€ se petrec in consti-
intd si trebue pdstrate cit mai neschimbate, sint percep-
fiunile p3strate de memorie. Si astfel se stabileste obiec-
tul stiintei psihologice numiti Mnemonologia sau Mnemo-
nica, Se aratd apoi corespondeatul psihic al fenomenului
chimic 'si al Chimiei, care se ocupi cu el, ficindi-se deo-
sebirea dintre imaginatia consolidald, figuraid si trans-
figurald. Dupd aceea se cauta corespondentele psihice ale
fenomenelor biologice, si se gdsesc in fenomenul atentiei,
aperceptiei si asimildrii cunostintelor. Si astfel se stabileste
obiectul unei noi stiinte psihice, care se numeste Aper-
céptica.

IN EMPIREU

Gr._ Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Caragiale, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Vlahuta,
Trivale.
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Corespondentele psihice ale Fizicei,
- Chimiei si Biologiei

Murorescu. — Sintem iarisi cu totii. Avem si
discutdm -azi tot despre reforma Psihologiei.

Dumiv Zawrirescv, — De ce ziceti despre ,re-
formd ?“ Nu e prea pretentios cuvintul ?

- Marorgscu, — Nu, judecind dupd cele trei puncte
noi aduse intru limurirea Psihologiei — puncte pe
care le vom constata nesdruncinabile — Psiholo-
gia viitoare trebue s3 ia o alti fiinti.

Coxta. — M& cam indoesc. :

Deraveaxces. — Par’cd m’as indoi i eu.

Muarorescu, — E lesne si te indoesti de o idee ;
dar de faptul pipdit nu te poti indoi. Astfel n’ar
fi sd judecdm chestiunea decit dupd un punct :
dupd punctul corespondentei dintre lumea fizics
si cea sufleteasci. Inchipuiti-v3 ci fenomenele su- -
fletesti trebue, dupi integralism, demarcate, carac-
terizate, metodizate, in tot atitea domenii de sti-
intd cite stiinte fizice am gdsit. Precum am v3zut
cd Stiintelor fizice, ce se ocupi cu forme : Geome-
tria, Algebra si Mecanica, le corespunde stiintele:
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formale sufletesti: Logica, Estetica si Etica ; tot
asa Integralismul ne aratd ci sint stiinte psihice,
strict deosebite unele de altele, car corespund Fizi-
cei, Chimiei, Biologiei. Si tot asa ne aratid ci con-
cretele psihice si stiintele care se ocupd cu ele,
corespund strict concretelor cu care se ocupi Geo-
grafia, Stiinfele Naturale si Sociologia.

Coxra. — Vid si eu céd, dacd e adeviratd nu-
mai dceastd corespondentd, ea e suficenti si
aduca modificari insemnate in vederile psihologice
de pind acum.

Muarorescv. — Dar dacd mai considerim cel de-
al doilea punct, prin care ni se impune cd nu trebue
sd studiem stdrile sufletesti decit infegral, atunci
aceste modificari devin $i mai notabile. Un exemplu
l-am avut in analiza notiunii, pe care am ficut-o
in sedinta trecuts. \

Ge. Auexaxorescu, — Acum imi pare ca mdoe—
lile slabesc.

Marorescu. — Si cum, Doamne, si nu slibeasci
indoelile, cind apdsind numai nitel, impunem Psi-
hologiei cel de-al treilea punct de vedere — cind
adicd fi-cerem nici mai mult nici mai putin decit
ca ea sd {ina seama de faptul ca stirile sufletesti
se schimbd in mod necesar prin actul cunoasterii 2

Duiniv Zawrirescv. — Mi se pare ca, discutind,
daca e reformd sau nu e reformd, am pierdut un
timp pretios.

Devaveasces. — Duiliu, desi stie cid e in Em-
pireu, se crede in lumea spatiului, timpului si cau-
zalitatii din lumea paminteascd. Ce-ti pasa, Duiliu
de timp, cind noi sintem eterni?

Carsenare, — L-a lvat gura piminteasci pe
dinainte,
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Duio Zswrirescu. — Pdmintesc sau empiric, in-
tr'o discutie e bine sd mergem numai pe o carare.

Maroresov. — Duiliu, ca mai totdeauna, are
dreptate... Si asa dar, Integralismul, pe tarimul -
studiilor psihologice, vrea s’aducid o mtreaga fe-
forma.

Trivare. — Dacd tinem judecata cit mai strins -
de cele trei puncte,—pina la Integralism, o refor-
madm chiar noi. 3 :

Gr. Avexaxorescv. — Esti- optimist Trivdlufd.
- Pentruci, vezi, acolo jos, nuva tine nimeni seama
de cercetarile ‘noastre.

ViamupA. — Au sa tind, dacd vom furisa cuge-
tul nostru in visurile  unor cercetatori destoinici.
Marorescu, — Foarte bine. Acum la lucru. Intii

trebue sd gdsim in sufletul mostru coresponden-
tele -fenomenelor fizice si apoi o stiintd corespon-
dentd cu Fizica. Nu uitati cd acesta e punctul
unu, Cum va trebui sd proceddm ?

Vianurd. — Eu, cu voia dumneavoasird, — in
privinta fenomenelor sufletesti- corespondente —
as propune-sd ddm definitia fenomenului fizic, si-
apoi sd cdutdm in domeniul sufletesc realitatile
care ar corespunde acestei definifiuni.

Matorescu. — Propunerea e logica. Asa dar: ce
sint fenomenele fizice?  °

Caraenane. — Sint acelea care se petrec in ma-
teria fizicd fard s’o schimbe.

Mamorescu. — Definitia eclasmé, si oputem primi
si noi.

Conta., — Va si zicd noi trebue sd aflam care
~ sint fenomenele psihologice, ce se produc in con-

stiintd fard sd se schimbe.

3 =<
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Muroazscu. — Aceste fenomene, care, devenite
materie psihicd, trebue s3 rdming cit mai neschim-
bate intrind in constiinta - noastrd, sint percep-
tiunile. Dumneavoastri ce ziceti ?

Coxra, — Nimic de zis. Perceptiunile sint baza
gindirii abstracte — a Stiintei. Perceptiunile, sub
formd de intuitiuni, sint baza gindirii figurate si
fransfigurate — a Artei ; perceptiunile sub forma

impulsiunilor, pe care le produc sint Baza gindirii

practice, — a Moralei sau Eticei.

Marorescu. — Cugetarea dumitale nu e lipsita
de perspective. Asa dar, cine pistreazi in con-
stiinta perceptiunile fird si le schimbe si in
acelas timp nu le schimbi natura ?

Viamvrs, — Memoria ! -

Carserate. — lar ai luat-o ca la scoald, Ale-
cule. Desvoltd si tu ideia, cum a ficut domnul
Conta mai adineaori.

Visnurh, — Asa o fi; dar tu, Jancule, stii bine

cd noi nu sintem filosofi niscuti, ci facuti.

DeraveaNces. — Aci a adus-o bine Alecu !

Gr. Avexanorescu, — Tocmai cind mi incorda-
sem si urmiresc discutia mai bine, venirdfi iar
cu digresiuni.

Muroxsscu. — Réspunsul domnului Viahufd, sco s
laresc sau nu, este exact. O buni memorie in
toatd puterea cuvintului, trebue si reproduca per-
ceptiile cit mai fidel. Ea nu trebue si le schimbe
intru nimic. Daci le schlmba, ele devin imagi-
natie.

Tervare. — Tocmai asa, judeci si stabilegte lu-
crurile si Integralismul.

Muroresou. — Foarte bine, Dar atunci stiintei
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psihologice, care se ocupi cu fenomenele sufle-
-testi, care tind sd nu se schimbe trebue s3-i dim
un nume.

Trivate. — Numele existd, domnule Maiorescy.
Integralismul numegte aceasti stiint3 ,, Mnemonica“ -
sau ,Mnemonologia“,

Marorescv. — Desi mai lung, cred ci mai bun
nume este ,Mnemonologia“. Mnemonica par’c se
confundd cu Mnemotehnica, un fel de stiinti apli-
catd a Mnemonologiei.

Drravrancea, — Corespondenta aceasta a mers
usor. Sd vedem acum care sint fenomenele cu
care se ocupd stiinta psihicid corespondenti Chi-
miei ?

Muaroresou. — Poate si nu fie asa de greu. Ce
zici, domnule Trivale ?

Trivaie. — Ar trebui sd aplicdm si aci proce-
deul domnului Viahutd.

Murorescv. — Va sd zicd, sd dim mai intii de-
finifiunea fenomenului chimic. Ce este fenomenul
chimic ?

Doty Zawrirescu. — Pare ci am definit feno-
menul chimic ca un fenomen, care; petrecindu-se
in sinul materiei fizice, ii schimbi constitutia
schimbindu-se si el.

VianorA. — Si aceasta este o definitie clasics.

Devaveaxces. — S§ zicem cd am primit-o. Afard
numai dacd vreunu! dintre noi nu are alta mai
bund. ,
- VismorA. — Poate cd am avea, dacd am fi in-
vdtat mai multi carte.

Covra. — Definitia cea mai buni, e cea mai
simpld. Adesea savantii intortocheazi definitiile, -

-

wintegralismul“ ~ 23!
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ca sd-si atate invatdtura, iar nu ca sd lumineze
lucrurile. _ : :

Caracraie. — S3 te fereascd Dumnezeu de unele
apucdturi ale savantlicului...

Marorescv. — Bravo... Caragiale! Facusi din-
tr'un frantuzism, un turcism.
Caracare. — Astea sint din minunile limbii

noastre ! Dar observatia mea si-a domnului Conta
ne-a cam rdtacit.

Marorescu. — Sd revenim si sa ne intrebdam
acum: care este fenomenul sufletesc care, petre-
cindu-se in constiintd, isi schimbd constitutiunea,
schimbind, in acelas timp si aparenta constiintei ?

Coxra. — Eu cred, fenomenul de imaginatie.

Deraveavcea, — Dar putem zice ci imaginatia
schimbd constitutia percepfiilor ?

Vianvps. — Dacd infelegem imaginatia ca o
simpld schimbare de raporturi cantitativd, consti-
tutia perceptiilor nu se schimbd, desi infafisarea
lor poate fi schimbatd. Mi se pare cd aci ne-am
incurcat.

Marorsscu. — Ba, dacd ne aducem aminte alte
adevdruri stabilite de Integralism, nu- ne-am in-
curcat de loc. Imaginatia nu e o simpld schimbare
de raporturi cantitative, in produsele ei cele mai _
de pref, — ci o schimbare de esenfd. Aduceti-va
aminte cd o capodoperd e constituitd nu din rin-
durile perceptiilor, ci din acelea ale intuitiilor,
adicd din rezidiurile perceptiilor, fecondate de ele-
mentul mistic. Ceva.mai mult. Chiar intr’o oper3
de talent existd o asemenea transformare calita-
tivd, in acel quid proprium, care dd caracteristica
stilistica a talentului.

Ge. Auexavprescv. — Mie, Titule, te rog sd-mi



repeti lucrurile acestea cu mai putin, cum sa zic ? —
sa iau vorba lui Encuful — savantlic.

Murorescu. — Adicd sd te iau mai cu binisorul...
Bine! latd dar ce zic. Imaginatia are trei forme.
Este, mai intii, forma combinativd unde e vorba
mai mult de raporturi cantitative. Imaginatia com-
bind altfel reprezentdrile, care sint reziduuri ale
perceptiilor primite de la naturd, si astfel ne putem
noi imagina, de exemplu, planurile noastre de viitor.
A doua este forma constructivd, unde e vorba
de schimbdri esentfiale in formd, prin elementul
mistic. Imaginatia omului de talent coinbind mij-
loacele de forma in vederea exprimarii unui fond
de idei... E clar? :

Ge. Avexaworesco, — Tifule, nu te supdra! Dar,
vezi, acuma am priceput bine de tot,

Marores:u. — A freia forma este cea creafoare,
unde e vorba de schimbari prin elementul mistic
nu numai in formd, e¢i si in fond. Imaginatia
omului de geniu, devenita imaginatie creatoare,
creazd capodoperele literare si artistice, sinte-
tizind in asa fel materia psihicd cu materia fizica,
cd una nu poate fi inteleasd fard cealaltd. In acest
caz, constitatia perceptiilor e radical schimbatd —
din consolidatd ce era in scrierile obignuite si din -
/figuratd ce era inoperea de taletnele, devine frans-
figuratd. v

Gr. Arexavorescu.— Introdusesi iar termeni noi,
Titule. : '

Marorescu, — E pentru clarificare. Imaginatia
combinatoare d. ex. din scrierile obisnuite lucreaza
cu materialurile psihice, preformate de geniul
limbii. Toate metaforile, comparatiile si celelalte
figuri ce le gdsim in limba primului venit sint
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transfigurdri vechi si consolidate si de aceea zicem
cd constitutia perceptiilor este schimbatd prin con-
solidare. La rindul ei, imaginatia constructiva, d.
ex., din scrierile de talent, lucreazi in materialurile
psihice, preformate de talentul formal al scrii-
torului, care creiazd limba figuratd. In fine,
imaginatia creatoare, cdreia Integralismul ii zice
genialitate creatoare, preformeaza calitativ si deci:
in mod desdvirsit, materia psihicd in capodopera li-
terard sau artisticd si creazd limba transfiguratd.
Consolidare, figurare si transfigurare sint cele trei:
forme, prin care reziduurile perceptionale sint mo-
dificate, in-chimismul lor sufletesc.

Deravrancei. — Lucrurile sint limpezi. Feno-
menul imaginativ este corespondentul fenomenului:
chimic. Corespondenta dintre lumea fizici si su-
fleteascd s’a facut si din punctul de vedere chimic.
Credeam cd osd fie greu; dar n’a fost. Sd vedem:
acum corespondentul biologic, pe care marturisesc

~cd nu-1 vdd de loc.

Marorescu, — Sa proceddm metodic... Metoda
Vlahutd. latd cd te-am fdcut si patentar de inventii..
Varvpi, — Multumesc, dar mare lucru nu era.

' Marorescu, — Trebue sd incepem iar cu defi-
nifia — si anume cu definifia biologicului. Ce e
mai caracteristic in acest fenomen ?

Coxra. — Eu cred cd mai caracteristic in fe-
nomenul biologic este procesul de asimilare, dis-
milare si eliminare. Fdrd acest proces, care ga-
ranteazi functiile fiziologice, viafa nu poate exista..

Marorescu. — Si mie mi se pare cd ceeace mai
caracteristic pentru viafa, este procesul acesta.

Drraverancesa. — Cu greu vom gisi ceva analog:
in lumea sufleteasci.
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Ge. Auexaxorescu — O fi greu ori usor, dar
una uitat-am noi.

Duiutwe Zawriresco, — Ce ?

Gz, Arexanprescu. — Noi am aritat ci fenomenele
de imaginatie corespund cu fenomenele chimice.
Cu fenomenele chimice se ocupd Chimia. Dar stiinta
care se ocupd cu fenomele de imaginatie si ge-
nialitate care este ?

Murtorescv. — Cuconul Grigore are perfectd
dreptate. Cum am putea-o numi ?

Deravrances. — Ce zici tu, Grecule ?

Caraerate. — Eu, citind greceasca dupi metoda
erasmicd, i-as zice ,Eidologie“ dela ,eidos* form,
figura. _

Marorescu. — Fie si ,Eidologie“ si si trecem

mai departe... Parci domnul Delavrancea se in-
doia cd se va gdsi ceva analog cu fenomenul
biologic, in lumea sufleteasci. Si, cu toate acestea,
acest analog existd cu evidenti.

Devnaveascea, — Nu cumva e vorba de dobin-
direa cunostintelor ?
~ Mamorescu. — Dobindirea sau, si mai bine, asi-
milarea lor, mistuirea lor, prefacerea lor in cu-
nostinte proprii, cunostinte, ce, dupd ce au fost
asimilate pot fi exprimate adicd eliminate din or-
ganismul nostru fizic. Ce e viata sufleteasci de
nu o perpetud asimilare, asociere si disociere, re-
facere i exprimare prin cuvint sau misciri ?

Detaveacea, — Eu nu mai am nimic de zis.

Ge. Auexaxprescu, — S$i cum o si numim stiinta
aceastd psihicd ?

Trivare, — Integralismul vede mai multe ope-
rafiuni in acest proces. Este mai intli, atentiunea
care e ca o gurd, ce soarbe substanfa psihici.
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Este aperceptiunea, care o prineste si-o trans-
portd unde trebue. Este asimilarea propriu zisi,
care transformd noua cunostinid intr'una care
seamdnd cu cea veche. Apoi e procesul de eli-
minare sau de exprimare, in miscirile expresive
ale cuvintului, gestului, mimicei, etc.

Caraeiare. — Eu, din toate, as alege, ca fiind cea
mai caracteristicd si cuprinzind intr'insa si sfirsitul
inceputului acestui proces — atentiunea —; si in-
ceputul sfirsitului lai — asimilarea, — eu as alege,
cum zic, ca punct central al noii stiinte, apercep-
fiunea si i-as zce, pur si simplu, Apercéptica.
~ Do Zawriresou. — Nu-i e rau fitlal. E chiar
~ elegant. Putem s3-1 primim.

Tor. — Sd-l primim.

Malorescu. — Asa dar, ca si terminim aceasts
fructuoasd sedin{d, cele trei stiinfe psihologice
care corespund Fizicei, Chimiei si Biologiei din
lumea fizicd sint: ,Mnemonologia, ,Eidologia“ si
»Apercéptica“,

DeLeveances, — Dar  gési-vom corespondente
si la diviziunile ce-am ficut in aceste stiinte« ?

Maorscu. — Aceasta o vom vedea intr'o se-
din{d viitoare. - -



DIALOGUL XXX

Corespondentele psihice ale Geografiei, Stiintelor
Naturale si Sociologiei.

Se pun inainte doud chestiuni de rezolvat: chestiunea
corespondentelor psihice ale concretelor fizice, si chestiunea
dacd corespondentele psihice din sedinta trecutd se po-
trivesc si la subdiviziunile stiintelor fizice. Se lasi pentru
mai tirziu a doua chestiune, si se cerceteazi cea dintii.

Se cautd a se da definitia Geografiei si se ajunge la
definifia ci ea e ,stiinta formatiunilor cosmice supuse de-
terminismului fizic“. Se aratd apoi c4 in sufletul omenesc
gdsim formatiuni analoage in perceptiile consolidate ale
lumii externe, in straturile afective mai putin consolidate
ale stdrilor sufletesti din lumea intern3, si in fenomenele
psihice dinamice care contine activitatea primard, secun-
dari si tertiard a constiintei. Se explicd ce insemneazi
activitatea primard: fenomenele constiente, insotite de
cunogtinfd; ce insemneazd activitatea secundari: feno-
menele congtiente, fird cunostint’ ; si ce insemneazi acti-
vitatea tertiard : fenomene sufletesti subcongtiente. Stiinfei
care se ocupd cu perceptiile concrete, cu straturile su-
fletesti concrete si cu fenomenele dinamice concrete i se
da numele de Cosmica psihici.

IN EMPIREU

Gr. Alexandressu, Tiiu Maiorescu, Vasile Conta,
Caragiale, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Vlahuts,
Trivale,
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Corespondentele psihice ale Geografiei, Stiin-
telor Naturale si Sociologiei.

Marorescv. — Doud chestiuni ne-ar astepta
astdzi, dacd n’am fi obligati sd alegem numai una.
Una e, de a cerceta care sint fenomenele, cu care
se ocupd stiinfele ce corespund cu Geografia,
Stiinfele Naturale si Sociologia, stiintele con-
cretelor fizice. Cea de-a doua, este de a cerceta
mai departe terenul fenomenelor sufletesti si de a
vedea dacd gdsim, si in stiinfele psihice ce am
stabilit, corespondentele diviziunilor din stiinfele
fizice. ;

Cosra. — Eu zic si l4sim la urmi aceasti
chestiune, ca fiind mai speciald. E destul ¢ Inte-
gralismul isi fine cuvintul fatd de diviziunile mari.
Cu formele si cu fenomenele psihice, am vizut ¢4 °
si I-a tinut. S4 vedem, daci si-1 tine si cu con-
cretele.

Gr. Avexanorescr. — Si eu as fi de parerea
aceasta. )
Voor (afara de Maiorescu). — Si noi !

Marorescu. -— Prea -bine. Riminem atunci la
prima chestiune,
Sé stabilim mai intii — sau mai bine si ne-
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aducem aminte — care sint stiintele care se ocupa
cu concretele fizice.

Vianuri, — Le pot spune eu, care am tot ficut
paralelisme. Aceste stiinte sint: Geografia, care
cuprinde Mineralogia, Geologia, Cosmo-metereo-
logia; St. Naturale, care cuprinde Microbiologia,
Botanica si Zoologia, si Sociologia, care cuprinde
Etnologia, Etnografia si Ontogeografia.

Coxta. — Domnul Viahutd ne-a enumerat toate
subdiviziunile. Noi insi trebue si ne oprim, cum
am mai spus, la diviziunile cele mari, — cel putin
deocamdati. ;

Marorescu. — Asa cere consecventa. Asa dar
vom lua Geografia, St. Naturale si Sociologia. Si
acum e intrebarea: putem continua mai departe
metoda Viahutd, ori si incercim alta,

Caracrare. — S3 incercim mai intii pe aceea,
pe care o avem. . '

Marorescu. — Fie! Dar dumneata, discipolul In-
tegralismului, ce zici ? -

Trivare. — Cred cd e bine,

Marorescu, — Atunci  sd-mi rdspundeti: cam
care ar fi definitia Geografiei ?

Duinw Zawrescv. — E cam greu sa cuprinzi

intr’o  definitie Mineralogia, Geologia, Cosmo-
Meteorologia. Y
Deraveavcea, — De astidatd in adevir e greu.
Coxta, — Eu m’as incumeta si zic cd Geografia
e stiinfa concretelor fizice din spatiu.
Devaveaxcea. — Dar concrete fizice in spatiu sint
si corpurile ceresti, si corpurile ceresti intrd in
Mecanica astronomicd. Nu merge.
Covra. — N'avem decit si adiogim definifiunii
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mele cuvintele ,din pdmint, de pe pamint si din at-
mosferd“ in loc de in spafiu. .

Viswuri. — Ar fi prea lung ultimul termen.
Maiorescu. — Da: pare cd merge, dar nu merge.
Coxra. — Atunci as putea spune: Geografia

in sensul larg al cuvintului e ,stiinta concretelor
fizice brute®. :

Duiniv Zawrrzescr. — Nici asa parcd nu merge.
Geografia se ocupd si cu asezarile oamenilor, s
cu raspindirea plantelor si animalelor pe fata pa-
mintului. :

Coxra. — E adevirat. Atunci modific definitia
mea astfel: ,Geografia e stiinfa concretelor fi-
zice intru cit le considerim ca brute.

Drravraxcea. — Tot nu merge.

Coxta — E drept. Sa mai fac o ultimi incercare.
»(eografia este stiin{a formatiunilor cosmice supuse
determinismului fizic“,

Matoxrescu. — Vezi asta e!

Ge. “Avexanprescv. — O fi, dar parcd prea e
intortochiatd. Ia mai zi odats, Vasilica, si dd si
ceva explicatii. 4

Conta. — Am zis ci e stiinta ,formatiunilor
cosmice”, iar nu a ,corpurilor fizice“ pentru ca
sd nu se confunde Geografia cu Mineralogia, care
are obiectul mai restrans. Am zis »cosmice, fiindca
e votba de pdmint, de atmiosferd, de corpurile
ceresti, cu care sti in raport Pimintul. Am zis
»Supuse determinismului fizic*, pentruci aceste
»formatiuni cosmice“ nu sunt considerate ca minate,
formate, alcidtuité de mina omului, ci de fortele
naturii, care lucreazi prin sufletul omenesc, indepen-
dent de vointa umani. '
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Ge. Arexasprescv, — Frumos explicasi, fiule
Am infeles perfect. T
Marorescu. — Acum ci ne-am ldmurit, putem

continua cercetarea. Gasi-vom moi oare in mani-
festdrile sufletesti ceva analog .cu ,formatiunile
cosmice”  spuse determinismului“?.

Caraerare. — Dati-mi voe, domnule Maiorescu.
As vrea sd discut ceva mai liber. Cici prea o
ludm dupd tipic. S3 ciutam si analizam stérile
psihologice asa cum e simt{im si le vedem in
sufletul nostru !

Mutorescv. — Ai dreptate. S4 cercetdm. Ce este
concepfia unei opere de arti? Ce este conglo-
meratul de cunostinte, pe care le-am luat si [e-am
asimilat studiind o stiint4 ? Ce este habitudinea ?
Ce sint obiceiurile si moravurile, pind a nu fi
exteriorizate ? Ce este o pasiune ? O hotirire ?
Evident: concrete psinice existd, si ele sint deo-
sebite, si de fenomenele psihologice cum e memoria
sau imaginatia sau aperceptia; si de formele, ce
garanteazd existenta psihologici, cum sint prin-
cipiile identitatii, unitatii si ordinei. :

Duiiiv Zawrirescv. — Lucrul e evident.

. Murorescu: — Va s zicd concrete psihologice
existd, Dar sa vedem daci gdsim in sufletul nostru
tot atitea concrete, cite concrete fizice avem.
« Caraciare, Eu cred. ci gdsim, dacad fiecare se
gindeste la constiinta sa. Constiinta insasi este
in mic ceea ce sfera universului este in mare. In
aceastd constiintd, chiar daci n’am gdsi alte con
crete, gdsim perceptiunile intregului domeniu fizic,
Tot ce zicem noi cai existd afari din noi, exista
si in noi: Soare, luni, stele, pdmint, animale,
plante, pietre, intrucit Je percepem, ne lasd in
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suflet niste concrete pe care ‘le putem desena
intocmai cum fac geografii in hdrfile lor. Toate
aceste desenuri cu raporturile dintre ele reprezinta,
Ca sd zic astfel, harta lumii fizice asa cum si-o
inchipue constiinta noastri. Iati o perspectiva.
Acum alta. Tot ce s’a repercutat in constiinta
noastrd ca simfire — de la copilirie pind la ba-
trinete — toatd asa numita experientd a vietii care
s’a asezat in sufletul nostru, sint ca tot atitea
straturi geologice, pe care trebue si le explordm,
ca sd le gdsim. Ele dorm, asternute in sufleful nostri,
si cind si cind,—atentiunea noastrd, treziti de cine
stie ce eveniment, le scoate la iveali. Ce sint a-
mintirile din copildrie ? Unii le uitd cu desavirgire.
Altii si-aduc aminte de ele, si nu le place. Par-
venitii ! Alfii, cum a fost Creangd, si le-reamintesc
cu incintare, le dd formid in scrieri mai mult sau
mai pufin transfigurate. Ce sint aceste amintiri,
dacd nu tot atitea paturi, agezate una peste alta,
ale experientei noastre afective ? Dar hotiririle pe
care le-am luat in viata si-au devenit femeiuri de
fapte? Dar soviirile ? Cind risare in sufletul

- nostru germenul unei hipoteze stiinifice, sau ger-

menul unei capodopere sau a unei fapte, fie par-
ticulard, fie istorics ; — si cind vedem acest germen
desfacindu-se in sufletul nostru si crescind si
inflorind ca o floare — ce este aceasty hipotezi,
aceastd capodoperd, aceasti faptd, imaginati numai,
dacd nu analoagele plantelor si animalelor din
Jaturd? Si cind o masi de idei se leagd unele
de altele si formeazi constructiuni arhitectonice
interioare, in care gindul se plimbd in voe, dar
trebue sd tina seami de cerinfele fiecireia dintre
ele :—ce sint aceste idei decit corespondentul unui
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popor de pe fata padmintului, cu milioanele de in-
divizi, care trebue astfel cirmuiti, in cit fiecare si se
simtd multumit in asociatiune din care face parte ?

Vismor — Dar minunat, mai fusesi, Jancule?

Dsvaveances. — Si-a adus aminte de focul ‘cu
care a scris ,Citeva pareri“,

Caracae. — Stafi, cd n’am isprivit... Cum ve-
deti nu numai ci, in constiinta noastra gdsim co-
respondente concrete analoage cu cele « fizice,
Dar toate concretele fizice, privite ca cunostinte,
ca realitati asimilate in organismul nostru sufle-
tesc, constitue tot atitea concrete sufletesti.

‘Gr. Auexaxorescv. — Jancule, m’ai ametit; dar
mai luminat. S3 triesti!

CARAGIALE. — Asteaptd, cucoane, ci mai am...
Cdci ce folos cid in constiinta noastri avem atitea
bogatii, si nu s’'a gisit nimeni pind acum si le
delimiteze,” sd le exploateze si si le scoatd la’lu-
mind ? Apoi vdd eu, domnilor, in mintea mea, nu
numai o geologie de patimi sufletesti; dar- si
o mineralogie cosmo-meteorologie  a -sufletului !
Si mai vad o intreagi microbiologie, botanics si
zoologicd sufleteascd! Si mai vido Sociologie, cu
Etnografia, Etnologia, si Ontogeografia ei psihica...

Matorssco, — Foarte bine, Caragiale. Vedem
ca le vezi, cdci daca nu le-ai vedea, n’ai putea
sd ne iei ochii cu ele. Chestia e sd nu incurcim
Nucrurile. Caci vid ca dumneata nu {e-aj margi-
nit numai la stiintele concrete corespondente Geo-
grafiei, Stiintele” Naturale si ‘Sociologiei, ¢i ai in-
trat si in diviziunile lor. Si noi par’ca ne propu=
sesem deocamdatd sa ne mirginim la jinile ge-
nerale ale stiintelor. Si deci sa-mi dai voe, ca
drumul pe care dumneata l-ai fdcut in goana ar-
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mdsarilor — sau cum ar zice domnul Delavran-
cea, — al ,bidiviilor,“ — si-| refacem intr’un mod
metodic. Si-asa, din cele ce a spus atit de avintat
si cald Caragiale, si vedem ce putem alege bob
numdrat. —

Viamugk, — Bob numirat e mai intli cd ne-a
fdcut sd vedem in dublu »tormatiunile cosmice ;“
mai. intii, formatiunile cosmice vizute ca cunos-
tiinte asimilate, si pe care le-am putea numi
formatiuni cosmice externe; si al doilea, forma-
tiunile cosmice propriu zis sufletesti, pe care le
descoperim in straturile afective ale experientei
noastre. :

Marorescu. — Acesta e un punct cistigat. Pu-
tem zice dar ci avem in constiinfa noastrd co-
respondentul Geografiei. Si vedem corespondentul
concretelor din St. Naturale. :

Gr. Avexanorescu. — Fiilor, mi se pare cd vi
cam pripiti. Mai intli nu s’a dovedit c aceste
formatiuni cosmice de naturj psihologica sint
produsul determinismului fizic (cdci asa s’a dat
definitia Geografiei : »Stiinta formatiunilor cosmice
supuse determinismului fizic*). Si al doilea, ati
ardtat corespondentul concretelor geografice in
constiinta noastri, dar_ati uitat sd-i dati un nume,

Duwrv  Zawrezscv, —  Cuconul Grigorie are

 perfectd dreptate.

Devavranors. — Mi se pare ci incepe si-ti ia
Coxta. — Fireste, micar ca presedinte de virsta,
Marorescu. — Gluma e buni ; dar si mai bune

sint observatiunile cuconului Grigore. la si ne

ldmureasca domnul Trivale.
Trvate. — Mai intii, in ce priveste prima Ches-
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tiune. Este evident ci concretele pshologice mai
nainte de a se aseza in sufletul nostru, nu se
poate sd nu treacd si prin vointa noastri. Trece
numai ca activitate primara. Indati insi ce devin
activitate secundard si tertiard intrd sub imperiul
determinismului ,psihic* (zic »psihic si nu , fizic«
findcd sintem in domeniul sufletesc) si se aseazi
in straturi sufletesti dupd natura lor, dupi raportul
dintre forfelor lor intrinsece.

Gr. Avexanprescu, — lar ai luat-o cu ridicata,
Trivalud. — Te rog sd ne spui ce e aceea achi-
vitate primari, secundari si terfiard. De ,deter-
minismul psihic“ te ert, fiindei am priceput de ce
e vorba numaidecit, :

Trrvare. — Activitatea primard, secundard si -
terfiard sint straturile dinamice ale stirilor noastre
sufletesti,

- Gu. ArrxanprEscy, — Trivdlufd, ia-m4 cu bini-
sorul’; si nu intrebuinta termeni tehnici decit dupa
ce ne-ai explicat lucrul. :

Trivate. —'latd de ce e vorba. Orice stare su-
fleteascd inainte de a intra in agezdrile stratifi-
cate ale consgtiintei, trebue si treacs prin ascutisul
atentiei... b ‘

Carserare. — Acum ai-devenit si gongoric. Stai
sd-i explic eu lui cuconul Grigoric. Uite ce e,
cocoane. Cind simtim, pricepem sau voim ceva,
trebue sd stim ci simfim, pricepem sau voim, Si
noi nimic nu putem s stim, dacd nu indreptim
atenfiunea asupra simtirii, perceptiunii saii hoti-
ririi noastre voite. Cind indreptdim atentiunea a-
supra lor ele se lumineazi, si se lumineazi asa
de bine, ci, in acelas timp, le cunoastem, le jude-
cdm si putem sji Spunem ceva asupra lor. Aceasta
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insemneazd ci avem despre ele o congtiintd inso-
fitd de cunogtintd : este activitatea primard. Dar,
sub lumina atentiunii, stirile noastre sufletesti nu
pot sta mult. Ele-si pierd Iumiria si nu putem si
spunem nimic despre ele, desi le simfim vag :
aceasta insemneazd ci avem despre ele congtiintd,
“dar fdrd cunostintd : este activitatea secundard.
In fine, starile sufletesti es si din cercul constiinfei
fard cunostin{d si intrd 1in subconstient : este
activitatea tertiard. el

Gr. Avexasprescu, — Am inteles. Dar de ce zice
cad aceste frei activitdti sint straturile dinamice
ale stdrilor noastre sufletegti ?

Caraeure. — Pai n’ai vizut cd se miscd, sint
dinamice, trec de la o stare la alta pind se ageazd ?

Ge.- AvexanprEscu. — Va si zick atunci, pelinga
straturile psihice externe si interne, mai avem un
fel de straturi: cele dinamice.

Carserare. — Se vede ci da.

Do Zawrescv. — Dar tot nu s'a explicat
cd stdrile sufletesti sint sub imperiul determinis-
mului psihic ?

Caracure. — Ba da; dar n’ai fost atent. Din
momentul. ce scapd de sub imperiul atentiunii, ele
i recapatd libertatea si reactioneaz potrivit pro-
priilor lor puteri, fird si sé mai amestece vointa
omului.

Ger. Avexanprescu. — Dar numele, numele !

Ciraenare. — Eu i-as zice ,Cosmica psihica“.

Maoxescu.— E un nume foarte potrivit. Ii aprobati?

Tom. — 11 aprobim...

Marorescu. — Acum si mergem in Dumbrivile
elizee, care cum vrea. :

Caraerate, — Am §i plecat-o !

Hlotegralismul” 24



DIALOGUL XXxi

Corespondentele psihice ale Stiintelor Naturale
si ale Sociologiei.

Se stabileste ci anume stiri intelectuale, ca, de exemply,
imponderabilii sufletesti, care ne fac si primim dintr’odats
cu simpatie satt cu antipatie cutare persoand, corespund
cu bacteriile din lumea microbiologic3. Se stabileste, apoi,
cad ceeace noi numim capodopere literare gi artistice, pina
inu se intrupeazi in existente psihofizice, nu sint al‘ceva
decit coresponientele sufletest ale plantelor fizice, Si, in
fine, ci faptele, ce sint constituite din misciri necesitate
de realizarea scopului ultim, corespund, in acelas fel, cyu
indivizii din regnul animal. Tar stiinfa, care se ocupi cu
aceste concrete individuale sufletesti, i se d4 numele de
»Concretica®.

Radminind si se stabileasc §i corespondentele psihice
ale fenomenelor fizice de naturi sociologicd,—se cauti a
se sfabili cd sistemele de idei, ce constitue diferite filo-
sofii,—sistemele de simfiri, ce sint pasiunile, si sistemele
de hotdriri, care se intrupeazi intr'un fapt, corespund
perfect cu sistemele ce leagd milioanele de indivizi ce
coastitue diferitele state. Cu aceasti ocazie se arati pe-
ndria acestor sisteme — mai cu seamd a celor afective $i
volitive. :

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
fon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Viahutd, lon Trivale.



DIALOGUL XXXI

Corespondentele psihice ale Stiinfelor
Naturale si Sociologiei.

Dirsvrancea, — Nici n'as fi crezut s’o scoatem
asa de bine la capit, -in teoria Integralismuluj, cu
concretele psihice ce corespund Geografiei. - Degi
nu vdd cum ar esi lucrurile,—nu_ mai am de loc
Curajul sd mi indoesc in ce priveste concretele
psihice, ce corespund concretelor fizice, cu care se
ocupa stiinfele naturale. : 4

Ge. Avexasorescu, — Nici eu, Bdrbucule. ;

Maroresco. — Atit mai bine. Pornim la cercetare

mai cu inimd... Vezi ceva, domnule Viahuta ?

ViamorX — Par’ci. Dar sa-ti spun drept, nu
e din capul meu; dar le-am prins din admirabila
sintezd ce ne-a dat Jancu in rindul trecut.

Dumv Zawriresov, — A fost in adevir superb.

Marorrscu. — A fost bine. Acum sd te vedem pe
dumneata. (Araty pe Viahutd).

Vismork, — Eu ce sji spun? Mi s’a nizirit cj
produsele sufletulyi omenesc care sint, precum
stim, "de trei feluri: intelectuale, afective si voli-
tive, pot corespunde Stiintelor. Naturale care stu-
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diazd regnul .microbilor sau bacteriilor, regnul
plantelor si regnul animalelor. :
Coxta. — S3 nu fie numai nizireals!
Caracrare. — Ba e tot ce e mai pipdit. M3 lasi
pe mine, Alecule?
Vrianvrd. — Dar cum nu ? :
Cosra. — Ce poate fi comun intre o bacterie si
intelectualitate ?
Caraciate. — Fireste cd nu e tot una: bacteria
e fizicd si intelectualitatea, sufleteascd. Dar bac—
teria e cea mai find dintre toate existentele fizice
concrete, si tot asa si intzlectul. Cum descompune
bacteria organismul ; asa intelectualitatea descom-
pune credintele. ‘
Coxra. — Bine, dragi Jancule lucru e asa; dar
intelectul e o functiune, pe cind bacteria e un
concret : un individ. Ce-are a face una cu alta ?
Caracrane. — Aci m’ai prins. Dar daci te-oiu
intreba : cind vezi un om pentru prima dati si-ti
face o impresie simpaticd sau antipatici, —pe ce
te intemeezi? Oare nu te bazezi pe niste im-
presiuni pe care le raportezi la »imponderabilii“
intelectuali ce iradiazi din infatisarea acelui om?
Covta. — Mi se pare ¢ aci m’ai prins dum-
neata. Ei da, imponderabilii aceia intelectuali, care
trebue sd aibd si un temeiu fizic ultramicroscopic
poate chiar microbic—sint realititile psihice, care
corespund bacteriilor de tot felul. E fncd un secret
descoperit de Integralism, in sinul existentei.
Viamord. — Apoi dacid te-ai convins asa de
usor cd bacteriile au, in sufletul nostru, cores-
pondenti, cu atit mai usor vom descoperi cores-
pondentele plantelor si animalelor. Capodoperele
literare si artistice se zdmislesc, nasc — cum zicea
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lancu — cresc, infloresc in constiinta scriitorului,
intocmai ca o planti. Iar faptul, cu embrionul de
ginduri si simtiri ce constitue »hotérirea”, si mai
Cu seamd cu miscirile ce constitue mijloacele
pertru infdptuirea lui — corespunde cu animalul
fizic. :

Marerescu. — Cu alte cuvinte, se gisesc in
lumea psihologicad destule concrete si de toate fe-
lurile, corespondente cu cele cu care se ocupd
Stiintele Naturale. E vorba si gdsim un nume
stiinfei care se ocupé cu aceste concrefe. Ce zici,
Caragiale ?

CarAGiaLE. — Mai intli, da-mi voe, domnule
Maiorescu, sa-ti multumesc ci ai inceput si nu
md mai domnesti. Eu trebue sj te domnesc, fiindcs
asa am fdcut toatd viata, ca unul ce mi-ai fost
ca un pdrinte sufletesc. Dar dumneata, desi mi-ai
zis totdeauna pe nume, acum, in urméd, nu mi mai
chemai decit domnindu-ma. Si m# bucur ca de o
[intimitate recistigatd, ci-mi zicitot ca maj ‘nainte.

Maurorescu. — Sintem in Empireu, si Empireul
curdfd toatd rugina de pe suflet. Dar, acum, ce
zici: cum trebue si numim stiinta psihologici ce
corespunde Stiintelor naturale ?

Carserave, — Eu i-ag zice, domnule Maiorescu,
Concretica, fiindcd este vorba tocmai de niste
concrete ce aduc cu cele microbice, botanice si
zoologice. ‘

Murorescu. — Nu e rdu. Numele e scurt $i ex-
presiv. Unde mai pui ci suni la enumerare : Cos-
mica; Concrética.... Ne rimine si potrivim si nu-
mele stiintei care studiazi concretele ce corespund
stiinelor sociologice — Sociologia. Care ar fi a-
cele fenomene ? :
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Viiavr. — Dupd sugestile lui fancu, fiind vorba
de un fel de popoare de idei, sentimente si ten-
dinfe, care se leaga unele de altele si formeazi
sisteme intelectuale cum sint cele filosofice, sisteme
afective, cum sint pasiunile, ori sisteme practice
cum sint actiunile, care ajung si intemeeze legi,
institufiuni, state si religii, — eu as zice cd aceste
complexe si complicate alcituiri sufletesti cores-
pund perfect cu concretele sociologice, de care
se ocupd Sociologia. _

Gr. Avexanorescu. — Asa e, fiule.

Trivaie. — Sigur. Si ce interesanti perspectiva
nu se deschide stiinfei despre lumea psihicd, daci
s'ar cerceta sufletele marilor ginditori, marilor
pasionati, marilor- oameni de stat ai lumii, spre
a4 se vedea cum lucreazi sufleful Jor pind si
ajungd la acele constructiuni colosate, ce par’ci
ne coplesesc intreg sufletul,

Deraveaxcea, — In adevdr, ceeace neglijeazi psi-
hologia actuald este tocmai aceasti cercetare a
formelor, fenomenelor $i concretelor, ce se gasesc
in sufletele de elitd. Domnul Maiorescu din lupta
pe care a dus-o pentru adevir, pe pamint, a scos
un mic fragment asa de interesant »Progresul
Adevdrului“ ; dar ce n’ar fi putut scoate din su- s
fletul sau frumos si echilibrat, daci ru s’ar fi
marginit la scrierea memoriilor sale, pe care nu
stiu dece Academia le fine incd ascunse, ci la o ;
scoatere adincd a propriului siu suflet in migci-
rile, pe care le-a simtit ca om, ca tatd, ca scriitor,
ca istoric, ca avocat, ca ministru si ca prim mi-
nistru! Si dumneata, cucoane Grigorie, - desi pe
vremea dumitale nu prea se ficeau astfel de
analize, — cite n’ai fi avut sj ne spui, dela ne-
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norocirile care te-au isbit, lisindu-te copil orfan,

- pind la imbritisarea si invectivele [ui Heliade, si

pind la cruda dumitale boal¥! Ce pasiuni ti-a ros
sufletul, pentru ca sj ajungi ingratul“, pe care
cu atita pecrutare l-a blestemat Heliade? Ce-ai
simtit in adincurile sufletului, nu numai cind ai
fdcut calidtoria in Oltenia cu Jon Ghica, si ai scris
»Memorialul“ dumitale, — dar si cu prilejul tuturor
celorlalte poezii, care si azi ne miscd si ne fri-
minta 2 =77 ¢ s

Viawvrd. — Dar tu, Barbule, cu sufletul tiu de
foc, cite nu ne-ai fi putut spune din virtejurile
de ginduri, cu care ai scris »Hagi Tudose*— lu-
cruri, din care ne-ai dat numai firimiturile geniale
»Bunicul si  Bunica® —; cu care ai atacat in
»Democratia“, frunfi nobile; cu care nu te-ai
temut de fulgerile lui Dimitrie Sturza, cind i-ai
comparat memoria, cu capetele de muste strivite |
intre paginile istoriei si cu care ai compus minu-
natul ,Apus de soare“, sguduitorul |, Vifor* si
migcatorul ,Luceafdr*.

Trivate. — La domnul Delavrancea, sufletul
sdu cel mare a isbucnit; la dumneata, domnule
Vlahufd, a mocnit in adincuri, s’a chinuit. Ne-ai
spus o parte din aceste chinuri; dar forma artei,
— si iartd-md sd ti-o spun, — a artei nedesi-
virsite — te-a ficut si ascunzi multe abisuri si
sd prefaci multe dureri gi bucurii. Dar ce infere-
santd este, — si numai cu atit cit ne-ai dat —
deosebirea dintre sufletul dumitale si-al lui Dela-
vrancea !

Caragrate, — De mine si nu vorbiti ! Sufletul
meu s’a faramitit, storcind dinir’insul tot ce
nu era al meu — ci al marelui Cosmos — al Na-
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turii. Obiectivitatea mea mi-a uscat sufletul, des-
pre care as fi avut sa spun destule Iucruri,

Visnurd, — Ba o parte din ele le-ai spus in
interminabilele si scinteetoarele conversatii cu pri-
etenii, la un pahar, pe care-l uitai nebaut. O ce
seii neuitate, cind vorbeai tu, lancule, cu focul,
pe care-l storsesesi si-I ldsasesi afard din scrisul
tdu. Ce ndsdrivane si fulgerdtoare comparatii esite
din nepitrunsul sufletului tdu! Ce-a putut fi in
_acel suflet, in realitatea luij mutd, nu stim. Dar
multe ne-ai mai fi spus, dacd ai fi vrut si pi
le spui.., ; ;

Marorescu, — Dar multe ne-ar fi spus si su-
fletul lui Duiliy, plimbat prin atitea societati inalte
ale Europei. Cind din sferele inferioare ale imita-
tillor dupa Macedonski, a trecut in sfera lui Emi-
nescu, — ce revolutie !

Cansonais, — Egti modest, domnule Maiorescuy:
vreai sa zici in sfera dumitale, unde eram Emi-
nescu, Creangd si cu mine. Nu era putin lucru
sfera aceea. '

Marorescu. — Ce revolutie iaradsi in sufletul. lui,
cind a trecut de la melodramatismul sentimental,
la seninitatea caldy si intimd a |, Vietii la tara“
si la cea liberj $i marmoreani din »Pe Acropole“
si ,Jos la Tivoli“ | — De Trivale nu mai vorbesc, :
pentru cad autorul Integralismului ii spune destule in
volumulll al ,Criticei“sale »directive“. Dar trebue s
se fi produs ceva nemaipomenit in sufletul domnului
Vasilie Conta, cind, dupd ce-a scris tractatele
sale materialiste si se apropia de sfirsitul vietii
. pdmintesti, trebue si fi simfit chinuitoarea revo-
lufie — o stiu si eu dintr'o experientd mai redusi —
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produsd de boarea vietei infinite, pe care o trdim
acum. :

Coxra. — Nas fi putut s'o spun; si n’o spun
nici acum.

Duiw Zawrizescu. — Dar din tot ce am vorbit
acum in urmi, noi despre noi, o concluzie putem
sa tragem. Concretele psihologice corespunzatoare
cu concretele fizice ale Sociologiei sint, pentru
stiinta psihica actuald, o ferra incognita. Si numai
cind se vor separa diferitele domenii ale Psiho-
logiei, asa cum ficurdm noi in ultimele sedinte,
" numai atunci va incepe lucrarea cea mare pentru
a pdtrunde tainile lumii sufletesti.

Murorescv. — Concluzia lui Duiliu este justa si
plind de perspective. Dar aceast concluzie, trebue
sd fie inceputul alteia. Noi am vizut cite perspective
fructuoase deschide cunoasterea lumii psihice —
Integralismul. Dar aceste perspective ne-au,
fost deschise numai dintr’'un punct de vedere — din
punctul de vedere al corespondentei dintre lumea
psihicd si fizicd. Dar noi mai avem in rezervd,
din partea [ntegralismului incd doui puncte de
cercetat: 1) Integralismul stirilor sufletesti; si 2)
Schimbarea lor necesari prin cunoastere.

Ge. avexanprmscu, — A fost prea frumos astizi,
pentru ca sd mai continudm.



BIALOGUL Xxxxi

Corespondentele psihice ale fenomenelor, Cu care
£ se ocupd Mineralogia, Geologia
si Cosmometereologia,

Se stabileste mai intfi numele stiintei, care se ocupd cw
corespondentele psihice ale fenomenelor sociologice, — si
care e numitd ,Sistematica®.

Se trece apoi la examinarea chestiunii, daci se gdsesc
in Cosmica psihic si corespondentele diviziunilor Geo--
grafiei. Se face rezumatul tuturor subdiviziunilor ce s’ay
gasit in  stiinfele ce se ocupd cu lumea fizici. Se arata
cd ceeace corespunde cu Mineralogia si Geologia este
constitutia sfaficd a constiintei cu straturile statico-dina-
mice ce reactioneazy asupra impresiunilor ; ceeace cores--
punde cu fenomenele din Cosmomete_drologia sint feno-
menele sufletesti care se gdsesc in atmosfera sufleteasci,
corespunzind constitutiei dinamice a constiintei. Congtiinta
comparatd cu bolta cereascy §i cu evenimentele ce se in-
timpld intr’insa, Capodoperele si corpurile ceresti. Norii
de pe cer si grijile omenegti. Visele de noapte si nizj-
relile de zi. Filosofia gi literatura, Corespondentele cos-
mice din Cosmometereologie. Determinarea stiinfelor nu-
mite Petrografia Sufleteascy, Statigrafia sufleteascy si
Cosmologica.

IN EMPIREU

Gr. Alexandreseu, Titu Maiorescn, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barby Delavrgncea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vliahuts, lon Trivale.




DIALOGUL XXXII

- Corespondentele psihice ale Mineralogiei,
Geologiei si Cosmometereologiei.

Duiite Zawrrescu. — In sedinta trecuts, cucoane
Grigorie, nu prea ti-ai ficut datoria !

Ge. Avexasprescu. — De ce, fiule ?

Dunw Zawrirzscu. — Ai uitat s dumneata, ca
si noi, sd dam un nume ultimei stiinte psihologice
— stiinfei care corespunde »Sociologiei.

Gr. Avexanprescu. — Asa e, fiule! Pii sd cdu-
tdm sd-i ddm un nume acum. lancule, vino-ne in
ajutor !

Caraeiare. — De astd dati, nu ne-am gindit
ce nume sd-i ddm, pentruci acel nume era dela
sine infeles. Pretutindeni numai sisteme : sisteme
de gindire, sisteme afective, sisteme volitive. Ce
e mai firesc decit s’o numim -, Sistematica psi-
hicd“ ? §i astfel avem trei stiinte psihice concrete :
»Cosmica“, ,Concretica“ si ,Sistematica“ : cuvin-
tul psihic il subintelegem. :

Conta. — La sfirsitul sedintei trecute, domnul
Maiorescu vrea si ne introduci in celelalte dous
puncte -de vedere noi ale Integralismului, si rdma-
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sese sd le desbatem azi. Dar, in decursul discu-
tiunii noastre, am dat de-o chestiune pe care am
rezervat-o la urmd. Noi am stabilit coresponden-
tele Fizicei, Chimiei, Biologiei, deoparte, pentru
fenomene, si corespondentele Geografiei, Stiintelor
Naturale si Sociologiei pentru concrete. Dar noi am
avut la forme, Geometria constituitd din trei parti:
»lineard“, ,plana“ si ,in spatiu“, ,Aritmetica in
genere*, asisderea: ,Algebra“, ,Geometria anali-
“ticd“ cu doud coordonate si ,Cvaterniunile, cu
trei; tot asa ,Mecanica“: ,Mecanica rationald*,
»,Mecanica aplicata“ si ,Mecanica astronomicd®.
La fenomene iardsi am avut Fizica cu trei stiinte
subordonate : ,Acustica“, ,Fototermoelectrica® si
»Oravitatia“; ,Chimia“ iardsi cu trei: ,Chimia
generala® ,Chimia Fermentilor si ,Chimia Coloizi-
lor,* iar ,Biologia“ cu ,Microbiologia,“ ,Fitobio-
logia“ si ,,Zoobiologia“. In fine, 1a concrete, am avut
»Mineralogia“, ,Geologia“ si ,Cosmometeorolo-
gia“; ,St. Naturale“ cu , Microbiologia®, ,,Botanica“
si ,Zoologia,“ — si ,Sociologia“ cu ,Etnografia®,
»Etnologia“ si ,Ontogeografia“. Se -cuvine, dar
ca, si la stiintele psihice corespunzitoare, si
gdsim, in fiecare din stiin{ele psihice stabilite si
* etichetate de noi, cite trei subdiviziuni corespun-
zdtoare subdiviziunilor din stiintele fizice.
Dzraveances. — Domnul Vasile Conta, cind tace,
nu uitd nimic. Ori mi se pare ci nu uitd nimic,
pentruca sa pund Integralismul la mare incercare.
Trivare. — Nu e hicio mare incercare. Lucrul
s’a vizut uneori si din sedintele trecute. N'a de-
monstrat, bunioara, domnui Carugiale, la Stiin-
tele Naturale, corespondenfa intre produsele mi-
crobiologice si intre ,imponderabilii; intre ope-
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rele de artd si intre plante ; intre faptele ome-
nesti si intre animale ?

Costa. — De asta aga e. Dar poate fi numai
0 potriveald intimplitoare, Noi trebue insi si le
cercetdm pe toate si pe rind. .

Muaroresev. — Domnul Conta are perfecta drep-
tate. Sd incepem dar cu Geografia, care are de
stiinfe subordonate Mineralogia, Geologia si Cos-
mometereologia. Avem noi Oare ceva analog in
stiinfa psihicd, pe care o numirim »Cosmica psi-
hichpe ot -

Trivate. — Eu cred ci da. Concretelor cu care
$e ocupd Mineralogia si ii corespunde constitufia
Staticd a constiintei ; concretelor cu care se ocupa
Geologia ii corespunde reactiunile statico-dinamice
ale constiintei ; iar atmosfera sufleteascd, dinamica
concretelor cu care se ocupi Geografia propriu
Cosmometeorologia. : i

Ge. Arexaxprescv. — Dar acestea ce mai sint ?
Explica-le pe rind si doveditor, Trivdlufa.

Trivare. — Mineralogia este stiinta pietrelor ce
compun straturile pdmintului. Geologia este stiinta
straturilor din care se compun coaja pamintului ce
adesea se frimintssi se migcd. Dar pietre $i stra-
turi de acestea, insid de naturi psihicd, avem si
in constiinta noastri. Ce sint habitudinile, de nu
pietre ale constiintei ? Ce este stiinfa fieciruia des-
pre lucruri si lume, daci nu corespondentele in-
telectuale — teorii, hipoteze, legi — ale acelor
materii concentrate in stincele lumii fizice ? Si cum
sint scoase ele la iveald, decit sdpind, ca si pen-
tru celelalte, dupi ele, cu memoria ? Ce sint dis-
pozifiile noastre sufletesti, daci nu rezultanta tu-
turor simfirilor, pe care le-am avut,” ce au trecut

JIntegralismul* 25
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si care s’au incorporat, ca activitate tertiard, in
adincurile constiinfei noastre ? Aceste habitudini,
aceastd stiintd si aceste dispozitii sufletesti nu
sint decit constitufia statici a constiintei. Dar
dacd mai punem, cd aceastd constiin{d este al-
toitd pe un anume material fiziologic, care reac-
tioneaza intr'un anume fel asupra diferitelor ase-
ziri de straturi intelectuale, afective si volitive,
amintite mai sus; — vedem ce am infeles . prin
constitutia staticd si staticd-dinamicd a constiin-
tei. Vedem in acelas timp ci ele, intrucit sint ale
fiecdruia dintre noi, corespund cu straturile geo-
logice pe care le descoperim in noi. lar intrucit
putem sd inducem cd ele existd sila altii, ele co-
respund cu straturile geologice ale celorlalte cor-
puri ceresti.

Caracuare. — Trivale 4sta are grozav de mare
dreptate. Capul nostru, al fieciruia dintre noi, este
ca pdmintul nostru. Putem si sdpim cu atentia,
cu analiza, in straturile memoriei gi sd gasim acolo
tiloane de cugetdri, de simtiri, de impulsiuni. Cind
descoperim dupd lungi reflexiuni in constiinta
noastrd, o serie de idei, de simtiri recunoscute,
de impulsiuni adormite, ce sint acestea dacd nu
ca nigte vine de metal prefios ce es la supra-
fatd ? — Ce este lumina, care ne vine de la capo-
doperele literare, artistice stiintifice si-care stri-
luceste veacuri si veacuri in mintile tuturor celor
ce ie cunosc, decit ceva analog cu lumina corpu-
rilor ceresti ? Dar lucrurile merg mai departe.
Lumina searbadd a lunei e o lumini imprumutata
de la soare. Nu este oare analoagd ea cu lumina
operelor de talent, care, prin definifie, sint opere
de imitatie de imprumut, ca silumina ei searbidi ?
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Viasupa, — Cy imaginatia ta, Caragiale, iar ne
sgudui.
Marorescy, — Si |3sim stralucirea imaginatiei

lui Caragiale 1a o parte si si pastrim doarideia,
Este evident, dup3 cele Spuse asa de corect de
Trivale si atit de colorat de Caragiale, ciin sy.
fletul nostru avem destule corespondente fati de
concretele mineralogice si geologice ale Geografiei_
Dar sd mergem maj departe. Cuconul Grigorie a
cerut-o0 si-o cerem si-noi : Cee o atmosfera
sufleteasca? Si cum corespunde cu concretele
Cosmometeorologice ?

Caraerare, — Lasi-mj pe mine, Trivale ?

Trivare, — Cy pldcere, — chiar cu mare pla-
‘cere ?

Duniv Zawriesou, — [a vedefi s4 nu-1 deochem.

Deraveaxces. Cum vdd, Duiliu, a intrat in ran-
«durile noastre ; si-a uitat clopofelul.

Duriw Zawrresov, — Qdats am facut si ey o
digresie, — $i mi-ati si pus-o la socoteals.

CABAGIALE.—Fireste, tu trebue sa-ti pastrezi,
frate Duilie, totdeauna Severitatea quasi-sacerdo-
tald... Dar sd vedem ce-j cy atmosfera sufleteasci 2
Noi credem ci atunci cind vorbim de norij unor
griji, de fulgerile unuj blestem, de trdsnetul une;
surprize, de lumina de soare a unej creatii, de
noaptea uitdrii, de nemdrginirea orizontulyj sufle-
tesc, fecem numai nigte simple figuri stilistice, Dar
am putea noi face aceste figuri, dacd n’am vedea
in Constiinfa noastry corespondentele sufletesti aje
-acelor manifestiri fizice ? Si le-am putea- noj ve-
dea, dacid n’am avea simfimintul ci orice jma-
gine, ce intri in suflet, orice simtire ce se ivegte
in constiin{i, orice hotdrire ce se infepeneste in
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atitudine, — nu face altceva decit sa rasard si sa
straluceascd in atmosfera a constiintei, analoagd
cu.acea a zilei ? Si visurile noasire cu aritirile
lor suave sau groaznice, visuri, ce apar cu lumina
lor in intunericul constiintei, nu sint analoage cu.
ndzdrelile si luminile de sus ale noptilor ?... Noi
avem o atmosferd sufleteascd in care imaginile isi
schimba coloritul, se aprind sau se sting, firi
sd-si piardi valoarea, dacd cumva sint adevirate.
Ce deosebire intre atmosfera sufleteascd, in poezia
lui Eminescu cu luceferii, stelele si luna lui, si
intre atmosfera ternd, dar grava si majestoasi,
din poeziile cuconului Grigore ? Ce deosebire inire
atmosfera sufleteasca logica s$i cumpinitdi a dom-
nului Maiorescu, in care scinteiazd ideia glifuitd,
si intre atmosfera vijeloasa a Ilui Barbu ? Dar
nu mai exclam nimic. Atmosfera sufleteasca exista.
Fiecare dintre noi avem atmosfera noasts, si pre-
cum in viziunea lumii unele lucruri apar lumi-
noase, altele in penumbrd si altele in umbra si in
intuneric ; tot asa in viziunea ideilor, marginilor,
durerilor i pldcerilor, impulsiunilor si tendintelor
noastre, avem unele in plind lumind (activitatea
primard), altele in penumbrd (activilalea seeun-
dard) si altele in besna subconstientului (activi-
tatea tertiard).

Gr. Avexaxorescu. — Ne-ai miscat si ne-ai con-
vins. Dar mi se pare cd faci mai multd literatura
decit filosofie.

Csracrane. — Daca ideile, pe care se reazami
literatura mea, sint drepte, atunci literatura nu
face decit sd le inalte si sd le lumineze.

Marorescu. — Lucrurile aga stau: numai cind
ideile sint false, literatura stricd. Aliminteri e o
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‘podoabd si o necesitate a mintii, care vrea sd

prindd mai bine lucrurile,

Dumtiv Zawrirescu, — Ce spunefi dumneavoa-
strd, domnule Maiorescu, e foarte frumos dar tre-
bue sd conveniti ¢ prea o lungim.

Mutorescu. — Si asta e adevirat. Si de aceea
ca sd rezumdm, trebue si admitem ci existi o
atmosferd sufleteascs, si ci ea corespunde atmos-
ferei fizice, in sensul larg al cuvintului. Dar cu
acestea ne-am uitat doar in cer — la meteori.
Ce facem cu corespondentele de pe pdmint ?

Vismori. — Eu ce si spun ? Calea mi-a des-
chis-o Jancu. Si mi-am deschis-o si eu cu ,Geo-
grafia pitoreasci a Romaniei,,. Si-acum, cind mi
gindesc, vidd ci orice carte este o harti — o harta
geograficd a swufletului. In orice carte vid ideia
ca un fluviu puternic, care incepe ca un isvoras
pe indlfimi, care stringe intr'insul, din dreapta s
din stinga, pirae si riuri, mari $i mici, spumoase
$i ndvalnice, dulci si line, si care se coboari incet
incet printre noi, si udd orase de ginduri, gri-
dini de simfiri si tendinte de peninsule. Gindirea
isi are relieful siu, inilfimile si. adincimile sale
intocmai ca muntii si vile. Gindirea isi are
desvoltdrile ei, ca niste insule de constiintd, ce
impodobesc tdrmii mirilor ei. Gindirea isi are is-
bucnirile ei vulcanice si tirile ei —regate siimperij
de idei, — pe care ile di stiinta. Gindirea isi are
adincurile ei intunecoase de codri $i orizonturile
€i luminoase peste balti, miri si oceane... Gin-
direa se misci in atmosfera constiintei, $i suc-
cesiv, cum s’au format riurile, muntii,  mirile si
oceanele,—satele, oragele si tirile de idej se depuin
int'o carte si formeazi harta in tinutul e, Asa

vdd eu partea de pimint din Cosmometereologie.
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Ge. Acexasprescu, — Aferim, Alecutule, ci frumos
ai vorbit. 3

Devaveances. — Si convingitor !

Marorescu. — Asa dar am gisit in suflet si co-
responidentele Geografiei propriu zise. v

Gr. Auevaworescv. — Da dar trebue si gdsim

si un nume pentru corespondentele Mineralogiei,
Geologiei si Cosmometereologiei sau Geografie:
propriu zise.
“Caraerane. — Asta o si fie mai greu. Eu cum
v’am mai spus, cind eram mic, am invitat ceva
greceste dar nu cu termeni tehnici. Si tocmai ia
ne trebue. _

Gr. Avexsworescv. — S& ludm si noi termeni la
intimplare. Spre ex. stiinta care corespunde Mine-
ralogiei, sd-i zicem ,Petrografia sufleteasca“.

Coxra. — Stii ¢d nu e riu ?

Maroresco. — Sd-i zicem dar ,Petrografia sufle-
teascd“ sau chiar pur si simplu »Petropsihia“.

Duiav: Zasrmescu. — Corespondentei Geologiei
sd-i zicem ,Stratigrafia sufleteasca®.

Coxta. — Nici acest nume nu e riu.

Mutozscu. — S3-1 addoptim modificindu-1 in

Stratipsihia®. :

Ge. Arexanosscu. — Cum, Jencufule, cu gre-
ceasca ta, rdmii pe jos?

CaraciaLe. — Ba cum la »lume® in genere Grecii

ii spun »épog  stiintei ce corespunde (Geografiei
sd-i zicem ,Cosmopsihia“.

Marorescu, — Va si zicd Pretropsihia corespunde
cu Mineralogia ; Stratipsihia cu Geologia, iar Cosmo-
psihia cu Geografia propriu zisd, sau Cosmomete-
reologia. ] ,

Dutw Zamriresev. — Cum se  vede nici astaze
m’am stat degeaba.



DIALOGUL xxxm

Corespondentele psihice ale concretelor microbiolo-
gice, botanica si zoologica,

Se stabilesc diviziunile Stiintelor Naturale, fatd de care
trebue si se gaseascsd, corespunzind, diviziunile Concre-
ticei, stiinta concretelor psihice. Se stabileste, maj inti,
corespondentul microbilor sau bateriilor : sint simponde-
rabilia® sau imponderabilii. ce constitue activitatea ter-
fiard a activitatii sufletesti §i care se gdseste pretutindeni
la temelia psihici a capodoperelor literare si artistice,

- Exeniple. — Se aratj mai explicat ci ny capodoperele

literare si artistice corespund cu concretele botanice sau
fotologice, ci orice gind concret care-gi are ridicina intr'o
idee si floarea intro imagine mai mult say mai putfinisbu-
titd. In fine, se stabileste definitiv cj corespondentul con-
cretelor zoologice sint faptele sufletesti a ciror inimd este
hotérirea. Se stabileste astfel corespondentele Misticei, Fi-
topsihologiei si Pragmaticei psihice.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Tity Maiorescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barby Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandry Viahuta, lon Trivale.
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DIALOGUL XXXl

Corespondentele psihice ale concretelor mij-
- crobiologice, botanica si zoologica,

# Drisvravcsa, — Credeam cf o 54 ajungem usor la
punctul 2 si 3, puncte noi pentru reformarea Psi-
hologiei; dar- chestiunea diviziunilor din fiecare
stiinfd fizicd, cu diviziunile corespondente in stiin- -
tele psihologice, ne tine pe loc.

Visnord, — V& rog si stim o clipd sda vedem
cum apun sorii de la miazdzi. Cei de la nord nu
‘stralucesc asa de tare, si lumina aceasti viorie in
care plutim este de un farmec nespus.

Caraecraie. — Oricit de nespus este acest farmec,
€l este afard din noi. Farmecul adevirat e cel din
suflet,

Doty Zawrmescv. — Adevirul e cj oricit de
negrait de frumos esfe cerul de miaziziin amur-
gul de astdseard, si oricit de mult ne-ar aduce
aminte amurgurile de dincolo, cu izul lor de viati
terestrd, — tot mai potrivit cu natura noastrs este
sd grabim desfisurarea de ginduri ce am inceput.

Martoxescr, — Si eu sint de parerea lui Duilie,
Cu atit mai mult cu cit ea a durat mult mai mult
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decit ne-am fi asteptat, La rind se pare ca era
diviziunile, pe care trebue si le gisim in Con-
creticd, stiintd care corespunde Stiinfelor Naturale.

Conra. — Da; dar aceastd operatiune n’am
facut-o incd la ,Mnemonologie, »Eidiologie si
Aperceptica.

Marorescu. — E drept cd trebuia sd incepem
sd gdasim corespondentele in aceSte_diviziuni;dar'
cum rezolvirea chestiunii intrf'o grupi de stiinte
nu influenfeazd asupra diviziunilor din nduntrul -
stiintelor celeilalte grupe, putem si ne urmim lu-
crarea noastrd cum am fnceput-o.

Gr, Avexanprescu. — S4 facem, cum zice men-
torul ‘nostrn, fiilor. ~ R

Marorescv, — Tripartitia Stiintelor Naturale este™
Microbiologia, Botanica si Zoologia. Avem noi o
Microbiologie, o Botanici si o Z oologie psihica ?
Cred cd putem gisi si in lumea sufleteasci ceva
analog cu concretele microbiologice, botanice si
zoologice. N'ati auzit pe Caragiale ?

Devaveances, — Cum ? Microbi sufletesti ?

Caraensre, — Nai auzit tu in sedinta trecuts,
Barbule, cind am vorbit de imponderabili... de
acel quid care se strecoars prin sensul, prin vorba,
prin fapta noastri si-le da un anume colorit de
repulsie sau de atractie. :

Denaveances, — N'oi fi bigat de seami. Dar
ce-are aface ,imponderabilii“ cu microbii r

CaraeraLe. — Apoi, nutatis mutandis, ca sa zic-
§i eu cum obisnuia adesea Domnui Maiorescu,_.
ceeace sint microbii pentru viata vegatald si ani-
mald sint imponderabili pentru viata simturilor si
faptelor noastre, -

Dxvaveancea, — Te pomenesti. Ei, dar noi n'a-
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vem microscoape sufletesti ca si descoperim acestii
imponderabili.

Caraerace. — Ba mi S€ pare cd avem; dar nu
le intrebuinfdm. la aduceti-vd aminte ci in suflet:
avem trei activitati : activitatea primard, secundard
si terfiara si cd ele se deosibesc intre ele numai
din pricina atentiunii. Mai ginditi-va ci, de obi-
ceiu, noi ne lisim dusi de impresiile obiectelor
din afard sau dinniuntru $i nu cirmuim cum tre-.
bue si unde trebue atentiunea noastrs. Din aceastd
pricind, rareori ne indreptim atentiunea asupra
activitdtii fertiare, care totusi este adeviratul sediu
al imponderabililor si pot zice — si al fundamen-
tului existentei. Si toate descoperirile, ce se fac,
de exemplu, in Stiinta Literaturii, — descoperiri
care au fost 1a inceput tratate de unii si de alfi,
de sublilitafi, dar care au dus acum in urmi la
rezultate, de care multi se mird,—nu se datoreste
de cit atentiunii imtrebuintati ca microscop psihic
in regiunea activititii terfiare,

Gr. Avexaxorescv. — Jencufule, incepi si ai nu
gura, dar gindul de aur. Dar o pildd n’ar strica.

Caraeraze. — De exemplu, cind Stiinta Literaturii
spune de ideia generatoare a unei capodopere ci
strabate toate ungherele concrete ale realizirii ar-
tistice, asa in cit o putem gdsi pretutindeni pri-

- vind-o, fie din punctul de vedere al intensitatii,

fie din acela al calitatii, fie din acela al tonalitatii.
Aduceti-vi aminte cum, din punctul de vedere al
intensitatii, ea poate aparea, de exemplu, sublimi
dar nuanfatd cu imponderabilii frumusetii si gratiei ;
sau, din punctul de vedere al calititii poate fi, de
pildd, humoristici, dar nuantata de imponderébilii
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‘patetismului sau naivitdfii; sau, in fine, din
punctul de vedere al tonalitdtii, poate fi de pilda,
-olimpiand dar cu imponderabilii pesimismului si
-optimismului. ;

Gr. Avexanpresev. — Stiu cd e greu si pitrunzi
in tainele Stnntel theraturn de aceea o pildi si
mai pipditd n’ar strica. _

Caraerare. — Dar bine, cucoane, in scrierile
<dumitale imponderabilii sint cu ridicata. Cind dum-
‘neata zici in ,Umbra lui Mircea la Cozia“:

/ Si-ale valurilor mindre generatii spumegate —

Datu-tfi-ai seama ce intelesuri imponderabile ai
pus in expresia ,generatiei valurilor®, care apare
asa de prozaicd, dacd o scoti din vers? Si mai cu
seamd ce infeles ai pus in epitetul »Spumegate® ?
Dar cind scrii — se pare iarisi atita de prozalc—

_Politlca adincd st in fanfaronadi —

mu ti-ai dat de loc seuma de imponderabilii ce-ai
‘pus in rezonantele acestui vers? -

Ger. Aexanorescu. — Adevirul e ci de efectele
acestea, pe care le subliniezi atit de ager, mai
‘mult isi poate da seama lectorul cu mintea des-
chisd la frumuseti, decit autorul. Dar, oricum, cind
i le-arata un asemenea lector, autorul n’are decnt
sd le primeasci.

Veanruri, — In privinta »imponderabililor® nimenj
‘nu-1 intrece pe Eminescu. Uite-l cum a rimas in
extaz la marginea Dumbrivilor Elizee in spre a-
murgul de miazdzi. Nu v’ati intrebat niciodati
‘dumneavoastrd — nu ca oarecare critici impre-
sionisti mirginiti, — nomina odiosa! — nu v "ati
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intrebat, ce-a putut addoga Eminescu la sonetul

lui Cerri, pe care aproape l-a tradus, de-a ficut
»venetia“, o capodoperd a literaturii- universale,

dintr’o poezie oarecare ?

Deraveaxces. — M’am convins. Acesti microbi.
sufletesti, acesti ,imponderabili“ dau farmecul
nespus. al scrisului cuiva. Si numai o atentie —
vorba ta, lancule — transformatid in microscop — -
le poate descoperi.

Caracrare. — Asta e si secretul Metodolooxel
din Stiinfa Literaturii. Metodologia nu e decit
totalitatea mijloacelor, prin care transformi atentia
obignuita in atentia inarmatd cu viziunea micros--
copului. 2

Duiuio Zamrixesev. — In adevar de cind convor-
bim impreuna, cite lucruri noi nu ne-a ficut si
vedem Integralismul. $i oare le-am fi putut vedea
dacd nu ne-am fi ajutat, ca de un microscop al
atentie, de metoda ?

Muoxescu. — Incontestabil ¢4 imponderabilii psi-

- hici existd ; cd metoda poate fi considerata ca un

mijloc de intdrire a viziunii atentiei in sinul aces-
tor imponderabili; si cd acesti imponderabili
pot fi foarte bine considerati corespondentul
psihic al microbilor fizici. Putem dar trece mai
departe si ne putem intreba care sint corespon-

dentele - concrefelor botanice — corespondentele
plantelor ? 7
Trivaie. — Mi se pare cd aceasti chestiune

s’a mai pus -intr’una din sedintele trecute — siam
convenit sa considerdm drept corespondente ale
plantelor — produsele geniale ale afectivitatii

.noastre — capodoperele.

Murokescu. — Crez cd am fdcut o gresali.
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‘Capodoperele sint de naturi psihofizica, si noi
sintem pe terenul lumii psihice. O corectare trebue
neapdrat sa aducem. Mi se pare ci s’a mai facut
‘0 gresald, Este partea intoasd a medaliei dinins-
piratia inpetuoasd a lui Caragiale. ~— El ne-a
aratat dacd nu md ingel capodoperele, nu ca
plante, ci ca filoane metalice !

Caraciane. — Nu pot fi considerate astfel decit
conceptiile stratificate in sufletul nostru. Dar e ade-
vdrat: inspiratia iti dd idei; dar mefoda, ordine
i exactitate. Si eu am cam luat in picioare
metoda. : -

Visnvrk, — Dar ne-ai si incintat.

Carserare. — Ceeace insemneazi ¢i nici incin-
tarea, cind trece peste hotarele ordinei, nu e buni
.Eu fac mea culpa — si revenind ftrebue si ne
intrebdm : care sint corespondentele plantelor in
dumea sufleteasca ? \

Tevare, — N'avem decit sd facem abstractie de
capodopere, care rdmin in lumea lor psihofizica,
si sa ne intrebdm ce creste in sufletul nostru si
ce infloreste, fie ¢i nu i se di nici o expresiune,
fie ¢d i se dd o expresiune necomplets.

‘Maroresvu. — Trivale a vdzut bine chestiunea.

Caraerate. — Atunci orice simfire care fsi are
raddcina intr’o idee, iar floarea §i-0 are intt'o
imagine mai mult sau mai putin vie, poate fi con-
sideratd drept corespondent al plantei fizice.

Ge. Avexasprescv. — Lucru e clar,

MAIOBESCU.--‘E concludent. Si, deci primindu-{,
84 trecem la corespondeniul, ce putem avea in.
lumea politicd, din lumea animalelor.

Devaveances. — Asa e! Dacd, am putea avea_
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microbi si plante sufletesti, putem avea si vietafi
psihice. ; -

Caragare. — E cam curioasd expresiunea; as
putea zice barocd. Dar justetea lucrului inldtura
ciuddtenia vorbei. Care ar fi corespondentul, cum
zice Barbu, ,vietdtilor in lumea psihica?

Trivare. — Mie mi se pare cd si chestiunea
aceasta am desbdtut-o. Si-am recunoscut atunci
drept corespondent al animalelor fizice, faptele
suflefesti, ca unele ce sint singurele insotite de
migcare. _

Caracrare. — Stifi cd de faptele psihice putem
zice cd au si o inimd care trimite singele psihic—
tot un fel de imponderabil — in toate miscirile
din care se compun faptele ?

Duwrv Zawrmescu. — Incep sia mi mir $i eu ca
Barbu adineaori: ce inima mai poate fi si aceea ?

Caragrane, — Si totusi e lucru foarte simplu.
Inima faptei este hotdrirea. Sau mai bine firi
gongorism : corespondentul inimii in lumea sufle-
teascd este hotdrirea.

Gr. Ausxasokescu. — Ai dreptate, lencutule.

Maioxescu. — Atunci fird altd cercetare, si fiindei
am mai vorbit de aceasti cestiune, admitem ci
faptele ce se nasc dintr'un suflet prin hotirire si
se desdvirgesc prin migcare, sint corespondentele
vietdtilor din lumea fizica.

Gr. Auexasprescu, — E vorba acum, cum numim
stiinfele care se ocupd cu aceste corespondente
. de naturd sufleteascy ?

Caragrare. — Eu, stiinfei imponderabililor, i-ag
zice ,Mistica“.

Marorescu. — E un nume just: Dar stiintei con-
cretelor psihice care corespund plantelor ?
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Carserate. — Eu i-ag zice »Fitografia sufle-
teasca“.

_Marorescu. — Poate mai elegant ar fi ,Planto-
grafia“ dar e hibrid.

Gr. Avexanprescu, — Si-i zicem »Fitopsihologia“.

Marorescu. — Foarte bine.

CaracraLe. — Jar celei de-al treilea, , Pragmatica
psihicd. Stiti mpdype=fapti.

Martorescu. —'Asa dar diviziunile ,Concreticei®
sint ,Mistica®, ,Fitopsihologia“ si ,Pragmatica
psihicd“.

Vwianors. — Uitati-vd si cel din urmd soare a
apus. Ce priveliste! :

Caraeuare., — Ai dreptate, Alecule: Ce fru-
“musete ! ;

Marorescu, — Sd ne raspindim si si admirim
tofi in tdcere.
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DIALOGUL XXXIV

Corespondentele psihice ale concretelor fizice
cu care se ocupd Etnolografia, Etnologia
si Ontogeografia.

Corespondentul concretelor etnografice — adici ale po-
poarelor primitive — in lumea sufleteasci este primiti-
tivismal stdrilor sufletesti, ce le gdsim la copil. Defectele
psihologiei de astdzi: copilul vizut din afari in ‘nduntru.

,Datona psihologilor viitori. Ce insemn#tate pot avea pen-

tru psihologia mirturisirile veridice ale scriitorilor care-si
scriu amintirile din copildrie. Importanta ,Amintirilor lui
‘Creangd. Deosebirea dintre modul cum a vizut copil3ria
Vlahufd si cam a vizut-o Caragiale. — Copil¥ria auto-
torului Integralismului povestitd de Delavrancea. Marile
bucurii $i nenorociri ale vietii copildresti. — Corespon-
dentul fenomenelor etnologice : stirile sufletesti, concen-
trate in sisteme ale virstei' mature: sistemele filosofice
sau intelectuale, pasiunile sau sistemele afective si faptele
sau sistemele volutive. Provocarea scriitorilor pentru a da
pe fatd asemenea sisteme sufletesti. Nevoia unui psiho-
logism concret, in locul celui abstract. — Definitia S6cio-
logiei ca o cunosgtintd a procesului dinamic de la primiti-
vismul etnografic 1a maturitatea etnologicd impreunat cu
studiul resorturilor acestui proces. Corespondentul acestui
proces in lumea sufleteascd: jocul influentelor.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Ion L. Caragiale, Delavrancea, Duiliu Zamfirescu,
Alecsandru Vlahuts, Ion Trivale.
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DIALOGUL XXXIV

Corespondentele psihice ale concretelor fizice
cu care se ocupa Etnografia, Etnologia
si Ontogeografia.

Marorescu. — Astdzi la rind e sd cercetdm in
lumea psihicd corespondentele cele mai complexe
din lumea fizicd : coreSpondentele psihice ale con-
cretelor cu care se ocupd Etnografia, Etnologla si”
Ontogeografia.

Conta. — Sd ’ncepem cu Etnografla care stu-
diazd infdlisarea popoarelor omenesti sau ani-
malice,— in starea lor primitivd, in starea lor ne-
contaminatd de civilizatie.

Deraveancea. — Si care ar putea fi corespon-
dentul lor in lumea sufleteasci ?

Viamord, — Fiind vorba de viata primitivd, —
ce corespondent am avea pe altul decit concretele
in legdrurd cu viafa copildreasca? Asa numita
psihologie a copilului asa de rdu studiata, fiindca
e studiatd din afard induntru, este o psihologie,
care formeazd baza sufletului fieciruia din noi.
Nu ceeace observi din miscdrile exterioare copi-.
laresti este adevdrata lui psihologie — fiindcd
in sufletul lui nu pofi pdtrunde; iardacd patrunzi
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ajungi acolo cu sufletul tdu matur, cu intuitia ta
tirzie. — Adevdrata psibologie std in ceeace fie-
care dintre noi tine minte din viata lui de copil.
Din acele prime straturi psihologice risar cele de
mai apoi. $i in aceastd crestere surprindem deo-
sebirea dintre primitivismul nostru dela inceput
si- dintre civilizatia de mai tirziu. De-altminteri
toatd Pedagogia tot pe aceste aduceri aminte tre-
bue si se intemeeze. Un pedagog care nu-si aduce
aminte cum a crescut, cum a fost educat, cum a
fost invatat el insusi, — ce lacune simfea atunci
el in sufletul sdu si din ce pricind, — este o ca-
ricaturd de pedagog, o memorie schematici de
recepts si regule, si-mai mult4 nimic.

Duruie Zawriresou, — Dar stiti cd e interesant
ce ne spune Alecu ?
©  Caraerate. — Multe trebue s3-si aduca aminte
din copilarie. =

Vianurs. — Vezi ¢i aci te inseli.’ Eu am falsi-
ficat tot ce mi-am adus' aminte din copildria si
tineretea mea, prin ce credefi ? — prin izul pesi-
mist, care mi-a intunecat soarele, ce mi-a strilu-
cit atunci. Copilul, — de-abia acuma vid — are
bucurii, pe care nu le are nimeni- din virsta ma-
tura;, — si aceste bucurii nu le intilnesti in scri-
sul meu. Copilul are uri puternice, rivne grozave,
avinturi de iubire ne mai vizute, si in scrisul meu
acestea nu se vdd. Si totusi, ce bire ar fi fost
sd mi le fi adus aminte asa cum au fost.

‘Caraciarr, — Asta i-a fost dat numai lui Creangd.
Aceea e adevdrata copildrie, Si deaceea fiecare
dintre noi, — si origice fel de copilirie am fi
avut, — ne simtim in sufletul lui lon al lui. A-
semenea scrieri sint adevdrate studii sufletesti
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etnografice. Ia inchipuiti-va ca cuconu Grigore,
domnul Maiorescu, domnul Vasile Conta, Ilancu,
Barbu, Duiliu, Trivale, in loc si ne fi dat firi-
mituri veritabile ca Barbu, sau tendentioase, ca
mine in ,Domnul Goe“, am fi ldsat cite o mo-
nografie completd a sufletului lor copildresc! Ce
mind bogata pentru studierea primitivismuluinos-
tru psihologic !

Deraveascea, — O da, ai mare dreptate. Cind
imi aduc aminte ce mi s’a spus de o copildrie. Ce
copildrie plind de farmec ! Ce indltimi si ce sco-
borisuri ! Locuia intr’o [cdsufd invelita cu trestie.
In cele doud paturi si pe jos dormeau numai pu-
tin de noud insi. Dupd sobd, cu barba albd si cu
fruntea 'n jos gemea bunicul, ,batrinul“. Mama,
bolnavd de mult, se trezea in mijlocul noptii in
dureri groaznice, si copilul, asudat de mild, de-abia
isi finea rasuflarea asteptind sd conteneascd ge-
metele. Si gemetele nu mai incetau. Sta sub pla-
pomd, destept, cu ochii inchisi si ascultind bati-
ile inimii, pind ce nu stiu cum adormea. Dimineata,
biata lui mamd, intrematd o clipd, il trimetea si
cumpere  din sat cite ceva. Dar, cu toatd mila lui
de -cu noaptea, el nu voia. Il ruga sdrmana, iar el
nu asculta, pind ce n’o oboseagEa atunci il bles-
tema. Blestemul cel mai groasnic ce esea din
gura ei era numai ,s3 traiascd prin streini“. Dar Du-
minica inima copilului se inmuia, si ziua. Se preme-
nea frumos si cuminte se duceala bisericd unde il
infricosau bolfile negre. Si dacd se intorcea, siruta
cu evlavie mina mamei §i-i cerea ertare Jde toate
cite§i le facuse peste sdptdmind. Ea il saruta plin-
gind, iar el pind ‘'mai apoi erd foarte cuminte.
Caci ce-i sginddrea sufletul si-i destindea pieptul
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era gindul aprig al jocului. N’a fost joacd'n sat,
care si n'o puni el la cale, si n’a fost copil sd
nu joace joaca lui. Cind, mic de tot. mergea in
apusul zilei, inaintea vacilor, se juca deamboulea
cu bitul. Mai mirisor, arunca pe drumul-plin de
praf, cu arcuge din trestie groasd, sadgetile din
trestie subtire. lar cind cadea seara si fiorii ne-
cunoscutului fi imboldeau pasii sd prinda pe hotii,
care-i stricaserd muguroaele de praf, par’ca era
pe altd lume.

‘Din an in an schimba joacele. Erau ca $l
moda. Intr’un an il apucase furia popicelor: po-
pice pe talp3, popice pe scindurd, popice cu bete ;
intr’alt an, murea dupa poarcd, in magazia pard-
sitd a lui Nen’s’o Vasilache. In alt an il prinsese
patima bicelor, Avea doudsprezece, si le ascun-
sese la riddcina unui salcim, dupd poartd. Cind
fi trebuiau vreunul, intra printre zabrelele porfii
si-si lud biciul, ca sd plesneascd cu el prin sat.
Odatd a cdzut poarta peste el, si s’a pomenit
gilgiind in singe. El isi inchipuia ciudatenia ca,
cu cit biciul e mai lung, cu atit e mai bun, si-si
ficuse unul, care, orideciteori vreasd plesneasca,
i se infdsura in jurul gitului. Tot fii cduta el
taina, cum si-1 igvirteasca mai bine, cind, intr'o
zi, tatd-sdu, care vorbea in curte cu varu-sau Mi- -
cutd, intors dela Seminar, il chema, ii cerii biciul,
il infdsurd frumusel si i-1 aruncd in grddina plind
cu baldrii cit omul. L-a ciutat el cu o patimd gro-
zavd, si in toamna aceea, si in primdvard, cind
s’au curdtat buruenile, dar biciul pierdut a rdmas
ca un ideal irosit, pind in ziua de azi. Intr’alt an
l-a biruit patima smeuritor. Intr’altul, luindu-se
dupd cartea rdposatului Moroiu, a gésit ca trebue
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sd-si facd si el o arbaletd, aga cum o vdzuse de-
senatd in carte. Avea slugd, pe Niculae, care meste-
sugea bine unele lucruri. L-a cinstit i Niculae l-a
ajutat sa-si facd una, cu care credea cd o sd inneme-
reascd pdsdrile in pomi. A dat el de multe ori cu
sdgetile asvirlite din arbaletd, dar nicio pasdre n’a
cdzut. Ah! mirosul acela de iarnd si de muguri
tineri prin copacii burdusiti de seva! Dar cea mai
grozavd patimd — si cea din urmd, pind a nu veni
la scoli in Bucuresti — care i-a ars sufletul de
copil si i-a dat cele mai mari emotiuni de cistig
si de posesiune, au fost arsicele. Juca cu ichiuri,
pe care le turna, topind cu burueni arse, la mar-
ginea satului, zincul cidzut dela inveligul inchisorii
de peste drum. Dupd ce le turna, le lustruia de
zidul cel lung ce inconjora inchisoarea la mijloc
cu biserica, ce avea o cruce complicatd, unde s’a-
biteau stoluri de stincute. Arsicele, arsicele! Era
un loc de-alungul zidului cu pietris mdrunt si lo-
cul neted, unde ajunsese sa joace arsice tot satul.
Duminica era, in fata gheretei, unde pdzeau soldatii,
tirg de copii lingd zid. Jucau arsice, si nu numa,
el cu bietii, dar flacdi in lege, ba si cameni in-
surati cu copii, cum era Tanase Talpanosu. Isi
agonisise vreo suti cincizeci de soalbe, unele gal-
bene, altele inrosite cu bdcan, toate lucii si strd-
vezii, in care isi inchisese toatd inima. N’a avut
in viata lui durere mai mare, decit, cind vdru-

du Costicd, intors dela stdpin din Bucuresti,
ochind locul unde le punea, acolo dupd sobd, unde
gemea ,bdtrinul iarna, i-a furat ,soalbele” cele
mai frumoase. A luat linia satului dealungul cu
lacrimile cit pumnul, plingind in gura mare ,Mun-
culita mea! Munculita mea!“ L-a binuit pe hot
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‘si drept acasd la el s’a dus. Dar n’a putut sd-si
scoatd decit jumdtate din ele.... Copildria e de un
farmec despus cu durerile si bucuriile ei. Nu va
mai spui. Dar patima cea mare din discursurile
mele, nu e nimic fatd de patimile ce ne-au ros
sufletul copildresc al multora dintre noi... Oh da,
as fi avut, as avea multe si‘eu de spus.

Viamurl. — Dar spune mai departe, Barbule,
ne-ai fermecat. ”

Devavrances. — V’am fermecat cu povestea co-
pildriei altuia. De a mea o si vi vorbesc altd-
datd. Acum stricim discutia.

Maiorescu. — Psihologia dintr’acest fel de sis-
teme de etnografie psihicd, "de primitivism trdit,
ar putea scoate zltceva decit ce scoate acum.—Dar
sd vedem acum ce e cu corespondentul psihic al
concretelor fizice, despre care se ocupd Etnologia.
Care sd fie aceste concrete ? ,

Vwanvri.—Noi am pus accentul vorbind de aceste
concrete pe sistem. Ceeace e interesant in Siste-
maticd este tocmai acest tot unitar care se nu-
meste sufletul unui copil ori a unui om matur ori
a unui batrin. Aceste toturi unitare, in care se
impreund mii de idei, simtiri si impulsiuni, am zis
noi cd corespunde cu totul unitar, ce se humeste
popor. Si, in elementul sistematic ce am des-
coperit, médcar ca perspectivi, in amintirile de
adineauri, noi am simtit acel element corespun-
zdtor unui popor primitiv. Din acest punct de ve-
dere fiecare din noi a avut poporul sdu de idei,
simfiri si impulsiuni primitive, care au murit in
sufletul nostru, fird sd le stie nimeni..Si e vorba,
de aci incolo, ca psihologii sd-si ia sarcina sd pro-
yoace scrieri de acestea, in care sd se vazd sis-
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temul sufletesc primitiv al unuia‘sau altuia. Numai
asa se poate stringe un material pretios analog
cu cel etnografic din lumea fizicd. Si tot asa, acum,
vorbind de corespondentul in lumea psihicd, a fe-_
nomenelor etnologice, trebue sd ddm atentiune la
sistemele intelectuale, afective si volitive ale omu-
lui din virsta maturd. Céaci numai aceste sisteme
cuprind miile de indivizi numite idei, simtiri si im-
pulsiuni integrale, care formeazd o unitate ce se
poate compara cu a unui popor in virsta maturd,
in care cultura si civilizatia se intrunesc.,.

Gr. Avexanorescu, — Nu prea infeleg despre ce
sisteme vorbiti.

Caracrare, — Uite ce zice Alecu. Fiecare om
matur reprezintd un sistem sufletesc, ale cérui re-
sorturi trebue date la iveald, intocmai .ca’si pe
acelea ale vietii sufletelor copildresti. Si-mi inchi-

pui “cd el cere psihologilor sd cerceteze care sint
~ aceste resorturi si cum un om matur ajunge la
un fel de a fi, fie cind e vorba de caracter, fie
cind e vorba de o zpucdturd, [de o pasiune, de
un avint; fie cind e vorba de intreaga lui per-
sonalitate. Cici aci e vorba nu de o idee, de
o simtire sau de o impulsiune izolatd sau de mai
multe idei, simtiri si impulsiuni considerate in ab-
stracto, ci e vorba de un sistem concret in care
fiecare idei, simfire si impulsiune isi are indivi-
dualitatea .sa integrald. : ‘

Gr. Avexanprescu. — Ei da, vdd acum si eu;
dar de unde sd iei aceste sisteme ?

Caracrare. — Am zis: e treaba psihologilor sd
le provoace. E perspectiva pe care o deschide In-
tegralismul acum, si de care oamenii de stiintd
trebue sd se ocupe de-acum incolo.
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Conra. — Cu alte cuvinte destul cu psihologis-
mul abstract; ne trebue psihologismul ' concret,
cici doar in lumea concretelor psihice trdim.

Marorescv. — Domnul Vasilie Conta a pus, cum
se zice, punctul pe i. Corespondentul, in lumea
psihicd, a concretelor fizice, obiectele Etnologiei,
sint aceste sisteme individuale psihice din viata
omului, care au preponderante, fie simtirea, fie gin-
direa, fie vointa noastra. Ele trebue sd se supra-
pund sistemelor din viata sufleteascd a copilului,
precum, in lumea fizicd, popoarele civilizate si cul-
tivate se suprapun popoarelor primitive sau sal-
batice.—Ramine acum si determindm in lumea psi-
hicd, ce anume corespondent avem fa{d de con-
cretele fizice cu care se ocupd sociologia propriu
zis&. '

Trivare. — Cred cd trebue sd definim mai in-
tii caracterul Etnografiei si Etnologiei fafd de acela
al Sociologiei propriu z

Marorescu. — Te rugdm s’o faci. Noi aScultim.

Trivate, — Eu cred cd sociologia propriu zisd
are de caracter dinamismul. Pe cind Etnografia
descrie popoarele primitive, iar Etnologia popoa-
rele mature, Sociologia propriu zisd urmareste me-
canismul de transformare, precum si mecanismul
de progres dela unele la altele. Cum a ajuns po-
porul roman dela primitivismul Latiului la formes
din timpul Imperiului ? Cum atransformat cregti-
nismul omenirea si la ce forme de progres a
ajuns ? Care sint organele si functiunile unui
popor ce a ajuns la forma de stat?

Caraerare. — Cu alte cuvinte, dumneata con-
sideri dinamismul concret, cu care se ocupd So-
ciologia propriu zisd si-i cauti corespondentul in
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lumea sufleteascd. Eu as zice cd acest corespon-
dent este jocul influentelor care pune in migcare
sistemul copildresc primitiv pind a ajunge siste-
mul matur sau sistemul dela batrinete.

Marorescu, — -Cum se vede, domnul Trivale a
pus bine chestiunea. Cind pui bine chestiunea
raspunsul nu e greu, si Caragiale a prins rds-
punsul numaidecit din sbor. S$i-i mulfumim cd a
facut-o inaintea noastra.

Ge. Avnexanprescu. -— Dar e vorba: cum numim
noi stiintele care au a se ocupa cu primitivismul
psihic si cu psihismul matur, cu infatigdrile lor
descriptive ? Si cum numim stiinta dinamicd su-
fleteascd, ce le uneste, pentru ca sa formeze totul
unitar al unei personalitati concrete, care, in felul
ei, e intreaga lume vazutd dintr'un punct de ve-
dere ?

Marogrescu. — Intrebarea dumitale, cucoane Gri-
gorie, este minunatd. Ea contine si o serie de ex-
plicatiuni, care nus’au dat incd. Astfel faptul ca
fiecare personalitate concretd reprezintd nu numai
lumea psihica, dar i1 acelas timp si lumea fizicd,
in anumite margini si preciziuni. Pe cind lumea
tizicd e multipla §i prin stiin{d tinde sa fie unicad ;
lumea sufleteasca, in ‘personalitatea fiecaruia din-
tre noi, & unicd, pentruca prin stiinfd sa devind
multipld, ca si lumea fizici. Vorba e : cum numim
stiintele corespondentelor psihice ?

Caraciare. — Pentru cel dintli corespondent, eu
as propune termenul de ,Sistematica primitiva“.

Dutniu Zawrirescu, — Lasd-mad intr’asta sd te
bat, dragd lancule. Eu as gasi cd e mai séd-i zic
,Pedopsihologia“ dela matc-6oc—copil.

Coxra. — E mai simplu, in adevar.
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Caraciane. — M¥ daa bitut. De-altminteri ter-
menul de ,Sistematica fizica“ nici nu-mi prea sea-
mdnd mie. Atunci pentru al doilea corespondent,
si luind drumul lui Duiliu, 1i putem zice Antro-
popsihologie.

Marorescu. — Nu e rdu de loc. Rémme sd ga-
sim un termen pentru al treilea corespondent Eu
i-as zice ,Dinamica psihica“.

Vianvri, — E foarte bine.

Conra. — E bine de tot.

Vianurs. — Atunci pentru concretele psihice
avem noud stiinfe psihice corespunzatoare celor
noud stiinfe care se ocupa cu concretele fizice.
Imi dafi voe sd mi-aduc aminte de vremea uce-
niciei mele filosofice si sa fac un mic paralelism :

Stiinte Stiinte
fizice psihice
Mineralogia Petropsihia
Geograf, | Cosmometereol. Stratipsihia Cosmica
Geologia Cosmepsihia
[Microbiologia Mistica
St. Natur.; Botanica Fitopsihologia Concret.
l Zoologia Pragmat. psihicél x
Etnografia Pedopsihologia
Sociolog. § Etnologia Antopopsiholog. | Sistemat.
Ontogeografia Dinamica psihica

Marorescu, — In sedinta viitoare ne ogupdm cu
diviziunile fenomenele psihice, care corespund ce-
lor tren divizini ale fenomenelor fizice.
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Corespondente psihice ale fenomenelor acustice
fototermoelectrice si de gravitatie.

Se remarcd de la inceput greutatea chestiunii, Dar me-
toda ii poate veni in ajutor. Se stabileste o gradatie in
intensitatea cauzelor ce produc fenomenele acustice, foto-
termoelectrice si de gravitatie. Fenomenele acustice sint
produse de cauze mai violente, cele fototermoelectrice de
cauze mai fine, si cele de gravitatie de cauzele icele mai
fine gi mai insezisabile. — Se arata apoi o {a doua gra-
datie in intensitatea efectelur, cu caracter inversy: fenome-
nele de gravitatie sint mai puternice decit cele fototermo-
electrice, §i acestea decit cele acustice. — Se cauty, in
seria de fenomene sufletesti, care prezinti aceste doud
gradatii, §i se gdseste c# fenomenele sufletesti sensitive
corespund fenomenelor acustice; fenomenele sufletesti de
memorie corespund cu cele fototermoelectrice ; si feno-
menele sufletesti de ratiune corespun cu cele de gravi-
tatiuné. Se merge cu corespondenta si mai fdeparte in ce
priveste fenomenele fototermoelectrice: lumina constiintei
din memorie, cdldura din memoria imaginativd si ‘eleciri-
citatea din asociafia ideilor. Se stabileste in fine cele
~ tret stiinfe psihice din prima corespondentd: Estologia,
stiinta sensatiilor ; Mnemonica, stiinta memoriei si Noologia,
stiinta ratiunii, toate trei, ramuri ale Mnemono logiei.

IN EMPIREU

Gr. Al'exandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
fon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
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Corespondentele psihice ale fenomenelor
acustice, fototermoelectrice
J si de gravitatie.

Conra. — Azi o sd ne fie greu.

Viamurd. — De ce? .

Coxra. — Bidgati de seamd. E vorba 'si gisim
in lumea sufleteascd nici mai mult nici mai putin
decit corespondentele Acusticei, Fototermoelectri-
cei si Gravitafiunii. Mi-e cam teamd ci integra-
lismul o si dea gres.

Maioresco. — Intr’asta std si tdria lui: cu cite
mai grea problema, cu atit mai biruitor, sistemul.
Céci una din caracteristicele acestei gindiri este
de a nu ocoli niciodatd greutitile. O ia dreptin-
nainte; si nu se di inapoi pini ce nu le invinge.

Coxra. — De asta aga e; adici, asa a fost pini
acum. Sd vedem cum va invinge astizi.

Murorescv. — Pind nu cercetdm, si nu conchi-
dem. Pentru a vedea corespondentele Acusticei,
. Fototermoelectricei si Gravitatiunii si ne intrebim
mai intli asupra intensitifii cauzelor acestor fe-
nomene §i-apoi asupra intensititii efectelor lor.
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Qare cercetindu-le nit gdsim noi o oarecére gra-
datie ? Ce zici, domnule Trivale?

Trivare, — Eu cred cd da. _Fenomenele acus-
tice sint produse de cauzele - cele mai violente :
bitsile sau vibratiile aerului. Fenomenele fotermo-
electrice sint mai fine : vibratiile electronilor exfo-
liafi. Fenomenele gravitafiunii sint produsele unei
puteri, ce doarme absolut ‘necunoscutd si absolut
insezisabild in masa materiei.

Deraveaxcea, — Va sd zicd, din punctul de ve-
dere al cauzelor, ce produc fenomenele acustice,
fototermoelectrice si de’ gravitafiune, avem o gra-
dafie dela cauze mai puternice la mai pufin pu-
ternice.

Muroresco. — S vedem dacad gdsim asa-ceva,
si in ce priVE§te efectele lor asupra organismului
nostru. :

CARAGIALE. — Lasd-md, Alecule, sa-t: jau in-
namte

Viamuti. — Nu md supar, lancule.

Caracraze. — Mie mi se pare cd in prlvmta

efectelor avem o scarid de gradatie inversd. Fe-
nomenele acustice, produse de cauze mai intense,
- au efectele cele mai slabe ; fenmenele fototermo-
electrice, produse de cauze mai pufin intense au
efecte mult mai puternice; si, in fine, fenomenele
de gravitatiune produse de cauzele cele mai in-'
sezisabile au efectele cele mai mari.

Gr. Avexasorescu.. — Nu inteleg cum efectele
gravitafiunii ar fi mai puternice decit ale electri-
citatii sau caldurii, de pilda.

Caracrane. — Pdi, gravitatiunea mind sorii in
spatiu si {ine intreaga lume ca intr’o mind. Daca
se isbesc unii de-aliii sise sfardmd, gravitatiunea
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produce, ca efecte, caldura, lumind si electrici-
tate. Gravitatia cu alte cuvinte este, indirect, cauza
fenomenelor fototermoelectrice.

Gr. Arexaxprescu, — Asa trebue sa fie. :

Dreraveascea. — Dar la ce ne pot servi aceste
raporturi ?

Marorescu, — Ne pot fi un indreptar pentru gad-
sirea corespondentelor lor psihice.

DEeLAveANCEA, — Mare minune !

Vianvri. — Ce nici pind acum nu te-ai con-

vins de tiria Integralismului ? Atunci ascultd ici.
,Mnemonologia“ se ocupd cu fenomenul aducerii
aminte, Dar nu-ti amintesti decit de ceeace fi-a
intrat in suflet si s’a ficut, ca sa zic astfel, una
cu sufletul.

Deraveaxces. — Este sibilinic. Vreau mai pe
sart.
Viwanuri. — Vreau sd zic ¢i ne-aducem aminte

numai de impresiunile care ne-au intrat in su-
flet sub formd de sensatii si perceptii, si-apoi,
pastrindu-se in suflet, s’a facut una cu sufletul
transformindu-se in notiuni, judecati, si rationz-
mente.

Deraveaxcea. — Cu alte cuvinte, ma faci atent
c4 avem aci un lant de tripartifii. Lanful sensa-
tiunii : impresie, sensatie, perceptie ; lanful memo-
riei : aperceptie, refinere si reproducere ; si lantul
rafiunii: notiune, judecatd, rationament. Ba mai ne
dai si intelegem cd lantul sensatiunii corespunde
cu fenomenele acustice ; lantul memoriei cu feno-
menele fototermoelectrice ; si lantul ratiunii cu fe-
nomenele de gravitatiune.

Vianori. — Dar bine, Barbule, tu pu numai
pricepi, dar si intregesti formidabil gindirea cuiva.

Integralismul® Nh 27
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Marorescu. — In adevir, vioae intuifiune. Ea
ne-a simplificat mult lucrurile.

Devsyravces. — Nu stiu : le-am simplificat ori
le-am incurcat. Oare sd corespundd scara gra-
datiei ce am stabilit la fenomenele fizice, si la
aceste fenomenele psihice ?

Maroresvs. — Care sint fenomenele psihice,
care au cauzele cele mai violente ?
~ Denaveancesa. — Fireste nu vor fi nici cele ale

rafiunii, nici cele ale memoriei propriu zise: o si
fie ale sensatiei.

Muarworescu. — Dar efectele cele mai puternice
care sint: ale sensatiei, ale memoriei propriu zise,
sau ale ratiunii ?

Devaveancea. — N'am ce sd fac: iti ridspund,
precum te-astepti, domnule Maiorescu : ale ratiunii.
Cu rafiunea misti puterile naturii. Incep si vid
bine, rafiunea e gravitatiunea lumii psihice.

Gr. Avexanprescu. — Vid eu cd le spune cu
rost. Dar eu as vrea ceva mai de-aproape lucrul,
si in privinfa cauzelor, si in privinta efectelor.

Deraveancea. — Apoi, lucrul este vizibil. Sen-
satiunea e produsd de impresia Ilumii externe ;
memoria e cauzatd de sensatie; ratiunea, de me-
morie. Adicd, in acest sir, fiecare e produsi de
cauze din ce in ce mai slabe. In acelas timp,
efectele sensatiei sint mai putin importante decit
ale memoriei; si ale ratiunii mult mai 1mportante
~ decit ale memoriei. _

Gr. Auexanpresce. — Nu te'superi, dacd cer si
exemple.

DEraveaxcea. — Si presupunem cd trei oameni
au trei dureri: la cel d’intii,—durerea e produsi de
sensatie ; la al doilea, de memorie ; si la al treilea,
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de ratiune. De care dintre ei, dacd ar fi sd se rés-
bune, ar fi si te feresti mai mult? De cel care
simte momentan durerea sensatiei? de cel care
simte durabil durerea ‘memoriei ? sau de cel care
simte calculat durerea ratiunii 2

Gr. Arexasprescu, — Eu sd-ti spun drept, m’as
feri de acesta din urmd. M’ai facut sa inteleg per-
fect aceste *raporturi. Si ele vad ca se potrivesc
admirabil cu cele pe care le-am gasit in lumea
psihicd. Acum vid pipdit cd fenomenele acustice
corespund fenomenelor de sensatie; fenomenele
fototermoelectrice, celor de memorie propriu zisd;
si fenomenele  de gravitatie, fenomenelor ratiunii.

Trivate, — Dar mie -mi se pare ca putem im-
pinge corespondenta si mai departe, dar numai in
<e priveste fenomenele fototermoelectrice, care
corespund cu fenomenele de memorie.

Coxra. — Nu prea cred.

Marogescu, — Si cu toate acestea, domnul 7ri-
vale are dreptate. Lumina.corespunde cu lumina
constiintei ce ne lumineaza memoria propriu zisd ;
cdldura corespunde cu caldura ce intilnim in me-
moria imaginativd ; si electricitatea nu poate co-
respunde decit asociatiei ideilor, care nu este alt-
ceva decit un caz particular al memoriei generale.

Gr. Avexaxprescu. — Pe cele doua d’intii lein-
teleg ; dar nu prea vad raportul dintre asociatia
ideilor si electricitate.

DrraveaxcEA. — Dar cum ai putut gdsi dum-
neata in ,Scrisoarea citre cometd“ raport intre
cometd si lggiuirile noastre de sub Voda Stirbei ?
Numai un curent de gindire asemandtor cu elec-
tricitatea care leagd lucrurile de pe intreg briul
pamintului l-ar putea explica.
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Gr. Auexaxprescu. — Agsa e, frate. Cite ndsdri-
vanii mai imi treceau prin cap, cind scriam poe-
ziile mele !

Marorescu. — Vezi acum, domnule Confa, ci
dacd -iei lucrul cu-metodd, — sau cum zice dom-
nul Delavrancea, pe sartul lor, — tot ce se pdrea
nespus de greu, e foarte usor si foarte limpede.

Coxra. — S& spun drept: un gind omenesc mi
face la fiecare moment si mi lupt cu vederile In-
tegralismului; dar deodatd vine gindul dumne-
zeesc si md dd biruit. Domnule Maiorescu, ai per-
- fectd dreptate.-

Gr. Ausxanprescu. — Dar si nu uitim: cum le
zicem noi, acestor noi stiinfe ? _
Carsersre. — Eu stiintei care studiazi sensa-

fille i-as zice ,Estologia“ dela d:o9voic==sensatie.

Dumiv Ziwrirescv. — Corect ar fi »Estesologia“,
dar sund urit. E bine si adoptdm propunerea lui
lancu.

Marorescu. — S’0 adoptdm, desi, sd spun drept,
mie nu-mi prea sund bine.

Carserare. — Si mai urit ar suna ,Sensatio-
logia“.

Murorescu. — Intr'asta ai dreptate. Si-i zicem
dar ,Estologie“.—Dar cum i-am putea zice stiintei
care se ocupd cu fenomenele memoriei propriu
zise ? ‘

Dutuiv Zawrirescv. — [-am putea prea bine zice
»Mnemonica®, chiar daci unii s’ar gindi la ,Mne-
motehnica“.

Ga. Avexanprescu. — Duilie al nostru are dreptate.

Marorescu. — Asa dar: »Estologia“ - , Mnemo-
nica®. Pe cea de-a treia eu as zice s’o botezim
Ratiologia, desi compunerea cuvintului e hibridi.
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Caraciare. — Ca sd nu fie hibridd trebue sa-i
zicem ,Noologia“, dela voUc=minte.
Marorescu, — Renunt la ,Ratiologie* si adopt

propunerea lui Caragiale.

Vismura, — Ne-a mai rdmas, ca sd isprdvim cu
corespondentele, diviziunile ,Eidologiei“ si ale
»Aperceptiei“.

Marorescu. — Pentru rindul viitor, poate, ne vom
ocupa cu Eidologia.



DIALOGUL XXXVI

Analiza percepfiei.

Se paraseste chestiunea corespondentelor psihice cu
lumea psihica, — pentru a fi reluatd mai la urmd, — si se
ia in cercetare chestiunea integralitdtii stdrilor sufletesti.
Aportul Ini Wundt in analiza sensatiei. Wundf si Ri-
bot, - William James si Lange, si baza stdrilor noastre
sufletesti. — Eruditi si eruditie. Conditiile adevdrate ale
filozofarii : eruditia in filosofie este cultivarea confuziunii.
Perceptia simpld. Perceptia figuratd. Perceptia transfigu-
ratd. Analiza perceptiunii. Cind putem zice cd avem per-
ceptia unui obiect: perceptia in realitate este o sintezd
de nenumdrate perceptii partiale. Percepfia si activitatea
primara, secundard si terfiard. Analiza perceptiei. Ele-
mente obiective. Intelectuale: asociatii directe de idei,
vestmint sensational, elemente energitice. Idei, emotii, im-
pulsii ;—culoare, sunet, miscare ;—form3, intensitate, con-
sistentd. — Elemente volitive: expresive, motorii, emo-
tive. — Elemente subiective: asociafii indirecte, incon-
stiente, emotionalitate.

/
IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandrg Viahutd, lon Trivale,



-DIALOGUL XXXVI
Analiza perceptiei.

Ge. Acexanprescu, — Sd spun drept. Cind am-
inceput sd filosofdm asupra Psihologiei, mi se
parea cd in doi-trei sedinte, avem sd ispravim.
Acum sintem la a nu stiu citea sedintd — si sfir-
situl nu-i prea vad.

Coxra. — Chestia aceasta a corespondentelor
psihice a fost lungd si laborioasa.

Mamwrescu. — Lunga si laborioasd, dar plind de
consecvente. De-acum inainte psihologul n’are sd
mai poatd spune : ,am sd fac psihologie® siapoi
sd s’apuce sid se plimbe prin toate terenurile. 'Va
trebui sa-si aleaga unul dintre ele si va trebui,
nu sa se mulfumeascd cu citeva observafiuni si
definitiuni, ci sd-1 adinceasca dupd metoda noud.
Va trebui adicd, nu numai sd se margineascd la
una sau alta din stiinfele delimitate si definite de
noi: ci sd si le trateze conform cu natura lor
integrald si schimbdtoare prin cunoastere.

Dutuiv Zawrmescu, — Doamne, domnule ‘Maio-
rescu ; dar dacd, inainte de a terminasi cu cores-
pondentele psihice, ce ne-au mai rdmas, am cerceta
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astdzi, pentru variatiune, natura integrald a exis-
tentei psihologice, sau natura ei schimbatoare prin

cunoastere. ;

Maroresecu. — Sa consult ,adunarea celor opt“...
Ce ziceti ?

Carserate. — Eu zic cd n’ar fi rdu : Noi sintem
mai tofi artisti, si, pentru artisti’ variatio delectat.

Marorescu. — S vedem ce zice, domnul Vasilie

Conta si Trivale. Dumnealor nu sint artisti, ci fi-
losofi si critici din nastere. «

Coxra. — Si eu cred cd n’ar fi rdu sd inter-
vertim chestiunile. Corespondentele ne-au cam
obosit.

Trrvare. — Nu sint artist; dar pricep artisticul
Intervertirea ar fi o eleganta.
Marorescu, — Artistii tac; deci s’au raliat la

pdrerea lui Caragiale. Eu mi raliez, impreund
domnii Conta si Trivale la aceeasi parere.

Vismurd. — Eu zic ¢id nu numai - trebue si
schimbdm mersul, pentrucd e mai pldcut, dar si
dintr’o necesitate de echilibru intelectual. Ultimele
chestiuni nu au nevoe de atitea desvoltiri ca
aceste corespondente si prea am sfirgi discutia ,
scurt. Asa— dupd ce Vom studia si natura exi-
stenfei psihologice — cu corespondentele o mai
lungim si ddm Iintregului o eleganti necesara.

Duiuiy Zawrirescu. — Deocamdatd vdd cd o lun-
gim-acum, inainte de vreme.

Marorescu. — Pind acum Psihoiogia a tractat
separat cele trei fefe ale existentei psihologice.
Cind a fost vorba, spre pilda, de fata intelectuald
nu s’a ocupat si de celelalte fete decit ca de niste
influente, care ar putea sd intunece fata intelec-
tuald. Lucru adevarat din punct de vedere logic.
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Sentimentul si vointa — unul prin colorit, cealalta
prin tendinfd — impiedicd adevarul, adica rapor-
turile catre care trebue si tindd intelectul. Dar in
Psihologie nu e vorba de idealul catre care trebue
si tindem, ci de realitate. lar realitatea e clard.
Orice stare sufleteascd este integrala, adicd cu-
prinde cele trei fete, si pentru a le putea cunoaste -
in adevarul lor, trebue sa le studiem in toate
elementele lor.

Ger. Auexaxprescu, — E “bine sid ]uam pe rind
starile sufletesti cele mai caracteristice $i sa vedem
cum sint aritate in Psihologia actuald si cum ar
trebui si fie ardtate dupda Psihologia integrala.

Marorgscu. — Asa si facem. Incepind de la cea
mai simpld — de la sensatie — fac observatia ca
numai un filosof german, Wundt, a aratat caracte-
rului ei triplu. El a fost cel dintii care a ardtat ca
o sensatie are o calitate, un tfon $i o intensitate.
Spre exemplu. Sensatia unei raze de lumind e mai
intii luminoasd: — aceasta e calitatea; e, apoi,
pldcutd : — aceasta e fonul; are o tdrie: e mai
slabd sau mai puternicd: — e intensitatea. Dar
Wundf n’a vidzut cid aceste trei fefe sint insdsi .
fetele sufletului si ca, conceputd astfel, sensatia
_este integrald. Dar el are meritul de a fi analizat
acest caracter integral al sensatiei. Alfi filosofi, unul
american, William James si altul, danez, mi se pare,
Lange au ardtat substratul volifional-organic al
stirilor noastre sufletesti; dar, in afard de civdata
lege a producerii sentimentului, care s’ar fi datori
fiziologicului, ‘ca i mai ciudata filosofie a adeva-
rului pragmatic, n’au mai scos nimic din observa-
tia lor partiala. ;

Coxra, — Un alt filosof — acesta, francez, Th.
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Ribot —a ardtat cd stirile sufletesti au un substrat
afectiv. Lucru adevirat; dar tot atit de adevirat
e cd ele au si un substrat volitiv. Cu alte cuvinte,
ca sint integrale. Dar nici-Ribot, nici Wundf n’au
putut scoate din observatiile lor juste, tot ce
trebuia sa scoati.

Carserate. — Cum viz, ne-am apucat si facem
eruditie filosofica. ,A se slabilc

Drraveancea, — (La ureche) lar ai inceput s’o iei
razna! Vezi cu cine vorbim !

Carscnare. — Ai dreptate. Rugu-vi si ertati re--
flexia mea cam indrdsneatd. Dar, vi rog, in acelas
timp s& nu uitati cd bagajul eruditiei noastre e
mic de tot. Noi putem fi bogati in suflet — in
idei, in simtiri, in avinturi si impulsiuni. Dar in
nume proprii §i in nomenclaturi de teorii sintem
cam sdraci. S’o ldsdm filosofilor de catedri —
eruditia si sd ne concentrim toati atentia noastri
asupra celor ce gdsim in sufletul nostru.

Duniv Zawreescu. — Jancu are dieptate, cu atit
mai mult, cu cit 1i ddm prilejul s’o lungeasci.

Carseuare. — Farad sfichiuri, Dwild! Aci facem
stiintd, i stiinfa se face cu observatie, logici si
metodd. Am finvatat de la popoare mai inaintate;
§i cum sd observdm, si cum si proceddm, si cum
sd aplecam aparatul logic. Nimeni n’a ficut stiinta
altfel. Asa o putem face si noi. Si poate ci, usu-
rati de balastul erudifiei, vom putea cbserva mai
bine de cit inaintasii nostri; vom proceda mai
metodic si vom rationa mai logic. Ce-am lucrat
aci, impreund, pind acum, e destuli dovada. Inci
odatd rog pe domnul Maiorescu si pe Conta si
md erte. Stixul cdtre care am plutit fird si vrem
e de vind. Plutes: spr: inilfimile Empireului).
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Marorescv. — Acum sintem in Empireu, Cara-
giale ; — si deci nu mai incape nicio erticiune,
Nici eu nu sint pentru eruditie; mai cu seami
pentru cea nemistnitd, cum se obisnueste astizi
in filosofie, filologie si istorie la Universitate. Dar
era drept sd ardtdim de unde i-au venit Integra-
lismului impulsiunile prime, pentru a avea curajul
sd ceard ca stdrile sufletesti sa fie totdeauna pri-
vite integral.

Gr. Avexasorescv. — Dar par’cd era vorba sa
examindm stdrile sufletesti cele mai caracferistice
si sd ardtam integralismul lor. Vedem insd cd noi
discutdm pe-aladturea.

Murorescu. — Pe-aldturea si totusi 1a punct. Céci
am aratat cd sensafiunea este integrald, avind o
lature intelectuald — calitatea; o lature afectivi—
tonul ;. si o lature volitivd — intensitatea. S4 ari-
tam cd tot atit de integrald e percepfiunea. Dupi
Psihologia actuald, perceptia este o sintezd de sen-
satii, cdrora li se adaogd reprezentdri capabile s3
_ne facd a recunoaste obiectul perceput. Cu alte
cuvinte din definitia perceptiei lipsesc elementele
afective si -volitive. Analiza, ce integralismul face
perceptiunii, este mult mai bogatd si mai veridica.
Mai intii integralismul recut{oagte trei forme de
‘perceptii: perceptia simpld a omului obisnuit;
perceptia metaforicd a omului de talent; si per-
ceptia transfiguratd sau intuifia omului genial.

Caraciate. — Aceasta e o vedere, ce-mi con-
vine. Altfel vedem noi lucrurile, si altfel orice in-
divid de pe drum. -

Ge. Arexasorescu. — Dar eu as vrea sq pxpér
deosebirile dintre ele.

Murorescu,— Sd mai punem si tineretul la muncs.
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— si la examen. Ia analizeaza, dupd Integralism,
perceptia, domnule Trivale !

Trivare. — O s'o fac; dar cu oarecare mena-
jamente. Si rog pe domnul Viahutd si ma urmi-
reascd. E vorba la urmd sd facem un tablou.
 Viamori. — Il vom face.

TrivaLe. — Perceptiunea simpla se datoreste
numai impresiilor din afard. Perceptiunea metafo-
rica sau figuratd se datoreste, nu numai impresii-
lor din afara, dar si formei in exprimare. Percep-
tiunea transfiguratd sau intuitia se datoreste im-
presiilor din afard, dar modificate calitativ, si in
fond, si in formd, de elementul mistic ce unifica
starile sufletesti. :

Ge. Avexaworescv. — Trivdlufd dragd, nu uita
¢d eu cer totdeauna sd pipdiu lucrul. Dd-ne pilde.

Trivare. — Cind dumneata ai scris ,Ucigasul
fara voe“ ai avut inaintea ochilor mintii un om
o.indif, care se credea nevinovat. Pe acest om
l-ai vdzut la ocnd: avea o anume infitisare, fi-a
produs anume impresie si te-a indemnat si faci
poezia cu titlul ,Ucigasul fird voe“. Dumneata in
acest caz ai avut o perceptie simpld, o perceptie
ca toti oamenii. Punindu-I ins# pe el s vorbeasci
poeticeste :

O temnita adincd mi-e locuinta

Prin dese, prin negre zibrele de fier
O razd pierdutd imi spune fiinta
Cerescului soare, seninului cer. —

ai transformat perceptia simpld, intr'o stare su-
~ fleteasca, ce presupunem la bazi o perceptie me-
taforicd. Pe omul acela presupui cd l-ai vazut la-
mentindu-se in versuri.
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Se pare dar cd dumneata, desi intru inceput ai
avut percepfia simpld a ocnasului, ceeace se vede
din primul vers, mai pe urmi ai transformat acea
perceptie simpld intr'una metaforicd prin darul
dumitale de a da expresiune poetici unei realitati
vazute. Elementul mistic implicat in acest talent
de formi a schimbat perceptia din simpl¥ in per-
ceptie figuratd. Mai departe insi gisim o alti
perceptie radical transformati ; anume cind descrii
visul, pe care admiti c3-1 avusese omul osindit,
inainte de a-si ucide sotia: :

Vdzui: in bitrine paduri depirtate
Pirea ci m# aflu; eram calitor

Dar calea pierdusem; pe ramuri uscate
Cintd cucuveaua cu glas cobitor...

Sufla un vint iute si luna 'ngrozita
In spatiuri vesnici trecea alergind
Cu stinsele-i raze, cu fata-i palitx’
Intinse pustiuri abia luminind,

Gdsim in aceste strofe o viziune a dumitale, pe
care o dai ca a ucigasului. Aceastd viziune nu e
decit o perceptiune interni, pe care elementul
mistic, atit in fond cit si in formd, a transfi-
gurat-o.

Muiorescu. — Desi era vorba sd aritim conti-
nutul perceptiei, dupd Integralism, — lucrurile, pe
care ni le spune domnul Trivale cu ‘privire la
sfera ei, sint foarte interesante. Ba cred cd, in
aceastd privintd se pot spune si alte lucruri poate
tot atit de interesante.

Drvaveancea. — Va si zicd perceptiunea poate -
fi de trei feluri: simpld, figuraty si transfigurati.
Simpld, cind e lipsiti de elementul mistic ; figu-
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ratd cind e transformatd prin elementul mistic al
formei, si transfigurati, cind elementul mistic o
transforma calitativ, atit in fond cit si in forma.
Exemplele sint concludente.

Maorescu, — Dar iatd ce mai e. Psihologia ac-
tuald confundd adesea perceptia cu obiectul per-
ceput. E destul ca sa recunoastem un obiect ca
este cufare obiect si nu altul, pentruca sd zicem
cd l-am perceput. In realitate aceasti recunoas-
tere designeazd obiectul, dar nu constitue per-
cepfia. De fapt un obiect nu e perceput cu ade-
vdrat decit dacd il supunem la nenumdirate acte
/ perceptive. Obiectul este unul, iar perceptiunile pot
fi sute si chiar mii. Perceptia este in realitate sti-
inta despre un lucru pipdit, iar pentru a ajunge
- la aceastd stiintd trebue nenumdirate cazuri de ob-
servare, adicd de perceptii partiale.

Gr. Avexaxprescv.— Analizezi frumos si de sigur
n'ai sd ne lipsesti nici de vreo pilda.

Muroresce, — lata. Noi ne cunoastem de mult
cu totii, — unii, din lumea de dincolo; altii, si
numai -din lumea de-aici. Putem zice insd ci fie-
care dintre noi avem perceptiunea infreaga a ce-
lorfalti ? Nu. $i iatd de ce. Atentiunea, instrumen-
tul perceptiei, se indreaptd numai asupra unei

parti concrete sau abstracte din existenta noastra.

Adica numai o parte rdsare in perceptie ca acti-
vitate primard — ca constiintd insotita de cunos-
tinfd — restul rdmine in penumbrd, ca activitate
secundard ;— ca congstiin{d lipsitd de cunostinta;
—dar mai cu seamd, rdmine in umbri, ca activitate
terfiard, subconstientd. Aceasta, intr’un moment.
In momentul urmdtor avem o a doua perceptie, in
care punctul vizual al atentiei e schimbat: acti-
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vitatea primard de mai nainte devine secundara ;
o parte din activitatea tertiard se preface in se-
cundard. Indata ce, in perceptia unui ob: ect, schim-
bam punctul de vedere, schimbam, si zonele ce-
lor trei activitdti, si odatd cu ele, si infatisarea
obiectului. lar a observa nu insemneazi altceva
decit a percepe acelag obiect din nenumirate
puncte de vedere, fapt care face ca natura lui
proprie sd iasd cit mai mult in relief, in sintezele
ce putem face ulterior din aceste observatiuni.

Deraveasces. — Cu alte cuvinte in afari de per-
ceptiuni simple, figurate si transfigurate mai pu-
tem avea perceptiuni superficiale, necomplete si
complete,

Marorescu. — In acest chip tocmai voiam si si
le denumesc.

Coxra. — Dar noi, — dupi cum ne-a dus dis—
cufia, — trebue si analizim mai intiiu elemen-
tele percepfiei si-apoi sd ne ocupidm de felul lor.

Marorescv. — Asa s’ar fi cizut lucrul intr'o ex-
punere sistematicd. Nu uitati ins3 ca aci e vorba
sd stabilim punctele din vedere din care, punin-
du-se Integralismul, cautd si innoiasci Psiholo-
gia. Si e destul cd am deosebit atitea feluri de
perceptiuni, pe care psihologia curenti nu le cu-
noaste. Dar lucrul este si mai isbifor, daci vom
analiza elementele, pe care Integralismul le vede
in percepfie. Zi, domnule Trivale !

Trivaze. — Perceptia, desi e de naturi precum-
panitor intelectuald, este o stare sufleteascd inte-
grald sifoarte complex4. Fiind integrald, ea trebue
sd aibd in continutul ei intuitiv stdri sufletesti nu
numai intelectual-obiective ci si afective-obiective
si volitiv-obiective.

.Integralismul* 28
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La rindul lor elementele obiective au elemente
subordonate intelectuale, dar gi afective si volitive,
care sustin acel element intelectual, element pe care
de la analiza nofiunii, il stim inteligibil, dar ne-
reprezentabil. Astfel, din punctde vedere obiectiv,
perceptia confine idei, ce se asociazd direct cu
substanta ei si ne fac sd recunoastem, pe baza
experientei trecute, obiectul, ce percepem. In acelas
timp, contine elemente afective, ce constitue vest-
mintul sensational : conglomeratul sensatiilor vazut
prin categoria pldcerii sau durerii. In fine, mai
confine elemente volitive sau energetice, care sint
si cele mai importante, precum vom vedea.

Ge. Auexaxorescv. — Fd-ne un tablou, Trivdlufd,
ca sd refinem mai bine ce spui.

Trrvare. — S3 vi-l fac:

Perceptiunea

elemente inteléctual—obie_ctive

“asociatii directe vestmint sensa- elemente ener-

de idei - tional getice
idei culoare formad
emofii miscare intensitate
impulsii sunet counsistenta
elemente volifiv- elemente afecfiv-
subiectiv-obiective subiective

elemente expresive, asociatii'indirecte,
motorii, emotive asoc. inconstiente,
emotionalitate

Gr. Avexawprescu. — Dar vdd cd ai mai adio-
gat ceva.

Trivare. — Tocmai vream sd vd spun acum
ce-am pus in tablou. Elementele intelectual-obiec-
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tive, ce ne vin din afard, desteapti in suflet aso-
ciafii de idei, care ne-au fost lisate in constiintg
de experienta noastri trecuti. Aceste asociafii sint
i ele integrale, si deci nu sint numai idei pure
dar si emotii si impulsii. Acestea sint, ca si zicem
asa intelectual-intelectuale sau si mai bine infe-
lectual-obiective. Dar tot intre aceste elemente
avem infdfisarea afectiva a obiectului ce percepem.
Este vestmintul sensational, care are drept ele-
mente: culoarea, sunetul, miscarea. Cu alte cuvinte
si acest  vestmint sensationai este integral si se
descompune intr'un element mai mult intelectual :
culoarea; intr’'unul, mai niult afectiv : sunetul; si
intr'unul mai mult volitiv: miscarea ; culoare, sunet
si migcare, pe care le vedeti in coloana a doua
sub titlul vestmint seénsational. In fine, pe lingd
asociatiile de idei si vestmintul sensational, maj-
avem elementul energetic-volitiv, care constd iarisi
in trei manifestdri cerute de integralism: este
elementul energetic-intelectual, forma; elementul
energetic-afectiv, consistenfa, si elementul ener-
getic pur: infensitatea.

Ge. Avnexaxpescu. — Mare comedie, Trivalutd,
dragd. Si zici cd toate aceste elemente nasdrivane
se gasesc intr'o simpld perceptie ?

Carserare. — Apoi sd vd spun drept, si eu le
gdsesc prea multe, si propun -sd aminim conti-
nuarea pentru sedinta viitoare.

Mutorescu, — Dacd fiu e auditor, oratorul trebue

sd taca.



DIALOGUL XXXVi

Integralismul nofiunii, judecatii, rationamentului.

Se dau exemple prin care se aratd elementele obiectiv-in~
telectuale, subiectiv-afective si subiectiv-obiectiv-volitive
ale perceptiei.— Se releva bogitia ei de continut, ca temeiual
cunostintelor omenesti de tot felul. In specie se aratd
fecundarea acestei bogatii prin elementul mistic si trans-
formarea parceptiei in calitativ deosebita infuifie. — Se
reaminteste compozitia nofiunii, cea mai subtil-intelectuald
dintre stdrile npastre sufletesti si se stabileste constitu-
tia ei integrald. — Compozitia integrald a judecafii. —
Poetii si criticii. — Adincime si extensiune, — Conduci-
tori si condusi. — Mijloace pentru a pidstra experienta
vietii. — Memoriile lui Maiorescu. — Constitutia integrald”
a rationamentului. — Se inldturd obiectia intelectuali-
tatii pure a matematicei. — Pasiunea celor ce se ocupi
cu Matematica. — Nici stiinfa formelor nu scapi de inte-
gralitate.

IN EMPIREU
Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,

Ion L. Caragiale. Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vlahuta, lon Trivale,
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DIALOGUL XXXVI

Integralismul notiunii, judecatii,
rationamentului.

Gr. Avexanorrscv. — Trivdlufd dragd, stii bine
cd eu filosof nu pot deveni, decit dacd-mi dai
pilde. Si deci iti cer sd-mi ardti care sint, intr'o
perceptie, elementele obiectiv-intelectuale, cu toate
fetele lor intelectuale, afective si energetice.

Trivare. — Dacd-mi dau voe domnul Maio-
rescu si domnul Confa, cu aceasta as vrea sd si
continuu in sedinfa de astazi.

Marmoresco. — Cine are ceva de spus, are
dreptul sd vorbeascd.
Trivare. — S3 iau un exemplu celebru dar

care a fost adus de Fechner ca sd dovedeascd
niste asociatii deidei, pe care noi le numim directe,
ale unei perceptiuni: ale percepfiunii unei porto-
cale. Dacd ne arata cineva portocala de la distanta,
noi nu stim cd e portocald —si nu o percepem
ca portocald, — decit dacd impresiunile, ce ne
trimite, desteaptd in constiinta noastrd idei, stiri
sufletesti emotive, stdri sufletesti energetice, pe
care le-am avut altddatd cu ocazia altor percep-
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tiuni ale unui asemenea fruct. Sint stiri sufletesti
pdstrate in memorie, care revin sub formi dg
asociatie de idei discrete, se adaogd la impresiile
actuale si ne face si recunoastem cd obiectul, ce
ne este ardtat, este o portocald si nu altceva.
Aceste stdri sufletesti, desi sint infelectuale sint
nuantate cu afectivitate si vointd prin faptul cd,
in aducerea noastri aminte, se trezeste urme
de mirosul ei plicut si de impulsiuni de-a ne-o -
apropria. ,Toate la ‘un loc formeazi ceeace am
numit asociafii directe de idei. — De findati ce
am recunoscut'portocala, in perceptia noastrs, se
ivesc si celelalte elemente afective. Mai intii se
iveste mai viu vestmintul sensational, care se
imbogéteste in misura, in care o purtdm in miini
sio pipdim, o vedem,o mirosim, ba si o auzim,
dacd o apisdm. Astfel portocala ne apare cu o
anume- greutate : sint sensatiile motorii; cu anume
culoare : sint sensatiile vizuale, cu anume sunet ;
sint sensatiile auditive. La ele se adaogad sensa-
tille de pipdit si temperaturd in legdturd cu sen-
safiile motorii; — si sensatiile de” miros de bun
de mineat, in care intri gustul si sensatiile orga-

nice, in legdturd cu culoarea. Cu alte cuvinte

portocala ne apare caun conglomerat de sensatii,
constituind, cum am zis, vestmintul sensational. In
acelag timp, ba la unele chiar mai mdrite, ne ddm
seama, in perceptie, de elementele energetice.
Astfel portocala are o formd — e lucrul ce-I con-
statdim mai intii; o anume consistenfd si tdrie sau
intensitate. Ca si vestmintul sensational si ca si
asociatiile directe de idei — aceste sensatiuni sint
toate obiective : toatele localizim in obiect, chiar
si pe cele de gust §i organice intrucit noi gisim
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ca portocala este comestibila. Sint elementele in-
telectual-obiective ale acestei perceptii.

Marorescu. — Cum vezi, cucoane Grigorie, 1ri-
valufd al dumitale, s’a achitat cu destoinicie de
ceeace a promis. Acum mai departe : elementele
afectiv-subiective.
* Trivae, — Desi in sensatiile enumerate pina
acum gdsim si elemente afective, nu intrucit sint
subiective le-am enumerat, ci intrucit le-am per-
ceput in obiectul dat, in afara din noi.. Dar, pe
lingd aceste sensatii afectiv-obiectivate, se mai
desteaptd in noi elemente, pe care le simfim
in noi. Asa, de exemplu, odatd cu judecata impli-
cati in perceptia cd portocala e bund de mincat
se trezeste in noi apetitul. Popular se zice ca ne
lasa gura apd, cind vedem un fruct asa de frumos
si ne este si nitel sete. Este elementul afectiv-
subiectiv, intrucit il simfim in subiectivitatea
noastrd. In acelas timp, simtim si pornirea de a
apuca portocald, de a-i rupe coaja, de a-i frag-
menta miezul si' de a-1 bdga in gurd. Aceasta
pornire; strins legata de apetit, este de naturd
volitivd, raminind totusi afectiv-subiectivd. Odatd
cu aceste stdri sufletesti, mai avem si asociafii
de idei indirecte de naturd intelectual-subiectiv.
Astfel cineva isi poate aduce aminte, cum zice
Fechner, de cerul frumos al Italiei, unde creste
portocalul ; altul, poate, de tdrmurile rizitoare ale
Greciei, etc. Aceste asociatii de idei se deosibesc
de cele directe, intrucit asociatiile directe sint
obiective, simtite de toatd lumea in portocal ; pe
cind cele indirecte sint variabile cu  experienta
insului, care primeste perceptia.

Maroresou, — latd dar pe linga elementele
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obiective, un alt sir de stdri sufletesti de naturi
subiectivd. Dar par’ci vorbisesi si de un al treilea
element subiectiv-obiectiv sau energetic.

Cagacrare. — Dar multe mai sint! Si totusi nu
pot nega cd sint,—si sint limpede deosebite una
de alta. ' !

Trivare, — Elementul subiectiv-obiectiv sau e-
nergetic este acela, prin care perceptia tinde si
fie exprimatd. Cind am vizut portocala, par’ci
avem, cum se zice, ,pe limbd“ si vorbele: ,Ce
portocald frumoasi®, sau ,iatdi o portocald!
Acest element energetic cuprinde o migcare spre
expresiune, o miscare tot de naturj integrala,
adicd insotitd de elemente intelectuale si afective,
Miscarea spre expresivitate este energeticd purd,
dar ea are o rdddcind ce intdreste acest imbold
spre expresiune : reziduul reprezentativ al vechilor
percepfiuni ale portocalei, reziduu care e de naturi
afectivd ;— si nu numai o ridicing, cisio floare :
insdsi expresiunea, prin care o numim si care e
de naturd intelectuald.

Drvaveancea. — Cum vad eu integraldi nu e
numai perceptiunea prin elementul intelectual o-
biectiv, prin cel subiectiv-afectiv si prin cel energetic ~
obiectiv-subiectiv ; integrale sint si subelemen-
- tele, in care se desface fiecare dintre ele ; ba chiar
si elementele subordonate acestor subelementes
E o subtild analizi, care face, in adevir, din
fiecare perceptie, o intreagi lume.

Caracuae. — Fi, lumea acests, pe care o cons-
titue perceptia, am vedea-o si mai bine — sau
mai bine zis, am simti-o — daci n’am pluti in
aceste regiuni empirice unde stirile sufletesti fsi
pierd afectivitatea si energia si rimin numai cu
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intelectul. Dar, pe marginile Stixului, sau chiar ir
Dumbrdvile noastre Elizee, — dar mai cu seama
pe pamint — toata analiza aceastd, care acum ne
pare, din aceasta pricind, ca prea tae firul in pa-
tru, — ne-ar pirea cu altd viatd, ar avea alt must.

Deraveancesa. — Bine, toate bune: dar la ce
toata despicdtura aceasta a unei stdri sufletesti ?
Caraerare, — Na-fi-o bund, ca fi-am dres-o!

Pdi, lasd ca ne-a aradtat ca, perceptia nu e o
simpld stare sufleteasca intelectuald, cum Psiho-
gia curentd o considerd, ci o stare sufleteasca
foarte complexd in care se regdsesc toate fafetele
sufletului, — o stare suflefeasca integrala; dar, in
acelas timp, ne-a fdcut sd pipaim isvoarele de
unde — domnii filosofi si critici sd nu se supere,
-—ne adapdm, noi, poetii, pentru ca sa pdtrundem,
cu cuvintul nostru, in inimile oamenilor. Daca n’ar
avea perceptia atitea elemente, de unde am putea
pure must in fraza noastrd ?

Marorescv. — Caragiale are dreptate ; numai ca
face o micd, nu zic gresald, dar trecere cu vedere.
Nu numai din bogatia perceptiei isi trage poetul
viata cu care pune in miscare sufletul; dar, mai
cu seamd, din elementul ce fecundeazd aceastd
bogdtie ! Acest element nu vine, la poeti, din
afard, ci din nduntru, din nduntru de tot, din
adincurile lor sufletesti. Este elementul mistic. El
fecundeaza bogatiile perceptiei si el le face sd se
furiseze atit de usor in inimile noasire — ale filo-
sofilor, criticilor si ale celorlalti oameni, care, si ei,
sint oarecum mai mult sau mai putin critici sau
filosofi.

Deraveancea. — In adevdr, ceeace desparte, pe
poeti de ceilalti oameni va fi acest element mistic ;
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dar cred si ce zice Caragiale. Cici dacid n’ar fi
in perceptia noastrd atit de multe si variate ele-
mente, nici elementul mistic n’ar avea ce si fe-
cundeze.

Marorescu. — De asta, asa e. Elementul mistic
schimbd calitatea perceptiei, ficind-o intuitie ; dar
tdria, ce se vede in sensul dumneavoastrd, al
poetilor, vine in adevdr din bogétiile perceptiei
care la Dv. sint deadreptul intuitii. — Dar e vremea
_sd trecem mai departe — la notiune, judecats,
rafionament, luind-o pe laturea intelectuald ; — la
stdrile sufletesti_emotive, sentimente si pasiuni, pe
laturea ‘afectivd ; — si la instincfe, habitudini, ten-
dinfe si hotdriri, pe laturea volitivi. - :

Dumiv Zawrirescv. — Dar mai e mult drum de
strabatut. .
VismurA. — In adevir, trebue si ne apropiem

de tdrmurile Stixului. Numai acolo vom putea fi-
losofa asupra sentimentelor, planurilor, hotaririlor.

Marorescv. — Si zicem cd a venit vremea
aceea. Aide, sd plutim! (Plutesc cu totii in spre Stix).
Integralismul stdrilor sufletesti, dovedit odati in
elementele sufletesti cele mai subtile — cum e no-
tiunea, judecata si rationamentul, — nu mai are
nevoe de analiza stdrilor sufletesti, in care afec-
tivitatea si vointa sint evidente, si unde congti-
infa, ca constiintd, este elementul intelectual ves-+
nic prezent. Si ne reluim dar firul.

Gr. Avexasprescu. — Firul ne-ar duce la ana-
liza notiunii. Dar intr'una din sedintele trecute am
vdzut, si incd bine de tot, natura ei integrala. A§a
cd ar trebui si trecem la judecati, j

Marorescv. — Cuconul Grigore are dreptate.
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Prezidentia de virstd se afirmad din ce in ce mai
puternicd. Cea efectivd a amutit de tot.

Duiiw Zawrmescr. — Amufire,-nu ; reflexie, da.
Sint incintat de toate analizele ce s’au ficut, ori-
cit de subtilisme ar fi. S4 trecem la judecata, cum
zice prezidentul nostru de virstd, cocenu Gri-
gore.

Costa. — Judecata e legdtura inteligibild intre
doud notiuni. Legdtura aceasta este nereprezen-
tabild, fiind inteligibild. Par’cd asa am stabilit noi
intruna din sedintele trecute. Dar dacd e nere-
prezentabild, cum mai poate fi afectivd sau ener-
geticd ? '

Mamorescu. — Asa pare lucrul la prima vedere.
Dar legitura se face intre doud notiuni si se rea-
zimad pe continutul lor. Dacd acest continut este
sirac, dacd nu are destul reziduu reprezentativ,
din pricind c&, la baza lui, nu se gaseste o sufi-
cientd experientd, atunci cu ce sigurantd se mai
poate face acea legdtura? O judecatd sovaelnica
nu e o judecatd. O judecatd hotdritd nu poate fi
astfel fard mult continut afectiv §i energetic pe
care nu i-le pot da decit perceptiile numeroase
ale experientei.

Viamuri. — Asa vrea, domnule Maiorescu, sa
fac o observatie, care stabilegte deosebirea dintre
poeti deoparte, si filosofi si critici, de alta.

Coxta. — Interesant.

Martorsscu, — Te ascultdm cu pldcere.

Viamori. — Poetii trebue sd patrundd in adinc
perceptiunile ce au. De ‘aceea ei se pot multumi
cu-mai putine experiénte; dar intensive. Criticii si
filosofii, din potrivd, trebue sd-si imbogadteascd
percepfiunile in extensiune. Ei trebue sd aibd mult
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mai multd experienfd decit poetii. De aceea ei pot
fi mai usor conducitori decit poetii creatori. Po-
etii pot ardta directia, dar de mini ne duc cri-
ticii i filosofii. Numai bogata lor experientd le di
acest drept.

Marorescu, — Ei da ! Cind mi gindesc la mine
cd de la virsta de 15 anl, adicd timp de 62 de
ani, zi de zi, pentru ca. sd-mi pot pistra expe-
rienta dobinditd, mi-am notat,impresiile, ce mi le
faceau oamenii si cirtile, — se intelege de la sine
si autoritatea ce mi-am cistigat-o i anii bitri-
netii. La acest fel de lucrare cu greu™se supun
poetii, §i de aceea, pe cit sint de admirati ca
creatori, pe atit sint de neascultati ca mentori.....
Dar sd revenim la judecati. : ,

Detaveaxcrs. — Apoi din momentul ce afi ficut
apologia imbogitirii notiunilor prin experientd, ca
temeiu al diferitelor judeciti, ce se pot face asupra
lor, e de la sine infeles ci si judecatile, prin no-
tiunile, ce se leagd in fiecare dintre ele, sint in-
tegrale : legdtura e intelectuald: reziduul repre-
zentativ al notiunilor este afectiv si exprimarea
judecdtii in cuvinte este volitivi.

Mauiorescu. — Ai tras consecventele, pe care eu
aveam sd le trag. Atit mai bine. Mintea asculta-
notilor merge mai repede ca vorba cuvintitorului.
Sd trecem la rafionament. - '

Duiiie Zawrirescv. — Eu cred ¢ e de prisos sd
mai insistim. Din momentul ce rationamentul nu
€ decit o inlinfuire de judecaty, iar judecatile o
legdturd de notiuni, se intelege ci, asa cum sint
notiunile, sint si rationamentele, si deci integrale
ca si ele.

Coxra. — Toate ar fi bune, daci n’ar exista



— A7 —

stiintele formelor, in specie Matematica. In Mate-
matici relatiunile, mi se par cd sint pur intelec-
tuale. Unde e afectivitatea ? Unde e energetismul?

Marorescu. — Ar trebui sd intrebdm de aceasta
pe un matematic. Si daci am mai addoga la in-
trebirile dumitale : de ce matematicul isi pierde
zile si nopti cu exercitii §i probleme ? De ce-si
leagd viata intreagd de o problemd ? Ce-a simlit
Newton cind a vdzut cd lumile atirnd de formula
lui 2... Ce zici, domnule Confa? Mie mi se pare
ci formele acestea nu sint moarte cum le credem
noi. Matematicianii n’ar munci in domeniul Ior,
daci n’ar intui. Ei vad. Ei vdd nimic, linii §i raporturi
_care i incintd; iar unde nu vdd, se jintristeaza.
Fi aleargd, ca Pascal dupd cosul unei trdsuri, ca
se scrie formulele, ce le-au rdpit mintea. Ei se
simt infrigurati in rezolvarea unei probleme; si
nu cred cd e pe lume o deceptie mai mare decit
a geometrului, care nu isbuteste sd deslege o teo-
remi ! De unde aceste framintari si necazuri ? De
unde aceste bucurii si incintdri, daca matematicii
-ar lucra numai cu lucruri moarte ? Vezi cd pen-
tru ei o linie vibreazd, o figurd i escitd, un ra-

\port, o formuld, un simbol ii incintd. Sd mai
continuu ?

Gz. Avexaxprescu. — Te-om asculta pindla ju-
decata de apoi, asa de frumos le spui. Dar ne-ai
convins, si cred cd l-ai convins si pe domnul
Conta.

Costa. — Fu cred cd asupra acestei admirabile
replice, trebue sd ne odihnim mintile.

Duiniv Zanrirescu, — Atunci restul chestiunii rd-
mine pentru sedinta viitoare.

Torr, — ‘Asa, asa.



"DIALOGUL XXXVII

Integralitatea starilor afective si volitive.

Intrucit Psihologia curentd recunoaste integralitatea sta-
rilor de constiin{3. — Integralismul stirilor sufletesti afec-

tive. — Placere; — seninét’ateg; — durere. -- -Emotii ; —
sentimente; — patimi. - Combinatia dintre ele. — Teo-
ria lui Spencer in privinta voluptatii durerii. — Inexacti-

tatea ei. — Principii : orce stare afectivd este mtegralé
in sensul ci placerea, durerea si senindtalea se gdsesc in
orisice stare afectivd — numai cd doud dintre ele se sub-
ordoneaz¥ celei de-a treia. — Recunoasterea cd stdrile
afective, fiind evolutionare si trecdtoare nu pot fi studiate
mai cu seami ci sint absolut subiective. — Necesitatea
de a studia stirile afective numai cind sint cristalizate in
toata evolutia lor, in capodoperele artistice. Exemplu : sta-
rea afectivd a fricii cristalizatd . ,0O ficlie de Pasti®. —
Analiza ei. — Acelas procedeu pentru pdtrunderea stdri-
lor sufletesti volitive. — Starea sufleteascd volitiva din

,Apus de soare‘. — Analiza ei. — Influenta filosofilor
astipra literatilor, si a literatilor asupra filosofilor. — Si
stirile sufletesti politice se pot studia tot cind sint cris-
talizate intr’o capodoperd.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescy, Titu Maiorescu, lon L. Caragi-
ale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfirescu, Alexan-
dru Vlahu{a, lon Trivale.
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DIALOGUL XXXVII

Integralitatea starilor sufletesti afective
si volitive.

Coxta, — Astizi, va si zica, in chestia stdri-
for sufletesti, avem sa ne ocupdm cu fenomenele
sensibilitatii. Si, din capul locului, fac observatiu-
nea ci si Psihologia curentd recunoaste natura
integrald a acestor stdri sufletesti.

Ge. Anexanprescu. — In ce fel 7

Coxta. — Cind se produce o placere sau 0 du-
rere in sufletul nostru, aceastd Psihologie se in-
treabd ; cine-a produs-o? Este elementul intelec-
tual. In acelas timp ce efecte are? Este elemen-
tul energetic. Si nu face cine stie ce caz din rds-
punsurile la aceste intrebari.

Marorescy — Nu numai cd nu face caz de ele,
dar nici nu-si dd seama de natura stdrii afective
plicute sau dureroase. In adevdr, Psihologia ac-
tuald recunoaste trei feluri de stdri afective emo-
tiunile, sentimentele §i pasiunile. Emotiune e, de
- exemplu, surpriza, care este o stare afectivd vio-
lentd si trecdtoare. Sentiment e, de pildd, priete-
nia, stare afectivd calmd si durabild. Pasiune este



amorul absolut, stare afectiva durabild si violentd.
Dlar ceeace trebye sa numim stare afectivd nu
este, ca sd zicem astfel, volumul acestor forma-
tiuni sufletesti care pot fi si intelectuale, dar mai
cu seama volitive, cit coloratura lor dureroasa ori
pldcuta ori olimpian-senina. Cu alte cuvinte, desi
durerea, pldcerea si senindtatea caracterizeaza std-
rile afective, nu aceste note slujesc la clasificarea
lor, ci elementele intelectuale si energetice ce cu-
prind.

Coxra. — Observatia este interesanta ; dar unde
vrefi s’ajungeti cu ea?

Maiorescu. — Aceste puncte de vedere trebue
impreunate. Durerea trebue sa cuprinda emotii,
sentimente si patimi; asijderea plicerea; si tot
emotii, sentimente si patimi trebue sa cuprinda si
seninatatea. :

Placere Seninitate Durere

f 5

: in
emotii
sentimente
patimi

Marorescu. — In aceastd clasificare, trebue s&
se {ind seamd insd de integralism in sensul ci
placerea, seninatatea si durerea trebue s cuprindi
ca subordonate, si contrariile lor. Plicere puré;
senindtate purd, durere purd nu existd. Plicerea
are ca elemente subordonate durerea si senindta-
tea; senindtatea are caelemente subordonate pld-
cerea si durerea; durerea are ca elemente subor-
donate pldcerea si senindtatea. Asa numita vo-
luptate a durerii, semnalatd de Spencer nu este
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un caz special; este caracteristica generald a
afectivitatii.

Coxra. — Acesta intr’adevar e un punct de ve-
dere nou si intemeiat. Si Psihologia curentd in
adevar n’a experimentat cum se cade — nu a
perceput stirile sufletesti mai profund — si de
ace:a a ajuns la conceptele goale ale durerilor,

- placerilor si‘seninatatilor pure, Caici aci e vorba
de realitate, nude concepte pure. E vorba-de seva.

Caraciare, — Domnu!l Maiorescu ne-a vorbit de
stdrile afective in mod general; dar n’am vazut
si mustul simtirilor in aceasta realitate. De pilda,
s’a spus cd orice stare afectivi — de durere, pld-
cere sau senindtate nu e purd, ci e amestecatd
cu contrariile lor. O pldcere nu e reald, dacd n’are
sentimente dureroase sau senine, care sd-i dea
relief. Eu cred~cd ceeace face ca ‘o stare afectivd
sa fie vie, si nu numai o simpld abstractiune, este
tocmai raportul real intre starea afectivd princ -
pald si contrariile ei subordonate. Cum putem noi
stabili acest raport ? Cu greu. Dar chiar dacd -am
putea stabili, cum o putem face cind stdrile noa-
stre afective variazd, odatd cu exercitarea aten-

< tiunii mult mai mult decit celelalte stdri sufletesti
si cind variazd dela om la om? S$tiinfa pe un
asemenea teren miscdtor nu se poate face.

Muorescu. — O stare afectivd nu poate fi cer-
cetatd decit dacd e cristalizatd si itncorporatd in
toatd evolutia ei. Cici aceasta e caracteristica do-
minantd a stdrilor afective : de a avea un ince-
put, o culminare si un sfirgit. Prin urmare, chiar
dacd am stabili raportul, de care vorbirdm, ar
trebui mai intii ca si reproducem in sufletul no-
stru o stare afectivd in toatd desfdgurarea ei; al
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doilea, ar trebui s’o reproducem, nu in mod in-
telectual, abstract, ci in mod integral si- efectiv ;
al treilea, in fine, ar trebui sd stabilim raportul
dintre starea afectivdi dominantd si stdrile con-
trarii subordonate. E cu putin{d asemenea opera-
fiune ?

Coxta. — Domnul Maiorescu are foarte mare
dreptate ; o stare afectivd nu se poate studia decit
in vivo. Dar cum poti sd diseci o asemenea stare
cind n’o ai in suflet in mod integral ca evolutie
si- constitutie ?

DuiLiv Zawrirescu. — Dar atunci terenul starilor
afective va ramine pe veci neexplorat.

CaraciaLe. — Ba eu cred ca se poate explora,
dacd vom gdsi un mijloc, prin care sd le crista-
lizdm si sd le pdstrim observatiei asa, cristalizate,
cum sint. :

Trivate. — Si eu cred lucrul dcesta,- mai cu
seamd cd domnul Caragiale a si gasit si a si
aplicat acest mijloc.

Visnors. — Asa e: nu ne-ai dat tu, Jancule,
un exemplu magistral de cristalizare integrald si
evolutivd in ,0 ficlie de Pasti ?“.

Marorescu. — S3 multumim domnului Viehufd
si lui Trivale cd ne-a readus la realitate, care
era aci intre noi. ,O faclie de Pasti“ a tui Ca-
ragiale este in adevdr un exemplu tipic de cris-
talizare a unei stiri afective. In aceastd nuveld
avem admirabil intrupati emotia fricii in toata
desfdsurarea ei, de la cauzele care a produs-o,
pind la culminarea si definitiva ei calmare.

Conta. — Imi pare rdu cd trebue sa fac o
sfortare speciald de atentiune pentru ca s'o cunosc
si eu mdcar acum. Caragiale a produs-o la citiva
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ani dupd ce am ajuns pe aceste tarimuri, §i n'am
putut-o cunoaste pe pamint.

Gr. Arnexaxnrescu, — Nici eu.

Matorescu. — Pentrii o cercetare constiincioasa,
eu zic si lisim citeva clipe pe cuconul Grigorie
si pe domnul Vasilie Conta sd-si concentreze
atentiunea asupra acestei capodopere si sd ia
cunostinta de ea, mdcar acum.

{Dup3 o lungd técere)

Gr. Arsxanprescu. — Minunat ai ticluit-o, fen-
cufule.
Coxts. — Este extraordinard... In adevdr nici

cind si nicdiri frica n’a fost, nu analizatd, cum
se zice de obiceiu, dar intrupatd, cristalizatd, in
realitatea ei, ca aci. Si, desi nu sintem chiar pe
marginea Stixului, unde as putea avea despre ea
o cunostintd mai emotionatd, vdd bine ca mijlocul,
pe care l-a intrebuinfat Caragiale in aceasta nu-
veld, este singurul, care poate fi intrebuinfat pentru
fixarea si cercetarea stiintificd a stdrilor afective.

Deraveancea, — Cu alte cuvinte, pentru stu-
dierea stirilor afective Se cere mai intii de toate
ca un geniu literar sd le fi intrupat intr'o capo—
dopera

Marorescu. — Consecventa e clard si intemeiata
Dar citi dintre cei care fac astdzi psihologie, se
servesc de acest mijloc pentru studiul stérilor
afective ? Si cu toate acestea e singurul, care nu
poate sta la indemina.

Coxtsa. — E singurul in adevdr, care ne poate
arita raportul dintre durerile, pldcerile §i senind-
tatea legatd de aceastd emofiune.

Trvate. — In adevdr Leiba Zibal e mai intii
chinuit de vederile vietii lui de copil ; apoi, fizio-
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logiceste, scuturat de frigurile, care exagereazi
imaginile in legdturd cu frica. In urmi, aceasta
emotiune este mdritd cu o alta trecitoare: omul,
care-1 sperie pe cind dormita la masid. In fine,
intefirea atacului figurilor, si grozava povestire a
celor doi medicinigti. Aceastd frici ajunge la cul-
minare cind Leiba Zibal aude pasii lui Gheorghe,
<are, mai intfi, numai trece, apoise apropie si in-
<epe sd lucreze la deschiderea portii ; dar, mai cu
seamd, cind vede sfredelul facind cele patru giuri,
si ferestreul care le uneste. Este asa de puternici
durerea specificd fricei, cd ea nu mai poate diinui
decit prefdcindu-se intr’o stare afectivd contrarie,
care nu e in realitate decit continuarea ei: calmul
ce-l cuprinde, cind 1ii vine teribila idee de a
prinde mina lui Gheorghe si de a i-o arde la lu-
minare. Frica se transformd, si, dupi ce trece
printr’o fazd de senindtate, se preface intr'o pli-
cere diabolicd. Dar, si seninitatea, si plicerea,
sint subordonativ teribilei dureri, ajunsi la pa-
roxism, cind Leiba Zibal vede burghiul intrind
in scindura portii si-apoi imaginindu-1 ci-i intrd
in inimd ca sd i-o tintuiasca.

Caracrate. — Frumos m’ai inteles, Trivale, si
bine-ai analizat, cu toate cd fiind pe plaiurile
‘acestea ceresti, ai tinut analiza intr'o gami inte-
lectuala.

Coxta. — In adevdr ne-a ficut sd simfim ce
insemneazd realizarea evolutivd si integrald a unui
sentiment, :

Marorescu, — Mai cu seamad ne-a facut s3 ve-
dem ce insemneazd o emotiune in realizarea ei
si de ce fel de modéle trebue sd se slujeasci psi-
hologii ca sd fixeze, static si dinamic, evolutia unei
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stiri afective. In adevir, psihologia adevdrata nu
se poate face decit pe astfel de modele. Psiho-
logia in aceste cristalizdri, ce se gdsesc incapo-
dopere, trebue s3-si gaseascd materia. Si cu asta
cred cd am sfirsit tot ceeace trebuia sd spunem,
pentruca sd se vazd in] aceastd directiune pers-
pectiva deschisd de cdtre Integralism. :

Coxta. — Ceeace s’a spus despre stdrile afec-

-five cred ci se potriveste, si la stdrile volitive. Si

daci nuvela este potrivitd, pentrua desfasura fa-
zele unei stdri afactive, drama este cea mai pu=
ternicd intrupare a hotdririlor datorite vointei
omenesti.

Mumorescv. — Ei da. Indreptati-vd atentiunea cei
care n’ati cunoscut-o spre capodopora de Dela-
vrancea, ,Apus de Soare“. Unde putem gdsi o
cristalizare mai sugestivd a unei voinfe suverane,
decit aceea a lui Stefan, care, si dupd ce va peri,
isi asigurd ddinuirea unei vointe, sfidind dure-
rile trupesti ; care nu stie ce e oboseala si-boala ;
care infringe durerea sufleteascd a incorondrii
altuia, cu toatd protestarea trupului sdu care,
sigetat, se prdvileste pe treptele tronului; si

_care, in fine, infringe durerea trupeasca a fiarelor

ce-i sfirie in rdni?

Dumuiv Zawrmescu. — M3 ertati, domnule Maio-
rescu, ca fac o observatiune asupra noastrd. De
cind convorbim impreund, noi, poetii, am inceput
si adoptdm stilul dumitale abstract; iar dumneata,
filosoful, ai adoptat stilul nostru concret.

Maroresco. — Poate cd l-as fi adoptat si in
viatd, dacd politica i avocatura nu m’ar fi im-
piedicat s3 stau in mai intim contact cu flacdra
cereascd a creafiunii dumneavoastrd. Dar de! pu-
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terile omului sint marginite — si pe lume mai sint
si alte domenii ale spiritului decit literatura.....
Dar, cum vdd, Duiliz a vrut sd-mi facd un com-
pliment si-1 primesc — fiindcd sintem spre mar-
ginea Stixului — cu pldcere. Acum concluzia.

Vianupd, — Concluzia a tras-o domnul Conta.
Vointa cel putin in manifestarile ei superioare nu
se poate studia decit in capodoperele literare,
unde o gdsim cristalizatd cu deosebire in drami.

Marorescu. — S3 trecem acum mai departe, si,
in sedinta viitoare, sa revenim la stiintele psihice
care corespund diviziunilor Eidologiei si Apercep-
ticei. Nu mai repet dictonul lui Caragiale cu ,va-
riatio.....“, fiindcd vom discuta in Empireu, siin Em-
pireu, toate lucrurile sint egale.

Tomr. — Da, da — in Empireu — in sedinta
viitoare.



DIALOGUL XXXIX

Coréspondentele psihice ale fenomenelor chimice.

Se stabileste corespondentele, ce mai sint de constatat
si se cautd corespondentele diviziunilor Chimiei — a Chi-
miei generale, a Chimiei fermentilor sau Fermentéticei si
a Chimiei coloidelor sau Coloideticei. — Pentru fenome-
nele cu care se ocupi Chimia generald si care sint cris—
talizabile se gdsesc fenomenele de meniorie care se trans-
formi in strdluciri psihice ale fenomenelor de imaginajie
creatoare, cum sint ,Amintirile* lui Creangd. — Pentru
fenomenele, cu care se ocupa Fermentetica, si care sint de-
naturd difuzd se gisesc fenomenele fantastice, care mo-
difica raporturile imaginilor in acelas sens dindu-le aspec—
tul unei noi lumi. Fenomenele fizice, cu care se ocupd Co-
loidética si care sint de naturd concentratd, fird cristali—
zare, corespuid fenomienelor psihice in legdturd cu con-
structia idealului: fenomenele psihicé formeazd materialul
pozitivist cu idealul, luind coloratura deosebitelor lui ne-
cesititi. — Astfel se stabileste obiectul Mnemoeiodologiei
pentru fenomenele de imaginafie creatoare provenite din
memorie ; obiectul Fantasticei pentru fenomenele psihice
ale fantaziei; — si obiectul Eidoeticei pentru fenomenele-
psihice in legdturd cu constructia idealului.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescy, Titu Majorescu, Vasile Conta,
fon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahuté, lon Trivale.
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DIALOGUL XXXIX

gorespondentele psihice ale fenomenelor
chimice.

Duinio Zawriresou. — Va sd zicd, astizi, odat®
cd am ispravit chestiunea integralitatii starilor su-
fletesti, putem sd continudm cu corespondentele
psihice.

Gg., Avexasorescu, — €e ne mai rdmdsese ?

Vianuri, — Eidologia §i Aperceptica, stiinte psi-
hice corespunzatoare Chimiei si Biologiei.

Drrsveascea. — E vorba, mi se pare, si gidsim
in sinul Eidologiei trei stiinte care sa corespunda
cu Chimia generald (organicd si anorganicd), cu
Chimia fermentilor sau Fermentética si cu-Chimia
coiloidelor sau Coloidética, si apoi in sinul Aper-
cépticei, cele trei stiinte care corespund cu Microbio-
logia, Fitobiologia si Zoobiologia, toate stiinte ce
se ocupd cu fenomenele biologice.

Gr. Auexanprescv. — E natural s incepem cw
Eidologia. Dar greu o si fie, fiilor.

Trrvare. — Greu, dar nu imposibil.

Marorescu. — Noi trebue s3d ne i'ﬁdreptém aten-
tiunea asupra fenomenelor de imaginatie, caunele
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ce, intocmai ca si fenomenele chimice, se petrec
in masa perceptiilor si le schimba natura. Acesta
ne va fi punctul de plecare.

Coxra. — In adevdr imaginafia preface mate-
rialul ce strdbate in constiin{d. Dar cu ce putem
compara noi, in sufletul nostru, fenomenele chi-
mice generale, fenomenele pe care le prezinta me-
taloidele si carburele din punct de vedere chimic ?

Caracrare. — Aceasta cred cd va reesi din com-
paratia ce putem face intre aceste combinatiuni
chimice si intre cele de fermentatie si cele co-
loidale.

Vismuri, — Atita stiu cd combinatiile chimice
obisnuite sint combinatii propriu zis anorganice,
dind nastere la produse cristalizabile. Combina-
tfiile produse de fermenti sint difuze: combina-
tiile coloidale, sint concentrate fdrd cristalizare.
Cristalizabilul, difuzul si concentratul iata cele trei
caracteristice ale combthatiilor chimice.

Caracrae. — Apoi asa ceva putem gasi si in
transformdrile imaginatiei. Astfel, cu combinatiile
cristalizabile din lumea fizicd, pot prea bine co-
respunde reproducerile precise ale lucrurilor si
faptelor de memorie, dar care in realitate nu sint
de memorie, ci de imaginatie. ,Amintiri“ ca d. ex.
acelea ale lui Creangd, sau ca ale fiecdruia din-
tre noi ca darul povestirii, au, pe lingd marginii2
precise ale fenomenelor de memorie, o aureold
tainicd, un iz original, cate e ca o strdlucire de
cristal, dar, fireste, de naturad sufleteascd. In ori-
ce caz ele corespund stralucirii cristalelor din lu-
mea mineralelor.

Conta. — Domnul Caragiale a prezentat foarte
Ingenios lucrurile. Dar ingeniozitate si adevdr nu
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e tot una. Si dacd, cu cristalizarea mineralelor,
s’a potrivit oarecum, strdlucirea fenomenelor de
memorie imaginativd, nu stiu daca aceastd po-
_trivire merge- mai departe. Spre exemplu, ce ar
corespunde in lumea psihicd, cu chimismul fer-
mentilor ?

Carserare. — Dumneata domnule Conta ai auzit,
cind ai fost copil, de cai care sboarda! Ei bine
caii acestia sboard ca vintul si ca gindul, pentru
cd manincd jeratic. Tot ei cunosc rostul lucruri-
lor tainice si dau sfaturi lui Fatfrumos care, dupd
ce se naste, creste intr’'un an ca in zece, cu-
noaste limba jivinilor, pe care le intilneste si in-
fringe cerbicia impdratului Rosu care il supune la
incercare, cerindu-i si faca intr'o noapte poduri
si drumuri de argint si cite altele. Nu te-ai in-
trebat dumneata in privinfa acordului ce simfim
dintre toate aceste imagini si cum s’au produs ?
Caci este evident ca ele nu s'au produs dintr'o-
datd, dar cd imaginafia, incordatd sub un anume
unghiu al viziunii, a contaminat intregul material
de perceptii si le-a schimbat intr'un anume sens,
care mai de care mai extraordinar, si, le-a dat,
fard sd cadd in ciudatenie, acel aer firesc, care
imbraca toatd lumea basmelor noastre. Nu sea-
mind oare acest act de difuziune al unuifel de a
vedea in toatd materia psihica legatd de o idee,
cu difuziunea unui pic de drojdie care face si
fiarbd mustul dintr’o butie intreagd, dindu-i ace-
leasi calitati ca ale ei, sau cu aceea a unui bof
de aluat intr’o intreagd cdpistere de coca ? '

Gr. Auexavorescv, — Lui Jencufu, cind i vine,
se intrece pe sine insusi. S4 spun drept nu mi-as
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fi inchipuit c4 are s’o scoatd la capatiiu asa de
usor si de bine! =

Caraciare. — Vezi cd ingeniozitatea, ce se pare
cd o am, este in natura lucrurilor. Dacd in firea
lor n’ai gasi rostul gindirii ce vrei sd dovedesti,
degeaba ti s’ar munci spiritul dupd raporturi in-
genjoase.

Maiwszrscu, — Remarca lui Caragiale este nu se
poate mai intemeiatd. Si, cu toatd ingeniozitatea
ei, — ingeniozitate, pe care eu o pun mai mult
in adevdrul Integralismului decit in apucatura spi-
ritului lui Caragiale, — trebue cu tofii sd admi-
tem cd legile fanteziei corespund cu acelea ale
fermentatiei fizice. Cind ai fermentul psihic, care
dispune imaginatia sd deformeze imaginile intr'un
anume fel, toate reprezentarile, primite in memo-
rie prin perceptie, se transformé in acelas fel, do-
bindesc, ca si zic astfel, aceiasi aciditate si ace-
lag fel de infitisare, oricit de deosebite ar fi.

Duiie Zawrirescu. — Lucrul nu numai se pare,
dar reprezintd adevarul.
Coxta. — Desi cu un rest de indoiald, ma las

si eu convins. Sd vedem acum dacd merge tot
asa de usor cu corespondentele chimismului co-
loidelor.

Marorescu. — Coloidele sint substante organice,
ce intrd ca elemente constitutive in organele 2ui-
male si vegetale. Ele nu sint cristalizate, nici di-
fuzionate. Ele sint substante susceptibile de a primi
diferite forme cerute de formele organice ale spe-
ciei de plantd sau de animal in care intrd. Avea-
vom si in spiritul nostruun corespondent al acestui
fel de a se comporta ? ;

Caracrare, — As intreba si eu la rindul meu:



— 466 —

cu ce croim noi, in sufietul nostru, si ca o cale
a faptei de miine — viitorul ?

Conra. — Ce-au aface coloidele cu viitorul, pe
care si-1 alcdtueste cineva ?

Caraerace. — Nu stim daci au sau nu aface,
decit dupd ce imi vei rdspunde la intrebarga mea.
Cu ce construim noi, in viata paminteascd, ziua
de miine ? '

* Vianuri, — Eu cred cd e acceptabil si spunem
cd il alcdtuim din materialul trecutului si prezen-
tului. _

Carscare. — Toatd luméa e de acord, — nuei
aga ? Nici nu se poate altfel. Dar acest material
vine el in mintea noastrd in mod fragmentat, asa
cum l-am primit in perceptie, ori vine cu _parti al-
catuite de-a gata, pe care numai le asezim, ca si
se potriveascd cu noua constructie ?

Devaveancea. — E dela sine infeles ci fiecare
ia cite ceva din materialul sdu sufletesc trecut, si
asa isi zidegte binaua — ce-i zicem viitor.

Carserate. — Dar in aceasti alcituire noua,
care nu seamdnd cu a nimdnui altuia, de cine
este dictatd ? Este liberd sau se supune unez
forme ?

Muoresco. — Caragiale a devenit un adevirat
Socrate. Trebue sd-i rispundem, ca si ne mirim
ce are sd scoatd. Asadar, rispund eu. Alcituirea
noud se face in vederea unui ideal. Fiecare om
isi are idealurile sale. Si cind {si construeste vii-
torul, ia din materialul trecutului sau prezentului
ceeace se poate alcatui intr'o formi, ce aduce cu
idealul ce urmireste intr’o privintd sau alta.

Caraciare. — Va si zicd, materialul trecutului
si prezentului intrd ca element constitutiv intr'o

JIntegralismul“ . 30
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constructie noua potrivit cu planul, pe care i-
porunceste idealul. E intrebare acum: Aceasta
noud zidire, facutd conform cu cerinfele idealului,
cum trebue s’o consideram ? Este ea o alcatu*re
oricum, ori constitue un organism ? :

Vreanori, — Eu cred cd, fiind facutd dupa un
ideal, care este o adevdrata eflorescentd a intre-
gului organism al individului ce-o faureste, aceastd
zidire nu poate fi decit un organism, — fireste,
un organism pSIhlc

Caraerate. — Apoi n’am dreptul si asemin
aceste materialuri ale trecutului si prezentului, ma-
‘terialuri, care se aleg din haosul celorlalte, dar
fard formulele precise ale cristalizdrii sufletesti si
fard sa se difuzioneze, — n’am dreptul zic,sd le
compar cu nigte substanfe coloidale, care se in-
troduc intr’o alcatuire sufleteascd, se modifica
dupd cerintele formale ale idealului, si dau nas-
tere la un organism, care este ideia noastra de
viitor ?

Ge. Auexanprescu. — Scipati, daci puteti, din-
clestele lui fencufu, — strasnicul nostru Socrate.

Conta. — Cum aduce el lucrurile, e greu sd
vezi ‘altfel. :

Duiniv Zamrirescu. — Potrivirea in  trasaturile

esentiale intre materialurile de constructiune ale
ideii de viitor, conform unui ideal, si intre ele->
mentele coloidale care intri in constitutia unui
organism, — nu se poate zice cd nu e vizibild.

Matorescu. — Atunci n’avem decit sa conchi-
dem. Am gisit in sinul chimismului psihic, consti-.
tuit din fenomenele de imaginatie, coresponden-
tele chimismului fizic. Mai intii, a fost fenomenul
de strédlucire organicd a fenomenelor de memorie
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<e au trecut prin sufletul nostru, si care face din-
tr'un act de memorie un fenomen de imaginatie.
Cercetarea ei poate forma obiectul unei adevirate
stiinte, pe care nu prea stim cum s’o numim.

Duiury Zawrirescv. — Eu as propune s’o numim
»Eidomnemonica“ sau ,,Mhemoeidologia“. '

Coxra. — Termenii sint cam lungi si nu stim
pe care sa-l alegem.

Muaroxescu, — FEu cred si-1 alegem pe cel din
urmd. Caci e vorba de a determina cum un fapt
de memorie devine un fenomen de imaginatie. E
o chestiune, dealtminteri, de care habar nu are
Psihologia curentd, si care totusi e de o impor-
tantd capitald. Acest fenomen constifue trecerea
dela o lume intr’altd lume si e bine ca termenul
sd reproducd tocmai acest drum. Asa dar, Mne-

moeidologie !
(Gr, Avrexasprescu, — Primit !
Drraveances. — Eu as propune, pentru stiinfa

asta ciudatd, dar adevdrati, a fermentirii sufle-
testi, pur si simplu, numele de Fantastica. Fido-
fantastica, ce s’ar potrivi mai bine, sund prea
pedant. ,

Caraciate. — Barbu are dreptate. ,Fantastica“
¢ un titlu foarte bun.

Marorescv. — Mai ramine si botezim pe cea
de-a treia.

Trivave. — Sd-i zicem Futurismul,

Caraciate. — Da-l incolo! Ala e titlu de gcoald
literara, sau mai bine neliterari.

Dumio Zanrizescu, — Dacd  i-am zice Eidoetica.

Marorescu. — Nu e r3u. Fie si Eidoetica.

Gg. - Arexasoresou. — Putem trece in sedinta vii-
oare, acum la studiul fenomenelor din lumea psi-
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hicd, ce corespund Biologiei. Ori cum i-am zis noi
stnntex ce corespunde Blolognel ?

Trivare. — Apercéptica. ‘ :

Drvaveances. — Apercéptica si Biologia. Ce
zici, domnule Conta? -

Conra. — Mi se pare cd tocmai acum i se in-
fundd Integralismului.

Marorescv. — Numai si nu iasd si de asta datd.
opozitia, de rusine.

Deraveancea, — Tot ce se poate.



DIALOGUL XL

Corespondentele psihice ale fenomenelor
] biologice. — _Reflectica®.

-

Se stabileste ca aceastd sedintd si fie ocupatd cu
corespondentele psihice ale fenomenelor biologice, cu
care se ocupd Microbiologia, Fitobiologia si Zoobiolo-
gia fenomenald. Corespondentul psihic al fenomenelor
microbice: ideile imponderabile ce ne schimbd dintr’o
data dispozitiile sufletesti si ne inveselesc sau ne amarisc.
Aceste idei imponderabile sint gisite de forta impondera-
bild a reflectiei, care imbogiteste in mod neasteptat
sufletul nostru. Reflectia fizicd, psihic3, psihofizicd. — Im-
ponderabilii stirilor afective si ai faptelor omenegti. —
Obiect, perceptie, reflectie. — Reflectica este stiinta care
se ocupd cu reflectia ca isvor al imponderabililor psihici,
ce-constitue ideile care dispun sau indispun.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta
-lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahut#d, Ion Trivale.
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Corespondentele psihice ale fenomenelor
biologice. ,Reflectica®“.

Ge. Auexaxprescu, — Astazi isprdvim cu cores-
pondentele.

Deravrancea, — Numai sd mai gdsim!

Trivare. — Le gdsim noi.

Conra. — S4 spun drept: desi as vrea sd nu
le p’ixtem gasi, totusi dacd o vom face, eu am sa
scot cel dintii strigdt de triumf.

Marogescu. — Onoare dumitale! Intr'asta nu
cred cd e pricina mijlocul Empireului, unde am re-
venit, ci firea pe care ti-a hdrdzit-o Dumnezeu. —
Acum, la treabd ! Corespondentele psihice ale Bio-
logiei! Aceste corespondente le gdsim in Apercep-
tici. Iar in Biologie am intilnit Microbiologia, Fito-
biologia si Zoobiologia. Sd incepem cu cea dintii.

Coxta. — Greutatea lucrului e de e gasi in
lumea sufleteascd, fenomene, care sd semene cu
. cele microbice.

Gx. Anexasprescv. — Ce sint acele fenomene
microbice, fiule? Pe vremea mea, par’cd n’am auzit
de asa ceva.
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Vianvri. — Si totusi se vorbea si pe vremea du-
mitale. Dar dumneata aveai ce aveai cu »Atalia«
dui Racine, cu Meditatiile lui Lamartine, cu Fa-
‘bulele lui La Fontaine, — iar nu cu experientele
lui Pasteur. De-altminteri si la urechile noastre
numele acestui colos al omenirii n’a ajuns decit
dupd ce I-au popularizat ziarele.

Ge. Aiexasprescv. — Foarte bine. Dar asta nu
‘ma impiedicd sd vreau si stiu si eu micar ceva
~despre aceste fenomene, mai cu seami ci se
produc in sinul unhor fiinfe, ce nu-se vid decit cu
ochianul acela, ce-i zicefi microscop.

Carsciare. — Cucoane Grigore, fenomenele mi-
crobice sint inci putin studiate. Dar tot se stie
cd microbii se inmultesc extraordinar de repede
$i secreteazd otrdvuri care paralizeazi sau acti-
veazd functiunile vitale ale omului sau jivinei in
organismul cdrora au intrat.  Cici sint trei feluri
de microbi folositori, neutri si patogeni.

Devaveancea. — Artrebui, cel putin, prin urmare
sd gdsim in constiinta noastri fenomene sufletesti
a cdror cunostintd si se repercuteze cu o mare re-
peziciune in organismul nostru psihic pentru a-I
inviora sau deprima.

Caraerate. — Apoi cind reflectia a prins o idee
in intregul ei — ce insemneazi altceva decit ci,
odatd cu ea, a prins intregul suflet cu toate ideile,
simfirile si impulsiunile lui. [a ginditi-vd la felul
cum, de oidee principald, s’agati ideile secundare,
Cu sutele, cu miile, si cum, printr'unele, ea ajunge
sd stdpineascd astfel toate miscirile atentiei sisa
incordeze toate puterile reflectiei, pentru ca sd
facd din aceste idei si din nenumiratii imponde-
rabili sufletesti — un tot unitar. Dar cu ‘simfirea



lucrurile se petrec si mai caracteristic. Vine cineva
si-ti spune o singurd vorbi : ,Ai cizut la examen® !
»Ai fost sters din buget !“. A rdposat o fiin{d
scumpd!“. Si de-odati toatd fiinta se paralizeazs,
toate stdrile sufletesti vesele sint alungate; ‘esti
altul. Si din contra cind i se spune (vorbesc, fi-
reste, pentru cei de pe pamint): ,Ai isbutit la
examen! ,Ti-a marit leafa !“, ,Fiinta scumpai ti-a
scdpat dintr’un groaznic accident“, — intreaga ta
fiinfd se sgudue in sens contrariu. Devii vesel,
vioiu; fericirea iti dd o viati, un neastimpir plin
de bucurie; par’cd domnesti peste tofi — durere
si peire par’ca nu mai existd pe lume ! Propagarea
aceasta a mihnirii §i a bucuriei prin toatd fiinta
ta sufleteascd, propagare, ce-{i desteapti reflec-
tiunea si-i dd o directie cu desdvirsire deosebitd
de cea de mai nainte, nu sezmini oare cu imul-
tirea subitd a miliardelor de microbi- care-ti co-
plesesc organismul si-i schimbid dintr’odati dis-
pozitia de mai nainte spre polul durerii, placeru
sau senindtdfii ?

Vianori, — §i de ce naturd pot fi acg§ti im-
_ponderabili, care sint uneori vitimatori/ alte ori
-rdu fdcdtori, alteori folositori propriei noastre exis-
tente ? De naturd fizicd, psihicd sau psihofizici ?

Conra. — Eu cred cd, din momentul ce ne vin
~odatd cuimpresiunile ce ne dau perceptia obiectului
sint de naturd fizica.

Vianora. — Negresit. Dar cu ce act descope-
perim noi aceste existente care sint si de care
totusi nu avem cunostintd ? Cine ne di siguranta
existentei lor ? :

Caraersre, — Domnule Confa, Alecu face din
dumneata un adevirat elev. Lasd-m4, te rog, sa-ti
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tiu eu locul si s rdspund eu in locul -dumitale.
Cum sint mai putin sceptic decit dumneata in
privinta Integralismului, te pomenesti cd mergem
mai repede. o

Conra. — N’am nimic de zis. Ba chiar iti
mulfumesc.

Caracaie. — Iti’ multumesc si eu. Poate ca
am ocazia — ertati-mi expresia — sa-1 frec nitel
de gilci pe Alecu.

Vianuri, — I-ascultd, Jancule, tu vrei sa md
zapicesti, si vrei sid-mi dai rdspunsuri specioase,
ca sd nu le pot descurca.

Duomiv Zawrirescu. — In felul acesta se lungeste
discutia degeaba, si ne’ncurcdm si noi odatd cu
Alecu. Fii serios, lancule draga.

Caracare. — De fenomenele imponderabile, ne
ddm seama prin reflectia noastrd— alt imponde-
rabil — asupra efectului lor.

Marorescu. — latd o mare lacund in Psihologia
actuald. Ea absoarbe reflectia in atentie, si aper-
ceptie, si de ea si de efectele ei extraordinare, nu
mai vorbeste mai de loc. Si cu toate acestea, re-
flectia este fauritoarea adevdratd a lumii noastre
constiente. Gindindu-ma numai la laturea ei inte-
lectuald si pasivd eu, — i-am zis ,cercul strimt al
constiintei“. Dar ea are si o puternicd lature afec-
tivd: aceea pe care pedagogii o boteazd ,interes§ ;
dar, mai cu seamd, ea are o lature volitionald
de mare pret, care o face sd patrunzd pretutin-
deni, pind in cele mai adinci tainife ale sufletului.
Ei, da, aceastd reflectie descopere in efectele lor
existenta imponderabilor ; aceasta reflectie imboga-
teste sufletul si, printr’insul, universal ! Céci, dupd
ce, prin reflectie, ai descoperit o noud vedere,
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prin aceasta vedere lumea cu adevirat se jnnoeste.
Reflectia lui Copernic a descoperit, ca centru ai
lumii noastre, soarele ; reflectia lui Nevion a des-
coperit ca centrul al universului — prin legea gravi-
tafiuni — acelas corp ceresc si din aceasta pricind
intre lumea noastrd asa cum o intelegeam noi,
modernii, si intre lumea asa cum o infelegeau cei
vechi, este o atit de mare deosebire! Reflectia
este innoitoarea infatisirilor lumii.

Ge. Auexavorescu, — lar vorbisi din gura de
aur ! N : ‘
Marorescu. — lartd-md, cucoane Grigorie, eu

n’am vorbit, am ficut doar o observatie in legi-
tura cu discutia intre Caragiale si domnul Viahutd.

Visnvri.— Dar ziceti-mi si mie pe nume, domnule
Maiorescu, mdcar- ca n’am prea fost dintre ai
dumitale.

Muorescu. — Si, de aceea, fatd de Eminescu,
care era un ,soare“ eu ziceam cétre ai mei ci esti
numai ,lund“,

Vismors, — Si aveati perfectd dreptate, cu toate
ca nici Eminescu, nu era, in gindirea dumnea-
voastrd, o stea de prima mirime,

Murorescu. — Ei, tactul ifi cere multe sacrificii.
Dar sd revenim la oile noastre.

Druaveaneea. — Va si zicd am stabilit ci
reflectia este puterea imponderabild cu care des-
coperim existenfa — si anume existenta fizici —
a imponderabililor. Ea ar fi ca un fel de ciudat .
microscop al sufletului.

Viamvrd. — Ba ceva mai mult: reflectia e ori-
cit de ciudat ar fi lucrul, si savant, si microscop,.
in acelas timp. '

Drvaveances. — Apoi  atunci, chestiunea este
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Tezolvata! Corespolndentul fenomenelor microbio-
logice din lumea fizicd sint imponderabilii desco-
periti de reflectie si care produc efecte asupra
sufletului tot atit de puternice, ca si microbii in-
wvizibili asupra lumii fizice. ,

Marorescu. — Trebue totusi:si mai adaogim
‘ceva. Reflectia’ in cazul nostru se rapoarti la
‘niste existenfe invizibile de naturi fizici. Dar ea
se poate raporta, rapoartd de fapt, cind

€ vorba s& descopere ceva, sila intreaga activitate

tertiard sau subconstientd a perceptiilor ca existente
psihice, activitate care intr'un fel sieae invizibila
si 'n acest caz, este bine sd conchidem ci reflec-
tia noastrd, descoperindu-i, are mai multe hlpostase
Cowra. — Ertati-md, domnule Maiorescu, ci vi
»’intrerup. Dar dumneavoastra, voind si aritati pu-
terea reflectiei, nu ne-ati ardtat decit descoperirea,
printr’insa, a efectelor ce fac fenomenele impon-
derabile fizice. Dar, in afard de aceste fenomene, noi
‘mai avem, cum spuserdti, fenomene imponderabile
‘sufletesti si fenomene, imponderabile fizicopsihice.
Camagiate. — Confa are dreptate. Imponde-
rabilii guvernd si universul din constiinfe si
universul afard -din constiintd, si universul din
adincurile mistice - afe constiintei. Deci si feno-
menele in legdturd cu ei, trebue si se gdseasci
pretutindeni. ! 3
- Muorssov. — Exact. Dar, fiinded vedefi bine
-chestiunea, v’as ruga sid dati ceva aminunte
pipdite asupra lor, spre convingerea noastrs, a
tuturor. ,
Conta. — Cind ne indreptim reflectia asupra
noastrd ingine, asupra trecutului, asupra prezentului
:sau asupra viitorului nostru, ce ne face si fim
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cuprinsi deodatd de-o dlspozitie sufleteasci pesi-
mistd sau optimistd ? Ce-l face pe Eminescu si
sd fie optimist in ziaristici si pesimist in poezie ?
Ce-l fdcea pe Creangd si zimbeascid de propriile
lui mizerii ? Ce te-a ficut pe dumneata, domnule
Viahutd, din eminestian, cum imi spune domnul
Delavrancea cd ai fost, si te transformi in opti-
mistul moralist ce-ai devenit, dupid cum imi sop-
teste domnul Trivale? Ce ne face, in decursul
aceleasi zile, sd trecem dela un pol al simtirii
noastre la polul contrariu? Dela deprimanti la
exultanfa sau senindtate si invers ? Sint cauze
obscure, adinci, insezisabile, dar al ciror efect e
de-o rard putere. Reflectia nu poate decit si ne
puni si pe urma acestor imponderabili sufletesti.

Carastate. — Dar imponderabilii faptelor umane ?
Ce se petrecea in sufletul lui Cezar, cind i-a venit
ideia sd treacd Rubiconul ? Sau in al lui Carol
Cvintul, cind din impdrat s’a ficut cilugir ? Sau
al lui Pefru cel Mare, cind si-a ucis propriul siu
fiu? Sau al Caterinei celei Mari, cind, din pldce-
rile unui alcov nerusinat, scria scrisori umanitare
lui Diderot ? §i prin cite faze, cifi nori de
imponderabili nu s’au abdtut grei, sau citd pulbere
de raze n’a strdluminat si n'a cizut pe sufletul
lui Napoleon in magnifica si neauzita lui cariers ?
Ce e lumina ce ne vine subit in constiinfd cind
e vorba sd hotdrim ceva in legiturd cu soarta
noastrd ? Ce e acel suflu mistic care ne impinge
intr’o directie si nu alta?

Marorescv. — Ei da, Caragiale, cind imi aduc
aminte ce-am simtit eu, cind, dupd ce am prezidat
conferinfa de pace de la Bucuresti, mi-am zis :
»Mi-am ajuns apogeul, si vin4 alfii s guverneze® ;
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sau cind, rdu inspirat, m’am pronuntat pentru
neutralitate, cind mai trebuia si fac numai un pas
intr'o parte, pentruca si mad pronun{ pentru
ascunsa, dar mdreata politica a lui Jonel Bratianu ;
sau cind poftindu-m3, Makensen la el, — am re-
fuzat s md duc — vdd bine ci fenomenele in
legaturd cu imponderabilii, care ne inconjoard cu
aureola bucuriei sau cu cenugiul mihnirii, palpitd
nevazuti imprejurul hotaririlor noastre, si numai
reflectia e in stare s3-i descopere micar prin
inductie. :

Ge. Auexaxorescu. — Eu ca poet — sau mai bine
ca fost poet — nu pot sa vd ascult decit cu en-
tusiasm.

DEevaveancea. — Dar precum vidd fripartitia se
urmeazd §i innduntrul fenomenelor imponderabile :
fenomene imponderabile fizice, psihice si fleco—
psihice.

Carserane. — Tripartitia o gasnm si in feluri-
tele hipostase, pe care le ia reflectia percepindu-i
oarecum inconstient, sau mdcar inducind, prin pu-
terile ei proprii, existenta lor.

Gr. Arexanprescu. — S’auzim !

Coxta. — Le ascultdm 'cu plicere.

Caracrate. — Noi percepem un lucru din lumea
externa (fiindcd deocamdatd numai de lumea fi-
zicd e vorba), apoi indatd il apercepem. Este pri-
mul hipostas al reflexiei intru cit ea ne face si
ne didm seama cd obiectul e una, $i perceptia e
alta. Dupd aceea, examinidm perceptia, sd-i ve-
dem caracterele: este al doilea hipostas al ei, in-
trucit ne dim seama ci perceptia e una si re-
flectia cercetdtoare, alta. Dupd ce am cercetat
perceptia, raportdm notele gisite la obiectul din
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afard, pe care l-am perceput: este al treilea hi-
postas al reflectiei intrucit reflectia cercetatoare
€ una si obiectul e alta!

~Voanuri. — Voiai, lancule, sa te iei la colf cu

‘mine pe chestia imponderabilor fizici. Si tu acum

ne fdcusi sd vedem imponderabili pretutindeni.
Mari sint minunile parerilor tale.

Caraenae - — Ce numai lumina soarelui sa fie
schimbatoare ?°

Masrorescu. — De pdrerea lui Caragiale si a
domnului Conta : adicd a lui Viahutd, — sintem
acum cu totii. ‘

Vianvri. — Mulfumesc, domnule Maiorescu.

Marorescv; — Sd trecem acum sd vedem care
sint_fenomenele psihice, ce corespund fenomene-

- lor fitologice.

Ge. Arnexasprescu, — Eu as fi de pérere sd dam
un nume stiintei, care se ocupd cu reflectiile im-
ponderabile sufletesti asupra imponderabililor. Pe
urmd, am sd vd mai fac o propunere.

Marorescu. — Pdrerea. lui cuconul Grigore, mai
cu seamd cd se dd cu cumpdt, trebue sd ne fle
cdlduza. Ce zic ,Helenii“ nostri?

Vismurd. — Dacd e vorba pe ,Helen“, nici eu
mi se pare nu sint strein de singele vechilor Greci.
Dar aci o sd ne multumim cu o jumétate de gre-
ceascd.

Marorescu, — Se vede cd ai vreo propunere.

Vwianori. — Eu i-ag zice ,Reflectica“. ,Reflect* —
pentrucd e vorba de reflectia sufleteascd; ,tica“
dela greceste ovun=—specialitate. :

Maorescu, — Primim termenul !

Ggr. 'Avexaxprescv. — Hai sd-i zicem deocam-
datd asa. Cu altd ocazie poate-l vom schimba.



Torr. — Da, da. i
Duitiv Zawrresco. — Dar par’cd ziceai cid mai
ai o propunere de ficut.
Ge. Avexavorescv. — Mai am, da: una care | /
seamdnd cu a lui lencufu! 'Si ridicim sedinta.
Torm. — Bravo, cucoane Grigore !



DIALOGUL XLI

Corespondentele psihice ale fenomenelor
fitobiologice si zoobiologice.

Ceva despre copiliria metafizicd a Integralismului. —
Supdrarea lui conul Grigore ci n’a fost si el proclamat fi-
losof. — Abstractiunea e uitare. — Digresiuni numeroase,
— Imponderabiiii fizici — sint logic intelectuali ; — cei psi-
hici — sint logic-afectivi; — cei fizicopsihici — sint logic- -
volitivi. — Istrarea in subiect : corespondentele psihice
ale fenom2elor fitobiologice. Exemplul cu compunerea ,Uci-
gasului fdrd voe®, — Obiectulului Fitobiologiei afective. —
Corespondentul psihic al fenomenelor zoobioclogic sint
faptele omenesti animate de hot#rire i minate de motive
si mobile pind la executarea lor.—Tabloul corespondentelor
fizice -gi sufletegti.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
Ion L. Caraglale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Vlahufa, lon Trivale.
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Corespondentele psihice ale fenomenelor
fitobiologice gi zoobiologice.

Marorescu. — Azi ne-am intilnit mai de vreme.
Cu toti sorii ce roesc de-asupra mnoastrd, par’cd
ne cuprinde un fel de abur al diminetii.

Vismupi. — E culoarea luminii ce seamdnd cu
zorile.

Deravrancea. — Sintem nerdbdatori sda vedem
ce mai descoperim astazi.

Costa. — Eu credeam cd Aperceptica asta o

" o si fie tare nepldcutd. Dar Caragiale si domnul

Maiorescu ne-a apropiat-o de inima.

Duruiv Zawrkescu, — Esti modest, domnule
Conta : — Dumneata ti-ai descdrcat mai infii focul
ce mocnea in adincuri. 3

Gr. Auexawprescu, — Sd md erti, Vasilicd draga,
ci-fi zic pe nume si cd fac o observatie, care te-ar
putea atinge. Spune drept: Focul, pe care I-ai
descoperit acum in- suflet pentru vederile Inte-
gralismului, n’ai vrea acum sd se fi atitat atunci
in viata ta pe pamint? _
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Coxta. — Ba da. Dar pe vremea mea nu exista
nici urmd de Integralism. Autorul lui era copil mic.

Trivare. Numai un lucru putuse si treacd prin
sufletul acestui copil. Era de sapte-opt ani si-i pldcea
sa stea cuicat in iarbd si sd priveascd norii. Si,
odatd, nu stiv cum i-a venit — desigur impon-
derabilii erau de vind — c#, vizind de-asupra unor
nori, alti nori, s’a intrebat cu frici: dar dincolo
de norii de de-asupra ce-o fi ? Dar si mai sus
de-acolo, si mai sus, ce-o mai fi?“ Si i-a venit
ameteald, prinzind pentru intiiasi datd, prin aceastd
reflectie, ideia infinitului in spatiu.

Caraeiane. — Si mie mi-a spus odati ceva la
fel, dar in legdturd cu infinitul in timp.

Duriv Zawrirescu. — Par’cd era vorba si cerce—
tam alte obiecte, decit copildria integrald!

Marorescu. — Esti nedrept, Duiliu, de doui ori.
Una, cd nici mdcar atita nu ne dai voe si vorbim
de autorul Integralismului; al doilea, cd n’ai bagat
de seamd cd tocmai aceste amintiri, din acea
viatd, ne pun pe calea discutiunii de astizi.

Cosra. — Asta e adevarat. Ce-i crestea lui in
suflet atunci [facea parte din domeniul fenome-
nelor fitobiologice.
_ Ge. Avpxawprescu. — Asa mi se pare si mie,
fiillor. Cdci feflectia asupra ceea ce vedem ci se
intimpld, ca fenomen, in sufletul nostru, cind creste
ceva in el, nu este decit urmarirea, pe terenul
acestor plante sufietesti, a fenomenelor cu acelas
nuime.

Deraveances. — Dar filosofic te mai exprimasi,
cicoane Grigore. Par'cd nu mai esti dumneata.

Gr. Avexasorescu. — Apoi pe toti i-ati procla-
mat filosofi, numai pe mine nu.
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Marorescu. — Dar bine, cucoane Grigore, nu
te-am proclamat noi presedinte de virstd al adu-
ndrii noastre filosoficesti ?

Ge. Arexavprescu, — De asta asa e. Dar atunci
nu vd mai mirati cd am luat si eu, ca si intre-
buintez un cuvint al lui Eminescu, ,faldul“ acesta
filosoficesc. :

Duiuiv Zawrirescu. — Mi se pare mie cd astdzi
sintem pusi pé digresiuni.

Marorescv. — Duiliu si acum are dreptate. De
ce era vorba astdzi ?

Caragrate. — Apoi a spus-o cuconul Grigore,
in graiul lui de filosof. E vorba de a cerceta co-
respondentele sufletesti ale fenomenelor fitobiolo-
gice si zoobiologice...

Ge. Aiexasprescu. — Stati, fiilor! Oare am pus
noi un nume pdrtii intli din Apercéptica ?

ViamurA. — Da, cucoane Grigore, si nu vi fie
cu supdrare. l-am zis Reflectica.

Gg. Avexasorescu. — De cind vorbesc filoso-
feste, am inceput sd uit.

Coxra. — Apoi ce e filosofia, decit abstrac-
tiune ? Si ce e abstractiunea, decit uitare ?

Gr. Arexarprescu, — Cum ?

Coxra. — Uitarea maruntigurilor.

Gr. Avexanprescu. — Nu se putea si nu mi
scape Vasilica.

Duiv Zawrirescu. — A treia digresiune. Se vede
cd am venit aci prea din zori.

Carserare. — Cu somnul in ochi, te uiti crucis.

Duiuiv Zawrzescv. — Si-acum Jancu vrea sa in-
cepem o alta.

Marorescu. — Se vede ci am lisat eu din mini
— cum ar zice Caragiale — hiaturile. Ce feno-
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mene analoage cu fenomenele fitobiologice din lu—
mea plantelor gdsim in suflet ?

Devaveancea. — Oricit s’ar supidra Duiliu $i
chiar domnul Maiorescu, nu ma pot abfine de a
nu mtrerupe desfdsurarea chestiunii de astdzi, cu
o chestiune, care e in strinsa legdturd cu reflec—
{ia asupra imponderabililor.

Muarorescu. — Dar eu nu ma supdr de loc, mai
cu seamd cd intreruperea dumitale are de scop
sd intregeascd cercetarea noastrd trecuta.

Dumwv Zawrirescu. — Cu toate cd e a cincea

digresiune din sedinta de astdzi, md resignez.
Coxta. — S’auzim.
DeLaveancea. — Noi am gﬁsit ca reflectia se
rdsfringe asupra imponderabililor fizici, sufle-

testi si fizicopsihici. Dar oare notiunile, judecitile,.

rationamentele, cu modurile si figurile lor silogis-
tice, nu sint tot asa de fine in formatia lor, cind

reflectdm asupra mecanismului lor ? $i, pe Hngid

acei imponderabili generali, nu trebue oare si
specificdm si sd addogdm si reflectla logicd sau inte-
lectuald ?

Maitorescu. — Domnul Delavrancea are perfectd
dreptate Dar in acei imponderabili generali — care
sint fizici, psihici §i fizicopsihici — chiar nespeci-
ficati, intrd si acestia. Singura specificare ce pu-
tem face este cd imponderabilii fizici sint logic-
intelectuali, cei psihici, logic-afectivi, si cei fizico-
psihici, logic- volitivi.

Conra. — Totusi as vrea si ne limuresti, de

ce imponderabilii psihici ar fi logic-afectivi si cef

fizico-psihici ar fi logic-volitivi ?
Martorkscu. — Nedumirirea dumitale nu este ne-
legitimd. Dar cugetd cid acesti imponderabili nu
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sint decit niste concluziuni constiente ale unor fe-
nomene absolut necunoscute, sint strafulgerdri din
adincuri care ne cuprind dintr’o datd tot sufletul,
din premise sentimentale sau energetice. Avind
aceastd naturd noi nu putem spune acestor imponde-
rabili decit cd sint logic-afectivi sau logic-volitivi,

Coxra. — Da, vidd cd asa trebue sd stea lu-
crurile. :

Duiiv Zawrirescu. — Acum cd s’a lamurit si
chestiunea Delavrancea, putem trece la ordinea
zilei.

Caracrare. — Vrei sd zici la ordinea eterni-
tatii.
Marorescu. — Sd trecem mai bine la ordinea

sedintei. Intrebarea am pus-o noi de vreo dou ori.
Sd vedem rdspunsul! Tineretul! Tineretul !

Trivate, — Dacd-mi dati voe, bucuros mi exe-
cut. Ceeace corespunde cu fenomenele fitobiologice
sint fenomenele sufletesti ce se petrec innduntru
formatiunilor, pe care le numim emotiuni, senti-
mente si pasiuni. -

Ge. Auexanprescv. — $i ce fenomene pot fi
acestea ?
Trivate. — Cind dumneavoastrd, cucoane Gri-

gore, ati pdtruns in ocnd si, fatd de ocnasul ne-
vinovat, ati simiit emotiunea milei, afi avut o stare
sufleteasca afectivd. Aceastd emoliune s’a trans-

~ format in sentiment, pentrucd situatia acelui om

v’a urmdrit i dupd aceea, pind ce v’a facut sd
scrieti- ,Ucigasul fard voe“, in care sentimentul
s’a sublimat, fard sd poatd ajunge deplin la trans-
figuratie. Si n’a ajuns la transfiguratie din pricind
¢4 acel sentiment a rimas lipit de sufletul dum-
neavoastrd, nu s’a putut obiectiva cu desdvirgire.
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Ei bine, pentruca si dati margini precise acestui
sentiment, pentruca si-i urmariti toate fazele, pen-
truca sa-1 putefi intrupa, dumneavoastri a trebuit
sd reflectafi asupra adincurilor sufletesti si asu-
pra miscdrile lor si si le notafi. Acest sentiment
a fost alimentat pe diniuntru in sufletul dumnea-
voastrd "ca o planti sufleteascd, intocmai cum
planta fizici este alimentati de seva ce circuld sub
coajd. Acest sentiment a asimilat tot ce putea
asimila in procesul de crestere, si-a eliminat tot
ce m'a fost trebuincios, cum planta elimineazi
carbonul. Acest sentiment fintrucit ati reflectat
asupra lui si i-afi prins comotiunile, — este cores-
pondentul fenomenelor fitobiologice ce se petrec
in tulpina unei plante cind sporeste si creste.

Ge. Auvexaxvresov. — Le spui pe sart, fiule ; si
te infeleg. Acum a mai rimas ca acestei parti din
Apercepticd, ce se ocupi cu fenomenele ce se pe-
trec induntru emotiunilor, sentimentelor si pasiu-
nilor noastre, si-i dim un nume.

Caraerare. — Daci i-am zice Filotbiologica afec-
tiva. :

‘Maroresco. — E un nume care exprimd bine fe-
nomenele, de care se ocupi. Eu zic si-l primim
i sd trecem la fenomenele psihice care corespund
cu fenomenele zoobiologice.

Vismvpd. — Din momentul ce am determinat
corespondentul ,jivinelor*, cum zice Iancu, si l-am
gdsit ci este fapta intrucit e conceputd si adusi
la indeplinire prin miscdri, — atunci fenomenele
corespondente fenomenelor zoobiologice nu pot
fi decit analiza organelor, elementelor si caracte-
risticelor unei voinfe intrucit se incordeazi si fdp-
tueste un act.
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Marorescu. — Te-ai exprimat si elegant si exact.
Ce zici, domnule Conta ?

Conra. — §i eu vad lucrurile ca si dumneata.

Ggr. Auexanprescu. — Atunci nu rdmine decit
sd-i cdutdm un nume. Dacd am zis stiintei plan-
telor sufletesti Fitobiologica afectivi, tot cu ace-
easi bund dreptate le putem zice acestora Zoobio-
logica pragmatica.

Carseane. — Nici nu se putea altfel.

Mamoresco. — S3 adoptdm dar titlul iscodit de
prezidentul nostru de virstd, filosoful cel mai bi-
trin si cel mai tindr dintre noi, si s3-i zicem ,Zoo-
biologica pragmatici“. Nu mai rimine decit ca
Alecu — iatd ci-ti zic si pe numele de botez — si
ne facd un tablou de toate stiinfele fizice si
psihice, care se ocupi cu fenomenele din cele doui
lumi studiate pind acum.

VisnorA. — Sd spun drept; am asteptat acest
moment cu emotiune. Iati ci-1 fac!

Acustica Estologia { Macme-
Flziea { Fototermoelectrica Mnemonica ologia
Gravitatiunea Noologia l i

Chimia generald Mnemoeidologia I
Chimla { Fermentochimia Fantastica Eldologia
Coloidochimia Eidoetica l

Microbiologia Reflectica S0F A
Bislogla | Fitobiologia Fitosiologica afecti. { NCH-
Zoobiologia Zoobiologica pragm. -

Mauarorescu. — E bun tabloul.

Caraerane. — Stai si te-incoronez, Alecule.

Dotuw Zawrmescu, — S3 zicem ca domnul Ma-
dorescu cd tabloul e bun §i si ne despirtim.

Muorescu. — S& ne despirfim pind la sedinta
viitoare. E vorba si desbatem punctul ultim sub-
liniat de integralism : schimbarea stirilor de con-
stiinfd, prin cunoastere.
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DIALOGUL XLl

Legile schimbarii prin cunoastere a stirilor
sufletegti.

~ Cel mai important punct in legdturd cua reforma Psiho-
logiei: schimbarea stérilor sufletesti prin actul de cunoas-
tere a lor. Inldturarea obiectiei cd stdrile sufletesti fiind
schimbitoare prin cunoastere sint incognostibile. Terenul
solid, pe care se intemeiazd cercetarea: stirile sufletesti
cristalizate in concretele psihofizice. Legea progresului ce
rezultd din aceastd vedere. Meritele lui Maiorescu iniru
popularizarea ideilor filosofice, Tribulatii in ciutarea legi-
lor schimbdrii prin cunoastere. Legile acestei schimbiri,
Prima lege : Atentfia reflexivd transformi o stare sufle-
teascd in stare sufleteascd integrals. A doua lege: Cu cit
o stare sufleteascd devine integrald, cu atit tinde si se
exteriorizeze in material fizic si sd devini fizicopsihici.
Verificarea acestor legi prin analiza sensatiunii de rosu
A treia lege: Cu cit o stare sufleteascd, devine mai psi-
hofizicd, cu atit e mai aptd si primeasc3 elementul mis-
tic si sd devind psihofizicd. Sensatia de rosu si pictorul
Magquart. Propunerea de a se aplica celei trei legi la ci-
teva capodopere din literatura universala.

IN EMPIREU

Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,
lon L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahutd, Ion Trivale.
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Legile schimbdrii prin cunoagtere a stiintelor
sufietesti.

Matorrscu. — Dacd, dintre cele trei puncte de
vedere cu care Integralismul isi propune sa inno-
iascd psihologia, primul punct,— acela al ‘cores-
pondentelor dintre lumea fizici $i psihicd — poate
pdrea laborios ; iar cel de-al doilea, acela al integra-
litaii stdrilor sufletesti, poate s nu pard asa de nou;
— apoi acest de-al treilea punct, cu care avem sd
ne ocupdm astdzi, este incontenstabil cel mai nou,
cel mai important si, in acelas timp, cel mai ne-
cesar in studiul existenfei psihice.

Ge. Avexawprescu. — E vorba mi se pare de
observatiunea, de care Psihologia moderni nu fine
seama, cd stdrile sufletesti nu sint rigide ca fe-
nomenele lumii fizice, ci mobile si schimbitoare,
$i cd aceastd mobilitate si schimbare se produce,
mai cu seamd sub influenfa cunostintei noastre
despre dinsa.

Conta, — Iubite cucoane Grigore, acum ci dom-
nul Maiorescu te-a proclamat nu numai ca pre-
sedinte de virsts, dar, in acelas timp, ca cel mai
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tindr filosof, vad cd incepi si cam intortochezi
lucrurile, asa de filosoficeste te exprimi.

Gr. Auexaxorescu, — Ale voastre dintre ale voa-
“stre. Nu este oare vorba astizi si ardtim cum
stdrile sufletesti se schimbd prin cunoastere ?

Conta. — E mai simplu, fireste, cum o spul
acum, dar mai putin elegant.
Muroresco, — S3 1¥sdm chestiunile I3turalnice

si sd intrdm in fond.

Deraveancea. — Stabilind corespondentele din-
tre lumea psihicd si fizicd, noi a trebuit, implicit,
sd admitem cd, si in lumea psihicd, ce se schimbi
prin cunoastere, trebue si existe un domeniu care
sd semene cu lumea fizicid in privinta imobilititii.
Dar, punind in principiu ci toate stirile sufletesti se
schimbd prin cunoagtere, pierdem orice speranti
cd s’ar mai gdsi asa ceva in lumea psihics, si
astfel punctul acesta de vedere, numérul trei, rds-
toarnd cu desdvirsire punctul de vedere numirul
unu. _

Maorescu, — Obiectiunea domnului Delavran-
cea ar fi pe deplin intemeiatd, dacd lucrurile n’ar
avea o altd infdfisare. Lumea fizicd in adevdr,
pentruca sd fie lume, trebue sd cadd sub cunos-
tinfa noastrd, adicd sd devind oarecum psihicd.
Si-atunci cunostinfa noastrd despre aceasti lume
se despica in doud. Deoparte avem lumea obicc-
tivata, imobild, neschimbati,” pe care o conside-
ram deosebitd de noi — lumea fizicdi; de alt3
parte, avem perceptiunile acestei lumi, perceptiuni
~ care, bogate in sevd, dar siraca in elemente ab-
stracte la inceput, devin, odatd cu experienia, din
ce in ce, mai bogate in elemente generale si mai
sdrace in elemente concrete, adicd se schimbi
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odatd cu intetirea cunoasterii lor. Aceasti cu-
noastere ne duce la o arhitectonici interioard, la
0 viziune a lumii, care variazi dela om la om,
dar care, raportindu-se necontenit la lumea obiec-
tivatd si imobild, giseste un sprijin, ce-i dd o sta-
bilitate relativd, o permanentd de raporturi. Este
arhitectonica sau viziunea stiinfificd a lumii. Ea
insumeazd experienfa metodic a tuturor oameni-
lor si, intrucit a fost verificati de principiul iden-
titaii, rdmine permanentd si neschimbabili. Ea
are insusirea de a sta pe loc si totusi de a nerge
inainte. Sti pe loc in  raporturile definitive,
care au fost pus la incercare de cele mai va-
riate experiente; merge inainte, pentrucd ea e
gata sd primeascd in tezaurul ei noi cunostinfe
permanente si invariabile. Asa fiind, iubite dom-
nule Delavrancea, tezaurul stiintei este in acelas
timp schimbabil si neschimbabil prin actul cunoas-
terii. In orice caz, descoperim in Iumea psihicd
terenul neschimbitor 'care corespunde cu lumea
fizicd: este terenul constructiunilor noastre inte-
lectuale. 3

Decaveaxcea. — Expunerea dumneavoastri e
- magistrald, dar nu mi satisface pe deplin. Caéci
o dilemd rdsare necesar in aceasti conjonctura :
ori fenomenele psihice se schimbi prin cunoas-
tere, si atunci nu mai e posibil si gisim in do-
meniul lor fenomene neschimbitoare ; ori gasim
un asemenea domeniu, dar atunci nu mai putem
spune cd fenomenele psihice sint schimbitoare
prin cunoastere.

Muarorssco. — Ai dreptate, dar numai la prima ve-
dere: Daci cercetim insi mai de-aproape lucrurile,
vedem cd ele nu stau tocmai asa. Orice feno-
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men psihic intrucit e %nregistrat si pdstrat in te-
zaurul permanent al culturii umane nu mai este
propriu zis psihic. El s’a incorporat in materia-
lul fizic al vorbirii si a devenit psikofizic. Intru-
cit acest material constitue forma fenomenului psi-
hic, el este invariabil si constitue elementul ce nu
se schimbd prin cunoastere. El este, in acelas
timp, acel teren neschimbitor, pe care se reazdma
experienta noastra psihicd si in care gasim feno-
menul psihic cristalizat in toatd evolutia lui, asa
cum afldm, de exemplu, frica in ,0O ficlie de
Pasti“ de Caragiale. - Acest fenomen psihic cris-
talizaf, ‘oricit de cristalizat ar fi, se schimbi, in
 interpretere, dela om la om ; dar oricit s’ar schimba,
el este totusi de recunoscut, pentrucd cristalul su-
fletesc are forma fizicd invariabild, terenul nes-
chiimbitor ce-i slujeste de reazim.
Deraveaxcea, — Vad si eu acum ci ceeace ne-a
permis sd stabilim corespondentele dintre lumea
psihicd si cea fizica si ceeace constitue terenul ne-
schimbdtor in lumea psihicd, ce permite corespon-
denfele, este nu lumea psihicd, cum mi se pare ci
ai afirmat dumneata, ci lumea psihofizicd, in care
' gdsim cristalizate, ca adeviruri intelectuale, afec-
tive si volitive, fenomenele psihice. Duinneata to-
tusi ai dreptate, intrucit aceste adevaruri, care
sint fenomene sufletesti cristalizate, sint suscep-
tibile de interpretdri nu numai dela om la om, dar
chiar la acelag om in diferitele faze ale vietii. Ele
adicd, oricit de schimbabile sint, intrucit constitue
fondul acestei forme, sint neschimbabile in forma.
Maiorescu. — Asa dar ramine stabilit cd exis-
tenta sufleteascda — intreagd — se schimbd prin
cunoastere, iar terenul neschimbdtor care permite
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corespondentele ei cu lumea fizicj neschimbitoare
este constituit de forma in care ea cristalizeazi
si care e de naturi fizici, dar transfigurati. Dar
despre acestea vom avea de vorbit in partea ul-
tima a cercetirilor noastre, cind vom pertracta
despre lumea psihofizici.

Gr. Aiexaxpresev. — Cum mi s’a luminat capul,
fiilor, si cit de aproape de voi toti md simt prin
intelegerea filosofic, Vezi cd am invifat limba—
forma materialului sufletesc — si-acum pot urmiri
Cu usurinta abstractiunile,

Caraeraze, — Meritul intreg este al domnului
Maiorescu, care, chiar dacd, din capul locului, a
intrebuintat limbagiul siu prin excelenti filosofic,
a stiut, prin cine stie ce imponderabili, s intre in
intelegerea noastrd, cum a intrat in sufletele ati-
tor generatii de ascultitori care, din niste nestiu-
tori in ale filosofiei, au.devenit ginditori. Si-1 pri-
vim deci cu admiratiune in tdcere; dupi ce vom
fi plutit spre marginea piminteasci a Empireului,
€a o recompensd cereascd pentru cit a ficut si
pentru noi pe aceste tirimuri eterne,

(Toti plutesc spre marginea Empireului din spre Stix si
fdcind coroana de suflete luminoase imprejurul lui Ma-
iorescu il privesc in ticere admirativy).

Marorescu. — Este cea mai curatd recompensi
ce mi s’a putut aduce vreodats, Vi multumesc ;
dar sa ne intoarcem in regiunile rationale ale Em-
pireului si si continuim,

(Toti plutesc in spre regiunile superioare ale Empi-
reului).. - :

Coxta. — Stabilindu-se pind acum ci existenta
psihicd este schimb#toare prin cunoastere, este

Integralismuyl 32
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chestiunea dacd putem gdsi legea acestei schim-
bdri, pe care s’o putem urmari pe toate tirimu-
rile stiinfelor psihologice.

Vianura. — Eu cred ca legea acestei schimbiri
trebue s’o cdutdm in faptul cd atentiunea refle-
xivd, cind percepe un obiect din lumea externi
il imparte in mai multe zone: in zona activititii
sufletesti primare, in zona activitdtil sufletesti se-
cundare si in zona activitafii sufletesti terfiare ;
si in faptul cd, prin mobilitatea atenfiunii, zonele
se schimba.

Murorescu. — Ori cit am urmdiri aceastd mobi-
litate a zonelor, noi nu putem deveni stapini pe
existenfa psihicd decit dacd o intilnim cristalizat3,
obiectivatd, prin material fizic, cu alte cuvinte,
dacd o intilnim devenitd psihofizici.

Denaveancea. — Atunci, precum vid, dumneata
negi cd s’ar putea, cum zicea intr’'una din sedin-
tele trecute 7rivale, sd facem psihologie prin con-
sens. ,

Marorescu. — Ba o putem face ; decit, consen-
sul cere experienfa a unei mari mulfimi de oa-
meni, si noi nu sintem decit Adunarea celor opt.

Duiuiv Zawrmescp. — De asta, a§ae' Dar, ori-
cum, o incercare n’ar strica.

Maiorescv. — Putem sd incercdm, dar verifica-
rile definitive tot in psihologia prinsd in capodo-
perele literare ale umanitatii va trebui sdle gasim.

Caraeiane. — Dar de observatiunea lui Alecu
nu facem nicio intrebuintare ?

Muarorescv. — Vom vedea numaidecit.

Coxta. — Eu cred, domnule Maiorescu, ci ar

trebui sd scrutdm, mai mult sau mai putin pe di-
- buite, oarecare stari sufletesti, dupd consensul no-
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stru, si-apoi vom vedea daci mai e nevoe de vreo
verificare. $i deci propun si ciutim mai intii le-
gea schimbdrii unei sensatii, apoi a unei perceptii,
a unei judecdti si asa mai departe.

~ Marorescu, — Asa e cuminte. Dar cum, nu noi
facem cercetarea acum, ci numai ciutim si ne
asimildm rezultatele, as crede ci e mai practic sd
punem pe domnul Trivale si ne formuleze de-a-
dreptul legea sau legile stabilite de Integralism.
lar noi, prin exemple $i in deplinul consens al
celor opt, vom face verificarea. Fireste c4, in acea-
std verificare, vom urma, domnule Conta, drumul
pe care ni-l ardfi dumneata.

Gr. Avexavprescv. — E mai deadreptul! Haide
Trivaluta !

Trvare. — Iatd de pildi o lege : Cu cit atentia
reflexivd se va indrepta mai mult asupra unei stiri
sufletesti, cu atit ea va deveni mai integrali.

Iatd i a doua. Cu cit o stare sufleteasc devine
mai integrald cu atit tinde sj se exteriorizeze in
material fizic.

Marorescu. — S& riminem la aceste doud legi,
— si sd le verificim.

Trvate. — S& urmdm cele indicate de domnul
Conta si sd cidutim a le verifica ia deosebitele
formatiuni sufletesti. '

Marorescu. — All right !

Trivazs. — Dacd luim sensatiunea de rosu a
unei stofe, de exemply, — noi, la prima vedere, vom
zice cd e rosie, dar rosul acesta se confundi in
infelegerea noastri cu rosul in genere. Indreptind
atentia reflexivd asupra Ilui — si aci fac uz de
observarea de adineaurea a domnului Viahutd,—
rosul acesta se va divide in trei zone de activi-
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* tate sufleteascd: in zona primari, constienti cu
constiintd, in zona secundard constientd fird
constiinta si in zona tertiard, subconstienti. In
actul atenfiunii reflexive, zona primari se va
lumina intr'un mod special : vom vedea de pildi
cd rosul acela este dela o stofi de linid sau
de mdtase, cu firele fesute des sau rar, cu firele
subtiri sau groase, cu noduri sau firi noduri.
Cu alte cuvinte, din pricina substanfei asupra
cdreia este aplicat, rogul va trebui si ia o a-
nume nuantd intensivi, in care intrd nu numai
sensatii de viz, ci si de pip4it si muschiulare, ba,
dacd trecem cu mina peste stofd, chiar auditive.
Sensatiunea de rosu se imbogdteste asifel prin
atentiunea reflexivd si devine mai aproape de sta-
rea integrald.— Dar nu e numai atit. Noi am maj
avut sensatii de rosu, si aceasta de acum nu sea-
mdnd in totul cu sensatiile mai inainte. Atentiunea
reflexivd, pironindu-se asupra ej, mdreste inten-
sitatea zonei primare si, printr’aceasta, descopere
mai precis nuanfa calitativi a acestui rosu. Cu
alte cuvinte, din pricina intensificdrii atentiei re-
flexive, pe lingd nuanfa intensivi, sensatiunea de
rosu mai dobindeste si pe cea califativd. Prelun-
gind timpul de contemplare asupra sensatiei noa-
stre — si mai cu seamd, daci avem o sensibili-
tate mai iritabild, — simtim nuanta de plicere, de -
atitare in simturi, pe care ne-o face. Cu alte cu-
vinte, din pricina prelungirii actului de atentiune,
sensafiunea isi evidentiazd din ce in ce mai lim-
pede si fonalitatea. Sensatia din pur intelectuald
a devenit infegrald. Aceasta e starea adevirati a
sensatiei, care, altminteri, fiind superficiald, era
privitd numai ca intelectuali.
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Gr. Avexaxorescv. — Ai analizat frumos, Trivd-
lufd. Si-ai verificat bine prima lege.
Marorescu. — S’o vedem acum pe-a doua.

Duitiv Zamrirescu, — Ori, cum suna a doua
lege ?
Trivate, — Cu cit o stare sufleteasci devine

mai integrald cu atit tinde si se exteriorizeze in
material fizic.

Deraveances, — Adici cu atit tinde si devina
fizicopsihici ?

Caracuare. — Dar de ce nu psihofizicd ?

Trivare. — Dreptatea e de partea amindorora,

numai cd am uitat' si enunt eu a treia lege.

Gg. Avexasorescu, — Spune-o si pe-aceea, 7ri-
valuta ! :

Trivare. — Mai intii ar fi trebuit si formulez
legea a doua astfel: Cu cit o stare sufleteascd
devine mai integrald cu atit tinde si se exterio-
rizeze in material fizic si sj ajungd fizicopsihica.
lar a treia este aceasta: Cu cit o stare sufletea-
sca devine mai fizicopsihic, cu atit e mai capa-
bild sd primeasci, din adincul sufletului, mai mult
element mistic si cu atit tinde si se obiectiveze si
sa devind fondul unei capodopere, ajungind din

- fizicopsihicd,—psihofizicj.

Carserate. — Asa mai vii de-acasi.

Marorescv. — Intorsitura e foarte interesanta.

Trivare. — Dac3 ne incordim si mai mult aten-,
tia reflexivi, sensatiunea de rosu pdtrunde cu toate
nuantele dobindite prin legea intii in sufletul no-
stru i incepe si ne urmdireasci. Dacd ne place,
toata fiinfa noastrd se pune pe lucru pentruca si
si-o insuseascd. Ginditi v numai la starea sufle-
teascd a unei femei, cireia i-ar fi placut aceasti
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nuantd. Dacd are mijloace, ea s’ar face, cum se
zice — luntre si punte — si ar ciuta si si-o do-
bindeascd. La persoane mai sensibile, sensatia
aceea, in cazul nostru de rosu ii revine puternici
sub forma de reprezentare sau de memorie ima-
ginativd, inldturind alte preocupiri mult mai im-
portante si-i trezeste in suflet trebuinte in legd-
turd cu ea.

Caraerate. — Si dacj i s’adaogd elementul mis-
tic si cel ce o simte este pictor, atunci ajunge la
draperiile rosii din tablourile lui Magquart.

Ger. Auexanoresct. — Dupi ce ne-a deschis ca-
pul Tivdlufa, acum toate aplicatiile sint usoare.
Dar cine e Maquart acela?

Murorrscv. — E un pictor vienez care are ta-
blouri colosale, in care insi nu triesc esteticeste
decit stofele. Un exemplu foarte bine ales pentru
ca sd se vadad efectul unei sensatii, intensificats
prin atentiunea reflexivi si fecundati prin ele-
mentul mistic.

Coxra, — Putem si trecem acum la celelalte
formatiuni sufletesti.

Muroresco. — Eu cred ci aplicatiunea mai de-
parte este de prisos. Legile sint atit de clare si
aplicatiunea, pe care domnul Trivale a facut-o la
sensafiunea de rosu este atit de abild, ci oricare

dintre noi o poate repeta la oricare din stiriie ,

noastre sufletesti,

Vismvps, — Mai cu seamd, daci avem in gin-
dul nostru substanta sufleteasci a vreunei capo-
dopere literare.

Caraerare. — Ar fi frumos totusi sa facem un
mic exercifiu, gindindu-ne la drumul parcurs de o
stare sufleteasci dela starea de perceptie pind la

.
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incorporarea ei, cum zice Alecu, intr'o capodo-
perd a literaturii.

Duirw Zawresev, — Si eu cred ci ar fi un fi-
nal vrednic de descoperirile, pe care le-am ficut
pind acum.

Mamrescu. — Pentru asta trebue si avem Spi-
ritul recreat. $i deci, pe sedinta viitoare.
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DIALOGUL XL

Aplicarea celor trei legi la creatiunea diferi-
telor capodopere literare.

Marorescy, — S3 te vedem, Caragiale. — Exe-
cuta-ti propunerea !

Caraciare. -~ Eu mi gindesc — adici m’am
gindit decind ne-am despdrtit —la ,Edip rege“
de Sofocle. — Ceeace e sguduitor in aceasti tra-
gedie este pasiunea de a afla adevirul cu orice
pref, chiar cu peirea celui care-l cauti. Edip, din
momentul cind intervine locasta, banueste ci cri-
minalul, care a ucis pe tatdl sdu si s’a insotit cu
mama $a, este el insusi. Dar vrea si stie ade-
vdrul, —si tot adevirul. Ca un alergdtor ce nu
se gindeste decit la isbind4, el aleargd orbis si
ajungd finta si si-si dea sufletul ajungind-o, In
aceastd sete de adevir este atita viatd integrali,
¢d, dupd cum o vedem intrupatd in capodopera
aceasta, ea a trebuit si chinuiascy mult sufletul
lui Sofocle pind ce cu necesitate a incorporat-o
in forma poetici ce i-a dat. A trebuit si fi venit
in sufletul acestui om mare sub forma curiozitatii
superficiale, gindul : »Vreau, daci se poate, si stiu
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si eu“! Apoi prin incordarea atentiunii reflexive, cu-
riozitatea superficiald a trebuit si se trasnforme in
curiozitate adincd: ,Vreau si stiu si eu“. Intim-
pinind greutdti in aflarea adevdrului, atentiunea
reflexivd s’a opintit iarisi si si-a zis : Vreau si
stiu cu tot dinadinsul“. Setea adinci de adevar a
inlocuit curiozitatea adinci. Dar atentiunea reflexiva
a inceput sd fie fecundati de elementul imistic si
setea de adevir s'a infefit: ,Vreau si stiu cu
orice pret“. Iar, cind elementul mistic a fost
suficient pentru ca si pdtrunza integral aceasta
stare sufleteascs, atunci setea de adevir a ajuns
la gradul maxim de intensitate devenind absoluti
si contradictorie in raport cu subiectul : »Vreau
Sa stiu, chiar cu pretul vietii mele“! Din acest
moment ea s’a rupt din sufletul Iui Sofocle si-a
devenit sufletul lui Edip. Tragedia a fost conce-
putd si executats,

Ge. Avexanprescy, — Vorbisi frumos; dar nu
ne-ai ardtat si mecanismul fiecirei legi in parte,
- Carsonare, — Aj dreptate. Dar dacd as fi facut
astfel, ar fi fost si renunt la farmecul literar.
Dar, dupid ce mi se pare cd mi-am ajuns tinta,
pot s'o fac acum. Cite vreme, in sufletul lui
Sofocle (de-altminteri toate acestea sint inductiuni
calchiate dupi propriul meu suflet din »Citeva
pdreri“), citd vreme setea de adevir a fost nu-
mai curiozitate superficiaid sau curiozitate adinca
sau sete de adevdr mai mult sau mai putin inra-
ddcinatd in suflet, ea a luat o formi din ce in
ce mai integrald, potrivit cu incordirile aten-
fiunii reflexive. Cu alte cuvinte s’a realizat, cu
aceste ocazii succesive, prima lege.—Cind setea de
adevar a devenit adinci, in asa fel ci toate
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fortele trupesti si sufletesti s’au incordat intr’un
singur sens — in sensul afl3rii adevdrului, atunci
s’a realizat a doua lege si starea integrali a setei
de adevir a devenit fizicopsihicd. — Cind in fine
sefea de adevir a fost fecundati de elementu
mistic, ea s’a desficut din sufletul poetului, s’a

~ transfigurat, a devenit formula contradictorie : ,prin

adevdr la peire“ si poetul a gdsit personagiul lui
Edip, ca s’0 poarte de aci incolo in lume, pentru
intelegerea intreagi a tuturor.

Marorescu. — Aj exemplificat minunat, Caragiale
Te-am  recunoscut. Acum s3 vedem pe cuconul
Grigorie, care, cum era drept, a laudat pe preo-
pinent, dar i-a i cerut explicatiuni.

Gr. Arpxapescu. — Eu o s¥ 'ncerc si intru in
sufletul lui Racine, unde, sd va spun drept, gisesc
sufletul lui Bossuet, Nu al Iuj Bossuet, timidul
din viati, ci a lui Bossuet, mina risbunitoare a
lui Dumnezeu, din predicile si ovatiunile [ui, Cici
personagiul principal din »Atalia®, la care cuget,
nu e Atalia, ci este jidovul acela de load, care,
plin de duhul sfint si de sdlbatica energie a unui
fanatic, intrebuinfeazi, in numele Iyj Dumnezeu-
Iehovah, viclesugul si cruzimea rdsbunitoare in
contra Atfaliei. Cum i-o fi venit lui Racine si
intrupeze aceast4 stare sufleteasc ? Desigur c4inea
gdsim antipatia pentru cei de-o alt3 credintd. Aceasti
antipatie, prin atentia reflexivd, a devenit urd, si-
apoi fanatism. Cind fanatismul urii i-a cuprins
intreg sufletul, si-a venit momentu] sd treacd la
fapt el a avut o stare sufleteasci integrald. Si de
indatd ce fsi va fi incordat toate puterile, pentru
ca sid dea expresiune sentimentului sdu integralizat,
acest sentiment a devenit fizicopsihic. In acest caz
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el ar fi putut deveni fanaticul, care, dela fereastra
Luvrului, ar fi pindit pe Hughenoti si i-ar fi ful-
gerat, cu archebuza, gindind ci umbli pe ciile lui
Dumnezeu. Dar timpul marilor pasiuni active —
trecuse pe vremea lui Racine. De-abia daci se
mai simfea in vestitele dragonade ale lui Ludovic
XIV. Din adincurile sufletului lui i-a venit elemen-
tul mistic al genialititii creatoare, si, in loc ca
starea sufleteascd de risbunare plind de urd sa
se descarce cu viclesug, in contra vrunui om in
carne si oase, ea s’a fecundat prin acel element,
s’a rupt din subiectivismul lui Racine si a devenit
simburele capodoperei numits ,Atalia“ |....

VismurX. — Dar bine mai cunosti literatura
francezd, cucoane Grigore !
Devaveaxcea. — Bine, Alecule, nu stii cd, in

vremea sa, cuconul Grigore recita intregi tragedii
pe dinafard, chiar daci nu erau de prima valoare ?

Ge. ALexanpresov. — Faci aluzie la »Meropa®
lui Voltaire. Asta am vizut-o numai mai tirziu ;
dar pe cind recitam cu foc tragediile acestea,
eram un copilandru, :

Murorescu. — Si cuconul Grigore s’a achitat
foarte bine de indatorira sa. Si1 vedem pe dom-
nul Vasile Conta, daci nu vrea si dea pasul
altora.

Conra. — Pe mine m’a impresionat — fiindcg, *

dragd Doamne, si eu am ficut versuri in viata
mea — Victor Hugo, mai cu seamin in poema
»B0ooz endormi“. Este in aceasta capodopera atita
senindtate mistica, atita farmec dumnezeesc, cu
toate cd subiectul pare repulsiv: un bditrin
bogat de 80 de ani iubind o tinirs siraci de 20,
dupd ce o ademenise, poruncind seceritorilor si
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fase mai multe spice in urma lor, ca sd le culeagd
ea. Cum va fi ajuns marele poet la aceasta
stare sufleteasci ? De sigur cd in sufletul lu,
din citirea Bibliei, se vor fi asociat’ doud senti-
mente : seninul misterios al cerului oriental cu se-
nindtatea sufleteascd ce cuprinde pe om in apro-
pierea bitrinetii. Cit va fi rdmas numai la acest
Sentiment complex, el a putut sd satisfacid prima
cerintd a legii cunoasterii psihice, ficindu-l, prin
atentiune reflexivi, s devini cit mai integral.—Dar,
odatd realizat sub aceasts forma, el a putut si
se desdvirseascd, devenind fizicopsihic prin vreo
incercare a poetului sj viziteze Orientul, pe care,
in alte poezii, si fard si-] vazd, il descrisese asa
de bine in tinerete. — Dar atentiunea lui reflexivy
s’a transformat apoi in contemplatiune : sentimen-
tul personal, impreun cu rdddcinile lui afective say
pe cale de a deven; afective, s’a obiectivat in fi-
gura lui Booz, pe care poetul I-a inconjurat cu aure-
ola unei batrineti ideale, prin elementul mistic al fon-
dului, armoniej si formei acestei admirabile po-
eme. §i astfel a hotirit si dea forma cea mai de-
sdvirsitd seninatitii sufletesti, ce-i bintuise, sub di-
ferite forme, sufletul,

Trivare. — Frumos ati analizat, domnule Conta,
diferitele trepte prin care a trebuit s treacd, sub
atenfiunea reflexivi si sub contemplatiune, stareg
de seninitatea sufleteascd a lui Victor Hugo, pini
sd scrie ,Booz endormi*, Dar, daci-mi dati voe,
as putea si contestez cj senindtatea lui Booz este
cea mai desivirsity sub forma, pe care i-a dat-o
marele poet,

Drvaveavces. — §i ey sint de aceeasi pirere
cu-Trivale. Si cu voia dumneavoastr ey cred ci
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senindtatea sufleteasci din »Miorita“ este si mai
impresionantd decit cea din ,Booz endormi*.
Duitty Zawrigescy, — Desi nu gust prea mult
muza poporand, si eu am impresia ci »Miorita®,
mai mult sau mai putin dulcegaitd de Alecsandri,
cuprinde o stare sufleteascy senind, poate firi
pereche in literaturd. Cine stie ce poet pastor cu
plete blonde si cu ochii albastri, pe plaiurile min-

- dre ori pe vreun podis plin de iarbi groasd al

al Carpatilor, o va fi compus, in singurititile al-
bastre ale virfurilor !

Marorescv. — Desi cind a trebuit dela tribuna
Academiei, nu mi-am spus tot gindul, — gisesc
de cuviintd si mi-I Spun acum, aci, in atmosfera
Empireului nebintuita de influente. Cu toate ci
imaginea lui Duiliu, cu pistorul blond, e nu nu-
mai sugestivd, dar si frumoasd, nu un asemenea
poet a putut compune capodopera »Miorita® in
varianta lui Alecsandri. Si as dori si-i dim nifel
rdgaz lui Duiliu si-si indrepte atentia, pe care
ne-o dd Cerul aci, citre cele dou3 buciti: ,Oaia
ndsdrdvand“ si ,Miorita“ si si le compare cu
senindtatea, ce ne caracterizeazi in aceste plaiuri
dumnezeesti.

Gr. Auexanorescv. — E in domeniul nostru. Esti
obligat s’o faci, Duilie!

Doy Zawrmescr. — Vox populi — o fac ca
pldcere.

(Dupd ce Duiliu Zamfirescu s'a concentrat citeva mo-~
mente, continud). '

In adevir, domnule Maiorescu - ai perfectd drep-
tate. ,Oaia nisdrivani“ datoritd in adevir muzei
poporane, cu deslinarea ei, cu lipsa ei de interes
epic — fiindcd nu exciti curiozitatea prin inno-
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darea momentelor pentruca si ajungd la culmi-
nafie — este o bajagy epicd mediocrs, Tot atit
de adevirat e insd cj »Miorita® din acest punct
de vedere este $1 mai mediocrs : n’are nici simy-
lacrul de nod si desnodamint, ce gdsim in ,»Oaia

cd, dintr’insele, ny se poate face o balagy epici
interesantj, Si-atunci, cy o indrasneals genialg,
i~a suprimat nodul si desnodiaminty] epic, si-a 13-
sat sj strdluceascy numai starea sufleteasci a
pastorului Moldovan, — care avea sj fie omorit,
Si astfel, dintr’o baladi epica firj interes, a ficut
0 baladj lirici de-o nepretuitd valoare,

Marorescy. — Acym ai vizut bine. Poetul, care
a fdcut aceasta minune e Alecsandri.

Deravrances, — E marele |y merit. E un merit
peste marginile obisnuite, Cicj seninétatea, cdreia
i-a dat expresiune, intrece Pe aceea a lui Vietor
Hugo.

Conra — My indoesc. Si aci maj Cu seamsy,
dovezile n’ar strica.

DevayranceA, — Seninitatea din »B00z endormj«
€ creatd in adevir dintr’'un materia] mai mult say
mai putin repulsiy - amorul unej bétrineti putre-
gdite cu o floare de cimp. Pentry ca sd ridice
materia aceasta, |a vraja poeziei din aceastd poemsy,
Victor Hugo a avut o puternicd genialitate crea-
toare. Dar si mai repulsivi decit acest amor
quasi-incestuos este ideia nimicirij vietei. Fi bine,
Alecsandri, intrebuintind frumusetile partiale po-
porane, a isbutit sy pe dea in litania pésto-

»integralismul« 33
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rului Moldovean suprema stare de seninitate :
senindtatea in fata peirii proprii.

Murorescu. — Desi in viatd n’am avut destuld
incredere in geniul creator al neamului nostru,
acum o pot afirma cu toatd puterea.

E foarte adevdrat ci senindtatea din ,Miorita®
e mai simpld si mai impresionanti decit cea din
»B0oz endormi“. Cu ce arti Alecsandri a nuantat
aceastd senindtate, aratind c4, in linistea, cu care-si
priveste peirea apropiatd, singurul lucru care tur-
burd sufletul pdstorului este gindul maicii lui —
durerea acestel mume batrine, cind va afla ci fiul
sau a.murit. :

DuiLiv Zawrirescv. — Aveti dreptate, domnule
Maiorescu ; dar, din discutia noastra filosofica, am
alunecat pina in git in literatura.

Ge. Avexanprescv. — Las3, fiule, ci a fost
frumos : si, cu toate ¢i multi vreme Alecsandri
mi-a intunecat gloria paminteascd, sint multumit
cd a creat un lucru atit de frumos: eu cu slova
mea, §i el, cu a lui. ,

Marorescu. — S’a convertit Duilin, dar nu si-a
uitat functiunea. Trebuia unul dintre noi — mi. se
pare domnul Delavrancea — si ne arate treptele de
desvoltare ale stirii de senindtate din ,Miorita“.

Deraveaxcea. — In sinul plaiurilor. verzi, la
poalele codrului, in fata coltilor riposi ai pri-
pastiilor si’n vederea piscurilor, ce pitrund
seninul, pastorul ascultind de departe sunetul
blajin al clopotelor de la gitul miercanelor, —
singur si vrajit de atitea frumusefi, —a trebuit
sd se simtd cufundindu-se in mijlocul naturii gi'
sd se simtd una cu dinsa : un nimic, prin trupul
sdu; un zeu, prin sufletul sdu care cuprindea si
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infdsura cu lumina lui toate frumusetile lumii. Si
multd vreme a tot simfit, fird s’o stie, aceastd
stare sufleteascd, pind ce i-a venit si se asvirle
in iarbd si privind cerul si zici: »Mare esti,
Doamne“! Este aplicarea legii celei d'intii a cu-
noasterii sufletesti. Seninitatea a devenit o stare su-
fleteascd integrald. — Si, continuind s simt4 astfel,
pastorul si-a zis ci viatd mai frumoasi ca a lui
nu e; cdci, aci, in fafa cerului senin si-a plaiului
verde, el e nimicul firii, dar firea intreagd e sufletul
lui, §i el si cu firea fac una, si azi, si - miine si
deapururea. Siastfel si-a propus ca toati viata si si-o
trdiascd aci, in aerul iniltimilor. E aplicarea legii
celei de-a doua. Seninitatea s’a prefdcut in
stare fizicopsihicd. — Si, dindu-si seama adinc de
aceastd dispozitie sufleteasc, Alecsandri, care nu
era pastor, dar simfea ca pastorii, a. rupt-o din
sufletul sdu sia obiectivat-o in starea sufleteascy
a Moldovanului, ficindu-ne si simtim ci senini-
tatea lui in fafa mortii, provine din pricini cj
viata pdstorului si-a naturii sint impreunate intr'o
singurd impresie :

Cd la nunta mea I-am avut puntasi
A cédzut o stea, Preotii muntii mari
Soarele si luna Pasiri 13utari
Mi-au tinut cununa Pasdrele mii
Brazi si piltinasi Si stele ficlii!
Marorescv. — E un primitivism sublim, care, si
ca formd, tine piept artistismului lui Victor Hugo.
DuiLic Zawrirescu, — lartd-md, Domnule Ma-
iorescu; dar iar alunecdm in literaturs.
Marorescv. — Ei da; dar nu trebue si nu re-

marcdm analiza atit de infidcdratd, a Iui Deig-
vrancea. Y
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Gg. ArexaxprESCU, — Si cind a vorbit de mine
in ,Revista noui“, tot asa a vorbit. Si trdesti,
fiule !

Carsensne. — Barbule, ai luat-o tu pe urmele
mele, ori eu am luat-o pe-ale tale ?
Drraveasces. — Mi se pare cd amindous.

Marorescv. — 83 nu uvitim ci, in sedinta vii-
toare, e rindul si facd psihologie literar4 Viahuta,
Duiliu si domnul Trivaie.

Do Zawrirescu, — Ai uitat pe cel mai in-

semnat: pe dumneata,



DIALOGUL XLIV

Aplicatiunea celor trei legl Ia creatiunea citorva
capodopere literare (If)

Ce drum mai e de percurs cu discutiunea asupra Integra-
lismului : lumea psihofizica si specificarile din fiecare stiinta,
Analiza stdrilor premergitoare creatiunii idilei ,Nuata
Zamfirei“ de Cosbuc. Analiza stdrilor premergitoare me-
ditatiei ,Scrisoarea 1 de Eminescu. Analiza stdrilor pre=
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epopei. Analiza stirilor sufletesti premergitoare poemei
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finald.

IN EMPIREU
Gr. Alexandrescu, Titu Maiorescu, Vasile Conta,

Ion L. Caragiale, Barbu Delavrancea, Duiliu Zamfi-
rescu, Alexandru Viahuti si lon Trivale.



DIALOGUL XLIV

Aplicatiunea celor trei legi la creatiunea
operelor literare (II)

Gr. Arexaxorescu. — Astizi, mi se pare ci is-
pravim. Imi pare riu.

Visnuri. — Ne deprinsesem asa de bine si dis-
cutdm si sd cercetdim impreund atitea chestiuni
filosofice

Mumorescu — Este de sine infeles ci, dupi atitea
convorbiri cu acest caracter, ati prins, si dumnea-
voastrd literafii, asa de mult apucitura gindirii
abstracte, cd vi se pare cd, mai pe urmd, aveti
sd-i duceti dorul. Dar nu vd fie teami, sintem
inca departe de sfirgit. Am percurs pini acum trei
parfi: 1) Introducerea in Integralism; 2) Lumea
fizica ; si 3) Lumea sufleteascd, daci vom termina
cu bine sedinta de astdzi. Ne mai rimine insji
- sd cercetdm, — si dacd se poate, cu toata adin-
cimea, — cea mai noud parte a Integralismului si
care constitue propria Iui descoperire: Lumea
psihofizicd, — si-apoi specificirile pe domeniul
fiecdrei stiinte delimitate si denominate de noi.

Coxra. — Lumea psihofizica, inteleasi ca lumea
existenfelor de sine statdtoare esite din sufletul
omenesc, ca sa umble singure in lume, este in



adevdr o descoperire nous si interesants, ce des-
chide multe perspective pentru gindirea filosofici.

Marorescy, — Nu numai deschide astfel de pers-
pective; dar innoeste cu desdvirsire cel putin o
parte din domeniul filosofic. S§ ne gindim numai
la rasturnarea tuturor ideilor, fie ele transcendente,
fie ele experimentale, asupra frumusetii si asupra
artei si literaturii. De-ar fi numai faptul cd stabi-
lirea acestei lumi se pune deacurmezisul intregei
migcdri de 150 .de ani a metodei istorice in lite-
raturd, si tot s’ar vedea importanta ei. Dar, in
afard de lumea psihicd, vom mai avea, cum am
mai spus, si multe aite chestiuni de discutat.

Coxra  — Negresit. Noi am rdmas in discutiile
noastre numai pe virfuri. Codrij si plaiurile, viile
si riurile nu le-am cercetat,

Gr. Avrexawprescu, — Atunci m’am linistit, si s3
desdvirsim in sedinfa de astizi sfirsitul partii a
doua. Nu te supdra, fiule Duile, cd, abuzind de
prerogativa presidentiei de virstd, dddui eu sem-
nalul cercetirilor in sedinta de astizi,

Doy Zsurirescu, — In zadar, si dumneata, si
€U, ne prevaldm cu presidentiile noastre. Adeva-
ratul presedinte al nostru, in toata aceasti lunga
cercetare, a fost marele nostru maestru, domnul
Maiorescu. Noi n’am fost nici macar secretari.
Secretari au fost Alecy si cu Trivale. Cel mult
am fost censori.

Ge. AvExaNDRESCU, — Asa e, fiule!

Mairtorescy, — Asa dar incepem. S’0 lJuim dupd
virstd de jos in sus, Ce zici, domnule Trivale ?

Trrvave. — Eu as vrea si analizez bucuria vie-
tii, sin’o gdsesc mai bine exprimatd decit in
Cosbuc. Cosbuc a scris trei capodopere ale lite-
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raturii: . El Zorab“, in care a intrupat durerea ;
»O noapte de vari“, in care 2 dat corp senini-
tatii, si ,Nunta Zamfirii* in care a cristalizat bu-
curia umanj. Si aleg pe aceasta din urmd, sin-
tezd de viati integrald, de sus si de jos, de basm
si de realitate, de seriozitate si de haz. $i m3 gindesc
cum, in sufletul acesta de poet, care par’ci nu ri-
dea niciodatd si niciodati nu se veselea cu sgomot,
s'a putut infiripa aceasty nemaipomeniti bu-
curie omeneasci. Bucuria nuntii, intr’o casi bogats,
la care, cu o nespusd voiosie iau parte, si printi
si impdrati, din fundul lumii si popor din jurul
casei. Ea trebuia si fie obiectivarea acelei ve-
selii, pe care poetul a simfit-o la fnceput cu pri-
lejul atitor nunti de sat, cu stdrostiile si condci-
riile lor ; a atitor ospefe de miezul noptii, sub grinzi
afumate, in tara Nésdudului; a atitor hori si jocuri;
a atitor sezdtori de flicii si de fete mari. Aceasti
bucurie, incolfitd intr'un suflet luminos si plin de
icoane ca al lui Cosbuc, a pitruns adinc in sufletul
lui si l-a ficut si se gindeascd cu temeiu $i cu
rivnd la momentul cel mai plin de bucurie din viata
— la acela al veseliei dela nunti. E aplicarea pri-
mei legi. — Si va fi fost el ciutitor de astfel de
prilejuri de voiosie, firi grijd — si atunci s’a apli-
cat a doua lege : bucuria a devenit fizicopsihici, —
Dar, la un poet, cumera pus pe contemplare, nu pe
actiune, aceasti bucurie, pe care o simfea petre-
cindu-se, cu aceeasi putere si cu aceeasi inimi
deschisd, la tot felul de oameni, din toate trep-
tele si breslele, a trebuit s§ se obiectiveze " in
»Nunta Zamfirii«, copila unui legendar bogitas, croit
de mintea lui, Sageats, — cy Viorel, printul venit din
fundul zirilor din basme. Si astfel a creat miny-
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mea aceea de nuntd, care nu e {draneascd si totus;
e fdrdneascd, care este boereascd si totusi nici
boereascd nu e, fiind in acelas timp amindoud
adicd romineascd. Si astfel s’a aplicat si a treia,
lege a sufletului.

Visnurd, — Ai simtit cit se poate de frumos
bucuria romineasca si bucuria omeneasci intru-
pate de Cosbuc, de par'cd ai fi avut un sufletel
de bastina. :

Conta, — Acestea sint binefacerile unei culturi.
Si-a scdldat sufletul in valurile culturii rominesti
si sufletul lui s’a ficut pe potriva a lot noastre.

Gr. Avrexaworescu.— S3 trdesti, Trivdlutd. Acum,
ce zici Tifule? — al cui rind vine ?

Matorescv. — Al lui Vighutd. Sé-1 auzim.

Viamori. — Pe mine m’a ispitit intrebarea acea-
sta: Cum se poate ca Eminescu, care era atit de
aprig nationalist si care credea cu o tirie firid
seaman in viitorul neamului nostru, a putut
sd aibd o stare sufleteascd contrarie si sd scrie
»Epigonii“ si mai cu seami ,Scrisoarea [“. Mult
trebue sd se fi gindit la viata omeneascd, mult
trebue sa-i fi sfredelit mintea cugetarea sfirsitului
ei, pentruca sad-si uite crezul national si si simti
atit de profund nimicirea lumilor. Cici nu se poate
explica acest adinc pesimism decit printr'o totald
uitare a ceeace constitue viata de toate zilele.
Tot ce era el, — el, iubitorul fanatic de neam, — tre-
bue sd se fi cufundat in adincurile activititii su-
fletesti fird cunostintd si in profunzimea activititii
sufletesti terfiare, si sd fi rimas ca activitate su-
fleteascd primard numai gindul ci tot ce e va
avea un sfirsit. Si astfel se va fi indeplinit ce-
rinfele legii psihologice d’intii.—Dar apoi, blazarea
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Ce-0 simfea in urma placerilor cdrnii ce-1 chinuia
sdptdmini intregi; neantul ce-j invdluia toate gin-
durile si-1 potopea trintindu-1 la pimint cu gindul
€ad nu mai putea reincepe iar dantul betiei simturi-
lor; revolta neputincioass a intregii lui fiinfe in
contra acestei legi a existentei, care aduce safiul
si-ti omoari, ori ce-ai face, simtirea dadtitoare de
viatd, l-au adus in starea fizicopsihicd, pentru pli-
nirea legii celei de-a doua, Si, cum sufletul lui
era plin de toate frumusetile lumii, la care rivnea
in zadar, nu se putea ca acel simtimint fecundat
de genialitatea creatoare si nu se infrateascd cu
imaginile firii, — ny se putea ca, infrafindu-se, si
nu se obiectiveze. Nu se putea ca adinca lui gin-
dire, sa nu le lege de viata lumilor, in care su-
fletul lui mare se confunda ca intr'o viltoare. Ast-
fel a esit minunea pe care el a intitulat-o ,Scri-
soarea [, cea mai frumoasi dintre toate scriso-
rile create pe lume de un poet.

Matorzscr:. — Bine de tot. Ai fost la inaltime,
Viahufd. Se vede ci nu numai ai cunoscut pe
Eminescu ; dar l-aj simtit. Minunat! Acum e rin-
dul lui Duiliu,
~ Dumuiv Zawrmescu, — Ey sint romin; dar fru-
musetea o simt ca un Grec, Si 1a Greci ma ’ntorc
cu gindul. Vreau si zic la Grecii cej vechi, la
Heleni, l1a Homer, pirintele marii poezii umane.
Ce-a putut si scoati geniul acesta helen din minia
unui erou! Ceincomensurabilj este lumea , Iliadei“ !
Luati-o si cititi-o in traducerea fdrd pereche a lui
Murnu! Ce volburi de ginduri si icoane! Ce
treziri de talazuri in adincuri! Ce invirtejire prin
coclaurile soartei omenesti ! Cind Ahile, surprins de
Priam asupra ospitului de seard, isi simte inima



inmuindu-se, vdzindu-1 ci-i sirutd mina care-i uci=
‘sese atifia fii ; cind isi aduce aminte de amicul siu
Patrocle, ucis de Hector, fiul acestui rege, si, simfin-
du-si inima cd se turburd de umbrele vechii minii ]
— ii spune dirz Troianului si nu fie prea grabnic’
in rugdciunea lui; cind se gindeste la invrdjbirea, cu-
care si-a rdsbunat prietenul, ucizind pe Hector,
strdpungindu-i glesnele ca si lege curelele, de
care avea sd-l tirascd prin praf si noroi, in jurul
Troii si in fiecare zi in jurul mausoleului lui Pa-
trocle; cind vede ci minia lui grozava in contra
dui Agamemnon a fost o umbra, si umbrd este
acum si minia in contra lui Hector ; — atunci i se
ridicd in suflet cugetul ci omul cel mai puternic,
cel mai viteaz, cel mai vajnic si mai nivalnic
cum era el, Ahile, nu insemneazi nimic in fata
puterii divine. ,Sintem juciria zeilor“ zice el, si
ce ne mai rdmine acum, e si plingem amin-
doi, si eu, si tu Priam, soarta omeneasca, bintui-
td de nenoroci fird nume, cu sufletui plin de cei
pe care i-am iubif, de cei pe care-i iubim si care
's’au dus pentru totdeauna, si dupi care ne
vom duce curind si noi“. Si astfel ne di si
intelegem cd singurul bun pe aceasti lume este
iubirea si mila, pe care apoi a intronat-o cresti-
nismul ca lege a omenirii. — Si m# gindesc cu frici
cum se va fi zdmislit in sufietul lui Homer acest
simfimint al celei mai mari puteri si al celei mai
puternice sldbiciuni; al celei mai nemdrginite de-
zoldri $i al celei mai desdvirsite rezigniri. In acele
timpuri primitive, pribeag si orb, indulcindu-si
viata din bunitatea vreunui drumet, va fi incoltit
in sufletul Iui necazul si imblinzirea, minia si po-
tolirea, revolta si impicarea, si acest sentiment
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complex si nou, iva fi cuprins tot sufletul. Aceasta
va fi fost indeplinirea legii prime. — Si apoi acest
sentiment va fi fost devenit cdlduza lui in viatd
si-i va fi condus tot pasul pe drumul acestei fericiri
nefericite. E plinirea celei de-a doua legi. — Dar pen-
tru indeplinirea celei de-a treia legi, poetul creator
a gdsit dintr'insul - eroi maj mari decit uma-
nitatea, i-a amestecat cy zeii si-a alcdtuit astfel
»liada“, in al ciruj cintec 24 gasim simfimintul
atit de rar si atit de omenesc, pe care I-am vizut
in sufletul [ui Ahile. Ce frumusete nespusj !

Marorrscu. — Desi n’am prea gustat frumusetile
helene cit am fost in viatd, in gura dumitale,

' Duiliu, ele imi par acum mult mai strilucite decit
le-as fi gisit eu cy dinadinsul in vechile texte.
Esti un fiu vrednic al »Junimii 1. Cu totul la inil-
timea acestor domni, care si-au ficut cu prisosinti
datoria.

Devaveancea. — Un fiy vrednic al sufletului du-
mitale, cel carejai dat viata ,, Junimii“, din care
sintem i noi o fdrimitd de os, $i cu care ne-ai
dat indemnul cel .mare spre marea poezie — si
noud.

Gg. _AvrExANDRESCU, — Frumos ai vorbit, fiule
Duilie ; dar acum, sd ascultim si gura noastri de
aur. Titule, vorbeste-ne si incinta-ne !

Miroresc, — Nu stim daci vi voiu putea in-
cinta. Eu nu stiy s3 inflicdrez sufletele, ci sj le
inseninez. Eu sint Goethean, Goethe mi-a dat fi-
losofia vietii in »Faust®, Ceeace e mai nalt, e mai
simplu ; ceeace e mai complex, e mai aproape de
mintea omului, Toatj filosofia lui Goethe pare ci
nu-e decit filosofia altui om mare si ciudat—aceea
din ,Candide“ al Iui Voltaire. » Travaillons notre
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jardin!“ Dar Goethe i-a pus un adaos: ,Nu atit
pentru noi, cit pentru altii !“ Dar, ca sd ajungi la
aceastd filosofie, care e mi se pare si a Integralis-
mului, i-a trebuit lui Goethe nu mai putin de 60
de ani, si dupd tribulatiuni, despre care marturiseste
»Faust® cu cerurile siiadul siu. Trebue si fi trecut
princrize de dureri niprasnice si de bucurii in-
finite Goethe, si de la ele trebue si fi asteptat,
cu blestemul ori cu mulfumirea lor, ca si-i umple
viata. Sufletului mare ii trebue ceva puternic, ca
sd se simtd indeplinit in sine insusi. Dar, marele
poet, dupd fiecare crizd de mihnire si de incintare
isi gdsea sufletul tot gol, si zadarnic ciuta si-1
umple cu indltimile cugetului sau cu adincurile
simfirii. Intreaga lui fiint4d era prinsi pe suisurile
uneia si pe povirnisul alteia; dar nemultumirea sta
totusi streajd la intrarea sufletului. Astfel fsi gisea
implinirea, prima lege. — Cu vremea, un gind
incepe sd i se infripeze in adincul mistic, pe masura
ce, ca ministru al prinfului de Weimar, lucra. Nici
cugetul singur, nici simtirea singurd, nici amin-
doud nu puteau si-i umple sufletul — ci acestea
amindoud impreunatd cu fapta savirsiti in folosul
aproapelui. Si-atunci, toate puterile lui si le indrep-
teazd sd facd fapte bune si apoi si le incoro-
neze cu filosofia faptei. Era implinirea legii de-a
doua. — Dar toatd aceasti filosofie cidea inima-
ginatia extraordinard a unui mare poet, in fer-
mentul genialitdii lui creatoare. Si, dacid era
obisnuit sd-si obiectiveze toate micile prilejuri
subiective ale viefii, cu atit mai mult trebuia si-si
obiectiveze aceasti simpli, dar mare descoperire,
. <a viafa sufleteascd nu poate fi indeplinitd in ea
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insdsi decit prin fapta care aduce fericirea celor-
lalfi. Si-a luat pe Faust, pe care cautd si-1 mul-
tumeasci cu stiinta, dar il duce Ia paharul cu otravi
din noaptea Invierii. Apoi cautid si-i mulfumeasci
simfurile, si-] face si ajungd la dezolarea de a
vedea pe suava, naiva, curata Gretchen deve-
nind criminald, nebuni si-la picioarele spinzuri-
torii. Apoi cauti si-i dea multumirea prin lumea
mitologicd, anticd si modernd, dar nu-si gaseste
adevdrata implinire a golului din suflet decit atunci,
cind, batrin, neputincios §$i orb, si dupd ce, prin
zidirea unui dig scdpase viata si averea atitor
oameni, vede cd a ficut un bine pe lume, De
aceea, cu tot pactul ce-1 ficuse cu Mefistofeles,
de a-si da sufletul acestui diavol, cind va a-
lunge sd spuni clipei ,stdi !“— Dumnezey il iartd
cind vine aceasti clipd. El zisese clipei si stea,
nu cind plicerile simfurilor, sau puterii i-au riscolit
sufletul, ci numai cind s’a patruns de gindul ci
a fdcut un bine pentry altii — cind a ficut faptul,
pe care avea sad-1 Inregistreze istoria. Integral in
primul moment al stirii sufletesti, integral si
fizicopsihic in al doilea moment, el devine integral
psihofizic i transfigurat in capodopera universali
yraust«,

DEraveances — Stim uimiti ascultindu-vi, — mai
cu seamd cd vedem cum Integralismul se impaca
si cu cea mai inalti conceptie de viaf¥, — aceea
a lui Goethe.

Ge. Avxxanprescu, — Titule, ne-ai vrijit si-fi
mulfumim cu totii.

Marorrscu. — La drept vorbind, toti am fost
mai mult sau mai putin multumiti de Integralism.
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Caracrare. — Cu atit vom trece cu mai mult¥
placere, dupdce vom face o pauzd, la lumea psi-
hofizicd, ca s’o cercetdm si pe aceea.

(In vremea aceasta fet le tuturor se iluminesza extra-
ordinar incit atrage atentiunea celorlalte spirite ce-au pu-
tut patrunde in Empireu. O hord de oameni spiritualizati
de tot fe‘ul ii inconjoard pe departe cuprinsi de o curio-
zitatate cereascd. Par’cd ar vrea s3 stie si ei pricina ilu-
mindrii convorbitorilor. Incet :ncet insi sorii dela amiazi
subtiazd si sterg aparitia lor, si Adunarea celor opt se im—
prastie in nemdrgin'rile empireice).
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