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Ocdpindu-ne cu morfologie,inainte de o a-
rala particularitéfile pe care le intilnim in
limba din secolul al XVI-lga,nu va f1 de pri-
305 83 relevdm citeva constatiiri cu caracter
general,care se aplicd nu numei la limba ro-
ming,dar pot fi luate In consideratiune gi a-
tunci cind studiem oricare sltd 1imbi.

Avem de obicei impresia cid divisiunile zra-
maticei i1storice au cam aceeasgi valocars si

¢int intz'c devendentd aproape identici; to-



tugi trebue s2 rectificdm aceastd 1mprésie gi
mai ales in sensul legituriloxr pe care le pre-
sintéd fiecare din aceste divisiuni.

Lexicul e mai la o parte de celelalte sec-
tiuni ale gramaticei istorice,cu toate cd nici
elsnu e absclut independent de morfologie, de
sintaii g1 vom avea de amintit un cas;doué,un-
de intr'adevidr particularitifile lexicale sint
reflexe,in parte,a unor particulsritédfi morfo-
logice,sau sintactice.

Dacd prin urmare,lexicul poate fi conside-
rat ca independent,nu se poate aplica aceeasi
observafie cind ne referim la foneticé,_moffo-
logie i sintaxi: intre acestea e o Independen-
té& continud g1 e deatul sd amintim cid fonetica
depinde de multe ori de morfologie g8i mal ales
¢ind avem de a face cu particularititi care se
explicd prin analogie.

Se.gtio de cite ori a fost schimbat aspec-

tul fonetic al wnui cuvint sub actiunea facto-



rului analogic al morfologiei: dacd zicem g
dormi in loc de a durmi,aceasta se datoregte
anal&éiei,adicé influentei formet de indica-
tiv present,unde g era accentuat pe cind 1la’
" {nfinitiv trebue si& intilnin In vechea romi-
neascé forma cu Yy resultat din g aton.

Legiturile intre foneticd gi sintaxi, se
gtie c& apar de multe ori din acele fenomene
bine cunoscute de }oneticé sintacticé.

Dack ne referim la gorfologie,constatém
cé depinde ‘adeseori de foneticd: étim——lucru
iaragl cunoscut-;cé in Latina vulgari anumi-
te transforméri fonetice gi mai ales céderea
unor consoane,au adus perturbdri in sistemul
morfologic gi,in special,in acela al declina-
tiflor.Dack ne referim la limba noastra, tot

printr'un fenomen de foneticé ne explicim

particularitdtile de trecere dela o categorie

substantivald la alta: latinul PFOLIA a dat

intii fogil,inséd & gasindu-se dupa un L, 2
= ‘
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trecut la-g gi atunci un asemenea'sﬂbstantiv,
ca 51 altele de natura aceasta,a trecut nstu-
ral la calegoria éare apartine declinagiunela
treia.

. Dacd urmirim,in general,raporturile morfo-
logliei cu sintaxa,iaré§{ avem nenumarate pri-
lejuri de a vedea cum transformirile morfolo-
gice se datoresc fenomenelor sintaétxce.

Este deci evidentada legatura constanté' pe
care o presinti fenomenele morfologice,foneti-
ce gi sintactiice aga incit am putes spune ca
ele formeazi o treime in gramatica istoricéde
~ continui legdturi,pe cind lexicul rémine mai
la o parte. |

St stunci inteiegem cum morfologia nu poa-
te—cind e studiati istoricegte—sa nu ne du-
cé incontinuu intr'e directie gi alta,fie spre
foneticid,fie spre sintaxé.Dacé uneori ea apa-
re mal ceptivanié,aceasta se datoregte legdtu-.

rilor pe care le are centinmuu cu aceste divi-



siuni ale gramaticel istorice.,

In general,morfologia,se poate spune cd,
prin insagi natuxa ei,apare mal puiin intere-
santd g1 aceasta pentru mai multe motive. Das
ci ne referim la limba noastri,ar fi/un motiv
evident recgncscut care dealtminteri se poate
aplica §i la alte limbi: anume,particularititi
morfologice apar cu un caracter relatiy mai
fix fatéd de limba latini.

Dacé cdmparativ cu limba latind constatdm
transformiri,aceste transformiri sint uncori
datorite imprejurérilor fonetice~—-cum anmin-
team—gi celor sintactice gi in plus nu apar
cu o 1nfa§1§are aga de frapantii cum apar mo -
dificérile foneticeﬂﬂ

De aceea,prin fixitatea ei.morfoldgia nu
presintd atitea probleme ca fonetica gl sin-
taxa; totusi limba noastrd,chiar din sacest
punct de yedere,a§teagt§ inpi'sé fie cerceta-

td mai departe; sint ecapitole de morfdlogie



care mu sint deloc luminate gi mal ales compa-
rativ dialectal,af mai fi de adus contribuii--
uni noud. |
Variatiunile de particularitd{i gi intere-
sul pe care il presintd morfologla,depind decl,
mai mult de legiturile cu fenomenele contin-
gente si de nenumiratele asociatiuni.Procesul
contaminarilor morfologice e adessori partea
cea mal captivantd gi e destul sa amintesc un
cas in acest sens.Inlocuirea perfectului vechi
feci prin fioui,se datbregte asocierei aces-
tul verb cu verbul g tigea: dupd cum la pre-
sent se iice: eu‘t@q,gg.gggi-—gg_igg,gu faci,
tot astfel la perfect s'a zis: gu tdcui,iu i5-
Qnﬁl—~gn_zégn1,Lg_ﬁégggi;E un cas spicuit din
atites,ca 88 ne convingem inci& odati cum feno-
menele morfoliogice au 1%. basa foai'te de multe
ori procese de asocieri pe care nu le putem

intotdeauns sesisz.

Ajungind acum ia urmarires particularitafi-



lor din secolul al XVI-lea,ne vom ocupa de gra-
matica istoricd,adici vom lua,firegté,intii ce=
ea.ce se refere la morfologia declinafillor,gen
etc.

In primul rind si amintim casurile cind ne
‘gésim In fata unor diferente de terminatie, fa-
%8 de limba de astéizi.Nu sint tocmai numercase
aceste casuri,dar sint destul de caracteristiee.

Corespunzator latinului GRANDO-INEM, in
gecolul al XVI-lea mai aﬁ;e incd forms termina-
ta cu -¢: grindine; e o formi care dialectal,rax
mai apare astizi; dupd secolul al XVI-lea,se ve-
de cd a fost repede inlocuitd cu aceea csmre
‘presintd terminatiunes in -i.

Putem presupune cd sehimbarea terminatiunet
se datoreste. influen{ei unor fo;me care presin-
td o terminatiune apropiati,de exemplu, P& Tagipi-

 paragini.Putem de sltfel,constata si astizi ten-

dinte de treceri in sensul acesta.

Avem un alt cas: gargine,care in unele re-

e e
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giuni a fost schimbat In parginé si ne intre-
bam dacéd cu vremea—numal dacd nu va influen-
ta limba literarid-—nu se va ajunge $i pentru
marging la asemenea terminatiune,;care s& fie
adoptai® chisr de cel culji.

Referindu-ne la neoclogisme,avem doud ca-
suri analoge: ééég;ngade cei mai multi e pro-
nuntat gi secris g;ig;gi,gregit insdj cred ci
neologismul acesta trebue si rimind la forma
terminata In -g.Apci mal e imgeini in loc de
iragine.Ne intrelsim: dacd neologiemele acestea
urmeazi acelagl drum si fie aceeag! causié pe
care o admiteam mal sus ? Sintem indreptatifi
sé& {inem sama i de alte consideratiuni gi mai
ales consideratiunea principald ar fi aceasta:
deoarece numdrul mai mare de forme feminine a-
partine declinatiet I-a,atunci d=sigur cd exis-
td in 1imba tendinta deravderiva forme dela de-

clinatia a III-a la cea dintii,care apare mal

vie,mal bogata.Asa incit,mi Intreb dack trece-



-

rea lui origine,imagine la Qrigini,imaeina,nu
e datorita mai curind tendiniei din urmé, de-
~cit asocierilor de care vorbiam mai inainte.;_
In secolulral XVIi-lea apare © formé repro-

ducind mai direct pe cea latiud: anume, parmu~-

Ie,care se mai aude si astizi dialectal.A fost
inlocuitd de forma marmuré.Aici iarasi ne intre-
bdm: nu se poate oare sd fie in joc asociati-
uni cu forme asemidnitoare ? Asemenea forme nu °
sint numeroase: s& ne gindim,de exemplu, doar
la miguzs,scorburi si atunci s'ar putea aflic&
aceeagl explicajie ca gi pentru grinéine-sin-
dind. '

Fatd de forma latinéd cars sé termiﬁi in en
%ggégggilimba din secolul al XVI-lea ne dd ia-
ragl ceva mai pufin depdrtat: adicd se zicea
tunci arame,cu -g pastrat.Dialectal nu cred sa
se mai pronungelundeVa in felul acesta.Deci,mai
~curind decit celelalte forme,grame a fost uni-

formisatd in sensul substantivelor de declina-
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tia I-m.Alci asoclerea cu aite forme nu apare
evidenti,pentru cd nu ne putem gindi la su-
fixul,de exemplu.-gnescare a disparut din 1im-
ba curenti.Se mai aude dialectal prin Banat gt
in unele parti din sud-estul Ardealului. Pe de
alti parte,formele in -gmi nu sint curente in
1imba noastri,asa incit se pare ci daci arame¥
arami,n'a fost din causa unui'amestec cu vre-
uR =11 cuvint ce se presenta cu o terminat iune
seseminétoare,cl putem presupune ci& trecerea de-
iz o categorie la alta s'a intimplat direct.
Ocupindu-ne de deosebirile in ce priveqtes(
BRERS ' b2} ;
gepul substantivelor,aici lardgi sint vre-¢ ci-
teva caauri,printre}care in primel rind e de

amintit forms corespunzétoare latinului GENUCU-

LUM. In limba veche avenm incd bine péstrata for-

‘ma de genul neutru: singular genu(n)ghiu,plural

genu(nlchi(e)le.Astéizi e intrebuingat ca 3ub-
stantiv masculin: un gepunchi - doi genunchi,de-

1 dialectal se aude forma corespunzatoare ce-
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lei din secolul &l XVI-lea.

6 Pori par€ numai e vremea 5'a fixst in
ceea ce priveste genul-——de origine slavi-—— e
mga.l'n secolul al XVI- lea vedem cd foarte des
e intrebuintat cuvintul clnd de genul masculin,

cind de genul feminin: se zicea un slugd gi o

slugéd.N'am putea toiéeauna precisa dach atunci
é;nd se zicea upn slugé se infelegea un serviter
'gi cind se zicea 0 slyugd de 1n§e1ngea 0 88YVi-
toare.,

Am putea presupune ci fixarea formei din
limba de astazi se datoregte fép%ﬁlui ci acest

substantiv se termina in -@,aaunglndu-se agt-

fel 83 se zicd: g glugd.E insd de adiugat ch a-

-

ceasta nu e in acord cu alie substantive de ge-
nul mascuiin,pentru ci sint vre-o citeve care
se termini astfel: popd,vl&gdicsd etc.,8i sint
masculine,incit slugd dacd #'a fixat la genul
feminin,e pentru ci nu s'a mal crezu’ nevce ag

se facd distinc{iunea: un slugd - glugs rgi
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s'a adoptat forma de genul feminin,chiar dacd
corespunde la o perscand de sex masculin.

De amintit larfigi ci alfturi de osindéd sau
trudd,in secolul al XVI-lea avem: ggingg,,t>;-
du,forme care apar rar,dar trebue sd@ fie lua-
te in consideratie,riminind s& vedem ce expli-
catle le-am putea da.S8 admitem ci Intr'adevdr
se zicea gi in 1imba curentd osindu aliéturi de
ggiggé ar fi cam indrézneﬁ,pentru cd nu avem
nici o urmid de o formé echivalentd in dialecte-
le de astfzi.¥ai curind trebue 88 presupunem cd
sint simple imitatii dupa formele slave; deoca-
rece in slava aveﬂlAQ§%g§, truds , cu der 1la

sfirgit,se poate cadtraducitorii sau chiar co-

pistii o& fi scris osindu,trudu in loc de gsindd,
lxuda.

Tot o formd slavd apéxe]cu genul schimbat
—cel pufin cum putem deduce din aspectul pe
care i1 presintd la plural: dn SeetT1ut AT IVI-

lea apare des atestat atilpure; se aude gi as-

T — T
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tizi,mai rar Iinsd.Deci avem o dovadd ci stilp
era obignuit in limba veche de genul neutru. /

’,T{ggim_le_iﬂnnmﬂnalﬁ_xgi_r1toare la casuri. X

A P Bowalnt ML

éﬁg&_}}ggggdln secolul al XVI- lea presinté JP-MSM
tr'adevir,citeva fapte care o diferentiaza bi-
ne de cea actuald si eint interesante mai a~-
les pentru imprejurarea cd ne arati reminizcen-
te din morfdlogia preistoricid s limbei noastre.
In primul rind avem atestat-——3inci de mal
multe ori—genitivul cu de,cum sint,de exemplu,
construc§111e§ gg_gf@} de cetate ="calea ceti-
tei" in Psaltirea 3cheignd; apot casa de Dom-
ngl,tot in Psaltirea Sgheiangm?i va aduceti a-.

minte cind am studiat limba descintecelor, a-

cum trei ani.am mai gieit urme de asemenes ge-
nitiv arhaic,cu deosebire in anumite expresi-

uni fixate in sensul morfologiei vechi.Aceas-

=7
/5
~

t& constructie apare mat ales ¢ind substanti-
Vul ‘care urmeazid 3e construegte cu pre (pren,

in) miiloe.
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Dacd Iintilnim si alte casuri de genitiv
construit cu de ca: mu g;e de Sinaia,manastire
de Bistrita,aici ;ntrebarea e dacd ne gasim
in fafa unei particularité§1 absolut identice
celei dintii,sau poate avem de a face cu un fe-
nomen datorit influentei slave,pentru ci aces-
tei constructiuni;in‘siaxi'ii corespunde 2
6% Bistirit = "de Bistrita®. Deci n'ar fi ab-
solut imposibil sd ne gasim in fata unor lega-
turi sintactice cu de,insd imitat dupad con-

- struefia slavé.Putem'admite cd in asemenea cé-
suri ne gésim in fata unui genitiv cere nu
poate 88 fie imolat in totul de cel rominesc,
pe care l-am vazut in,aonatrUctiilé anterioa-
re.Ca ecest genitiv cu.gg a putut sa se intil-
neascé cu construcgia slava care presinta pe
awg,putem admite, cu alte cuvinte ne- am gisi
in fata unet contaminéri fntre un fenomen moz-
£GIQgic‘vbcﬁi ey rédicini in latind si o par-

ticularitate care era proprie vecheil slave.
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In ce privegte dativul,aici ifardsi gisim
constructia cu prepositie si aceea care era
signata si inde linéascé funct{iunea (aceas
desig D % Y% )
este g. O

J ¢
Citez un exemplu dintre mai multe: dede a

lucratori,din Tetravanghelul 1lui Coresi.A lu~
grétori corespunde lui "la lucridtori® de astiazi,

pentru ci dativul care se mai intrebuinteazé
§1 actualmente cu lg nu e decit o continuare
a celul mal vechi cu g,corespunzator iui AD
1at1n.J

Uneori limba din secolul al XVI-lea aratd
esitari,confusiuni in ceea ce privegte o for-
mé sau alta de dativ si ca éé'precisém,trebUe
sa amintim c& aldturi de dativul acesta cu &
aléturi de cel cu la-—pentru ci apare i in se-
colul al XVI-lea constructii de felul celor ac-

tuale —nafural céd existd gi dativul cu artico-

lul postpus: ogmenilor.

O.Densusianu,
ingd in gec.al XVI-lea,lexicul.Fasc.2.

A LA LT Tl
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Deci,trei forme de dativ; in plus gisim ce-
va inexistent astfzi,un dativ mixt,hibrid.De ex-
emplu,in'nggg;g I-c a lﬁi Coresi{ se spune in-

trtun loc:®cine poate sluji a cameniloriAstazi

zicem simplu ©amenilor.In secolul al XVI-lea se
putea'zice normal: \g ogmeni sau goamenjlor.Ces'a

intimplat insi& ? Uneori s'a contopit o construc-

'ﬁié cu alta gi atunci s'a zis a ocamenilor.Intre-

barea e: ce credit putem pune Pe aceastd con-
structie ? Era intr'adevir intrebuintatid sau
era o simpld combinatie a traducitorilor texte-
lor din secolul al XVI-lea ?

Dacd au existat aééﬁenea constructiiuni de
daﬁi#,ele s'au pierdut,n'au lédsat nici’o urmd

1n limba culté; 1nt11 de sigur pentru motivul

ca féceau impresia de ceva anorganic,hibrid gi

~Pe urmd si& nu uitdm o8 & a plerdut functiunea

de dativy,fiind Inlocuit proéresiv cu la.

{ Ramine si ne ocupim de vocativ.In secolul

&l XVI-lea;ibcgtivul apare intrucitva mai vari-
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‘at decit asstizi gi mal ales la singular,in ce-
ea ce privegte forma maaculinﬁ.Foartg des ins~
tilnim vecativul latin in -g:_gggg,inxé@i&gggb
doamge.éa © expresie foarte curentd. |
Vocativul in -ule e g1 el relativ des Ain-
trebuiniat,dar totugi vedem cid vocativul in -g
mai avea inca aecendent;nai tirziu forma care
& fost favorisatd,a fost sceea in -ule g1 s=e
" gtie cd vocativele in -2 au ajuns cu totul rar
intrebuintate.Gésim in plus ceva particular se-

solulut al ‘XVI-lea: de exemplu,o formi cum e

negte de mai mulie ori la Coresi cu vocativuls
f1i,form¥ carxe poate Ti reaultatﬁ din fie prin
asiﬁtlaﬁié.Putem sé admitem pe de altd parte
cé reproduce vocativul latin FILI,cu o condifie
pumai: FILI trebuia sd fi dat firi cu -1-> -r-
Insé anm putea;aam1£e cé -i- a fost tratat ca la
nominativ,cu toste ci alei nu mai era acelagl

Cad.
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In ceea ce privesgte pluralul,gésim adeses
redat vocativul prin forma nearticulatéjde ex-
emplu: ypi frati,etc. Pluralul in -lor apare
mai rar decit astiziz sint destule exemple gi
pentru acessti forms,insé comparativ sint mai
putin frecvente decit in limba de astazi gl pu-
tem urmdri bine in secolul al XVI-lea cum avea
sé se impuie vocativul plaral in -lor.El a ple-
cat dela comstructii In care verbul era urmat
de un dativ: de exemplu,¥& spul voud oamenilor;
oamenilor era natural,dupd youd,sa fie la dativ,
Ce s'a intimplat ? Din asemenea constructie in
care cineva se adresa cuiva,mal multora,s%zdes-
prins o formi de vocativ in -loy: odaté ce s'a
zis: v& zic voud oamenilor,s'a putut zice gi
veniti oamenilor sau duceti-vé oamenilor.Nuan-
ta nu era prea indepartatd pentru cd era un
fel de indemn,ca 0 poruncéd,era ceva care ducea
spre vocativ.In secolul al XVI-lea vocativul

tocmai pe lingd forma de dativ poate s& fie bi-
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ne urmérit cum gi-a luat nagtere $i cum a ajuns
sa devind forma caracteristicd In merfologia
noastra.

Casurile deci, in limba veche apar cu un as-
pect mai arhaic si mai ales formele de genitiv
gl de datlv.Vocativui e relativ modernisat in
sensul cd se anun{i bine ascendentul pe care a-
vea sd-1 ia forma derivatd din dativ.Oricum,mor
fologia declinatiilor in acest sens in limba din
secolul al XVI-lea e diferentiatd nu tocmai mult
fatd de morfolegia de astdizi: ori cé.unele feno-
mene se terminau atunci gi aléturi 8e anungcu
altele,ori cd intilnim esitéiri foarte accentua-
te intre formele bine pastrate gi formele noui,
care 1ar5,§1 erau de intrebuintare curenta.

In orice cas,se vede bine tendinta de o in-
drudare spre morfologia care s'a fixat cu deo-
‘sebire iIn secolul al XVIi-lea gi care avea si ca-

pete un caracter absolut modern.
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Din morfologia Latinet vuléareAse gtie c& |
er&gbvreoa citeve substantive masculine de de~
clinatla I-an,care urmaﬁ 0 flexiune spedialéﬁhj
sensul cﬁkia genitiv;dativ presentau termina- ;
tiunile -anis,-i,-em,-Ace&Bté fléxiune e bine
representatd in 1imba din secolul al XVI-ieé:
g1 chiar in limba de astizi gi de acees gisim |
‘un genitiv-dativ dela Lgﬁéjiﬁéiiﬁélulgdupa ca-
re 2'a reficut chiar un nominativ tétine gi-
ur plural $8ting,tdtinilor etc. |

De observat ed in secolul al IXVi-lea a-s



ceastd flexiune apare mal bine representati in
gensul cé gi la plural e des intrebuintatd for-
ma jéjiﬁ;.v

Trecind la categoria substantivelor in u
e de amintit casul términa&iunel debseﬁite de
cea de astéz{ a formel copaciu,care corespun-
deﬂbiné terminatiunei aga cum se presintd gi
In slbanesd,pentru ca se gtie ci e un element
aihanés.?crma de astdzi se explicé prin analo-
gle.Deoarece singularul era fdentic cu - plura-
lul s'a reficut o form& de singular prin ama-
logie dupd alte substantive,ori adjgctivé-ca
sac - sacl,sirac - gracl—sgi atunci era natu-
ral ‘8% se ajungd la gopac in locul mai vechiu-

“Tot o diféren‘qé de temin\atiune presinté
gi substantiwel Farisel,pentru cd intr*adevir
aga se zicea la singular in vechea romineascé,
formd ccrespunzatoare slavicului Ea;_gEJ. Mai

pe urmi crezlndn-se cé aceasta e forma de plu-
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o

ral,s’a reficut un singular Fariseu. ‘

Deasemenea intilnim évreiu in loc de é\gg_g.
Atci tet o transformare analogicid vine sid ex-
plice forma actuald,pentru cé& detarece in ve-
chea romineascd pluralul era identic cu singu-
larul,afard de diferenta de -u final,atunci a
fost‘nétural s8 se refacd o formi de singular
dupa substantive sau adjectife ca Smeu, greu.

Forme care presinti lardst o terminatiune
spectald in secolul al XVI-lea gi care au la-
sat vagl vestigii in limba de astézi sint vre-o
citeva de provenientsd slavé §i In special se
terminau in -h: patriarh,vétah.Pluralul aces-
tor forme era: patriarsi,yétasi,in loc de pa-
triarhi,vé8tafi si schimbarea terminatiunel se
explicd printr'un reflex de.fonetiem slaw;pen-
_tru cd intr'adevir in slavi gisim aceastéd ter-
minatiune la substantivele analoge.

kst e de relevat——gi aceasta pentru sub-

stantivele de declinatia in -g—c formd care
i
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corespunde lui t3tine emintit mai inainte,anu-
me frétine ,care gi ca e cunoscutd gi astizi,in-
sé& adaug cé In secolul al XVI-lea era mult mail
curenta,

% Trecem la formele de singular i plural a-
le substantivelor feminine.Alci,in general,pu-
tem spune cd particularitétile sint mal compli-
cate—sgeria masculinelbt am vézut cd se reduce
de fapt,la putine—sgi in primul rind avem de a-
mintit casuri de divergente de terminaﬁluncrmnn'
tru vre-o krei substantive caracteristice gi
vom vedea cum se pvate interpreta menfineres
terminatiune! latine pind relativ tirziu,

Anume,corespunzitor lui NORUS din latinaz
vulgaré,évem foarte bine pastrat incd,in seco-
lul al XVI-lea -—gi in afaré de legéturi in ca-
re - se pist;eazé i astdzi—por{u} cu -g fi-
nal pe urmé gor( Q‘Mél_rar,foarte rar putes
apuﬁe,agare forma tsrminatd In -3.

In plus trebue sd amintim gi formz mipu,.in
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loc de mind,corespunzind bipme latimului ¥AKU .
S5 fnsistim ‘ceva mat mult asupra acestor trei
forme,pentru cd represintd casuri interesante
de transformiri morfolcgice.In primul rind ne
intrebidm: cum a putut s& se mentinid atit timp
éermina@iunea'aceasta in -y la substantivele

feminine 7 Si trebue s adsug ci pimd astizi
chlar,avem urme de singularul minu in,loc de
ﬁigé,pentrﬁ cd in unele pér{i,prin 01t gi Bu-
‘covina se zice migg,gingzzle.care se explich
dela un singular mai vechi minu si gealtmin-
terl cind am studtat 11mb§ descintecelor,amin~
team c& gpinu s'a péastrat in descintece. ;

: Deci pdate s pard surprinzédtor cd aceste
sibstantive s'au menyinut mmlt timp cu termi-
natiunes -p,si mal surpringitoare pot s& pa-
x5 goru s! sorm, _

" “Despre mimy,cel din urmi,am putea zice ci
fiihd’dehhmirég uhei-pérti a corpului,s's pu-
tut foérﬁé bine s& pu fmpresioneze atit in ce-

x
£
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es ce privegte terminatiunea.Si atunci se pune
aégasté intrébare: “cum ne-am explica persis-
tenta aéa deAfrapanti & acestor suhstgntive cu
termina@iunéa coresbunzind direct celei latine?
Ca 8a intelaggme-gi voﬂ1retgﬂi ssupra obeerva-
{iunilor pe care le fac-—cred cé& trebue s& ne

referim la un princlpiu al traneformérilor lin-

gniatice,anume. frecvenya de i wwur\lﬂ&axﬁw_a_‘
unei forme poate de multie ori favorisa naatram
.//_"-‘——“““‘""” e et e it

rea unei particularitég cu caracter arhmgg_;uk

e e —
— —

anume, referlndu-ne la 5223,3_32 putem admite ci

o Sl et S

asemenea cuvinte foarbe des ntrebulntate, pu-

RS

teau sa 51 menﬁie terminatiunsa in -g pentru.ca
se parea ceva biue conééérat prin tradi§1e. Tet
aga m;nu——ln alt sens 1nsa—~totu§i ﬁn cuving
foarte des.zntrebuiatate A

Trecind la alte forme,vom avea priiejul sé'
ne rasportam tot la princ1ﬂ4u1 acéata,ineé in

alt sens.Aga in vechea rom1neasca-—tot aga de

-~ des cum am amintit ’ormele ggt;nggzz §ige- a-
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vem‘genitivul-dativul dela mamd saw gggé,gumi—
nieil si deasemenea pluralul muminile.Astdzi a-
gcest plural e extrem de rar.Deci,e o flexiﬁne
absoclut identicd cu aceea pe care am constata-
t-0 pentru gubstaﬁtivele masculine.

Aldturl de muminiei,avem In mal multe tex-
te-~281 in cele rotacisate se presintd cu -z-fi-
regte-—ininiei sau,rotacisat,imiriei.Am insis-
tat asurrz acestei forme ¢ind ot Sum ocupat de
fonetism,anul trecut,gil nu voi mal reveni abu-

ra celor spuse atunci.S'a crezut gi se mat
crede cd ar f1 un cuvint diﬁ limba copiilor,ca-
re ar avea o evolutie foarte intinsé,pentru cé
in multe limbi orientale gésim tema gma si chiar
in cele indo-europene,insé& sigur céd nu e nevoe
S8 recurgem la alte explicatiunil pentru forma
iminiei.Se poate explica'bine in interiorul lim-
bei noasire ca o abreviajiune a pumipiei.

Si insistind asupra aspectulut celei de a

doua forme,avem prilejul sd intirim ceea ce am



apﬁs anul'tfecut,ca o confirmare a explicafjiu-~
nei data: éd;cé ir iminiel nu e=,de fapt,decit
miniei cu 1 prepus intocmai ca i Iimi din L%
mi.Aceastd abreviatiune se §xp11cé tot in gpu-
terea principiului frecventei unor cuvinte e
adicé éint forme care prin faptul ¢d sint des
infrebuintate,sint expuse alterarilor, gi alte-
rarile acestea pot merge pimd la reducerea s8i-
labeior lor.

~ Acelagi lucru s'a intimplat cu gumneais ca-
re fiind iardgl frecvent s'a redus lz moealg
$i m&.&-p

Atunci s'ar parea c& intre constatares din-

ainte §1 cea din urmi,adicd frecventa intrebu-
intdrel e un factor de pastrare a aspectelor
unei forme g1 pe de a2ltd parte un factor de
alterare al lor, s'ar pirea ci e o contrazice-
re,Contrazicere nu poate si fie,pentru ci in-
trebuinf{area deaéé a unor cuvinte poate s& al-

ba repercusiuni deosebite.Se poate 5ntimpla.ca
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anumite cuvinte fiind des intrébuinﬁate'si fi-
e gi repede pronunfate gi sstfel si se reducd.
Deci,in felul acesta cred cé am putea infele-
ge ceea ce constatim pentru formele samintite
fnainte gory etc. gi pentru cel din urmé,

Tot cu privire la substanti}ele'feminine,
de amintit o3 in secotullal XVI-1ea intilnim
forma vAJduo corespunzétoare‘z;{ végggé}—cunosm
cutd dealtminteri dela fonelism—gi apol .form
ma‘gLLg)g pentru gl.Efa,pfin urmare,o cafego-
rie aparte de féminine ferminate in -g.la ge-
aitiv si dativ,aceste forme erau intr'o bri-
vintd fardgi deoseblite de cele de astizi,pen=
tru cd intr'adevar ydduo avea genttivul Y&~
duoei,nu yaduvel,prin urmare §i zioeji pentru
| i,ined mat rai,pentru cé in secolul al XVI-lea
apare formé reficuts,adicéd zilel. |

Frebue sé mal amintim in sfirgit cd la plu-

ral viduo réminea invariabil.Genitivul-dativul

1 ~ y "':»'v. T T
la plursl in vechea romineascd e yaduoler , nu



E8uvelor.

¥0 cauvegorie care e desiul de bine_repxeégn-
tatd,ori pentru substantivelercomuﬁe,ori4 pen=-
tru numele proprii,in sepélul 2l XVi-lea .e a
formelor terminate in -gid si la acestea'sé ada~-
ugd 1 masculine ca yladicd,pe care ke-am 18~
gat si le studiem Impreund cu formele feminine.
Intr'adevér,in secolul al XVI-lea terminajiunea
de genitiv-dativ a 'acestor substantive exs in
~fif gi -geji; de exemplu,ﬂacégg sau viaddicdej,ca-
suri asupra cirora trebue si'ne oprim un moment.‘
De aitfel,iimba de astéizi e incd conservativd
in acest sens,pentru cié se zice vlédicgi; de
ﬁnl§i.Deosebirea e ca'-ﬁi vechi = fost Inlocuit
tn limba curénté‘prin -31 sau -g;.Astfeli avem
Apichei,dels Aglg§;§;_3n$hii.

Pe de altd pgrte,insé timidad incé,se remar-

c& tendinta de uniformisare a genttiv-dativului
cu pluralul.Se aude gi ylidicii: am impresia ci

In unele pirti se intrébuinteaxé aceastd formi,



totugi, mal mult se zice ¥iiéichii,decit yla-

ficii.Inditerent dacd o forma e mal deasd de-

”

cit cealaltd; ceea c¢3 ne intereseazi pe noi

v

e ci terminatiunea mal veche s'a pastrat des-
tul de bine si atuneci ne intrébém: de ce atct
nu s's predus snalogisarea in sensul formel de
plursl,adied chtiar in éeCOIul al XVI-lea sa se
f1 zis yl8dicii mai mult decit vlidichiji, pen-
4;"a.ru cZ pluralul n'a putut el fie decit vladict?®
' Alcl particularitatea se complicd in sensil ci
unele nume proprii au influentat flexiuneé ce-
lor citeva substantive care presentau un ’-gé
in terminatiune, ! anume,decarece la nﬁmele
vroprii se zicea AniciisStoicédi-—astézi se zi-
ce mai mult ig; Stoicg—~ a fost natural ca a-
ceasta sh fixeze gi aspectul substantivelor co-
mune.Numele proprii nu aveau plural obignuit.
31 atunci era natural ca pdstrindu-se flexiu-
1ea Stolcdi - Stoichii,Anicdi etc.,s8 se pis-

treze sl pentrw substantivele feminine aceeagl
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~

terminatiune Mmal mult timp,adicd =34 se continue

pind astizi si se zicd xléﬂishii $1 mai pu;in
viddicsi. | | | ‘€Y

Tregind la terminatiunea‘de genitiv-dativ,
ind;fergnt de casurile 5péciaie pe care le-am
urmirit,anume terminatiunea in -gi san -13; in
privinga accasta limba din secolul al XVI~Iea
arc un aspect destul dé fariaf gi anume: intii
presinta aspectul mal vechi -gei: g@ggg; resul~
tat din forma nearticulata cased ei.

’evnele texte sint destul de consecvgnte in
aceasts priy;pgé.ne exemplu: Codicele Voropetj-
@us:Psaltires Voronstiani,Textele Miniceme, ne
dau exemple obignuite de genitlv-dativ' termi-
nat astfel. | ‘

Cea mai mare parte insi din texte ne arati
forma evoluaté,contrasé,adidé -ei. iy
Trerind la categoria cealaltd de substanti-

ve care avea genitivul in -iei,terminatiuneca a-

0. Densusianu.

Limba roming 1g sec.al XV~ 19g,MQ;{ngggg Fasc.J3
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ceasta e g1 ea bine representatd in casul 1ut bi-
serici - bisericiej.Foarte multe texie ne graté
ihsé,ieducerea lui -ief la -4 bisericii,

S& punem in legdturid limba de aatéﬁilcu lim-
ba de atunci: intrucit cea din trecut era consec-
ventd in intrebuintarea st genitiv-dativ 9.
34 nu-i atribuim insd,o consecventi absoluté,pen-
tru cd intr'adevir si atunci terminatiunile aces-
tea erau confundates gésim.scris najicej,prin ur-
mare cu -gi,alédturi de gaicii g1 tot asa. Dbiseri-
gel,in loc de bisericii,ceea ce aratd,prin urma-
re,ci in secolui al XVI-lea nu se distingea ter-
minatiunea ungi categorii de cealaltd.Intervine a-~
tunci intrebarea: intrucit e justificatd ortogra-
flerea cu -gi sau -ii,%inindu-se sami de regula
ci la substantivele care fac‘pluralul in =§ ter-
minatiunea articulatid de genitiv-dativ trebue sa
fie in -ii,iar 1a cele care au plg;aiul nearticu-
lat in -e,terminatiunea genitiv-dativului trebue

84 fie -ef ? B regula ortograficé emisé de Agade-



m;g‘iﬂ:;2§44conaideraté de ea ca infailibild,in-
84 practica'a ardtat c& e greu de respectatypen~
tru ¢2 nu totdeauna un substantiv apare numai cu
o formd de plural.Stiti cd sint ﬁneleﬁéare nici
astdzl nu sint fixate gi sint foarte curente ca

scoalei ~ gcolii,bgg;gi =~ bolifi.Deci aceii care-
ziclhgl; inﬁeleg sa-1 ortografieze bolii,pe ecind
acei care zic hgglg,il ortografieazd hoglei.Deci

odatéd ce existid asemenea substantive,e greu. sa

se observe aceast® reguld si de aceea in 1904
m'am OpuUS.~

Acum-~—am aminliit--cé se q1scuté fixarea orto-
grafiei la Academie §i am impresia ca se va inli-
tura ceea ce a fost Iin 1904,pentru cé am ciutat
s ar&t cd n'are rafiune i se tini sama de ase-
menea distinctie}care nu #e poate face pentru a-
numite substantive g1 apoi problema se complici.
Ahﬁme.am auzit partiazani,convingi ai pirerei e&
substantive cum sint vie,Academie si fie gerise

cu trei de § —iif--1a genitiv-dativ.Dacd forma
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nearticulatid e cu doi ;:rdoué Academii~—de fapt
nu e decit una—sé se zicé.Aggggmgli,la genitiv,
cumyde fapt se si pronun@é.Insé ortografierea in
felul acesta a parut izbitoare i n'a fost adpp-
tatéd pentru categoria aceasta de cuvinte nici in
l904.

Eu cred cZ ortografia cea mai indicatd e ace-
ea cu -eil pentru toaté seria substan;ivelor femi-
nine si cred o8 intr'adevidr viitoarea ortografie
va avea acest cigtig de a recunoagte utilitatea
uniformiséret genitivelor 31 se va scrie peste
tot bisericei,legei,casei,etc.

Ar fi de amintit tot pentru genitiv- dativ
vechi,casul formel fateei; e atestata de clteve
ori gi meritd sd fie relevatid,pentru cé nu pu-
tem presupune ci ar fi o gregald.Fenomenul 1-am
putea explica in felul urmitor: in unele piryi
'bubiinfluenta nominativului s'a putut zice fgte-
gl in loc de fetel.

Ramine 8% amintim,terminind categoria aces-
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tor substantive,cd in secolul al XVI-lea foarte
des apare pluralul in -g,la substantive intrebu-
intate astdzi cu pluralul in -1: dobinde in loc

de dobinzi,rane—cu toate ci acesta nu e necu-

noscut nici astizi--in loc da ;ﬁn;,gﬁgggg in loc

de sdigeti $i trebue si adiugim deasemenea cé sub-
stantivele de origine élavé,derivate cu sufixe,

formau de obicei pluralul 1n -g,nu in =i: prin

urmare,tocmele,etc. in loc de locmeli,forma de

astézi.Invers,gisim terminatiunea in -i unde as-
tdzi apaia gsg in -81 fieri,astdzi fiare,cu toa-
te ci se zice gl :13&1 in ﬁnele parti.

Cu privire la pluralul lui piatrs, textele
din secolul al Xyi-lea ne dau mal curentd ter-
mipatiunea in -i: pietri.Astézi tendinta e tot
in acest sens,cu toate ci am impresia cid éxgﬁz:'
e foarte des intrebuiniat.

In legdturd cu originea terminatiunei in -i
la feminin,e incontestabil ¢d nu putem sé cre-

dem intr'o influentad streind,in special slavd.
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Aceste substantive zu avut la origine terminati-
unea in -g corespunzétoare terminatiunei din la-

tind gi cu vremea au trecut foarte multe din e-

le la terminatiunea in =i.



G/

ey 2, 4’

In legiaturd cu pluralul in -1 al formelor
feminine,avem de amintit un substantiv,carec as-
tédz1 variazd in ceeua ce privegte terminatiunea.
nggg,in_secolulf;l XVI-lea apare numai iermi-
nat in -i gi in plus,de genul feminin,prin ur-
mare Pagtile.

Astdzi se gtie ci se Intrebuinteazd si sub
form. Pagte gi sub forma Pagti; Pastele a deve-
'nit masculin sub influenta lui Craciun.In ceea
ce prive§té‘ex;ensiuﬁea.de sigur c& 1in limba

poporulut,forma veche se pédstreazid pind astidzi
mai bine s$i Pagstele e relativ 1localisat
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cu toate c& tinde sid se fixeze In limba litera-
Té.

Forme care presintd mai mults diferenta fa-
& de cele de astdzi,sint femininele care la

/’/?singular au finala -ri,de exemplu: comoars,plu-

ral gomoaréle,ciosrid - ciograle,deci nu gomori-
le,ciorile,ca astézi,Apeste forme sint atestate
intr'adevar,cu aceasté:terminatiune gi aceasta
se datoregte influentei neutrelor in -§.Vom ve-
dea cd& o anumitéd categorie de neutre din vechea
romineascd gi dialectal astdzi se presinta la
plural cu aceasti terminatiune.Adaug insid ci e-
rau unele substantive care aveau termina@iunea
-X4 la singular gi nu apéreau in secolul al
XVi-lea cum spuheam: de.exemplu,mggzé apare cu
forma de astdzi morile,nu moardle.

Foarte frapanta e o particularitate din se-
colul al XVI-lea,anume ﬁnAgir intreg de femini-
ne care la plural presinta pe g pastratscu toa-

te cd terminatiunea e -1.Prin urmare, fenomenul



de metafonie nu Se indeplinise la aceste forme.
De aceea gasim,de exemplu,dumbravi in loe de
dugbravy. ,\x’
Trecind la declinatia formelor in €,1n pri-
mul rzind éggﬁ,de amintit ceea ce dealtminteri
e in acord cu limba de astdzi i e propriu for-
melor care aveau terminatiunea vocalicid dupé
un E,Q,adicé cum sint use,cirjé,cogje 2tec. In-
aiglélépfigate,%mpresla pe care o avem urmarind
aceste fdfﬁe‘intlimba din secolul al XVI-lea,¢
urmatoarea: predbminé,intrebuintarea lor cuter-
minatiunea -g,deci use; exemple de usi, coajd
sint mai rare gi aceasts e 0 indioatie care 1si
are valoarea ei,pentrd cd Intr'adevaAr trebue si
presupunem cid in secolul al XVI-lea se péstra
in aceastd privinti fonetismul mal vechi. In a-
celagi timp avem $1 o particularitate de morfo-
logle,pentru ci odatd ce & dupd §»J a trecutla
Ee:8ubstantivele de categoria aceasta au sufe-

rit schimbédri morfologice,au fost asimilate cu
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acelea de declinatia a trela.

Deci,putem admite cd In secolul al XVi-lea,
dacd spare aceastd categorie cu g le sfirgit,a-
ceasta ¢ acesa carc represintd bine fonetismul
vechi,pe cind dacd intilnim formele cu &,avem
ori o pronuntare localéd a regiunilor in care g
a trecut la & dupa $edstsort avem tendinta de
analogisare,adicg trecére§ lor din nou la de-
clinatia intii,

Trecind la formele de genitiv,in general, tre-
bue si amintim aici c& limba din secolul al XVI-
lea e relativ consecventd fatid de constatarile
pe care le-am ficut la substantivele de declina-
tia intiia.Adica,de exemplu,corespunzatorul lui
lege apare de obicei lggig; pentru ca plurglule
legi,dar nu totdeauna terminatiunea e presentata
astfel,pentru cd gasim casurl si de ;ggggirsau u-
nele texte care presinta forﬁa evoluata,adica le-
onen

Daci ne raportém la altd categorie,anume sub-
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stantivele care au terminatiunea in -je cum -e
de exemplu,minie, in secolul al XVI-lea se ara-
td tendinta pe care o relevam rindul trecut, a-
dicd de pastrare a terminatiunei -iei gise scria
de cele mai dese or! mngg;.Totusi.avem si ca-
suri unde §e scrie cu -1ij,de exemplu,démniii in
loc de domniei.

Al&turi de aceste substantive sint vre-o ci-
teva care trebue'éé ne opreascéd ceva mai mult
pentru ci presinté complicatiuni.Anume,astZzi se
zice arie,funie.galcie.In limba veche se zlcéa
are,fune,salce. Aceste forme reproduc foarte bi-
ne latinele AREAM,FUNEM,SALCENM. Se.pune intreba-
rea: cum au putut sé resulte formele cu -ig- a-
rie,fugie ?

Acum treilani,cind ne-am ccupat de morfolo-
gla seecolului al XVI-lea,am aréitat cd ne gésim
in fata unui fenomen foarte simpiu in aparentd,
insi,fard o explicatie care si-i convind gi su-

geram stunci ipotesa pe care o repet cu aceeasgi
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réserv&z_spuneam anume ,ca poate ar fi sd plecam
dela cuvintul dintii gg_;Punctul de plecare ar
fi forma de plural din latina vulgarid AREAE.For-
ma AREAE,cu doi g,nu putea s& dea in rominegte
decit aree si putem admite cd dela un moment dat
cind s'a manifestat tendinté'de schimbare la plu-
ral a multor feminine,adica tendinfa spre i, a-
turci aree a putut si déviné arei si s'a putut
zice: doud arei.Odatd ce s'ar f1 ajuns aici,g a
putut sé fie asimilat de § urmitor si grei si
devind arii,aga incit intr'o epocd mal veche pe
~care n'o putem urmiri direct in documente,ar fi
fost: o gre - doud 5;1$.Ce§a absolut satisfacé-
tor din punct de vedgre'fonetico—morfologic nu
e g1 ca =3 completez., ar resulta atunci céd dupd
pluraiul grii s'a refiacut singularul arie.

Dar nu e aga de simplu,pentru cid ar trebui
53 admitem atunci ci dela gre - arig s'au refa-
cut i oelelalte substantive: fume - funig,sal-

ce - galcie.Imediat ne punen intrebarea: dacia



intr'adevar,gre ar fi 1nfluen§atobe fune,de ce
n'ar f1 influentat mai curind o serie intreaga
cum sint derivatele cu sufixul -are sau chiar

cu -Qé;g ? De ce,de exemplu,girare n'ar fi de-
venit qégg;ig ? Apoi formele terminate in -pg-
Ie put®su si urmeze acelagi drum,racoare putea
sa devind r&coarie.Nimic de felul acesta nu e
atestat in graiul de astdzi.,Pe urmd problema se
complici altfel: daci ne gindim la doud forme

de ovigine slava prapastie si napgste foarte a-
propiate,observim cid cea dintii a fost atrasa
spre calegoria substantivelor cu terminatiunea
-ie - prépastie - pridpistii,pe cind celaltd pi-

pagte a rémas aici g1 nu se zice nicidieri pi-

v

pgstis - napastii.

Vedeti prin urmare,céd problema e destul de

complicatd i dacd ne ispitegte la inceput o
explicatie ca aceea pe care am dat-o,totugl la
un oontrol riguros fonetic nu putem fi absolut

convingi c& aici ar sta firul adeviratei expli-



caliuni, ;

§7, Ajungind la formele de plural care vin sd

se aliture la cele de declinatia intii,cu tema

in a neschimbati,gésim o serie intreagd presen-
tind sceastd particularitate; astfel intilnim:

carti,parti in loc de carti,parti gi cu aceas-

ta atingem iarigi un capitol de morfologie gi

foneticd In acelagi timp,care nu e deplin clar;

re ¢i e susceptibil de o expli-

o

totugi,mi se p
catie.Dl Tikiin séunea ch trebue si plecaém de~-
1n forme cu dublu fonetism ca:s pradd,prizi,sa-
ré,sari pentru ca dupd analogia cu acestea sa
fi fost reficute toate substantivele care pre-
sentsu un a in tems gi de aici,prin urmaré,tg-
ré - tari,mare - pari etc; Imediat insd ne in-
trebim: cum se face ci in arominid gisim proce-
gul trecerei lui g la & la plural chiar in for-
mele inexistente in dacoromind,pentru ci im a-

romind se zice zéti in loc de yvaci.Prin urma-

re,acolo avem procesul acesta de metafonisare



dus mult mai departe i in plus in aromind plu-
ralul dela geard e gg;;,n; pari.

D1 Pugcariu a crezut ca avem de a face cu
ceva fonetic special,adicd transformarea lui
a Inaintea unui r: carare - cérdri in care a
a trecut la é,cahﬁi in mare - méri,inséd gi a-
fci mai evidenta apare obiectiunea: de ce to-
tusi ssint cuvinte care nu presintéd pe g tre-
L dnaeiae Tal a0y ubhatentivh i
jective éau pronume care nu presintd acest fe-
~ nomen: par,pari; amar,smari; tare,tari; care,
gg;;.Deci,e imposibil sd admitem influenta lui
I asupra lui g si in plus amintim céig a tre-
cut la 3 g1 inaintea' altor consoane: balts,
béltl etc. Ceva sigur se poate sustine: anume,
ca au fost citeva cuvinte care au dat impulsie
spre acest fonetism,la care n'au participat
toaée in dacorominid,astfel ﬁ;géé are pluralul

fragl,vacd,vaci.Fenomenul acesta s'a transmis

asupra altor forme,dar nu s'a generalizat si
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dacd ‘astfel trebue privitd aceastd trapsforma-
re, totugt unde ar fi de cdutat punctul de por-
ni&e ?
X Intr'o constatare carednu poate sé fie in-
timplitoare: numai la feminine gisim aceastd
trecere a lui a la &.Cal a rémas gaji la plural
nu gé;,gérpat - birbati,nu barbati.Apoi iardsi
o constatare care poate si fie luatd in sami:
la adjective nu gisim urme de aceastéd schimba-
re: tare,mare n'au devenit t&ri,mirj nici la
feminin. .
. Deci,numai substantivele feminine au evolu-
at in acest sens 51 atunci sintem dusl spre
presupunerea ca din categoria femininelor a tre-
buit si porneascid aceastd schimbare a lui g in
& la plural i cred ca tréﬁue s& plecém anume
dela pluralul lui taré.In vechea romineasca ta-
rd apare,la plural;fdatte des—ceea ce induce
in eroare pe multi care nu sint familiarisafi

cu filologia=—nu cu jf,ci cu 1: t&ri,tarile.S'a
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pronﬁntat tari nu tg;;}peniru ci e a trecut la
é,sﬁb_influen@a lui { dupa ce i final a devenit
1 in contact cubzx. Odatd ce tard - taxrl s'sas
fixat mal tirziu cu pluralul tazri—prin analoy
gie—s'a putut ca si se fi conformat g1 alite
substantive in sensul acestul fonetism.Se npona-
te ca cel dintii cuvint care ar fi fost atyras
de tari - tiri,si fi fost parye - mAri.ss ne gict
dim la expresia curentié:"peste noud t&ari si %m._
~ud pari".
' Rimine s adaug o observggie cu privire la
interpretarea pe care a dat-o D1 Pmgcariu for-
melor fie de declinatia intii,fie de a treia.li
Puscariu a sust{inut cd,de fapt,nu erau pronun-
e astfel;_cei éare au scris cu 2 8au fost in-
entatl de formele de singular,insé exemple-
sint extrem de n§meroase 51 $mi vine greu sé

d cd de atites ori din neglijenta traduciito-

or sau a copigtilor s'ar fi scris dupad singu-

‘ensusianﬁ.
ba romind in sec.al XVI-lea.Morfologia.Fasc.4
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lar,dumbravi. _

Deci, fenomenul nu B'a’géneralisat“in'daéb-
romind si cu atit mai mﬁit putem preéhpuné 8~
ceasta pehtruvlimma aecéluiui aliXVIf;llea;éu
toale od tedem gi astézi teﬁdin&é‘de intrddupe-
re a lui & la plural in alte forme,chiar in ne-
ologlsme: fabricd - £ibrici.Cineva,cred,cd nu
poate mici &n pronuntare gi gt mai putin
in soris si se opreascd la forﬁé aceasta Ia-
brigi,care imi pare un semn de ;ncultumi;fﬁﬁ‘
semn ds concesie prea exager;tﬁ pronﬁﬁﬁir;lor
care sint éntipatioe,pehtﬁu ei nu totdeaunane-
ologismele au ce e propriu formeler mai vechi
din limba noastrid. |

| In legiturd cu aceateifoznswtrébue gé amin-
tesc c& im secolul al XVI-lea nu géaiu'uactgdh-
td seris pasiri,cum intilnim astizi.Forms 1i-
terard e pasiri care ored cé are ganse 88 ae
fixezo'in sensul acesta.

i - B> g
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Vom trece astdzi la particularititilc pe cé-
re le presinté substantivele neutre gi Iir primd
rind sint de relevat doud forme care in secolul
al XVI-le;'lint msi in mcord cu echivalentele lor
latines ipbricming,incéltEimint;astéizi avem,cum
se etio"mmm g1 inciltdminte,care,de fapt,
gint plurale trecute cu timpul la singular gi fe-

niniqutc.
Dacd ne referim la o altd formé analoghi,con-

statdm cé evolutidwnu'mersese in acelag!l sens: e

casul lul yesmint sau Yesimipt,cars in secolul al -



XVI-lga apare,fireste,la plural,sudb forma yest-
inte.Ne int:e"pim deci,mal ales cd era un cu-
vint direct asoclat in inteles de celelalte

doudi:s de ce nu s8'a ajuns la yesminte la singu-
lar dupd inciltdminte % Ar f1 fést ceva absolut

normal.Probabil c¢i teea ce a impiedecat desvol-
tarea paraleld a lui yegmint,a fost faptul cd
dela un timp ¢u¥intul a rémae isolat,in orice
cas mai putin Iintrebuintat. ’

0 categorie care ® bine representatﬁ in ae-
colul al X%XVI-lea,e a neu¥¥elor in -yre corés-
punzdtor luil =yri de astBzi: veacure etc. Sint
extrem de numeroase casurile in care neutrele
se ,Jpre-“é‘s.%ta astfel la plural gi intrebarea e:
¢um 8'a PAtut ajuhge dela acéasté terminatiune
la i'a»ceea; care #%a fixat astézi ? Acest fonetism
‘e datdvit analogiel,pentru cid -2 este imprumu-
%at delz Dlurelul femininflor.De c¢e toatd seri-
‘a pbeasta @ Babstahtive cu pluralul in -ure,de

la o vrefe a To'st schimbati 3a sensul ¢ -y a
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a luat locul lui -g ? Cred cad fencmenul e dato-
rif unui fapt de foneticé.Awmintesc insé ca in
secolul al XVI-lea sint relativ des atestate gi
formele aotuales chiar in aceleagl texte gasim
scris e¢fnd yescure,cind yegcuri.Dack e 35. ne
gindim la un factor fonetic,acesta cred cd nu
poate g8 fie gésit decit in eeva anaiog,anumes
un-g in penultimi,cind cuvintul era proparoxi-
ton, tinde gf treacd la j,cum e,de exemplu, gi-
nergle,trecut la ginerile,térrurcle devemt {5~
puzila.

o Cred od putem aplicm explicatia aceasta la
neutrele veehl in -yre &1 sh presupunem ok in-
ti1 in formele articulate &'& prodes precesul
lui g-~1¢ aecx.m a devenit wgacurile gi
a fost natiural si se refacd in sefsul acests gi
formele nedrticulate g1 8i se ziod ggacuri.

Referindu«ne tot la pluf'alele neutre in
-urg,e de tele‘?'vat casul lui folgg,de &xemplu,

sau rod,eére in 1imba veche apar cu te@Minati-



o4

unea aceasta: 1glg§g;§,19ggig.§1 astédzi nu e ab-
solut necunoscut folosuri,insd yrpduri a fost in-

locuit prin rosgde.

constatim gi alci o tendintd care e semnifi-
cativd.Raportindu-ne spre trecut,neutrele.in.-n-
Xe erau mal dese decit astdzi.S'a accentuat la
un moment dat tendinta spre neutrele in -g.E ca-
egl tocmal pentru folgos 1 rods: fologse,roade.
Dacd cineva ar zice astéizi folosurile ar fi for-
fat gi am impresia c& acum vre-o doudzeci,trei-
zeci de sni se auzes méi des fologuri decit fo-
loase. .

Deci,constatédm intr'adevdr,predilectiunea ;
mal accsptuat® pentru neutrele in -g gi aceas-
ta merge gi pentru seria neologismelor.De vex-
emplu, griupurd,pluralul lul grup,astizi apare
invschit pe lingd grupe - gmpm

Se intimpld ins& g1 invers,dar mai inainte
5% mali amintesc un cuvint care e¢ semnificativ

int:'o privintéysnume cuvintul pmijlogc,cu sen-
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sul de "parte a'cérpulhi',care in secolul al
XVI-lea apare dstfel: mijloace.De data aceasta
s'a produs un fenomen de’diféfen@iere'mOrfolo-
gicd a pluralului ou diferentiere semantici.

' ,nJm cu sensul Driginar,adicﬁ *partea de mu-
loc a unui 1ucru",are pluraiul in: -uri: pi-
jlgﬁu;;.cind s'a abstractisat sensul,s'a recurs
1§--’_p'1‘tn'la.1ul in -g: mijloace.

S& trecem acum la casurile cind,invers, in
sébolul”él XVI-lea apar neutrele in ~e fatd de
cele de astizi in enxl Astfel avem gdevere in
loc de adeyiruri,apuse pentru apusuri,arce pen-
tru arcuri,temeie in loc de temeiuri.Temeie se
mai- aude,n'a dispérut de’ tot,lnaé tendin&a e
pentru forma in -uri. ' ‘

Rimine sd am;ntim;iﬁ afirgit,casul neutre-
lor care presintd la plural un -i,anume, oard,
‘Iiajﬂ{ﬁceptea au o“explibnﬁie'fdarté'ugofdfde
dat: plecind dela 1atinale TAHRA,¥ERRA,aces:

tea ca neutre plurale au‘trebult =i fie asimilate



cu feminihiie.Dupé cum TEMPORA a devenit timpu-
Lgs¢ de admis cré; $1 CARRA & care; deci pluralul
neutru & fost asimilat cu cel feminin in -g. O~
datd ce s'a ajuns la formele terminate in -g,du-
blu y a influentat pe g schimbindu-1 in'-é, re-
sultind_gggé,figgé,gi astizi destul de atestate
in popor; c¢hiar poetii in penurie de rimid, gi-
sesc_expeditiv 88 iﬁtrebuinteze card sau fiars.
5~£ébela o vreme ins&,aceste forme de origine
latind au influentat flexiunea citorva substan-
tive de proveniengé streinas hotar,pridvor , iz-
Yorscare in secolul al XVI-lea apar de obicel
terminate'in -&: hotardle,lzvoardle etc.

Afci,firegte ca av;h de a face cu un simplu
mimetism morfologic,fiindecd r simplu nu putea
sa 1nf1uén§e§e pe g si sé-i determine s& treacd
la &. i

Ajungem le declinatia numelor proprii.Dealt-
minteri asupra agsstora vom avea ocasie si reve-

nim cind ne vom ocupa de articol.Masculinele in
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-g presint? particularitatea ga in secolul al
XVI-lea s& fie declinate ca gi cele feminine.A-
ga Manei genitiv-dativ dela Mapeas i astéazi in
popor se mal aude Manii,Oprii dela Qprea,Stoi-
chii dela 3toica pe care 1;am mai pomenit,

Dela o vremé insé s'a manifestat tendinta
de a distinge aceste nume proprii masculine de
cele feﬁinine g1 atunci,natural,s'a zis lui_ 0O~
prea,lul Manea,lui Stoica,inséd in secolul al
XVI-lea,forme ca lui Manes,lul Oprea apar ex-
trem de rar. X '

Ajungind la studiul adjectivelor,in primul

rind ca terminatiune,ar fi de amintit casul nu
tocmail clar al lui pugtiu.In textele vechi, nu
numai in secolul al XVI-lea,dar gi mai tirziu
fntilnim loc pustii,in loc de pustiu i mirtu-
risesc cd nu vad ggémai bine ratiunea acestei
‘terminatiuni speciale.Daci plecim dela forma
slava pggjynzfga presupunem ci aceasta ar fi

fost }edati brln pustini si acesta prin cédderea



lui -p- sa fi dat pusiii ? Totusi ne-am ‘aqtep-
ta ca devreme sa fi primit pe é.u;adlcii-sé. fi '
fost analogisat cu ¥iu. cind gasim in texte
pmu.nu @ 0 ercare,ci ne gésim in fa’qa upui
cas special de termina’qiune a acestul adjectiv
sl incontestabil ci particﬁlaritatéa trebue
'8 fi fost locald.In orice cas,in‘rlimba de .as-
tizi n'a 1&sat nici o urm g1 nu cred s& 'se
pronunte pu_gj,_u, in loc de .py_‘_a_m. P
Gasul ‘terminstiunei édjectiﬁlui Iosu e com-
pl!cat,refertndu-ne'"gi 1a Iimba de astizi. Ple-
cind dela Iatind,cuvintul e cla‘r'intr"’o privinn-
t4: ROSEUS a trebuit s4 dea rgg cum se mai a-
ude fn Moldoyaj; ROSEA a trebuit si dial ;‘____a§g,
msﬂ 9 nu s'a dlftongat in -gg,pentru cd ‘devre-

.

me trebue .12} presupunem oi forma feminina afoat

z

uniformisatd cu cea masculina,m ceea ce pri-

vegte vocala tematick.In secolul gl XVI-lea a-

pare terminatiunea -m,mqm gi :_ng,_g.Cred ‘ca

fenomenul nu trebue pus aldturi. ‘de cele de ca-

e ¥
e e A

- P4 ’ 35y



re ne-am ocupat in alt rind,adici ar fi casul
luil fupie,arie etc.,care au o explicaie in mor-
fologia substantifelor.Rcferindg~ne la acest
adjectiv ne intrebdm: de unde si& f1 pornit
schiibarea de terminatiune ? Singura apropiere
pe care am putea~0 faceyar fi cu um cuvint cum
5 luciujdar niol lugiu nu e destul de clar.
"Trecind la adjectivele care in secolul al
XVI-lea presentau diferente reﬁarcabi;e dé‘ ce-
ea ce avem in limba de astézi,amintim adjecti-
vullggl,care apare la plural sub forma goli,nu
goi.Deci,observim in acest slavism tendinga &é/
a fi asimilat cu substantivels latine care in
singular aveau 1 §i la plural i: gal,cai Nokos
Si{ ne intrebim: de ce nu s'a produs mai din vre-
me analogia aceasta gol,gzpi ? | )
T'enomeénul se féde'ci'indici'éarecare resihé
tentd din partea formelor gtreine.oricum,astlzl

ny ored sd se pronunte pe undeva ggli.

2
$ >

Dar pe de altd parte,referindu-ne la neolo-

» >
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gisme,constatam gi aici o tendin@é‘caxe poate
ajunge la forme incorecte,cum e golonei: mnu
cred ¢ pronunté bine pluralul lui golonel a-
ceia care zic golonei si tare mid tem ca forma
aceasta de plural va aJunge 8d fie adoptata,
pentru ci e cea mal rispinditd in vorbire gi in
scris,cu toate ci aceasta mi se pare absolut ne-
literaré,pentru céd aratd o lipsi Qe distinctie
gramaticald gi o 1nconéecven§é,pentru ca dacd
golonel are pluralul gﬁlgﬁgl,ggngxgl trebue sd
aiba pluralul gepnexai.

Un alt adjectiv care presinté ceva deosebit
in secolul al X?I-lea,é mare gi am putea adduga
si tarescare apar invartiabile in secolul al XVI-
lea.De exemplu,gisim plin:gxi_mazs.izxggxg_ma::,
la plural.Citva timp am esitat 88 dau oarecare .
valoare acestor forme rézlete din secolul al XVE
lea,pe care le-ag putea concentra,mi se pare,la
vre-o zece casuri.

Treeind in secolul al XVII-les gi al XVIII-



lea,gasim gi in alte texte,la Dosoftei,mai mul-
te exemple de mare inv driabil 1a plural. Deci,
nu poate 8é fie ¢ simpl¥ ercare gi atunci tre-
~ bue s admitem c& aceste adjective,mare, tare,
n'au urmat in totul flexiunea de plural,gi cit-
va vreme au rémaé invariabile gi ne surprinde
intrucitva a;est lucru.Totugi,ar f1 o explica-
tie: dacad la substantivele masculine terminate
in -g¢ conatatam pluralul ia -isla adjective,pas-
t}area lui e la plural a? f1 de interpretat i&
sensul cd adisctivele nefiind in general indej
penapntagci aJKturat~ pe lingd unele substantl
vs,atmmL tdeea de plural[nu are nevoe si fie :

atit de mvidentiati ca la Sdbstantive.

aici se vede ©d era la plural
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Rémine si mal adiugim citeva observatiuni
la categoria adjectivelor i in primul rfnd,
de relevat ci in vechea romineascd pluralul fe-
minin al adjectivului poy,apare totdeauna cu
fonétismul corespunzitor celui latin poaui,as-
tiz{ ppud.Niciodatd in secolul al XVI-lea nu
e atestat,prin urmare,noj la femlnin;st aici se
pune chestiunea felului de pronuntare gl scri-
ere de astéizi, Cei mal mul{i au adoptat forma
nol si pentru feminin ca gi pentru masculin;

tendinta se pare cd merge intr'acolo gi ver-
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bind despre ratiunEa aoestei forme la pluralul
feminin,sm putea ghsi o Juztiﬁcare in tendin-
ta de a trece femininele mai vechi in -g —in
casul de fa.’ga -8 = spTe -jL. :

Am 1mpresia ci noud--cu toate ca eu urmez
&"si o 1ntrebu1n§ez-—e amenintat sé fie inlocuit
de ng; Clnd m'am hotarlt intre cele doud forme
qi am preferat pe w,mi am pus 1ntreba,rea da-
ca m e ceVa desarmonios cind adjectivul prece-
de substdhfifnl.InfMevi:,ei.nd zicem ngouile
r@gofme',faguglg_gggg ,& ceva mal grep,pe cind

‘poile reforme are avantajul si nu pard prea

depdrtat 1ntruclt\ra de ceea ce e tendinta de

pronuntare in acest cas i atunci firegte c& ne
putem agtepta ca Dol i din causa aceasta sd ia
locul lui ggyé.lnsé adaug: acei care'aéfiu.nm
cu'_u gre’ée’ac fard sé?gi dea sama.cind se scrie

cir;i youl .n'a.re nied o rat;ium sd fle pastrat

n.Tot aga la muoulin,ou atit mai - mult nu se poa-

\/./
te pune aceat a3 odat& ce s'a adoptat o formé i-



denticad pentru masculin g1 feminin,nu mai poate

fi indoiald cad presenta lul y n'are nici o ra-
t iune.

In vechea romineascé la adjectivele termi-
nate in r apare termina§iunea -§: de exemplu,g-
par are femininul plural}gma;é:'ggigxlnxg_gma;é.
Apare insi si -g,dar sint rare aceste adjective.
Avem in casul acesta de a face cu o influentd a
‘substantivelor pe care. le aminteam rindul tre-
cut—neutre sau feminine cum eran égxi;pe urma
hotard etc.—sgi sub influenfa acestora s'a ajuns
sd se zicd gi pentru adjectivele feminine amars
la plural., '

Intrébarea e: asemenea forme sint ele foar-
te vechi sau sint simple analogisdri de mai tir-
ziu ? E-greu de decis pentru cid aga cum sint a-
teatate in secolul al xVI-lea,presinti divergen-
te: -g alaturi de -i.Am;impresia cid,de fapt,ne
ghsim in fata unei analogisiri locale,adicd ihr

tr'o regiune redus§’3§ zicem in trecut‘alituri
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de@mare o inceput s& se zicé gmard §i apol
chiar pentru asemenea regiune s‘a'revenit la
terminat iunea -g,caracteristicé pluralelor fe-
minine. |

Trecind la gradele de comparatie,limba ve-
che nu se deosebegte mult de cea de astazi,de-
cit doar céd e mal bogatid in citeva forme pefi-}
frastice, Apare,firegte,superlativul format cu
foarte ca §i astézi,insi apare format gl cu
mult,de exemplu,mult milostiv; de asemenl cu
1111g§ Jult nu ne poate surprinde pentru ci se
intilneéte cu formele echivalente din domeniul
romanic,insé yirtos are ceva mai special gi tre-

bue s& presupunem cé atunei ¢ind virtogs pas-

)

tra incd sensul primitiv-—ca g§i substantivul
yirtute cu sensul de "térie fisicd" gi yirtos
cu sensul de “acela care avea aceastd insugi-
re—atuncl ¥irtos a fost intrebuintat alditurt

R foarte g1 aceasta presupune cd forma din urma

O.Densusianu,

W&l,&wm Fasc.d
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gi ea 1a rindul ei,se intelegea cd are aceeagi
notiune de tirie.

Daci ne raportém la o sltd formatie de su-
perlativ, gisim ceva care se iutilnegte §i as-
t@zi in dialectologie,adicéd intrebuintarea lui

. i
firs sami.Citez chiar un exemplu: fiard samiveu
sensul de "foarte mul{i".Poporul zice gi astizi
fn unele pirtl tot astfel.

Ajungem la capitolul articolului care pre-

sintd firegteyparticularitd{l mal caracteristi-
ce g1 mai complicateAerit adjéctivele.

In primul rind ne intrebém dacid dupd ates-
g tdrile din secolul al XVI-lea putem ajunge 1lz
conclusia c& -1 la sfirgitul cuvintelor dispé-
ruse.Sint intr'adejér,citeva exemple care ne-
ar da aceastd indicatie gi md mulfumesc si ci-
tez,de exemplu: Dumpnezeu dereviatsi mglé saus
glasu lor,exemple din paaltiri.Acéste doud ex-
emple,pe 1ing% care se mal grupeazi vre-o ci-

tev;'n% trebue confundate,pentru ca in casul
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intii Dympezeu dereptitel mele,-1 se gasea in
alte conditiuni decit in exemplul al doileajco-
pigtit eind aveau si scric de doud ori o lite-
réd,se multumigu s& o redea o singuré datd.Prin
urmare glasu lor a putut 24 fie scris cu un
singur“-l# fayt.prin urmare,de grafie.Pe de al-
ta parté'b&tém presupune o intrladevidr pronun-
tau in,feiui acesta acela care scrisu astfel gl
nu avem deci,o particularitate grafica,ci un fe-
nomen fonetiec,

Intorcindu-ne la exemplu dintii,am putea
spune céd -1 a fost uitat,omis——gregelt devfelul
acesta sint destule.Deci,din‘aéeste doud exem-
pie nu am putea deduce cd -] ca artiool dispi-
ruse In vachea romineascé,

Dar avem,cred,o ﬁérturie'care poate 34 aibd
mai multéd valoare,si anamc 0 insemnare-=printre
cele vre-o citeva care ne-au réamas dela Mihat
Vitehzul.Trebve si addugim ci aceste insemniri

sint pretioase intr'un sens,pentru cd e greu



de presupus cé atunci cind Mihal Viteazul a scris
citeva cuvinte si fi comis vre-o eroare i acele
forme care s'au pastrat,pot fi luate ca documen-
te sigure in ceea ce priveste pronuntareasSi in-
‘tr adevir,Mihai Viteazul a scris hotaru Ardealu-
‘lni,fara -l ar fi greu sé presupunem prin urmare,
cd avind si scrie‘acgste dou# cuvinte--dacd ar
f1 pronuntdt constent ou =l—ar fi 1lésat la o
parte pe -1.
Prin urmare,{inind sami de asemenea miarturi-
e g1 de celelalte casuri din textele religioase
51 documente,putem deduce c& In secolul al XVI-
leay=1 era pe cale sd amufeasci in formele arti-
culate,fenomen natural,care numai incet,incet a-
vea s& se accentueze,
Poporul—afari de acel care sint influenfjail
de gcoalﬁfarmatﬁ etc,—pronunté fard -13 i noi
in limba cﬁrenti l3sfim dé multe ori acest arti-

0q1o

Pentru ¢a at»st fenomen si se indeplineascé
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trebue si f1 1nterven1t\a_anum1ta conditie,§1
anume de foneticéd sintactica.Cred cd trebue si
plecém dela constructli in care un substantiv
'maséulin Sau neutru era urmat de un cuvint ca-
re incepea cu 1- g1 atunei 1 ,—propriu zis ar:
ticolul—a fost confundat,incerporat in 1l- al
cuvintului urmétor.De exemplu,drumul lusg a pu-
tut ugor sd dea prin despértirg drumu lnhg. In
chiar casul citat: glgsu lor,nu numai in gra-
fie,dar gi in pronuntare l,articolul,a putut
sd se confunde cu consoana identici a ¢uvintu-
lui urmitor.Prin urmare,cred cid numai porhind
dela asemenea legidturi sintactice ne putem da
sama de procesul de disparitie a lui -1 final.,
Dacé ne raportim la alte forme gle ariico-
lului,in specizl,al sau cel,limba din secolul
al XVI-lea in aceastd privin{d presinti rela-
tiv putine dﬁvergen@e fatd de cea de astizi.A-
pare gi atunci flexiunea gl,gi,ale,inséd apare

g1 simplu g,irdiférent de genuri gi de numere.
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Se étfe ca graiui moldovenesc e caracterisat
prin intrebuintarea.lui g.pl,al,ale caracteri-
‘seazié Muntenia gi Ardealul, |

‘Ferme prinitivd e g uniferm,care pe urma a
fost amplificat,devenind gl pentru masculin
slngular,a;ﬁ%i pe urmé ale,pluralul feminine

- D&cid urmirim textels din secolul al XVi-
lea,repartisarea lor dia acest punct de vedere,
coineide ~mai muit tau mal putin--cu starea di-
alectala dé astidzi, Intr'sdevidr,cele din nord
presintd des pe 3,3 invariabil,prin urmare.

' Dacd ne raportim ls textele lui Coresi,con-
statdém 1a acord cu limba de astizi,des: gl,al,
ale,ined chiar la Coresi gt in regluhile unde
astiizi apare forma varia¥ild caracteristicd mai
ales dialectulut Mantenase,géaim Pe 8 qi;avém
atuncl o dovedd od in eeoolul &1 XVI-lea téri-
toriul dui g invarighil era mal extins  decit
acel de astizl,o constatabs Ccere ar merge de

acord 1storis acestei forme de articol,pentru



cd dacd intr'sdevar g e cel mai vechi a trebu-
it oarscare timp sd se introducd gi zl,al,ale.
- In ceea ce privegte pe cel ar £1 é@a@ atit
de relevat: uneor;_g}confundat cu pronumele say
adjectivul demonstrafiv,adlcé gmgl_gglg_ihgnu,
in loc de ggl_hnn4g31§hg_21;1-un exemplu din |

- Palia dela Oragtie-—ln loec de gei dintii..

Demn de relevat cu privire ls articolul ne-

hotarit,e forma femininid de genitiv-dativ ain-
gular,care apare‘conétantz uniia nu upnei.In ce-
'ea ce privegte pluralul articolului nehotar t
ngg;g—-chiar gramaticii nu sint de acord in &6+
ea ce privegte functiunea aceﬂtui nestes la o~
:igine,fi?ééﬁe cit era'g forma@iune'prénomindié,
insé untl contestd éé ar fi arti@bl neho 8135y
¢d ar fi un fel de adjectiv nehotérit.

. Prip faptul ca la plural e intpebuintafutw
ch;valentul lul up. saw ot up opm - nl@&g_gamgnl

2.9&55 ni&&g_gaﬁg hotdrit cé& nu putem si .
considerim aceastd formd c¢g artigol nehotdelt
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vlural.In secolul al XVI-lea,presinti o flexi-
une care astizi e redatd imtrucitva altfels: a-
nume genitivul gi dativul e redat prin g.De ex-
smplu,a neste bArbatl,un pasaj din Praxiul lui
Coresi. :
Rimine de urmidrit articolul = hotdrit in

| ceca ce privegte situatiunea lui inaintea sau
?in urms. substantivului.Atingem una din proble-
mele cele mai oompiicate din morfologia gi sin-

.| taxa noaetréﬁij :

Intii sé amintim o divergentd fatd de lim-
ba de astdzi: cu privire la numele proprii,se-
colul al XVI-lea presintd deosebirea in sensul
cd de multe ori apar_artic@ﬁate.?rin urmare; gi-
gim Radul,dar mai ales numele proprii care de-
rivé,de fapt,din pume curente,nume comune: Lu-
pul;Mcldoveanul si atunci asemgnéa nuime apar
articulate la sfirgit: Lupylui,Moldoveanului, -
pe cind astézi avem lui Lupu,lui Moldoveanu.

S& 1nlédturdm pentru moment formele din ur-~



73

mé gi s& ne raportdm numai la cea dintit.Intr'a-
devar,cum se §tie Radu € un nume de origine sla-
va ca si Iigg,insé cind zicem asfézi Radu,nu pu-
tem interpreta aceastd formd ‘decit ca si redam

pe Radul,adicd se ascunde o formi veche articu-
latd.In vechea romineascd nu aveam insd Vliadul

aldturi de Radul,de aceea nu s'a ajﬁns la Vladu;
iardgl ceva care nu concordd cu ce ne agtepbam.

'Ne intrebam apéi:‘in forma Petru avem o

de pastrare a articolului ? Nu,péntru cd nu
ghsim nicdert atestat Petrul; se explicid péstra-
rea lul -u- ca in casul lui gﬁg&;n{

Formele acestea —fiecare presentind aspec-
te deosebite—-s*au intilnit delé o vreme in sen-
sul c@ au inceput si primeascd articolul post-
pus,ca in casul Lupului,Moldoveanului etc.

tlnirebareé‘e: artldolul pre-pus sa fi fost
intii preferat la formele din urmi,adicd in loc
de Lupului,lui Lupus loldoveanului,lui Moldovea-
pu sau mai curind a fost forma aceasté:.ﬁggului,



lul Radu ? | ‘

Moldoygapul fiind nume comun,adjectiv,pre-
sintd mai multd resistentd in Qoeaaté intrebu-
intare ou articolul.post-ﬁus.nacé limba veche,
prin urmare,presinthoat~punerea,articglului
in casuri ¢are astéizi pu mail sint curemte; in
schimb‘constatéﬁ atunci §1-p;e-punerea articos
lului,cind astizi e posp-yun'ei.in special,la -
numele comune.Foa?gé"& in secolul al XVI-lea
e_ateé%ifiigizigﬁi 121_&2§£:Iﬁ1:1§1i;ﬂ§ (a),
in'loc de impiratulul ete.

Explicatiunea pe eare trebue si o dim aces-
tei categorii de cuvinte e urmitoarea: ele de-
signeaza situatia,o'fuhctiune §1 de multe ori

intovarégeau un nume proprlu gl atunei putenm

—~ SO TR i

admite ci lui a‘fost pustrtt 1n aceste casuril
gils'g zis Jui impirat,lul cral etc. Pq-éc~al-‘
td parte asemenen forme se Thilrinc ou altele
tot de articol pre~pun. In vechea romineascd:

cind un subatantiv era precedst de un adjectiw
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\F?::élni cu seria pe care o aminteam acum.Sint
vre-o citeva exemple de articol pre-pus: g 1oX
31 DATbati,in Codicele Yoronetian in loc de
birbatilor sii; insintea a lor mei fratd in Ps-

" lia dela Ordggie,in loc de.igajntea .fLxgtllor
mei.Apol {ardgi im Dodicele Voxometian: a.el
n&é&&zg_g;gglntg‘iq'loc'dg:."a credintei noas-
tre", : ' '

Casurile acestea sintlﬁemnificatiye pentru
ci ne aratd ca prepunqrea':artipﬁiului a prst
pind relativ tirziu cind substantivul era pre-
cedat de adjectiv.si.zicap:unzgdjeotiv‘ dendn-
strativ: AD ILLAEI NOSTRAE CREDENTIAE a_el |
poastre credipte si atunct ﬁrg-puherea aftiémm-
lui intr'o vreme la noil a fost un fanomen rela-
tiv curent. | ) | |
0 dovadi--ne referim humai.lg d#coidhﬁnﬁ,in

’_"éedoiﬁi‘él Eilzlea-ci intrto epocd a .trebuit
si fie pre-pus articolul i la masculin gi lIa

"féminfn,e cd aferesa in cuvinte,in shbetantive-
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le feminine latine nu se poate explica decit in
epoca in care g sra articol} trebue si se fi zis
in dacoroming ggig@ggg@_;aferesa lui g s'a e~
fectuat in casul cind admitem articolul pre-pus,
‘a_arindunea.

Tot aga din latinul vulgar ERRATICIRE a tre-
buit s3 avem g grétici,sil prin aferesa luil 3
s'a ajuns la g rétici.

‘ Dacéd ne raportim fie la megleniti,fie la is-
troromind,vedem ci ele mai presintd casuri de
pre-punerea articolulﬁi.

Dacoromina gi aromina sint mai evoluate in
‘ceea ce priveste post-punerea articolului.In e-
poca de despartire a dialecielor, erau relativ
multe casuri de pre-punere a articolului.

Si atunci se pune protiema originet acestﬁi
fenomen in limba noastrd.Dl Sandfeld,ocupindu-se
de post-puneres articolului in limba noastrd, in
albanesd gi 1In bulgariepentru ci acestea sint

cele trei limbi care sint caracteristice prin a-
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cest fenomen-ajunge la conclusia urmidtoare:cd
» ‘—' -

mu putem ignora influenta substasdismals traco-

iliric,cd deeci fenomgnul identic din rominid gi

———

albanesé ar avea rédicini in_\é—fié?&éﬁw‘l" autohton,
¥Mai precis nu se expfimé D1 Sandfeld.Adicd in
epoca exirem de veéhe,fenonenul fliric a trecut
in albanesd $i de aici In romind.Dar chéstiunea"
se compliéérpentru ¢d nu coincid deloc casurile
de post-punere a articoluiui in albanesd gi in
rominé: In albanesd nu totdeauna e post-pus ar-
ticolul: e g1 procliéic uneori gi ne intrebém a-
tuncli: de ce aceastd diferentd de situatie a ar-
ticolulul ? Dacd era post-pus in iliricd, ne-um
agtepta séd-1 gisim totdeaunain albanesi astfel. .
Pe de altd parte si admitem ci din albanesd s'a
transmis ip limba rominid ? Dar cum spuneam,sint
casuri divergente gi foarte caracteristice in-
tre>intrebuintarea articolulut fie proclitic,fie
enclitic in romind 81 albanéaé.Dacé ar f1 o con-

secvenid daci nu absolutdi,dar cit mai apropiatd,
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atunci ne-am putea gindi poate la influenta al-

banese asupra rominei. ,
D1 Bourciez 1n Elements de linggistique

mg_g'e inclinat spre pérerea cé fenomenul s'ar

putea explica prin latini,pentru cd i1 gisim g1

post-pﬁs g1 pré-pus;ar fi ceva de luat in consi-
deratié'in acest sens,in legituri cu o construc-
tie ‘caractéristicid rominei.In limba latini ad-
Jeetivul era legat de substantiv prin ILLE,FCH-
MO ILLE BON’ﬁS = omul cel bun. Odatd ce acessti
ingirare pleacd din latind,n'am putea pune preg

pe aceastd coﬁstruc@ie‘car&cteristicé limbei ro-
mine,adicéd ‘adjectivul post-pus legat de substan-
tlv prin pronumele devenit articol 2 Am wvizut

in unele casuri,cind precedsa adjectivul—~gi ne
intoarcem la exemplul dinainte AD ILLAEI‘NOSTRAE
CREDENTIAE—o# s'a pdstrat pind in secolul .8l °
XVIi-lea articolul pre-pus.Fu avem indigatii aga
de 91guré,cum credea Hagdeu od pot sd existe,cd
fenomenul &r pleca dlnrinflubnsa.subsgggzlxﬁlu&

FIIN s b



traco-1liric sau din inriurirea limbei aldane-
se,La rigoare am putea admite c& fenomenul in-

ceput in latind s'a intilnit cu ceva care ers
propriu gi albanesei,mogtenire ilirica. |
Dacd ne raportim la limba bulgard,ea,curios,
se aratd mai consecventd in céea ce privegte
pbst-punérea afticolului,pentru,cé in bulgara
nu»existé articol prg~pus.$1 mai surprinzétor

——

e ci urmirind textele din vechea bulgard,medio-

bulzaré,fenonenul in epocca veche nu‘apare mani-
fest. Numai in secolul al XVI-lea,XVII-lea apar
forme numercases,sigure cu articel post-pus $1i3“
ceasta ne aratd prin urmare,cid bulgara relativ
tirziu.a inceput sd intrebuinteze articolul post-
pus §i aceastd {nfluenid a venit din romink, g1
cum uneori se intimpld ca ceea ce e adoptat in-
'tr'un moment,devine mecanic generalisat,ne-am pu-
tea explica cum bulgara # ajuns sd& intrebuinjeze
post-puneres articolului in toate cwsurile,chiar
cind in limba romimd de unde ar fi luat aceastd

particnlaritate,femomenul se presintd disparat.
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Dacd morfologla adjectivului a dat loc la

2 putine cbservatiuni,aceea a numeralelor ne va
oferi ocasia si ielevam mai multe particulari-
tAt1 g! unele destul de caracteristice.

In primul rind,referindu-ne 1a numeralul
cardinal--si in legiturd cu ceea ce cunoagtem
dela cursul de foneticé-;e de amintit cd cores--
punzétoare lui Joud,in vechea romineascé apare
forma dogo $i atunci gi pentru poud apare poao.

in ceea ce privegte declinarea num&ralelbr

: ; \
cardinale,e 'de relevat cé limba ;secolu&dl al

\
\
\\ \
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XVI-lea presintd variajiuni de formd,care astdai
nu au tocmai échiValen;cele lor. Aga, .de.exemplu,
pentru genitiv gasim construetil chgggpnﬁigia
8 sau de.In Palia dela Créistie de exérﬁplﬁ;ee spu-
ne: a doao sluinice,cu intelesul de genitiv;tot
aga in-Psagltirea Scheiani,genitivul e redat prin
des de doso viatees

»,L §1 dativul apare ou pre’positig g: & doi, &

" irei,z pgiru eint construc§ii normale in  secolul -
al XVI-;ea*@i de faptsavem alci de a face cu con~ -
tinuarea decliratisi vechi de dativ precedat de
ascum am vidzut gi 1la su%ﬁﬁggyive.

Mai tirziu aceeas! prepositie s'a continuat,

1nsé functiunea de dztiv a fost inlocuita cu 1as
eind s‘ﬁﬁnem: _w_;a_ggi_gw;e constiructia
care a inlocuit pe cea veche am d- at a .g_oi cameni., -

In ceea ce priveste numeralele in -g,inain-

te de toate trebue 83 aminiim cé s'au declinat

ca substqntiveu: i,n secoiul a XVi-lea.Astfel,de

O Densuaianu ’

Limhwmwﬁma&ﬂ.l&a&s&mm Fa8c.6
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exemplu,avem 1in Coresi,ggzania_g_ll;g:\ggmagml-
el de talanti.Astdzi am zice: unei mii de ta-
ianti,pentru ci,de fapt,mie nu mai e intrebuin-
t{at curent cu forma de genitiv sau de dativ ca
in segolul al XVI-lea. ‘
Dealtminteri,pie in secolul al XVI-lea apa-
- re divergent fatd de intrebuintarea lui actua-
143 anume,la plural apare foarte des invariabil:
gse zicea nu numai g9 mie,dar gi doud mie,tfrei mi-
e ete.,insd trebue sd relevim cid nu e deloc ne=
cunoscutd gi forma actuald,adicéd cu flexiune,cu
terminatiunea de plural.Cum se explicd divergen-
ta aceasta intre limba veche i cea de astdzl ?
Trebve si admitem de sigur céd pind in secolulal
XVi-lea se péistrase reflexul direct al latinului
MILIA,care la ﬁlural nu putea 88 “dea decit mie
g1 atunci chiar dacd era precedat acest numerel
de altul care ardita o pluralitate,prin faptul ¢&
el cuprinde la origine notiunea de pluralitate,

atunci s'a pistrat terminatiunea in -g pind in
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secolul al XVI-leao

Ar fi de relevat cé nu gasim atgstati di-
rect o formi de genitiv sau de dativ plural,in-
s& putem presupune ci nu putea sé fie decit pi-
. 4lor gi vedeti aict deogebiren intre singular
gi plural: pgiilor e o formi curenté: piilor de
gameni,insd la singular frecvenia formei pmiel
nu se poate atesta ca gi pentiru ﬁlural. In &~
ceastd privintd mai e de amintit gi seria de pu-
merale care presintd in partea intii.adjectivulv
iot.Aga gisim in secolul al XVI-lea fule fxed.
tute patru,adich fogte trei,teata palru gi mal
mult: fute cinci,care ne explicéd foarte bine for-
mele actuale tustrei.tiuspatry gi va trebut i
ineistém putin asupra legiturei acestei forme cu
cele din limba veche.Trebue si plecim gi dela
forma masculind gi cea feminind,adicé Iﬁti;&lih
ietd patzu—1ioals iLrsi.loale palrn.

Urmiirind fonetismul,ne-am fi sgteptat mai

curind pentru feminin,pentru ci {oaie pierdea

’



accentul gi ajungea la tote patru,tote trei,pen-
tru cd se gtie cd 9g cind nu e sub accent,se re-
duce la g,inséd nu avem atestatd aceastd formi.

Deci,trebue s& explicédm in felul urmidtor pe

iute trei,tute patrus masculinul toti trei fi-
regte,cid a ajuns s& fle pronuntat tuti trei,pen-
tru cid g aton in frasi a putut sé ajungd la slé-
kirea lui&éﬁ u i stunci dupé forma masculini

tuti trei,s'a refiacut si cea feminind tute tret,
tute patru,in locul normalului togte trei,si deci

in felul acesta ar trebui si explicam fonetismul
acesta cam surprinzitor al formei feminine.

2 Rémine de relevat o altd formé compusi ‘de
numeral,anume gmindoi; amindoi In secolul al XVI-
lea e in concurentd cu jmbi,imbe adicii latinul
AMBI,care e destul de dee intrebuintat. Astizi
¢ind se zice ggbe,avem o reluare pe cale litera-
réd a latinului AMBI,insi in limba veche se pas=~

trase incd bine echivalentul pentru forma din

latini.
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Surprinziitor e ci la Coresi gasim pe amip-
doi cu o intrebuintare care nu-gi gisegte echi-
valent nici in limba veche,nici in cea de as-
tazi,anunec ggingglgp;g;ggg.

Intrebarea e: a existat in limba veche o
asemenea construcyie care e surprinzétoare ?
Ar fi.greu si admitem cd s'a zils intr'adevidr,
de cineva,la noi}gg%gﬂﬁlgpiézéég?xﬂj,

3% presupunem ci e o combinatle artifici-
ald a lui Coresi gi a colaboratorilor lui? In-

"tervine insd intrebarea: oare asocierea aceas-
ta sa fi venit agé direct,spontan,sd nu fie o
reminiscentd de ceva care ne duce spre aromi-
nd pentru ci se gtie ci in aromini alituri de
forma corespunzdtoare dacoromineil amindoi, se
zice i am g;;ggxl,cum zicem noi tugtrei si
mai mult: amippatru adicd tugpgtru.In felul a-
cesta am gédsi un echivalent in arominid pentru

amindoisprezece dela Coresi,dar acest echiva-

lent nu ar trebui sd-1 considerim ca explicind



86

forma dela Cores! deadreptul,adicid s& presu-
punem intr'adevir,cd si in dacoroﬁiné,a'ar fi
zis amindoipprezece. Se pare ci avem de a fa-
ce cu un compus artificial.paralel cu gm;n
trei,si mé intreb dacd Coresi sau aceia care
l-au ajutat la traducerea gi tipidrirea ciarti-
lor vechi,n'a fost 1nf1uén§at de ceea ce pre-
sintd aromina. Aceasta nu e ‘deloc imposibil
pentru cd s'au strecurat pe o cale sau alta
in limba traduciporilor,a copigtilor sau a
tiparitorilor de texte vechi,unele particula-
rita}i oare intr'adevir,ne aratd o vagad infil-
tratie a arominei,

Ar mai fi{ de amintit cd in secolul sl XVI-
lea,iptunerec dupéd slaviocul jﬁmg, are o
dubli'semnificatiex "intunerec" gi "10.000",

—_—
In secolul al XVI-lea se intrebuinta foarte
des constructia iptuperec de oameni,insi de
multe ori{ era intrebuintatd numai pentru a

exprims un numir mare: "nenumiraii oameni" =
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"intunerec de oameni®,

La numeralul ordinal in primul rind e de
amintit forma surprinzétoare intrucitva gi nu
tocmal clard,uniformi ca gen: intje.Asifel in
Dalia dela Ordstie e atestat geasyl intie,par-
Lea intle,ceasurile intie,cdrtile intigs prin
urnare,o-ginguri formi cu terminatiunea -g pen-
tru acest numeral.Marturisesc ci nu e aga cla-
rd g1 nu ne putem indoi de intrebuinjarea des-
tul de frecventé & acestel forme uniforme gt o
tunei cum am putea totmgi s o explfoim ? Cred

cd poate ar fi de interpretat ca un adverb; a-

dicd s'a zis intie g venit el,cum zicem astdzl
datii a venjt el; ferma terminatd im -1 inde-

plinegte funetiunea de adverb,Trebue pi admi-
tem ci ne gisim in fata unul adverb resultat
din numeralul ordinal gi pe urmid cu schimbarea
de terminatiune,s'a intors cu functiunea de nu-
meral. :

Dealtminteri ceva echivalent avem in 1imba
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curentfi,cind zicem gglisau gea dintiijunii sint
tentat % zicd cea dintie,insd aceasta ¢ impo;
triva epiritulul limbe! noastre,pentru ca& aven
de a face aiecl nu cu-un ﬁumeral-—la originie , da
~ci cu forma adverbiald derivatd din numersl.
‘gi dacl zicem glasga Iptii,cu toate cid cei mai
multl sint tentati o8 zled clasg Intija,de si-
gur,relativ e justificat si Iiptiiag pentru cid se
zice intfia claef,dar pe de altd parte nu poate
s& fie exciusi nici tonstructia ﬁlﬁﬁﬁ—iééil qi
alci trebue si recuncagtem c& propriu zis nu e
numeralul in jocyci fumctlunea lul adverhiads i
de aceea n ceca ce’prive§te ortografia,iucrul
se complicd.Vetil vedea ¢ind se va tipdri-— pesz-
te citeva luni-—brogura cu ultimul sistem orto-
grafic al Academiei,cd ss di& acolo ceva chinuit.
Astfel se meniine ortografia cu - final in ca-
sul lui gchi,impotriva cireia amAprotestat'7§i
voil protesta totdeauna.A venit apoi chestiunea:

ce se face cu intii si dintii ¢1 alte vre-o trei
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specificiri care ar fi inutile daca s‘ér-adopu‘

ta scrierea simpld,Se spune: se péstreazi -uls

forma masculind si neutri.gg;_glgiilg,insé dacd
e adver? nu: g venit el intii. Pe urmd la forma
feminind: cea dintii.Prin urmare,vedeti,o con-

plicatie absolut superflud gi nu inteleg de cs

g meﬁginut acest -y perimat,

Ca 88 explicim §1’m31 bine funciiunea lui
iptifi.dintii din limba de astizi de aceea pe ca-
re @ in&eplinea in vechea romineascid,uniformul
intie,trebue sid amintim ci in secolul al XVHea

aparé 0 urmid interesantid a lui PRIMUS latin: se

zices dep primd; astfel in Palia dela Ordsiie a-

e
vem: den prima garte. Urme de primi péstrat as-

tézi,g #elevat Weigand in pdrtlle centrale ale
Ardealului,spre Bihor{Dacé,prin hrmare,se zices
cartea den primd alct avém de a face cu o loch
{iune adverbiald indeplinind fdncgiuneg de nume-
ral,pentru cd intr'adevidr trebue si ne‘inchipu-

im c& prin reluare tirzie s'a zis prima care as-
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tdzi e un neologism introdus pe cale literars.
E de amintit o8 numeralele care. urmeazid du-
pd zege,in secolul al XVI-lea gi la feminhin st

la masculin se deosebesc intrucitva de cele de

astdzl.Se zicea astfel: gl unsprezecele, adicd
cu -g; apare insi gi forma cu -ea: gl_gngpxg;g;
£edea. Forma mal veche e cu simplu -g,insd des
la 0 vreme { s'a adiugat -g ca si 1a,§gg§j§.g

- gele.S's crezut deci,cd e ceva mal expresiv,pen-
tru ¢4 e un fei de expresivitate care lptervine
in schimbarea terminagiunel numeralelorsla femi-
nin constatim cd se sghigp§~nu partea din urmﬁ
a numeralelor,ci aceea care se gasegte in inter
rior: se zicea g_ggggggnggggg & treiassprazege,
8 pratrasprizece. Aici diferenta e mai marcanta,
pentru ch se simtea genul humeral&lor: 8 doua,
& ratrs s1 s8'a crezut cid terminajiunea -g nu
trebue addugatd la sfirgit g1 in felul acesta
ne explicim forma de atunci. Incontestabil cd

e o inconsecventd,pentru ci nu gisim in limba
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veche al doilesprezece,al treilespyszece,care

ar T1 fost deci formele exact corespunzidtoare

celor feminine,

De smintit ci afard de terminatiunea -le a-
pare in secolul al XVI-lea gi -1J si anume a-
tunci cind ea corespundea bine unui numeral ter-
minat in -y cum era pairu sau gpiu,cit timp -y
era bine piétrat gi in secolul al XVI-lea,avem

curent al opiuld,al patruld.Astdzi gi dealtmin-

teri devreme,s'a uniformisat terminatiunea finm
directia gl patrulea,optulea si uniformisarea
aceasta cred cd va avea gi altd 1nf1uen§i:chiér
~M- acela,reminiscenia de terminatiune deosebi~
td faga de alte numerale,probabil ci are sd iis-
pard,pentru cd tendinta e sk se zicd: gl patrd-
i&sﬂ.ﬂpﬁls. ._?

Trecem la seria pronumelor gi in primul rind -
la a celor personala.Acestea,de teate categori-
ile,presintd multe divergente fatd ds limba ac-
tuald,gi in primul rind e de amintit c& pronume-

N



le personal de persoana intiia,ave ua genitiv
construit cu gdg,céruia astizi in l1imba curen-

td 11 corespunde posesivul.Se zicea in secolul
al XVi-les impggélgzﬁ;gg;gggg,care corespunde
actualului *imprejurul meu®; deci o urma de
constructie veche de genitiy,corespunzidtoare
acelela pe care am gasit-o la substantive. La
dativ e de relevat--doar dacd nu cumva € G e-
roare de Scriere-—cé intriun vext publicat in

| tele Hu zachi,gasim forma mia in loc

de mie. E un dativ care nu e necundscut astdzi,
pentru cid In Moldova e intrébuintat gi deci nu
putea presupune c& forma din colectia ﬁurmuza—
chi,nu e tocmal imposibil sa répresinte pfonun-
tarea din regiunea de unde v1n§ documentul.Avem
aici in ceea ce privegte terminatiunea ceva cére
se inﬁilne§te direct cu aromina gi Intrebarea e:
in graiul moldovenesc unde se intilnegte acest
dativyn'am avea de a face cu o infiltrafie dela

sud ? Cred cd explicafia aceasta trebue si fie



luatd in consideratie pentru ce majoritatea do-
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meniului dacoromin ne d% intr'adevir pe mie co-
réspﬁééiof lui Hfﬁf. ‘In ceea ¢é privegte nsc-him-
barea de terminatiune D1 Meyer Liibke.crede od
in casul cind pronumele se Vgéaea “intr'o con-
structie dinaintea- prepositiei gjs,’a contoi)it
cu prepositla a.Poate s& fie gl o altd explica-
tie gl o cred mai admisibild: in aromini ge zi-
ce _g_fug cu pre~punerea lui g la dativ. Atunci
ar fi de admis cd a fje a trebuit sd fie schim-
bat in g_ﬁgg,cu e asimilat dupd prepositia g.
In orice cas,éri dupd explicatia D-lui Meyer
Lilbkeyoxi dupé'- aceea pe care ¢ adnmit, trebue sé
intervind preposit{ia a: pre-pusid ssm post-puss,
ramine o chestiune de viitor,S1- atuncl dacd a-
sa cevz e tipic in morfologia pronumelui aro-
min,parcd sintem dispug! sd cljedeni ci fiin gra-
iul din Moldova 8's transmis forma aceasta sub
influenfa acelor Aromini care au trecut la nor-

dul I)uné;ei,du;é leoria pe care o admit g1 1a
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care cred c& nu se poate rehunta.

Trecind la forma de plural,persoana tot a
I-a,e de amintit o8& in secolul al XVIi-lea 1la
genitivy apard\;»formal,g“g‘_éln_g gi aldturi pi.As-
tédzi pi a dispérut.Ca exp'l-"iﬂd};t"ie trebue sa ple-
cém dela NOBIS; NOBIS insé a dat cind era ac-
centuat npoud si oind era aton a dat pos, iar
din pos monosilab a resultat pi. Cum se expli-
cd pe ? Ne e de admis c& e o refacere dupd le
—YOm aminti in lectia viitoare cum se presen-
ta dativul la persoana a doua gi a treia. In
orice cas,le reproduce pe fLL@_S;fiind aton in
frasa‘Y‘}. putut trece la g dupd pérerea pe care
o admit cu Dl Candrea gi astfel TLLIS a putut
88 devind le; le a putut sd influenteze pe nd
care a devenit pe. Rémine de explicat ni.Aici
pirerile pot si se deosebeascd.Se poate admi- ‘
te cd in legituri sintacticeé: pe-a adus,pns-a
gpug,e a trecnt foarte ugor la 1. MA intreb in-
sé dacd nu cumva n'ar fi de luat in samd gi fo-



netismul pe care il presinti asemenea formi pro-
nominald cind se gisea in constructia: pe ge a-
duce,ne se spune,unde pge ge s'ar fi disimilat
gl 8'a ajuns 1la pni se grune. In felul acesta

prin urmare,ar fi resultat pi din pe.Incontes~
tabil cd altd explicatie nu poate sd fle decit
plecind dela pé primitiv,care a ajuns la ge gi
pe urmid la ni,indiferent de’futerpretarea p§ ca-
re o dém formei din urmd gi cind ne vom ocupa
de Y&,vi etc.;poate vom gisi o confirmare in-
trucitva pentru explicatia lul ni prin diaimlla—
tie,degi nu se poate renun;a.creci,nici la fone-

tismul sintactic din pe-s.
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£ formid paraleld aceleea pe care am ‘vazut-o.
cind ne-am ocupat de pronumele personal,e aceesa
care a’gtestaté o singnri datd la Coresi,anume

ia in loc de fie. |

Intrebarea e dacid poate sd fie pusé‘alétu;§
de mia dim Moldova i in acelagi timp de 513 diﬁ
arominé,sau 8'0 considerdm mal curind ca auspeo;
t4d pentru ci afare 1a Coresi,prin urmare,nu in=-
triun text din Woldova—si in Yuntenia ou  gtiu
4 existe astézi si niui in trecut nu e atesta~

téd o formd echivhlenti.S'ar putea presupune ci
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e 6 simpld eroare.Totugi,ne intrebdm dacid cum-
va Coresi sau unul din colabovatorii sdi,nu a
gislt aceastd formi de pronume in original gi
atunci acel eriginal ar veni ¢s 8i altele;din
nordul regiunel noastre,unde intr'adevir,se pu-
tea =& sparé {ig cs s1 mia 91 in felul acesta
88 ngfputem-explléa aceasta rara formé de pro-
nume, |

Nu mai.ins;stém asupra intrebuintdrei para-
lele a formalor de genitiv; am vééut cd se zi-
vea jmpresiur de mipse.lmpresiur de tipe pentru

"imprejurul meu", " {mprejural’ tiu".Prin urmare,

la toaté seris prenumelor personale,genitivul
fie la plural fie la singular,apare anrte.des
construit o¢u prepositia dg.

"Trecind la formele dé pinral e de amintit
od in Begolul al XVI-lea apare,cum e de agtep-
tat g1 vi s1 yi,ca 51 astizi; de adiugat insi,

ci y& se intilnegte g1 in casul in care se in-

C.Densusianu,

Limba romini in sec.al XVI-lea.Morfologis.Tasc.”
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trebuinteazi ﬁ: vi se di,vi se spupe,in 1loc
de "vi se di","vi se spune",

Cu privire la formele de persoana a treias,
avem de relevat ceve particular in legatura cu
pluralul,gi anume apare seria corespunzatoare -
acelela pe care am gésit-o la persoana intii,a~
dicéd le- la dativ,li si 1a&.

Spuneam rindul trecut ci le trebue explicat
din ILLTS aton gt 13 ar fi de interpretat ca re-
fécut sub iafluenta lul pd i vi.Deci,plecind
dela le,s's adiugat la un momént dat gi a.nalc;—
gicul 1&;3in plus aw}erﬁ‘ forma 1i. Aceasta trebue v
interpretatd in acelagi fel c:'a. gd forma de per-
soana intii pi. Prin faptul ca gésim in secolul
al XVI-lea 1eg§tui'i‘ de felul acesta: le ge- spu-
ne ,le ge cade putem admite cid de alcl 8! a a-
juns la forma cu i,insi au intervenlt g1 casurt
de foneticid sintactici,adicd atunci c¢ind era le-
-dat de un cuvint incepidtor cu o vocald,le-a.spus,
l!.:.l_da!uls a’putut s& devind l;. Aminteam rvin-



dul trecut c¢ci& vom reveni asupra problemei,pentru
cid nu e toemal aga de simplé.In eecolul al XVI-
lea gisim,de exemplu: le ¢ vola si atunci putem
presupune ca din legdturi de felul acesta,le ue
grune,le e vola,s'a ajuns prin disimilatie 1i ¢
¥oig,1li se spupe.Dat. gl aict ca g1 la pe,le in

legdturd cu g sau g putea 8i treacd dessemeni la
lL: le-g spys sau le-0 spuys,puteau sd devind li-a
8pus,li-0 spus.Dacé ineist,e pentru cd 1édmine in-
trebarea: putem s punem oare acelagl pret pe a-
mindoud explicatiile ? Putea s& intervind gi un
factor gi celdlalt,adicd gt legdtura pe-a spus

gi‘legatura ge»gg-gj ? Cred cé& trebue 3& insis-

tam mai mult asupra influen{ei pe care a trebuit

8'0 aiba forme de natura aceasta: le dé, sau
chiar le e volg g1 cé poate mail curind de zcolo

a plecat fenomenul schimbarei lui g la j. %i an-
tdzi in limb& se intrebuinteazi gji sau 1i -~ de
fapt se Iintimpld numai pe lingd reflextve,se Zi~

ce pe dé,insd imediat ce intervine reflexivul,se
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zice pi se di; tot aga_;g_gﬁ-—u__gg_dé.lm poa-
te g% rie o intimplare difereniierea aceasta de
sintrebuinfare a 1&1 ne si ni,le i 1.

C& in Moldova se zice pi 48 aceasta e alt-
ceva; aicl;ﬁg e pronuntat cum se intimpld gladf
te ori cind un g aton trece la i,insd Intrebuin-
tarea in limba 1iterard a lui nl 48 e ceva abso-
iut de provinclalism,

Prin urmare,dacd avem acest paralelism ne
di - n;_gg_gi,lg_ni - 14 se di avem parcid o con-
firmare a explica{iunei acestelia,pentru cd nu
am intelege tocmal bine de ce dacd ar fi plecai
‘fenomenﬁl dela legétura lg;a;ggg,s'ar fi putut -
foarte bine ca in dacoromina generald sd avem
ni di,li dé,pe cind nu e aceasta situatia. Din
legétura‘aceaetd pe se di,le se 43 prih disimi-
latia primului g putem presupune ca a plecat
fenomenul schimbirei lui g¢ in § in aceste for-
me.Deci,legdturile aceatea au fixat fonetismul

cu L gi a intervenit si fonetismul cu ni-g dat

\1’/.’1 ’
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care deci ar fi inlesnit intrucitva imtrebuin-

tarea lui gi aldturi de pe i 1i aldturs de le.
Trecem la alte forme de prepume lgi in spe-"
cial in legdturi cu persocana a‘ﬁe“a .la acelea ?5.—
re sint des §ntrebuintate in secolul al XVI-les,
dar necumoscute astizi,anume insul,insa sau ip-
gb. Astizi se gtie cd In legdturi cu intry =au
rtsr intr'ingul,dintyr'insul,se pastreazéd ip-
sul care corespunde lui IPSE latin. In limba ve-
‘che gésim insd foarte des insu - insa acolo un-
de astizi intrebuintém gl ori dinsuyl: insu a v.-
ais,insa a venit ="el a venit,ea a venit". Deci,
in privinta aceasta,limba de mai tirziu a pier-
dut ca variatiune de forme si acest pronume s'a
redus la intrebuintarea fixati. In acelagi timp
trebue de adéugat ¢& urmarind propor@iﬂe,intre-
buintarea unui pronume fatd de celﬂai\a‘i.ﬂ CORPUE
cu de,plusul revine mei mult 1a igeul.Vedem cd
fntrtadevir,nu sint rare nici exemplelé ca din-

sul,dinsa,insd mal des aﬁar Spsvl s inse.
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Trecind 1la compu‘sele cu acest pronume, aiel
fards! vom avea, $i in legituréi,mai ales culim-
ba actuald,de relevat citeva particularititi.n-
tii,sd amint.im ci in secolul al XVI-lea se 1in-
trebuinte mai  curent decit ast&zi insumi ¢
dacd e feminin ipnsémi,insd nu sint tocmal rare
exemplele de confundare a acestor forme. Mul{i
g1 astéizi nu-gl dau sama de felul cum trebue in-
trebuintate aceste forme de pronume: unii au ge-
neralisat pe ipgési: jngégg_ggl,iggggl_gl,ceea
ce e 0 lipsé de cultura literaré.pehtru cd va
trebui si procedim sistematic: fiecare din a-
ceste forme are mtrebuintarea ei potrivitd.lu~-
ind persoans intii ﬂ_in.EBEL forma femining ip-
8imi,deci nimic deosebit de observat; perscana
a douat j@gl,faminin inpéti: persoana a treia:
£i_ipsugl,ea ingdsi. Dela aceastd intrebuingare
nu ne putem agbate. :

Treci‘nd la formele de plural aici se compli-
cd chestiuneas nol imsine: aceaste e forma nor-
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maléd; persoana a douas 191 ingivé; a treia: gi
ipsile. Ajung1nd la persosna a trefa de plural,

vedem cd d& loc la confunddri gf apoi chiar in
limba literaréd de astizi nu se va putea reveni
la normal.Astéizi nu se mai"face distinct{iune

la plural i sé remarca tendinta dé uniformisa-
re,ingd vom vedea gi aici pind la ce punct se

pozte 'admit\e‘z‘ B.Ql.iﬂ%i.é.@.. gse intrebuinteazd mal
;é;; yoi 1nqjﬁ cred cd nu se intrebuinteazd

mai des decit ingine,cécl mal curent e yoi in-
" gisi. Persoana a _greia,wﬁ_l_g e gi mal
putin intrebuiwia:té.Se spune maf des i insisl
g1 gle ipsesi,pentru cé& trebue sa ade.ug cé plu-
ralul feminin trebue s& cuprindé un‘s_ La plu-
ral s'au produs perturbérij nu 8'a mal simtit

‘nevoia de a se di s'tinge cele .trei persoane gi
atuﬁci forma deplin Jvustifica.té si curenta a

mers in favoarea lui ip_g},l_@;,.,Aces_t iggj‘g; s'a
intins nejustificat gi dacéd e vofcba.,sé hotarim

ce se poate adopta corect literar,cred cid n'ar
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fi casul s3 ge mal reactionmeze impotriva. impo~-
sibilului. Cred ci daci poate sé se ment in¥ poi
insine,voi insivd,ar fi ceva absolut justifi-
catyinsd am impresisa cd chiar dacid unii ndferis
mat intrebuinieazd aceste forme,totusi ele sint
amenintate si file copllegite de 'igq;gj,, pentru a-
mindoud persoanele. La persoans g treia hotarit
alol,insile e condsmnat gi atunci dacd s'ar ad-
mt te péstrarea lui jngm,mqm g1 aldturi per-
goana a trele,ingisistot e o diferenta,nti e o
nivelare sbsolutd.Se impune déci o singurd for-
mi de plural: jmgisi,formi care,de faptymu e

- Juatlﬁcaté' fath de ceea ce era bine distinsin
Iimba veche.

/( Cu privire la ingg_m; de amintit e c¢& in se-
colul al XVI-lea apare cu intelesul de "singur®
nu prin urmare,aléturat pe lingd pronumele p\er-
,ao#al g1 amintésc un exemplu din Coresi:"sul-se
in codru ii}su_gl sd se roage": aici ipsusgi e cu
inteleaul de faingur®. Alteori gdsim insusi sin-

A
g
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gur,daxr de fapf,aici,e un pleonasm gi cine nu

e deprins cu intelesul lui jnsugl in vechea ro-
mineasci,ar crede ca e ceva puiin deosebit de
morfologia ﬁronumelui actual. E clar c& e un
inteles deosebit gi acest infeles se ' explica
sub influente slavel; anume,in veche slavi avem
forma_ggg§ care inseamnd i insumi si sipeur.
Deci,traducédtorii de texte au redat pe slavicul
same prin insumi,cu toate cd in texte,dupd epi-
ritul morfologiei sau vocabularului nostru,tre-
buia si& se pund sipgur.

De relevat,cd limba veche aratd foarte des
predileé¢tiunea de a intrebulnta pronumele per-
sonal cu adansul -gl: de exemplu,minegi,tinesd,
eigi,lorusi,care la rigoare nu am putea spune
cd se disting de formele simple; de fapt!mlgggl
e mai expresiv,are intelesul de gg;iggugi. Deci,
este un rol intrucitva deosebit uneori de acela
gl formelor simple.

Trecind la pronumele de reverenté sau de po-
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litetesaici va trebui sé inststim ceva mal mult.
Constatim inca relativ bine péatfat seﬁtimentul
diferitelor elemente din formele compuse.

Pent;u'perscana‘intii avem gggg;gmmgg; in-
trtadevar,gisim forma.aceasta-in documente, in
scriso#ré,lnfﬂurit ve adress domnul:¥le dau po-
Mzunca aomnia mea®.Forma asvasta poate ®a fie in-
regiatratd printre cele de pelitete;insd e, mal
curind'o politete repercutatéd asupra persoanel
care vorbegste,un fel de suto-politefe, Aceaétﬁ
form¥ nu a avut vieaia 1ung§.

Domnia-ta incéd In secolul al XVI-lea‘égscris
astfel de multe ori,dar apare i dumneats, care
e o formd mal inaintstid.le genitiv sau dativ a-
vem ggmn;gi_gg;g,lnsa trebue 8% ne oprim gt &~
”supra formei'actuale dumjtale,care ln'seco;ul al
' XVI-lea e atestat m§§?gglg‘§i- acest ‘mgggiglg_
prin*;gducerea_grupulﬁi gy la @ a devenit gggwr
' tale i apol matale cv nominativul-a¢usat1vul-

matg din limba familiaréd de astédzi.Forma de  ge-

S
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nitiv-dativ dugitale are tendin{a de a inlocui
cﬁiar nominativul sau acusatiwul:"dumitale al
vorbit" e o formd care se andevdé‘multé ori.A-
ceasta trebue'retinﬁt,pentru cd trecind la cea-
lalta formi,ne'di oAapropiére de persoana a do-
ua,de plural: domniag-voastrf,dumneavogtré de as-
taal.La genitiv-dativ,domniilor-voastre e o for-
mé care pare pretentioasd; zic unii gi astézi,
insd in limba curentd e o formié condarwatd, pen-
tru c& e o formi prea lungd.Poate insd sd fie
gl alta causa: tendinta de uniformisare in fa-
voarea unela sau altela din forme,pentru_gi as-
‘thzisgl la genitiv gf la dativ se zice curent
Prin urmare,e tendinta de a inlocui forma
de genitiv-dativ,cu forma de nominativ gi cu
privire la ceea ce spuneam mal sus "dumitale al
vorbit",se poate ca la un moment dat si se im-
puni in 1imba curenti-——daci nu va reactiona lim-

ba literara.
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Agquem la compusele cu lul sau ﬁg-—persoa-
na a treia.Dnmngglg;,e 1nut11

cd,in secolul al XVi-lea,e incé scris des dom-
nig_lgl.Constatém cé forma s'a pvéstrat bime pi-
né astdzi.Apoi avem domgigaei,dumnege;.
Compusele cu ss sint: domnia-sa,domnisie sa-
lg.La»pluralz ggmgigclgi,ggggggl_z.Cu privire

la aceste forme,e mai pulin de relevat, deeit

u

mai amintesc

doar ar fl de controlat o constatare: nu gtiu
dacd dumisgle,in regiunile unde ﬁggl&ngAa in-
locuit pe dumneats,dumisale e intrebuintat i

'ﬁﬁlaﬁnominativ.

A\ \\ / i . ; :
AN N A | amintim,in legéturd cu pronumele perso-

“'pal,ce ne presintd cel reflexiv gi in primul
rind intrebuintarea foarte deasd a lul gig sau
sine.De exemplu,foarte des in secolul al XVI-lea
gasim: "fécu casd gle" cu sensul: 'igi,zﬂcﬁ'ca-
8& lui"; "intre sine" cu sensul de:"intre ei".

g e \ ‘. : A

In plus,gisim pe sine gi cind e vorba de pronu-

mele personal; "blestemimu-ne sine",adicd "ne
7 |



109

 blestemim pe noi".Alc! nu e ceva de morfologie
sau de sintax¥ rominessci; gine cind ers pus in
legdturd cu noi sam voi e o redare dupd morfolo~
gia sau sintaxz slavi,pentru cid in vechea 8lavd
Chera 1ntrebu1ntat gi cu functiunea de persoa~
na intii gt de a daua,nu numai de a . treia. Prhn
urmare,dacé se zices "blestemdmu-ne &mt' in loc
de "pe noi",e ¢ redare dirgcta a slaviamului.

De amintit,in legdturd ecu pronumele pers;—
nzle,intrebuinfarea lor fosrte deasd in func{i-
une poéésivé g;-cu aceasta irecem la poqssive.
Astfel in secolul al XVI-lea,apare foarte des
constructia aceasta: ggéﬁgniiIIS&E:EQvaQlﬂﬁi'
lor-18 (adicd le dativ).

5 astézivse intrebuin&gazé forma aceasta
xggpg;igz "ai-gi}aducé aminte vorbe-le* (lor),
"fapte-le" (lor),inséd in limba literarﬁ,poaeal-
vul acesta exprimat astfel-e éxtrem de rar; in
ltmbe poporului am putea spune céd functioneazi

Gestui de des,E o particularitate explicabild,
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pentru ca pleécé dela exprimarea posesiunei si
de fapt,aceasta e sintaxa care a hotirit aceas-
td legiturd: MINI,TIBI,SIBI etc.au fost aldtu-

rate pe lingéi substantive pentru ca s& arate
cd un lucru apartine cuiva gi atunci e natura-

13 intrebuintarea acestei fbrme atone de pronu-
me cu sensul poseslv,

Dacd urmirim celélélte forme de posesiv,in
primul rind ar fi de amintit,ih treacidt,pentru
cad feﬁomenul V& e cunoscut din studiul foneti-
cel,pleu apare foarte des redus la miu: tati-
pig in loc de ;51é:m1gn.pr1n reducerea trifton-
gulul ieu in positie atond,la iy si acesta e un
fenomen normal.

De amintit cd unif scriu in limba literarid
mien,insé bluralul ii scriu gei: vedeti o in-
consecventd pe care o justificd in sensul vrmi-
tor: miel ar putea f1 confundat cu pluralul sub-
stantivulul glel.Dach admiti ins& gei 1z plurel
de ce sd nu admit{i gi gpey ? E drept ck e ceva
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oftograftc,o,relatinisaré‘pentru,cé pronuntares
noastréd,cu tot controlul,s pmiey,insd nu ne pu-
tem'intdarce ia scrierea mieu,cum nu ne putem
intoarce la jeu. ' |

In sfirgit.amintim cd,rar deal fnteri,apa—
re o formd de pronume cum e n Invititurs
g;ggj;gé publicatd mal In urmi de D1 Blanu,apa-
re geuy in loc de piu.Dealtfel gi alalectal spa-
. Te cu -g-: e,o5simp1é refaog;e sub influenta

lui mgg Tnusfirgit in gele TPuﬁorgggu pu-

blicat de N1 Draganu,apare nost-in luc de pog-
1;n.E 0 forma dialectala ;oarte abjiigité; mai
ales 1n Ardeal. De fapt,e 0 disi iltatt s;pentru
c& trebue sd adm1+em ca Rp«tru Y aﬁweviﬁ ;ceasﬁi
~digimilatie: z din si’aba ultimd sub influ9“§¢

unui r initial din cuvi 14 urmitor a fost diei-
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Uy
Astézi ne vom oeupa de felul cum se presin-
té morfologia pronumelor demohstrative.in seco-

———

1ul al XVI-lea.Spre deosebire de limba actuald

—cu toate ci gi astdzi se fac confusiunj-—Iin-
intretuintarea demonstrativelor in secolu} al XVF

lea nu _se face distinctiunea riguroasé intre

s e L
e

formele demonstrative care presintd sau nu un
a in terminatiune.Deci,acestesa sint imtrebuin-
tate indiferent dacé sint pronume sau adjecti-

ve démonstartive,aga incit in secolul al XVI-

lea,constructiuni de genul ip acesta chip, sint



113
foarte frecvenie.

in plus,amintim ca foarté des apars demon=-
strativul fara a-; deci;ggg; gi cestae.

Trecind la formele de plural 1n,.specia.1 cea
magculind in secolul al XVI-lea e constant in-
trebuintatd sub forma acestea,prin urmare cﬁ

~ eas,pentru cid intr;adevér,aceasta e forma resule-
taté normal din aesyiideg,pentru célgﬁ_g.cind
nu se gisegte sub accent devine ga.

myacind la feminine,vom avea de relevai nu-
4m§i,aepectele_particulare pe cars le presinta
la genitiv §1:dat;v. In secolul al XVI-lea in-
tr'adevar se zicea ggg;ﬁgl sau ggggii;g forme |
care dealtminteri sint cunoscute gi astdzi in
1imba populard.

Cu toaﬁe cd ne ducc 3pre fonetism,ve trebul
gd insistam un moment wsupra feiﬁlal cwr dim
compuéul.latin s'a ajung la forma romineaacs gi

cu abtit mairull tredue af insistém,cu cit nu-mi

0, ﬁensusianu. ;
Limba romind in sec.al XVI-lea.Aorfoloria.;ase.a‘
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amintesc ca in cursul de foneticd sd fi ardtat
acest aminunt din céonsonantismul nosiru..
Plecind dela ECCE+ISTAEI,a¢ & trecut la g
deschis gi ‘natural cji -dela;"'o vreme s'a difton-
gat 31 a devenit igjiaalterdt pe i carea fost
transformat in it deci putem reconstitui o for-
mi foarte veche rominéuci acegtel. Dar influ-
enfa lui ygd din elementul intii a.'_diftongului.
s mers gl mai departe si anume, trebue si prevsu-
punem--o alti explicatie nu e posibili—cd § in
timpul cind a alterat pe % a avut resonantd gi
in g3 g1 putem presupune cid g'a zis in vechea Tro-
mineascd la un moment,gcegtel,neatestat.
Odg.ti ce s'a ajuns la asemenea forma,puten
. admite,chiar trebu.e sf admitem,cd § a influen-
tat pe § in sensul cd l-a asimilat transformin-
du-1l in g qi‘ atunci trebue sid presupunem cd -
Q&#t&l a devenit m;g_q_ﬂ. Qdaté ce & ajuns la
'&Qgﬂ;wpul 8¢ se gtie cd devine gt si ‘mga
se oxplicé.mggi; Acelagi fonetism . trehue .
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sd esdmitem gi in ggtern din ASTERNO. Altfel nu
se poate explica trecerea lui gi la g sub in-
fluen;a lui g dspolis gi mai sint vre-o gc;ué
casurli care ns duc spre acelagi fonetism. o

In limba literard gi cea curenti,dela o vre-
me acest genitiv-dadbiv iesultat normal ggesiel,
a fost inlocuit prin aﬁalogie,adicé. deoarece
pluralul era ‘mmﬁ,.s’a reficut ca gi in alte
casuri,genitiv-dativul singular acegkel. Ace~
lagi 'lucrﬁ ou privire 1a celilslt pronume de-
monatrutiv,m—mig,aaupra‘ cirula facem ace-
eagl constatare ps care s fbi o -0 /T accata. |

La genitiv;limba veche presinté faragil for-
me resultate normal,acel sau sgacl,acesd cade,

¥

pentru ci intr'_gdevér.EccE*‘"h'I_MLAEI nu putea. si
dea decit ageel,insi gl de data aceasta a ip-
tervenit ana]iogi«& gl pentru cZ pluralul era g-
gele.a fost natur;al ca genitiv-dativul singu-
lar sii fie reficut in ggelei dupd ' cum Stele-
; e
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De relevat o formi foarte frecventd in se-
colul sl XVI-lea,intiritd prin gi dddugat 1la
sfirgits’ acestasi.

Aven in limba actuald ggelagi insi,am pu-
téa spune ¢i erz mai logicid limba veche pentru
cd geestayl era Intdrit prin -gi In aga fel in-
cit ar putea fi redat astdzi prin "chiar sces-
ta", Existd deci un demonstrativ paralel lui g-
celasi nuantat in ceea ce privegte sensul,dar g-
cestasi dela o vreme a fost inléiturat; se mai a-
ude in unele pir@i,dar poporul,in limba curen-
téd nu-1 mai intrebuinteazi gl aceasta e o lacu-
né pe.éareno suplinim intr'un fel sau altul,zi-
cind ghiar acesta,tot acesia.

De amintit cd in texte rar se intimpld sé&
seim alte forme de cdemonstrativ pentru limba
familiafé: odatd,de doud ori ghsim gig;‘éfjﬁinu
@& ateetat_sinéur. B explicabll acest lucru,pen-
ctxu cad g1 atunci ca ! astézi se simtea cd ase-

menesa pronume aparyineau exprimired ggg,uputih
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ingrijite; oricit de pufin simj Iiterar ar fi
avut gétrinii,totu§i de multe ori existau anu-
me forme care li se pireau e¢i nu trebue scrise,
In sfirgit,e de amintit ci demons trativul

compus din cest,cestd.cel,cela plus alalt— gi

vom reveni asupra lul alalt cind ne vom ocupa
de pronumele nehotiérite-—apare incé distinect In

elementele 1ui componente. in secolul al XVi-

T ——

lea se zicea: cesta alalt,cela alalt,pentru ci

avem de a face cu doud proanume: pe de o parte
demonstrativul g_ﬁjg gi pe urméd ced nehotarit,
cu forma lui veche,gLQLQ.K

Atrag cu ccasia aceasta aten{ia asupra fe-

/ 8

lului care nu mi se pare de loc corect dé a or-
tografia pe gglé;glgz‘multi scriu gellalt, si
altii cu un fel de pedanterie,pun aposfrof du~-
péa 1: gel'alt. Sint Impotriva acestor forme,
pentru cé‘11Mba literard trebue s& se opreascd
la geldlalt,cealaltd. ‘Cellalt cu cei doi 1 ca-

re se intilnesc deadreptul,mi se pare ci e o
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formi silité,ﬁruscati.

Ajungem la pronumele relativ,

Acesta presinti partlcﬁlaritégi caracteris-
tice gi Intrucitva complicate.

Intii 8& ne ocupidm de forma care piesintﬁ
cele mal multe variatiunt,anume gare. Pentru
‘masculin la singular avem gars si garelg. Flu-
ralul apare intii invariabil: carg., In plus o
formd care e foarte des atestatd: gzrei; pe ur-
mi égxli g1 gari. Prin urmare,vedem ¢4 la élu-
ral sint patru forme pe ‘care le presinti mascu-~
l1inul acestul pronume $i ne intrebdm atunci :
cari.oare se intrebuinteazd §i sstizi-—gi vom
reveﬁi-équm si f1 resultat ? La prima vedere
s'ar pirea ci & o simpli sechimbare de.termina-
tiejadicd singularul terminat in & meseulin,s
primtt la plural terminajia -i,;ca substantive-
le de declinarea & trela: insd cdatd ce in se-
coclul al XVI-lea avem ggrei $i pe urmid gQarii
sintem dugi spre altd explicatie: anume, gari
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ar £1 resultat din garii si acesta din carels
ﬁentru cd intr'adevér.gg;gi>e g formi in care
la singular s's addugat terminatia -i de Dplu~
ral,gi prin asimilatie,carel a putut sd cdevind

Trecem la feminin., Singularul e gcare si ga-
Iea; gcarsg corespunde masculinului garsle, cu
adiugarea lui ;3 ca articol.

Pluralul e gare invariasbil; pe urmi garels

sau carile g1 cari mei rar. Comparate formele
feminine cu cele masculime,constatim c& lui gg#
rei ii corespunde gg;glg;gghggéggarea lui -le,
deoinentg_ggggqteristicé ggygtanti;élorrfemin;-
ggiignélural.

Ce resultd de alel 7 §i de data aceasta lm-
ba din secolul al XVI-lea era mal bogﬁté in for-
me. Complicais aceasta s'a inlaturat in urmai
totugl,chiar in scrisul de astizi,cel mai mulil

tin s facd distinctiunea aceasta,anume dach

pronumele e la singular sau la plural:gare,mes-
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culin,feminin singular; apoi gg;;;masculin 51
feminin plural. Cred ci nu avem de ce sd ne o-
prim la aceastd distincfiune. Odatd ce a digpi-
rut dg£§§bi ea existentd in secolul al XVI-lea
intre care gi garele,care i carea,s'a ajuns
la o singuré form2 masculind si feminind d sin-
gul&ic

Aéunci hu viad ratiunea pentru ce s'ar pas-
tra o diferentd le plural. In limba veche Ve~
- dem ce bine era nuantati deoscbirea dintre ge-
nuri 31 intre numere in acelagi timp,insd as-
tdzi digpdrind diferenta de gen,gare intrebuin-
'tindu-se gi la masculin gi la feminin, nu vid
ratiunea pentru care s'ar deosebi gi pluralul
de singular. De aceea,de mult m'am fixat pen-
tru o singurd formd a acestu?ﬂgégége%aaiig,in—
diferent,masculin,feminin,indiferent singular
sau plural. .

Limﬁa din secolul al XVI-lea e foarte cu-

ricasé uneor! §1 ne frapeazid intrebuinfarea lui
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cine,o intrebuintare mult mai extinsd gi aﬁu~
me,unde noi astéqifintrebuintém pe gare in se-
colul al XVI-lea intilnim relativul celdlalt:
astfellgcelgdcine; astizi zicem ggela care.

| Si @ai fzbitor e cind se inﬁrebuinteazé ci-
ne la plural: cine vor auzi.

In secolul al XVI-lea nu se fiicea nici o
distinctie intre aceste doud for;ew'E'un capi-
tol din morfologia gi sintaxa noastri care nu
a fost studiat g1 indic numai pe ce cale s'a
rutea face un studiu istoric azsupra acestor for-
me pronominale. Chiar in éeea ce'pfive§te in=-
trebuintarea de astizi = lﬁi gare i cine,mulfi
nu-g1 dau sama c& dacd unecri intriadevir, se
confundid aceste pronuhe,alte ori mu voate ex-
ista confusie gi aceasta pentru o raﬁiune, 15~

toricofetimologicéz se gtie,gare reproduce p=

latinul QUALIS cu o nuantd caiitativd, Cipe de-

rivid din QUEM sl inir'adevir,pronumele ca b3 zic

aga autentic relativ,e QUEM,la care s8'a alitu-
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rat QUALIS devenit gare. St astizi incd sesi-
zim bine nuanta calitativd pe care acesta a mal
pidstrat-o nneo-ﬁ. S& luim douié exemplesgcare nu
pricepe,sd tac. S& Inlocuim prin,m:m :

pricepe,ss tacéijupeori s'ar pirea ci se jdenti-
ficd o comstructie eu alta. De ce ? Care se re-

ferd la oinevii_‘:_dintr'un gir cunoscut: gare—din
aceia pe care ii ‘cunosec eu—si tack. Cipe e Vag:
e pronumele relativ fara o xma.n’ga.rq oalitativé., :
pentru cé mtr'adevir,m,poate s se refere -
la origicine,ort cunoscut,ori necunoscut., Deciv |
in asemenea casuri vedem foa‘rtejbine cum se de-
osebegteﬁ o form: pronominald de alta gi oa sk
vedeti 31 mal bine,diferenta aceasta,si recurgem
la gine §i gaxe atunct cind sint intrebuinfati
¢a pronume interogative. Lare e acclo &-ed 1nlo-
cuim cu cipe: cine e acolo ? Cind Intirebuintes
gare,il intrebuiniez, pentru ace! pe care i gtiu
diatr'un apumit numér, Cind zic: cine e acolo ?

poate sd fic¢ Intr'adevir,orice persoani.

A
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Deci.intre’m i cine e uneori deosedbire
hotéritéds alte ori insi,nu putem distinge o for-
mid de cealsltd, |

i‘reci‘nd la celilalt pronume relativ,cel u-
.niform gg,acesta in secolul al XVI-leas are o
intrebuintare mal extinsé,cu toate cd 1gi gi-
seste paraleld fin liﬁba populard.,

S& exemplificiim: in Palia dela OrZstie:"fa-
ta eghiptiank ce-i era numele"., In limba 1lite-
... TaTR. intreﬁuinté.m ast¥zi: gl girei.
Alt exemplu,din Psaltires Hurmuzgchi, pen-

tru ge precedat de ins"in ziua in ge  te voi

chema", Astdzi o asemenea comsfructie e himposi-
bild si nici nu poate & fle esitsre: nu putem
intrebuinta decit 19\‘_52__&:.“ :

cind ge e singur,dealtminteri ca gi in pri-
mul exemplu,insd cu altd intrébuint;are,il pu-~
tem reda prin: pg care,in care: "pe calea e
merge",adiéé "pe éare";in limba familiard éi

=

in popor,asemenca constructﬁ sint foarte o=



124
bignuite astazi.
“f4jungem la pronumele interogativ. E curios

& in secolul al XVI-lea §i pentru interogati- .

vul gine sau ge sint intrebuintéte mai des u-
nele construcyil care astdzi sint necunoscuﬁe
-sau aproape necunoscute.-De .exemplu,din Jexte-
b W ; X

le Mahacene: “elng se mungsc % andi e g antre~
buintare absolut necunoscutd astézi'insé o o
putem aldtura de secolul al XVI-leayunde exem-
plele sint destul de dese. Mal curind spunem as-

tézi gare se muuesc,
Apoi un exemplu din Tetravangheluyl lul Co=-

resi,acesta mail frapant: "ge {i-¢ numele ?" sau

in Palie dela Oré§ﬁig: “gine {i-o numele 2" :A-

cestea,ml se pare ci sint g@solut impotriva spi- -

ritului rominesc gi nu cred sd se fi intrebuin-

tat vre-odatd in'limba veche. |
Putem incepe studiul pronumelor nehotérite,

care dealtminteri presintd o mare varietate,cea

-mal mare varietate de forme.
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In primul rind,de amintit cd pentru up gi
o feminin in secolul al XVIi-lea,genitivul e’?-
testat cudiz gpfzg nu-uneia. Intimplarea sa fi

ficut 88 nu apard In texte upneia cum zicem nol
astizi ? Poate ar fi prea hazardat.

Se .poate ca intr'adevdr,in limba veche ca
si astdzi in ;:t:g,sé se fixeze mai mult geni-
tivul in i la aceastd formd gi de fapt,am ad-
mite atunci cd e influenta altcor pronume, cum
ar f1 nehotéritul.ae care avem sid ne ocupam all,

In secolul al XVI-lea genitiv-dativul'femi-
nin era alti¥a in loc de aglteis qi'aceéta pre-
gintd oarecare complicagii,

Dacd ne raportéam la latini,nu putem s& ex-
plicam fonetismullforme; actuale alteia. Latinul
ALTﬁRA,dupé sincops lui g a dat ALTRA. Mai tir-
iiu a cizut r 3i in forma de genitiv ALTARI sau
ALTAE 4 TLLAET,% fiind in hist a trecut la § st
a resultat forma alti¥a.



126

In limba noud s'a ajuns la o uniformisare
pe cale analogicé,pentru of intry’adevir deoa-
rece pluralul era gligss'a orezut ci genitiv-
dativul trebue reficut §i s'a ajuns la gliei-
alteis. Pentru cid sintem la aceastd formd,sd
amintim i ceea ce am relevat in treac&tfn;ln-
te,céd in limba veche apare forma compusa. de~ -
altminteri la origine din ‘unqﬁl sau ﬂ: &
m.m,care astizi apare ca pronume , nu~
mal in celilalt,cestélalt,insd simplu nu se mal
intrebuinteazé,pe cind _i"n‘secolﬁl al XVi-les e-
ra foarte frecvent: aceasti formi se explicd
in felul urmitor: adich e compus din ilﬁ.ﬂl.is
inséd s'a produs asimila‘qia ajungindu-se aa B

lalt,care apare in 1imba curenta in. advar%ezn—

lglgggeaga,alaltaieri.
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3 Y

Ocupindu-ne de formele pronbminalevnehoté-
rite 3i continuind,avem de relevat felul cum
se prestntd nehotirftul Yot g1 alituri de el
. BalL,cu particularititi identice,

La genitiv,ca gi la dativ—-dealtminteri in
acord ou ceea ce gtim din ce am relevat cind
ne-am ocupat de declina@ie-—apare,ip limba ve=-

che forma cu g prepue. Aga de exemplu,se zicea

cu voig & totl demmilor.
Un exemplu pentru dativ ar fi yor sluji a

toatéd creptinitgtea. Aici dativul in remineascs
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actuald s'ar inlocui mai curind cu jinireg: yor

8luji intregei cregtindtdti.
In ceea ce privegte pe mult,un exemplu de

genitiv ar fi pieire a multi voinici. Ast&zi,f&-

regte;am zice: "multor voinici",

Iatd un exemplu de dativ: ge ivird a multi,
Astdzi ar trebui si spunem: "se ivird la mult i
sau multora®, |

Nu vom insista mai mult asupra unei forme
care ¢ atestatd o singurd dati in £§§;§1£§5
Hurmuzachi,anume genitivul tutor in 1o¢vde " tu-
turor”. Asupra acestei forme am sté:uit intr'o
leciie de seminar gi aréitam atunci ci nu e unic
acest exemplu; mai ales in secolul al XVIl-lea
apare gi astfel declinat acest nehotérit gi a-
dau;sam stunci cé,de faptsexemplele relativ nu-
meroase care apar;confirmé ¢d In vechea romi-
neascéd se mal péstrase incd genitivul tutor in
locul celui care i-a luat locul,adicid tuturor.

Trecind la gtit e de amintit ci& intflnim ce-
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ea ce am gisit 31 la agesta,adicd se zicea In
vechea rominesscd gcesteas tot mga se spunea-
atitea in loc de atitia.

¢ serie interesantid intr'un fel gi cu deo-
~scbire faté de intrebuintarea de astdzi,e aceea
in care in secolul al XVI-lea intilnim foarte
des pe gégg_cu sensul de fiecare,ceea ce e cu-
“noscut gi astézi mai aies in limba popularsé.A-
ga,de exemplu: "s& dea dar cing dupd faptele
lui". Alci cine poate sd fie inlocuit prin fie-
gcare si dacd ar f1 si urmdrim functiunea aceas-
ta pe care o presintd relativﬁl devenit in a-
cest cas nehotdrit,ar trebui si ne.repredentém
procesul in sensul urmdtor: adici dela anumite
lggéturi in care gine era absolut la locul iui,
s'a ajuns la intrebuinﬁarea lul ca nehotdrit.a-
ga de exemplu,"va primi rasplata,cine va f1 fi-
~cut o faptd buné". Putem chiar sé punem relati-

7’
v

vul in fruntea propositiunei,raporturiie nu se

Cs Uensusianu, ; ’ :
]imba romind in sec.al XVI- lca.Lorfo'og&g Fagc.o
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sghimbau: "cine va indeplini o faptd buni, va
primi réisplatid®., Aici,de sigur,cid g;ég apare
cu valoarea de relativ,destul de bine exprima-
ti,insd in acelagi timp vedem ci se indrumeaf
zd spre funotiunea de nehotérii,pentru cd in-
tr'adevir,putem reda o asemenea propositie gi
prin:"fiecare va primi résplata,dacé indepli-
negte o faptd buni", Deci din asemenea apropi-
eri s'a desprins functiunea aceasta a reiati-
vuluil,pentru ca s& devieze spre nehotirit.

bvformé care e derivatd cu o terminatiune
pe care am fntilnit-o i la pronumele persona-
lese ¢inesi,adicd cu adiugarea luil -3ij valoa-
‘rea @1 e aceeagi,adicd inseamnd tot glgggzé.
De exemplu: "ginegl cu ale sale picate","fie-
care ou piéatele lui.

Foarte curioasi e forma cinescu si cinesg-

U, insemnind tot fiecare: "cinescy dacd ve ve-
ni". E atestptd in Codjcele Voronetian $i in-

cd in vre-o doua alte texte.
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-Sensul e clar pentru cd nu avem decii qé
ne referim la versiunea slavié,sau pentru Palisg
dela Qréstie,la versiunes ungureascé,pent?u ca
85 vedem cd cinescu Snseamnd tot Iigga;g,vw

Explicatia e greu de dat. Ce poate gﬁifie
aceasts terminatiune -cu ? 8i intrebarea e: s
plecidm dels forma anterioard ginesi,la cares'a
addugat -gu ? Sau poate ar fi de gisit altd in-
terpretare adicd forma fnl;ialé a fost cinescu
g1 pe urmd s'a ajuns la ginesgu. Nu e tocmal u-
gor de ales Intre aceste doud explicaii,insi
" sint inclinat spre pirerea ca mai curind trebue
33 plecim dela gingggg. Insi,se pune intrebarea
iaragi: ce ar fi ac;st cinescu ? Sé'hu uitim ei
nu apare numai singui intrébuintat,ci alédturat
pe lingé unuls 'gnu;_g;ngggg;e atestat de vrs-o
doué ori gi.‘b insemneazé chiar daci 1 se adau-
g& unul acélagi'lueru,adicé fiecare. 81 atunci
dacd gigsscu se intiinegte aldturat pe lingd u-

ggl,parcé ne-ar face impresia de adjectiv,insi
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. un adjectiy derivat cu sufixul -escu gl ar fi
insemnat o insugire,dacéd e cu acest sufix: u-
nul cinescu,adicd unul fiecare. Totugi,vedem
a8, e 0 forms care apare isnlat,pentru cid nu a-
vem aimic‘analng,un alt pronume cu sufixul-eg-
Tot.din seria amceasta de combinatiuni,avem
- de relevat—gi lardgi ceva caracteristic pen-
. tru limba din seéolul al XVIi-lea—pe nestine,ca-

,fe aparé ca pronume gi adjectiv,adicd se zices

_.+"negtine a venit" gi"negtine om a venit",Ifisem-
.-~ D@ oarecare. B o forma 1nteresanté,pentrﬁ ci a-
. Tatd paralelismul compusului latin WESCIO QUID
v..care a dat negte gi NESCIO QUEM care a dat pe

...acest negtine. Iarisi constatim un alt cas 1in

_&qre o formé aga de tipicéd,expresivd in felul ei,
a disparut ?1 cu atlt mai mult am putea spune

¢35 ne surﬂrinde aceasta disparitie,cu cit pu-

!a-.

A tea acest . Pronume g fie npriginlt de niste.

i" .

%ru ci ne-am ocupat de gine trebue s& a-

Sy e %



133
mintim cid aldturi ge osre-cine apare =i yare-
¢ine. Atuﬁci c¢ind é vorba de‘iuc;uri,apare‘gi 3
forma vare-ce,aléturi de oare-ge. Secolul al
XVI-lea ne presintd Insi ceva in plus,in - sen-
sul c& apare un derivat éu $i: Qggggg§1> fETE
ca sé& fie distins In intreﬁuintare,de gatece.
Tot aga apare firegte garcecgresi.

O formi care ne surprinde intrucitva,e als .
teceva; astidzi avem: altceva. Veéegi,prin'Ur—
mare,cd ceva putes si fie interprétaﬁ’ca plu-
ral g1 atunci s'a addugat la glt terminatiunea
de plurals alteceva. Dealtminteri e extrem de
rar $i contextul aratd ci intr}adeyar,sénsul e

~la lececul lui,pentru cid e vorba de‘pluralitate.
Ca av. 8.0 combinatie improvisati gi ci poate a

. ¥
existat nu ne-ar putea surprinde,-

O formd care meritd sd fie relevatd gi s
ne oprim putin asupra ei In legituri cu ce ne
ofere limba de astéizi,e aceea pe care o Intile

nim o singurd data intr'adevé;,in Bﬁiliilﬂﬁjﬁﬁ“
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my_g_a,_gh_i, anume wﬁcu sensul de nedeterminat,
de nistes astdzi avem piscare,niscareva.

Fonetismul nﬁ e tocmai clar. Inainte de
'toate,derivaﬂa care se admite de obicei e NE-
SCIO QUALIS care trebue sé dea negeare. Mirtu-
‘risesc ci substituirea acecasta de consoane (_§_7
g#) nu mi-o explic delocs nu vid ce alt cuvint
ar ?i putut interveni ca séi-i schimbe aspectul.
0 contaminare cu alt pronume nu cunosc §i a-
tunci se pune intrebarea: ocare e sigur cévm-
care derivid din NESCIO QUALIS ? Cred ca putem
avea oarecaré indoialéi,cu atit mai mult cu cit
in c{omeniul romanig avem pentru pronumele ne- .
hotdrit,aliturt de cémpusul cu NESCIO gi NON
gAPIO gi mid intred atuncm. de
fapt,de a face nu cu SCIO in pegcare,ci cu SA-
PIO. Intervine inséd 5 dificultate,pentru ch
'SAPIO trebue si fie precedat de NON: NON SAPIO.
‘Deci NON SAPIO QUALIS ar f£i putut da guscare.

St admitem c# poate silaba inifiald a fost schim-
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batéd sub influenta altor forme ? Sub influern-
ta luil pegte,nuscare sé fi devenit ngggaxg,ﬁu
ar f1 tocmat imposibil,insd e o explicafie cam
silita, :

Trecind dela pescare e de amiﬁtit un pro-

Em——
nume nehotdrit caracteristic,care e format in
mod special,anume; "s&va ce veti zice"; siva ce,
inseamni orke gi vom reveni asupra acestei for-
me cind vom Qorbi de conjuctii,pentru cad avem
de a face cu o conjunchie gl vom vedea care poa-
te sa-1 fie explicatiia.

Iardgi e de relevat gtare spre deosebire de
forma actuald,pentru ca e variabiléd dupﬁ gen.
Astazi,propriu zis,dacéd se mal diféren@iazé.se
mai diferentiazd numai dupd singular sau plu-
ral: abtarl sau re;insé in vechea romineascé
apare gi forma feminina g&é;gg: "atarea drepta-
te" 5i aceasta e un acord cu ceea ce& spuneam
rindul trecut cu privire la schimbirile dupad

gen ale pronumelui relativ gare,carea.
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.Aléturi de aceastd formasapare agétgrg:"uﬁ
acitare om",absolut cu intelesul: "unkéstfel de
om", C;;i~¢ : , : : y

E de relevat intrebuiniarea lut una in loc
de 03 sint putine exemple,dar totusi de luat in
considerajies "nece una vind"., In legaturi de .
felul acesta nu se intrebuinteazd una; in orice
cas e ceva artificial cind se zice "una suta",
f"ung mie',cum e scris pe biletele de banca.

;Tf%jungem la morfologia verbului. Acesta vom —
”"§edea cid apare ocu foarte multe particularitdgi
31l extrem de interesante de multe ori,

In ceea 06'prrve§té terminafiunea de infi-
nitiv,gruparea diferitelor forme dupa ccnjugéri
presinti citeva deosebiri fatd de limba de as-
tiziﬁlIn primul rind,forma corespunzétoare lui
adaygh,in secolul al XVI-lea nu apare decit ca
adauge. Prin urmare nici o urmd de gdiuga sau
T S
adéugai.

A :
Astdzi preferini® merge spre adiugg. Cel ca-
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Te .zic 3Qggg§ parﬁé se exprimé»arhaic. Addugi
ofere unele distinctiuni: addugitura. Si pen-
tru ci am amintit aceste forme sa insisﬁém un
moment pentru ca si explicém‘cit é'posibil G
cest triplet morfologic. Gésim uneori verbe.ca-
re au trecut dela a 3-a la & 2-a in unele reéi-
uni i in limba de astiizi,ca g face $a fécea
etcs,insé atlci e un verb cu trei terminafiuni
g1 mal ales trecerea dela I-a la a 4-a conjuga-
tie e extrem de rard. ;

Deci plecind dela adauge,ne intrebam cun
s'a ajuns la addugas pentrugiceéta mi se pare
nmai ugor de explicat. Cred ¢ a intervenit ana-
logia cu perscana I-a gi a II-a,ﬁotggi 0o analo-
gie indrézneaté; influenta lul glgg - glegi si
pentru ci -se zicea adaus - gdaugl,se putea 2i-
ce g addugg Intocmai ca gi g leda.

Deci aga ne-am expl 1ca.or1n t“ecere analc-
gica,schimbdrea de conjugatie, .

Agingl e mai pugin clar,pentru cd Intr'ade-
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vér,‘nu vid limpede ce ar fi putut interveni in
casul acesta,ca si se schimbe a doua oéré ter-
minatiunea acestui verb. Dacid in asemenea ca-
suri de schimbare de conjugatie,de .declinatie,
intervine analogia sau contaminarea "cu - vre-o

formi inruditd ca sens,analogia nu a putut de-

loc 88 aibd rol in casul acesta,pentru ca adaug:
nu se putea Iintilni cu vre-un verd dé conjuga-
tia a 4-a.

Deci trebue éﬁ fie o alta éxplica§1¢ de dat
g1 m'am gindit dacé prin simpla asociere de in-.
teles nu-s'a ajuns la un moment dat sa se zica
adiugi,pentru cd verbul se intilnea cu forma
ca intregi: intregeste - addugesie,pentru céd se
intrebuinteazd dacd e de conjugarea a 4-a forma
incoativi,addugesg,ca g1 forma fird -gsc.

Degl aceastd explicatie nu e tocmal satis-
ficitoare,o alta nu-mi vine in minte. -

De amintit iarfigi cd In secolul al XVI<lea

nu ghsim urme sigure de pronuntarea g rimine,a
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tine. i}ﬂin vorbire 51119 limba literard mul{i
intrebulﬁteazé incé formele vechi a réminea,a
tinea,care astidzi par dialectale. invechite.Bu
prefer formele acesteayspentru cd oricit ar fi
celelalte de réspindite,totugi mi se par nejus-
tifiégte. S& le explicém:'e simpla analogie ca-
re a ficut si se zicd g tine in loc de g_tinea.
Pentru ca la indicativ present,persoana I;a gi
a IlI-a,se zicea: rémine,tine,care se intilneau
cu gpune i deoarece acesta era de'conjugareaa
1lI-a,atunci s'a ajuns dela riminea,{ineg la oi
zine,{ine.

In secolul al XVI-lea nu avem dova&ﬁ destre
pronun}area aceasta,afari de unele regiuni,cum
e Moldova,unde gi astdzl se zice nu {inea,ci %i-
é?. In casul acesta trebue si adaug cd e cefa
dialectal i in}r'adévér,in douil,trel texte gi-
sim {in€. Avem de a face cu pronunjarea din Nol-
dova,cu g aproximativ,redind pe g deschis.

Necd am gési exemple in textele unde se pro-
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nuntd astdzi cu g,rimine (a) siine (a) in tex-
tele lui Coresi $i nu o singurd datd,ci de mai
multe ori,atunci intr'adeviir,am putea prles{zpu-
ne cé tinea si ramines igl schimbése din epoca -
veche, terminatiunea in -g. Dar odati ce lipsesc
aceste exemple sigure,putem presupune, cé intris- .
devér, a rémine i z tine sint formatluni rela-
tiv recente.

Ng o T
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L
A

Aminteam rindul trecut citevs forme verbale
deosebite de limba actuali,in ceca ce grive§te

.4-/——.—
congugarea. In aceeagl categorie e de privitﬂnz

ma din secolul al XVI-lea,g_gécem care cOrggpun-
_de exact 1at1nu1u1 JACERE si e reprcsentat Ain
toate limbile romanice. |

Limba romlna veche se presinta mai consé;Va-
tiva,pentru ca nu e atestat pentru acest ‘verb,
niciodata un infinitiv a zace,cum se intrebuin-
teaza de cele ma;vmulte ori astidzi; dacd zice

cineva g zdcea,se pare cd e o formd arhaicijcu



142

tcate acestea cred céd in limba literard trebue
sié réminem la forma veche., Trebue si se reacti-
oneze contra acestei tendinte de analbgisare,
fie dela conjugarea a II-a la a III-a,fie 1q-
vérs, Intr'adevir,daci urmirim astéizi un gir
de verbe,vedem foarte accentuati aceasti ten-
dintd. Astfel aldturi de g ziceg - g zace, s'a
ajuns si se prefere g place in loc de g_pliggg,
invers insé,verbe de a III-a sint trecute la a
Il-a; aici poate procesul'nu eraga de inaintat,
dar totugi se simte tendinta de a se ajunge la
asemenearsubstiﬁuire: se aude de foarte multe
ori facem in loc de fgggm,formé cu totul anti-
literari, |

3e explicd ugor de ce asemenea forme sint U
mereu derivate cind Intr'un sens cind in altul
prin procesul de conjugatie. Odatd ce forme ca
Lace g1 tace se intilnesc la indicativ pfésent,

atunci ugor 3'a putut produce fenomenul analo-

glsirei 31 si se zich a_fiicea - facem,dupd ti-
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cem ®i tot aga 3% se spund a place dupd a face.
Deci nu e vorba numai de tradifie,dar s& pas-
trdm ce impune simful 1iterar§ cred cid nu tre-
bue si facem prea multe concesii acestor schim-
bari.

0 forma atestatd o singura datd,anume la
coresi,in Cezania g Il-a,indicd §! pentru seco-
lul 2l XVI-lea tendinta care e foarte evidentd
astézx.adtca verbul g b@+e ‘trecut la. conjugarea
a doua g_hﬂ;qg. Dagi e atestatd o singura data,
cred cd nu e o simpld ereare.

E de amintit lavdgi o formi carc e atesta-
td in Codicele Voronetlan,la indicativ present
pefsoana a YI-a plursl in felul acestas: %égé:_‘

;gg&gtl;;%iggre inseamnd incHlziti-vi; reprodu-
: ce pe latinul IHCAIESCO;-\EEEXEEEE;;;:;;:E ne

surprinde intr'o privintd,pentru ci de fept,din

ea deducem g3 intinitivul in secolul al XVI-lea
\—_-—-",_'—'—-"—h

apdrea terminat in -egjg.a_gg_;ngg:ggig. Prin

e
————————

uPHATE humal in felul scesta ne putem explica
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forma de indiCat;v presentypersoana a II-a gi
ne ‘surprinde aceastid terminatiune,pentru cé ne-
am agtepta ca forma infinitivului s& fi fosth
-i,lncéri,prin urmare,ca i alte forme~cang£ue—
gintéd un -ggc la indicativ present ca.fnflg’ga{;,
ﬁnflﬁxi ete. Ihtrebarea e: reproduce ea direct
pe latinul INCALESCERE,ceea ce n'ar fi imposi-
bil,sau e o formi reficutd i atunci numai in-
timplitor s'ar intilni cu echivalentul ei la-
oy £ 80

. Cred ci ar fi s& presupunem cid Intrtadevar

8'a péstrat infinitivul INCALESCERE,pentru ci a-
cest verb nu putea si ri&minid absolut isolat fa-
& de altele cu indicativul present terminat cu
“finala inccativa,-ggg,trebua s& se uniformiseze
in °ensu1 verbelor din categoriz a inflori - in-
"Lflgres

' 'Trecem la alte particularitii verbale gi
mai ales la diferenyele'de terminatiune in alt

sunsyre care le presintae formele din secolul al
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‘XVI-lea fafd de cele actuale, Pe cind astdzi u-
nele verbe sint terminate in -g sau -3:in seco-
lul &l XVI-lea apar cu terminatiuni deosebite.
Astfel din &dinc apare forma verbald derivatd
mgcmoacuti gl astézi.

Tot #g-a avem,invers de data aceasta 5___5;;-
ginti,pe cind astizi me zice A.8Ezin’a, totugl
nu € cu tetul necunoscut nieci mm. Apoi
o formid oum e & soeuipi in loc de g gsguirgs se-
colul al XVI-lea aici e in acord cu ceea ce e
astdzi dialeé‘tal.pentm cd verbul apars sl as-
t&zi aga in unele regiuni.

' 8int alte forme care au dublu aspecty ags,
de exemplu,avem Lﬂ!ﬁﬂ - 2 g@eveza‘apoi for-
ng care apare i astdzi cu infinitiv deosebit,
insd observdm tendin{a ca aceste dife&‘enﬁe in-

cep sd fie reflectate in vocabular cu o nuanta-

re semanticés anume g gutiti si a curdta,e un

 O«Densusianu,

Limba roming in sec.al XVi-lea.Morfologi .Fasc.ig_
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cas care ar putea Bd ispiteascd pe cineva sa-1
urmireascd mal de aproape gi mai ales cind ase-
menes diferente morfologice vin s& se complice
cu diferenfieri de sens. Forma de conjugarea in-
tiis am putea spune cd s'a fixat mai ales 1n-
tr'c expresie cum e "s'a curifat" din limbajul
familiar,din "argot". Dar iaragi nu se poate
fntrebuinta decit forma a curiti cind e vorba
de "a curéti o odaie". Am remarcat,gil foarte
des,ci tendinta e spré extensiunea formei in g.

¢ formd foarte des atestatd in limba veche
¢ w.pe Lfatird si a se fatdra. E un verb exXpre-
siv' in felul lui gi trebue considerat ca deri-
vat din fitar,cum s'ar zice ‘astdzi despre cine-
va prefacit, In limba actuald avem mai expresiv
pe @ ge preface sau g fi fatarnic cu " sufixul
-nlg din’forma mal veche Iétﬁ;.‘*
A ge ghte g1 a ge g8ti sint foarte frecven-

te in secolul al YVI-lea., Astédzi verbul s'a fix-

at la conjugarea a IV-a degi prin Ardeal se mai
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zice Hﬁjﬂ&;&é&g&:

De amint;t deasemeni: g ge Jlmpietri si a se
impietra. Astizi jmpletra nu stiu s fie intre-
buintat. »

\\ A se 1mpg;ggJen1 i g ;mrggnw § astazi
;ﬁ o forma gi alta slnt 1ntrebuin§atc,1nsa mal
des e cea de conjugarea a IV-a,

Curios e g indoiz alidturi de a ipdois ne
surprinde pentru ci derivatele verbale in -ith
general apar din adjective sau din numerale sau
pronume $i In special din numeralele in -3 cum
e doi; din doi,intr'adevir,derivatul a fosi g
andoi,dupé cum din insugi,g insusi.

Spuneam ci In general verbele In -4 sint
derivate din adjective,insi acesta nu eﬁn fapt
constant,pentru ci gisim g{ derivate din sub-
stantive. Pe de alté parte insd,cu privire la
substantive constatim ca eles apar cliteodatd ca
derivate verbale in -g. Deci procesul nu se poa-

te spune ca e fixat: tendinta [ic la substantis
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ve,Tie la adjective spre categoria verbelor in
-1 sau -g ru ¢ dbine yxenisqfé;}

Amintesm mai Inainte forma derivatd din nu-
meralul gpi; poate In feiul acesta ar fi sd in-
terpretém pe injumitdtl st pe injumitita, pen-
tru ci g injumiilits e atestat de mai multe ori
férh s8 ne facd impresia de o formd inventatéd
g1 atunei se poate foarte bine ca‘dupéjgﬁﬁé&;,
sd se fi zis intii igjgmé&é@i,a impar{i in doud
jumététi. Deci plecind dela forma de plugal s'a
putut foarte hine ajunge la un derivat verba;
in -i,ined zlituri de 81 unii s'au gindit si
15 forma in ~g gi in felul acesta ne-am expli-
ca lnjumitita,cere nu cred sa fie intrebuinta;
ta astizi.

De amintit de asemenea g (ge)_insetosas g1

A intelepta o curiocs ¢i ne surprinde o a-
pare alaturi de o intglevii,insé nu pare sa fie

o formi artificiali,pentru cZ e atestatd de mal
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multé ori.

Iptrupa ot intrupis umbri st wmbras invir-
losi si invirtosa. Vedetl o serie foarte boga-
t4 de verbe care in secolul .al XVi-lea apareau
mai variate decit cele de astizi. Tendinta In
general,putem spune, cd pen;;ru Aa.cieasté catego-
rie in limba de mai tirziu,s fost pentru for-
mele in -i. Ati vdzut intelepil care s'a im-
pus faté de intelepta,injumiidti faté de indu-
ﬁﬁt,g. Pe de altd parte gisim o fbrmé cum e g
in__t_mp_g fatd de mai vechiul g intrupi.

g E de amintit si acea formi caracteristica
secolulutial XVI-lea,inséd trebue despartité de
cele dinainte; g ferica,foarte des atestata.E
atestat g1 a fericl ca astdzi,insd extrem de
rar. Trebue si-1 considlerém ca reproducind de-
rivétul latin vulgar FELICARE i atunci g feri-
ol e o formatie tirzie; deci nu e casul lul ju-
métati si jm?ﬁ;g.dare sint derivate romine de

nmai ti‘rziis.
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Sint de amintit farigi formele a invie gi
a"sgﬁie,aléturi de ga_invia gi a scriz. In ace-
lagi timp cu invig,apare singur vie = triesgte,
pentru ci intrtadevir,in secolul al XVI~lea;co-
respondentul latinului VIVERE apare inci foar-
telviu;437§n§1 apare relativ mai rar. A.via,ca
giléhihxég se explicd prin analogie,adicd de-‘

e i

éarece 1g indicativul present se zice invie,a-

e e e

Jeeastd fdrma s'a intilnit cu igie,de exemplu,

sau incheie -care fiind de congaéarea intiia cu

nflnltivul ;aig;g g fost natural ca gi la a-
ceste verbe g8 se producd trecerea dela conju-
garea a ;Il-a la I-a.

In nééé ce privegte forma a scrie si g
scrigsaceasta se explicd tot prin analogie,a-
dicd deoarece indicativul present era scrie ‘ca-
re se intilnea-cu tagie,incheie,s'a ajuns sd se
zicd ggrla cum se mai zice in uﬁele pérgi prin
Banat gi sud-vestul Ardealulud,

De relava.t verbul & inyestl € INVESTIRE, ca-
S i R = T
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re apare gi sub forma g invests. Astdzi foar-

te rar,prin descintece,se mat pistrezsz? cuvin-

tul inviscut; e un ait cas de analogie:plmciﬁ&/
dela forma in -i,cea originari,s’s ajuns la cea
terminatd In -g prin influenta unui verb cum
era 2 cregtes indicativul present a fost conju-
gaﬁ astfel: eu invigsc, INVESTIKE nu putea s&
dea invdsc; e o formi analogich reficuti dupd
verbele in -égg,-g§§i,-g%§g..

//Trecem la intrebuintarea formelor reflexi-
tg i aici foarte multe verbe sint care apar

ind eu pronumele reflexiv,cind fari,fir: ca
/sé& fie o deosebire de inteles.

Aga,de exemplu,sint atestaté' dtrini

§i a batrini,identic cu sensul de astizija ge
bolnavi si a pglggvii a se cuteza si a cutezas
a se domni si a domni. Deasemenea in limba po-
pulara de astdzi,se mal zice g-ge domni $i a-

ceasta e intr'adevdr surprinzitor. Pentru o&

11 gésim uneori 1In textele traduse,nu poate s&
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fie vorba de o formi intrebuinfatd in limba cu-
rentd; In slavicd avem ceva echivalent, adici
ghsim xgggxiil_gi,prin urmare reflexiv,gi du-
‘pahgodelul acestuia s'a zis de citre traducito-
riithogtri,g_gg_ggmnl. '

A_se fi&minzi i a fldminzij; a se glumj a-
pare in~t§kie16‘traduse,insé intrebarea e dacd
nu a circulat oa reflexiv gi in limba de toate
zilgle §1 deci nu am avea de a face cu redarea
slavicului glgmljl_gg. | :

Intilnim apoi: g ge ride. Trebue si adiugim
cd te riz{ are o nuanti deosebits .intrucitva ,
pentru ci are sensul de batjocuri,e risul care
subintelege batjocura. 7

A_ge Jura gt g juras dealtminteri gi in po-
por se zice a se juras a se ficidui si a fiehduls
a_se intupeca si a intunecas a se invita 3ia ip-
Yata i astizl se mal zice,insid cu nuanjare de
sens,pe cind in secolul al XVI-lea a_ge invita
era identic lui g jpvita. Totugl,de data aceas-
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ta,pentru_cd nu avem ceva corespunzitor in lim-
ba acﬁﬁali,cred cd trebue si admitem iardgi in-
fluen@éiformei slave, _

A_se naste si a naste,nici astizi nmu s'a
fixa?uin ceea ge,pr;veate limba poporulut; 1i-
terar‘zicgm'g;gg;ng§§g,insé se zice gi am npis-
cut ig_anpl cutare; se pare cd aceastid formi
va cédea in desuetudine.

A_se povesti corespunzédtor slavicului po-
vestiti 5§ se poate si fie o simpla redare a
forme!l streine,cu toate cé nu e sigur.

Trecem la aspectul pe care i1l presinti in-

dicativul present gi in primul rind vom aminti
foiﬁa care spare cu terminafiunea verbald in'
~gzs aici limba veche se»deosebe§te de multé
ori de cea actuald,fie cd nu presinti aceastd
term{natiyhe,fie cid o atestd unde astiizi nu ¢
intrebuinjati.

‘Asa gisim o formi cum e imprumuteazi; nu
stiu s& se mal zicid pe undéva astdzi eu Impru-

¥
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mutez,ci imprﬁmut.

(v

Pe urr¥ o form® ciudati care e atestati nu-

mai la Coresi: iniunecazd in loc de g¢ intunecs;
acéasta cred ci fird esithre trebue onsideratd
ca falsi. Tn schimb,gisim forme care chiar da-
ch nu sint absolut nescunoscute astizi,totugi nu
'apar§in linbel 1ite are. Para uerminatiunea -ez
in secolul al XVI-lea se zicca incet in loc de
incetez,cercet in 106 de cergetez,siget-in loc
de §_Letcz,1n3a trebue si adaug ca apare gl in-
dicativul present In -gg,adicd gercetez etc.

% de Emintit 21 o _se spéminta} cu fonetis-
vmul acestei forme ne-~am ocupal rindui trecut la
fonetica secolulul al XVI-lea; in secolul al XVI-
lea mi spamint apare mai des. Astizi nu am pu-
tca spune care formd ¢ cea mai des Intrebuinga-
ti,pentru cf cel putin impresia mea e c& se zi-
ce tot agu Ae des i inspaimintez si Ingpidimint:
poate totugi si fie tendinta spre mi inspdimint;

1 _ingpdimintez poate si pard arhalc gi iIn con-

-
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trast tocmai cu ceca ce constatim pentru alte
verbe In special 1In secolul al XVI-lea,care a=-
par cu terminatiunea invariabild: a turba, de
exemplu; s2 zice gi turbd si turbeagzd,inséd par-
cd invers,tendinta e spre forma -gz: ;ugbeggé;
turbd e in orice cas mal rar gi mi intrcb dacd
n'ar putea si fie in joc aici o anumitd expre-
sivitate: cel putin turbeazi Imi pare cd e mai
expresiv decit turbi.

Pe de altd parte insd,mi ingpidimintez mi
gse pare mal putin expresiv decit mid Inspiimint.
Deci sint nuante de felul acesta,care uneorl
parcid te indeamnd s& interpretezi intr'un fel

schimbarile; alteori Insid ne duc pe altd cale,
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Vorbind de formele care primesc terminajiyu-
nea -gz trebue si adiugdm pe abelea care .se oon-
jug/é la acelag!l mod gi timp prirﬁind te’miﬁa’gﬁii-
une;a numitd incoativd., Verbul g trebuj astézi
apare cind intr'un fel cind in altul,flexionat
cu aceastid terminatiune,sau TArd ea. Intrebarea
e: faid de limba din secolul al XVI-lea,csa de
astdzi ¢ justificati s& Intrebuinteze cindo for-
mi,cind altasadicd si se zicd trehbueste gi tze-
bue ? Pentru cé,de fapt,acesta e usul actualj

in secolul al XVI-lea avem verbul conjugat con-

stant cu forma incoativi: gu_trebuesc,tu treby--

i
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sgti,el trebueste.

Cum rimine deci cu ceea ce gasim alédturi ?
Intrucit e indreptédtitd forma irebue ? De sigur,
dack {inem sama de intrebuintarea mai frecventd,
aceasta apare in favoarea formei 1ncoat1ve,ins§
cred cid limba literard ar trebui s& se hotaras-
cd intr'un sens gl acest sens mi se pare cid nu
poate fi decit urmitorul,adicd sd se admitid o
singuré formi,cea de persoana a III-a,cu atit
mai milt cu.cit aceasta e cunoscutd ca putind

f1i utilisatd g1 cind e vorba de persoana intiia
-séﬁ a douas eg‘;:gbug 88 md duc,iu trebue sd te
duci,iar'ng tu trebueste si te duci.

ca variatiune de. terminatiune,in secolul al
XVI-lea e de amintit lardgi ci unele verbe apar
cind cu flexiunea incoativi,cind firi eajaga,de
exemplu,se zicea luyce $i luceste; rape gi répes-
1€,

Ne intrebim: comparind mal ales cu limbe de

astizi,intrucit unele forme sint preferabile ce-
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lorislte si in aqelagi timp,cum s'a ajuns 1la
0 schimbare de flexiune la.acegté verbe ? Un
lucru pe care Il constatimye tendinta dia ce in
ce mal sccentuatid pehtru formele incoative; as-
tazi nu gtiu s& se mai zicd pe undeva rgpe in
loc de répeste; deasemecnea se zice lucegtc mal
muit,cu toate c& lyce nu e absolut necunoscut.

\ Dar dacéd ne referim la o altd formi g stri-
duci,alci constatém esitéiri intre gtréluce si
atrélucegte. Casul nu e aga de simplu,pentru ca
dach pentru g.Juci apare mai mult_fdrma iermina-
td in -ggte i dacd ar zice eineva luce,ar pa-
rea arhalc gi dialectal,aici la gtrdluci apar e-
pithri, Cred cd intervine intrucitva tot expre-
sivitatea gi anume in legdturd cu numirul mai
male sau mai redus de silabe. Cind se zice Jy-
gegte,am impresia cd forma are mai multid amploa-
re 31 In orice cas,lucegte fatd de luce cel pu-
tin dupd sentimentul limbei de astdzi,e mai ex-

presiv.



20y
Lowv

§numé intreb atunci,daca reveninm la cees
ce lisan in vag lectiunea irecutd cu privire
la -gz,ma jntreb\dacé terminatiunea -gz sau
lipsa ei,nu std 1in 1egéturé uneori cu aceeagi
tendin{é de a miri expresivitatea ?

jatd vre-o doud,trei exemple:

Intre mi_infior si md infiorez,cu toate cid
la prima vedere nu s'ar parea cé ar fi deosebi-
regarn impresia cd md Infior gi se infioara o
mai expresiv decit md inflorez st se _infiorea-
28 @j_deci,expresivitatea dacd tre§e peste 'un
anumit numdr de silabe,slabegte si ca o contra-
probé cred ci ar fi intrebuintarea formei mi
zatremurez; ma cutremvr e mai expresiv; mi cu-
lremurez,nu mal are acelagl efect,

Alt verb: g turbura: méd turbur i md turbu-
rez,se turbureazi. Dacd raminem la forma fara
-gz,m& turbur, avem numirul de silabe in acord
cu expresivitatea intentionatd gi atunci md in-

treb cu privire la ce am ldsat in vag rindul
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trecut,c¢ind aminteam forma iurdb si turbez.

; Jurbez pare mai expresiv,cred,decit turb,
prin adausul lul -gz. Adi¢é uneori eipresivlta-
tea scade cind e un numir prea redus de silabe,
chiar o singuri silabi.

Prin urmare,furb se pare ci are ceva defi-
cient,0 lacuni; imediat cé adiugim {gz};uxpez,
turbeazd,pare intr'adevir mai plin cu#intd&n&i
expresiv, Si atunci revenind la formele cele-
lalte In -ggg,cred cd tot aga mne-am explica
preferinja de multe ori pentru cele in -ggg,fi-
ind mei de efect,mai expresive,ciné nu intrec
un anumit numdr de silabe gi atunci lugegte
s'ar explfca in felul acesta. -

Vedeti,prin urmare,cé s'ar pirea ci e un
fel de misticism filologic,ceva care ne duce
la subtilitd{i,insd cred ci dacd s'ar urmiri
g1 pe aceastii cale procesul acesta ‘de trans-

 formari,devieri fatd de limba veche,am putea

in unele casuri s& surprindem Intrtadevir ce-

s
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va caré si ;xp;ice in acest sens; alteori firegte,
cd ar raminea puncte de intrebare,c;;; E& duc spre
alte explicatii,
Revenind la alte casuri $i in sens negativ,adi-

cd lipsa de term@na@iune incoativi,amintim din se-

colul al XVI-lea forme ca eu impartsdespart in ioc
de imirtesc,despirtesc g! tot oga eu pat In loc de
ratesce. ——

In plus,sint de relevat tot 1la terminaiiunea de
1nd£c‘t1v present citeva verbe care diferd de cale
de ‘astizi si in sensul <3 se.aprupie\hai multdm Proe
totipurile jor latine. Aatfel ge .zices in secolul
al XVI- lea,gg_mg;lu, strind pe 4 din latinvl MORI-
OR. Ast¥zi s'a unifprmisat aceastd formé,in sensul
ek § a diaparut suo influenta altor verbe care a-
veau'pe I neudrmat deA;,san dela conjugarea aceasta‘_
sau delsa alté conjugare.

Vefbul a_3ti m secolul al XVI-lea apare iarégl

ormal la perscana a III-a ds ludicativ present psn-

.Densusianu,

§
omink Ip sec,gl XVI-léa Morfologia.Fasec.ll
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tru cd nu presintd pe g3 latinul SCIT nu putea.sd
dea intr'adevar,decit el gil,care se mal aude ast-
fel gi astdzi in multe regiuni; chiar in poesia
popula:é ge vede bine pistrati aceastd formi.Deci
in gti din secolul al XVI-lea avem aspectul mai a-
propiat de cel latin. Daci e si explicim pe stie
de'astéz;,t ugor,pentru cé& e tot un fenomen de a-
nalogie,datorit intilnirii cu verbul a scrie: em
scriu,eu stiu,tu scrij,tu stii si deosrece persoa-
na\a treia a lui scrie e el scrie,a fost natural
ca 84 se zicd el stle,dupd modelul lui gl__gézlg.
De amintit g1 telul in care se prezintd la indica-
t1v present g suferi. Aici wusul actual e iardgi
nefixat. Las la o parte perscana. :’fﬁtiia,céci de ea
ne-am ocupat la fonetism,unde spuneam c& trebue sd
preferdm pe 53;531511 ce predomini c¢a vocalism in
acest verb,e g. Acel & isolat de tot la persoana
intiia,gre ceva care dupd mine e antipatic.Persoa-
'na a treia singulari e lardgl normald g] sufere;
pluralul e ifartigl normal in secolul al XVI-lea:gi
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gufer. Ceil mal mmiti zic ei guferé. In secolul al
XVi-lss se souﬂﬂa g; 2z0p8p - 24 sufer. Deci cred

o iioi nu poate 84 Tie nieci o eaitare. l1imba 11~V
terard s& se,fixeze;pémtru aceste forme gi sd nu
tolereze pe scel § Tinals si me emcludid cu desivir.
gire g suferd sl cele de feluwl lui,care sint ano-
malii,in 1imba noastrd,

Trecem la felul cum e prssiuﬁé verbele din

punctul de vedere nu al termina&iunéilci'al voca-

5-\
lslﬂxgin_zemé,varia§4uni care Iggln gl i legaturi

cu fonetismul studiat altédatiganume variatiuni de
vocalism gi de consonantism,dupé indicativul dife-
riteiéi‘conjugiri g1 atﬁnci avem de amintit casul
lui eéé£.§! 2dap. Forma pormald ar i adap dels

ADAQUO insk s's intimplat analogisarea in favoarea

lui adip resultat din z aton dela ad4pa.

De amintit verbul g spiires care apare gi ‘' mai
deesebit ca fonetism,fatd de formele actuale, Eti-
mologla,cum am mal spus gi alt¥dati,nu e tocmat

clarl.inaé'se pare ¢d trebue si plecim dela un de-
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rivat latfn vulgar EXPAVORIARE. La persoana intiia
€4 m& gpar sau"gpﬁz:!u. iu te spari,el se spare,noi
ae spixem,vol v gppdreti,ei se spar. Vedett, forme
care sint destul de deosebite de ‘cele de astizi si
ig prima vedere s'ar pérea cd fonetismul nu e toc-

mai clar,insd se vede limpede ¢d avem de a& face cu

un proces de asimi-lagie,adicé 1nfin1t1vu1 8 _a

foat asimilat gi 8'a zis £poreg §i atunci g1 le in-

dicativ s's zis dela nQLn.e___P_I.ﬁm-—'ngi ne. gpm,

mmutlawmt.i. §i atunci s'a zis

L ilap pereoana intzia,wﬂu.gp_ul.ipm

In secolul al XVI-lea,cel pn@in dupa textele ca-
re ne sint la dispositie,nu avem nici un exemplu de
forme cu g; totdeauna se zicea 8par.spirem. De adé-

ugat in ceea ce privegte fonetimmul,cid scrierea se -

deosebegte intrucitva la 1nf1n1mv 31 la perfect,

——

1ndioativ present,de scrierea i ortografia de as-

tézi: In secolul al IVI lea se scria wﬁm Noi

refacut foma anb influenta altor verbe de con-

Juﬁrea intila: g téis - félere--a spiris.- spiri-
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. gre. Firegte,e o analogie aici care a uniformisat
terminatiunea in sensul lui is.

larédgi aspect complicat presinté vre-0 trel
verbe care se intilnesc ca fonetism $i anume g in-
conjura,a impresura §i = masura.

In secolul al XVI-lea abia Incepuse si& se ma-~
nifeste tendinta de gnaloglsare,analogisare care
a dus la schimbarea vocslei sau vocalelor,chﬁrdin
tema; §i anume aatéii cei mai mul{i pronuntd ip-
conjoard,infinitiv inconjoras tot asa migoard si
impresoari. Dacé 1u§.m prithafbrmé gi procedém eti-
mologiceste,a inconjuzra reproduce pe latinul IN-
CONGYRARE. Ce s'a intimplat ? Up verb cum quugg:
Suxre care pleacé dela EXTRACOLARE s'a imiilnit ou
ngnsgangg.La 1ndicat1v _present gt:ecurg se é;n-
Juga' gj;;ggx 31159921 jﬂ;}ggg;g gi atunci sub in-
fluenta unul asemenea verb s'a zis inconjoard, pen-
tru ci inggnjnzg se intilnea cu girecura.Tot aga
qi la infinitivul g_;g_gnjgzg Deci in felul aces-

ta se expllcé formele .‘tuale cug sl cu 28,
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Procesul s's int{ns mal depaexte,ls g ippresura-
impresoard,reféacut i’sfré.gi dupé sirecosark; deaseme-
nee migosgd in loc ‘de misurs,

Ne intr_ebém: aceste forme care sint totusi a~
doptate de cei xﬁgi mulﬁi,cu g,n'ar tre‘b};i sd fie
lésate la o parte ¢ iZduc dupéd ele confusgii gi un
fel de epidemie fonseticad. |

Trecem la formele de conjugarea s doua.Aici in
priIm:II rind,e de amintit,de exemplu,cd acelsa care
in latind aveau un d in temi,apar constant in se;:o-
1ul al XVI-la.a cu z la perzoana in't.ii'a.a‘dici an yéz,
ﬂ.?ﬂ.dela TIDEO , SEUEC, desvoltare nomsli,pgn“.
tru cék d 4 e in hiat nu putea sd dea decit z. Lim-
ba de mai tirziu gi in genera.l cam aceasta e ten-
dinta in urmé.a mtrodue pe 4t m,_g_gg,w prin
‘anslogie cu cels de & trela,cum ‘e M} dupa tu
7 g_r_g'g.;,reiv'a' zie i _vegl g1 prin :mal‘ogie 8'a ajuns
gl la coi;,jugé.rea a dova s& se prefere. astizi segd
i yad. . | ” o
Verbul g putes,constant in seéolul al XVI-lea

e
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apare la persocana intiias gn_pggi §i e surprimziitor
cd nu e atestat o singuré.daté‘cu 1: pot. Astizi
- 1imba literard e pentru aceastd din vurmi formi.RBu
cred cd nici aici nu putem 23 esitdm: <trebue s&
preferdm pe cea ou .-f,cu atit mal mult cu cit
avem aici scrierea in favecarea luiila petispoate.

Trecem la conjugsrea & £reia.~Am1nt;m Pe 2z la
forme ca grez etc. Tot aga constan$” In secolulal
XVI-lea se zice gu crez,en tinz,eu réspumnz, gred,
tind,réspund. _ A :

Vedeti c& limba din secolul al XVI-lea de doud
ori a cdutat sé intrevuinteze pe z: intil casé jus-
tifice la conjugarea a douajey sez.ecu viz si la a
tretgyﬁggait uniformieat’ in limba veche, dup& a
doua.

In 1limba noué,procesul a fost inversat,pentru
cé a fost reficutd conjugares a dous; gu Vvid,dupi
Y treia.&g fi de amintit larfigl casul lui gggiing@
ucig,insé in secolul ad XVI-Iea,inveraareﬁ ¢ numat

partialéa si fnlocuired luil § cu g e logicd; adich
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s'a plecat dela verbe ¢a & g;iggg unde E era in te-
ma verbulut. A Spneinde pe care l-am amintit gi . in
limba descintecelor,in secolul al XVI- lep .apare;
foarte curent. jngipde a fost inlocuit apoi cu in-'
q;ggg prin anslogie. ' ‘

‘ Pentru a trece la conjugarea & patra,e de amin-
tit cd un verb cum e g guzi,presinié forme de per-
soana intiifa ey guz,resultat normal din AUDIO.

In lfirgit.citeva cuvinte despre o form& care
e g1 sa nefixati in limba de asthdzli. EXIRE & dat
$n rominegte g fegi; persoana & treia EXIT trebuia
si fie jese. Unii zic la persoans a treia de plu-
ral,el iasi. De ce ? E o formd care ﬁu are nici o
rafiune. '

¢cind ¢ vorba de conjugarea a patra,la a treis
de plural trebue si se zich ef ies,gl aud §i lim-

ta literard trebue sk se fixeze In acest sens,
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Formele de subjonctiv concordd in general ocu a-
celes pe care le-am urmiirit rindul trecut,privipoé-
re la modul indicativ.

St in primul rind e de amintit ci dupd cum am
avut la conjugarea intiia forme care presentau un
-gz in secolul al XVI-lea fatd de limba de astézi,
care nu presintd aceastd terminayiune,natural cd gl
la subjofictiv nu ne poate surprinde dacad intflntm w
verb cum e s& Iimprumutez. v

E de relevat din Pglia dela Q:égjig,o formd cu-

qrioasﬁz sd ptréiluceze. Aceasta ne surprinde,pentru

MY‘%,““ are deloc aspectul de morfologie romineascd,

/ F4ind un singur cas,putem presupune ci e 0 eroare
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sau o confusie intre s& lumineze g1 g& stréluceasci.

In orice cas,nu putem coensidera un asemenea subjonc-
t1v Intrebuintat in limba curentd. :

Trecind la conjugsarea a doua,se repetd gi aict
firegte parficularititile pe care leeam constatat in-
ainte,adicd se zicea gu s viz,eu 88 sez etc.lLa Wre-
doud verbe de conjugarez a doua,gi trebue sa antici-
pém gi de a patra,apare uw la persoana
a treia de singular,care insi nu poate s& nme sur-
prindd; de exemplu,verbul g umplea in secohdal XVI-
lea apare atestat _g_é__j;nplg g1 88 Ippld. Un verdb de
aceeagi conjugare,intiniplétor nu e atestat decit cu
o singurd terminat iune, anume g_imépg_g,étestat nu-
mal cu forma terminatd in -£,88 incapd,insid trebue
84 admitem cid exista gi cealasltd terminatiune in -g,
88 incape. Paralel lui igple si incapi sd anticipim
gi verbul g cumpli,care apare tot aga: el s8& cumple,
el s& cuppld.

Trecind 1-# conjugarea & patra,e de smintit cé&

dupd cum am vézut forme fardé incoativul -ggg la in-
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dicativ,tot aga la subjonctiv., Prin urmare sint foar-
te normale flexiunile ecu sd impart,eu 88 despart in
loc de cele normale astazi gy_gi_impgxygﬁgtgngngg-
partesc i tot aga eu si rgp aldturi de-gu_sa_ répepc.

Trecem la formele de imperfect. Acestea relativ,
se deosebesc mult fatd de éele de astdzi gi mal ales
fn ceea ce privegte persoana intiia singularé. Y AT
e treia plurald. In ;ccolul Bl XVI-lea nu apar Qrme
de -p final gi la toate conjugirile se zicea: eu ldu-
gg,eg'gégeg,gg_qsgggyforme care mai vegeteazd aspézi,
de éxemplu,in Maramuresg. ;

De fapt nu ne poate surprinde lipsa luil -g pen=-
tra cd din latinul LAUDABAM nu putea sé resulte de-
cit o asemenea formk. Cum s'ar explica schimbsrea in
gensul care g'a fixat in limba moderné,adicid prin a-
diugares lui ~p ? Pirerea curentd,gi D1 Tiktin o im-
pirtédgegte,e cd am avea de & Lace ou influen{a plu-
ralului: deoareece se zicss ;oi l3udam,s'a refiécut la
eingulat o form& eg lgudam,primind le persoans intiia

de singular un =g la v¥irsit dupéd plurale
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B o pérefe care nu e-imposibilé,insi cred cid ex-
plicatia e In sensul pe care 11Prata 81 pe care vm
gisi-o gi cind ne vom ocupa i de persoana a treia
plurala. Cred anume c& n'a intervenit deleoo influen-
%a formel de plural,ci tramnsformarea a putut s blé-
ce dela influenta lui gm; persoané a doua eralnllén-
dal; acest ldudai se intinea cu fu gi dela indicati-

vul present al lui g gvea. Deoarece la indicativul
‘ pPresent persoana a dous era jn_ai,a fost firesc lu-
cru sa se accentueze tendinta de uniformisare la per-
soana intiia g1 dupd gy ap ='a putut zice:gn l¥udam
sub influenta acestei forme.

Agt merge mai departe,chiarysi cred ci aceasta
ar f1 phrerea cea mal sigurd,cd poate fenomenul de
analogisare a plecat dela verbul g avea. Adici ge
zlcea: gu _avea 51 la plural fol avegm,insd decarece
la imdicativul present era gu am,atunci s'a putut
foarte bine ca dela gu gves sub influenta lui ey
an sélse ajungd la gu sveam. Dect influenta singu-

- larului imdicativului la perscena intiis asupra jm-
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perfectului de acceag!i perscané,a putut foarte bi-
ne sa porne;scé dela verbul 3 _avea s! s& se genera-
liseze gi 1la alte forme. Ti su atit mai mult ered
cd e de admis aceast® »ivere,cu cit dacd ne referim
la plural,pergoana & tre2ic.=ici avem o indicafle,du-
P& mine categorici,cum ¢ fercmenul a plecat in sen-
sul cum spumeam,sadics ¢+ . werhul a&xiliar;

In secolul al AVI-iea.ia Lergoana a trela de
plural se zicea: gi 1ivds,si sices,si auzeg.Tirziu
s'a produs transfoymares saau T iu-ge ~§ la plural,
D1 Tiktin admite éi.ﬁﬁﬂémb&f*“ fermel de imperfect
la a trela plural ar fi datoriia influenjed indica-
tivului present la aceeasl psrsoand,adlicd deoarece
se zicea g laudu,ei tacu,cind -y ers pésirat, 8'a
ajuns sd se zicd dela o vreme ef liuday in loc de
el 13udé. Ce comstatam insi © c& impunerea férmelor
de imperrect terminate in -u,apar-Tn momentul c¢ind
procesul amu{irii lui 3 era implinit,sau pe caie 8é
fie implinit,

Trebue sd admitem cd fenomenul analogisiéirei a ple-
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cat tot In sensul cum spuneam inainieydela verbul
2.8vea., Adicd deoarece perspana a treia de plural
era g1 _au,acest au a putut sé influenfeze imperfec-
tul gl_ié;m_a 81 s se zicd ei l#&uden in loc de .gi
léyda.

Trécind la alte particularité{l referitoare tot
la imperfect,avem de amintit ce distinge g1 foarte
marcat,conjugarea a patra in limba veche de cea de’
astdzi., Intii apar formele in i si i + guzi(l)a,for-
me care aratd ci la conjugarea & patra s'é.mentinut
la imperfect vocala caracteristicd a infinitivului,
i. §1 ge pune acum intrebarea: cum si se ortogra-
fieze in limba de astézi ? Cei mal multi seriu ei

auzeay dupd gi vedeau si Academia acum cincispreze-
‘ ce zile a votat aceastz uniformisare, Am prot;stat
contra ei. Eu am rémas la gl auzigu si mi se pare
ck aceastd scriere e justificatd i prin traditie
g1 prin pronuntare destul de réspinditd in acest fel,
pentru cé traditia secolului al XVI-lea- pentru ver;

bele de conjugarea a patraera in acest sens.
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De addugat ci acea cstegorie de verbe de conju-~
garea a patra,terminate in ~i,in secolul al XVi-
lea apare cu ceva care ne surprinde ,dar care e in
acord cu ceea ce am constatat., Se zicea gmoriia.Ce
s'a intimplat ? Dupd cum la auzi 8'a addugat termi-
natiunes -ig,1la verbels de sategoria aceasta,aceeagi

.
terminatiune s'a adduget lul -i: omorid=jig g1 in fe-
lul acesta se explicd cees ce ne surprinde. Era in-
s o categorie care n'a putut sf-gi pistreze situ-
atia speciald,pentru cd Intr'adevir,gomoriig dela o
vreme a trebuit si cedeze gi s'a schimbat in omora.
-
Trecem la formele de p@xggcz. Acestes 3int, pu- -
| .

-tem spune,cele mal complicaiescu cele mai multe va-
riatiung, '

In primul rind e de amintit ci la conjugarea in-

tii,terminatiunea era astfel: persoana intita tn -gi

(u) ca g1 astéizi,cu y final saw firi,indiferent: ey
l3udai(u); persoana a doua: tu liudasi; a treias gl

ldudé. La plural: noi ldudim(u),voi 138 el ldu-
daré. Prin urmare,diferenta frapanti e la plural:goi
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l4udému,vol léuggmf in loc de poi liudardm,vol l3u-

darigi,ca astazi.

Trecind la categoria a doua, avem la plural:poi
téoum, voi tdcutu,ei ticuré i tot aga mol vizum,

yoi vazutu etc.
La a treia: poi crezum,vodl crez,_g_‘wetc.

l1a a patra: noi suzim,vei auzitu in 1oc de poi
auzirém,vol auzizdti ete.

Cum s'ar explica aceasti diferent{d ? fm ce pri-

vegte persoana intii plural,dificultatea nu e iare
g1 putem ajunge la o explicafle,adicd plecind dela
cbn:}ugarea intii,din latinul LAUD;}VIIUS trebuia na-
tural sd se pAstreze cu g. Cum se explicd & ? Sub

influena lui ﬁl.liﬂdﬁ Cum se explicd insé& lRudi,
pentru c& LAUDAVIT 'b\&fnuuu 34 dea gn_u.ig..

Cred cd explicatia e urmitoareas sub influenta

lui & dela indicativ presenti acolo tot aga e para-

‘lelismul el laud¥ - poi l¥udim gi astfel s'a stabi-

lit paralelismul gi la perfect.»d}

Ajungind la persoana a doué}aici intimpindm di-
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ficultati pentru ca LAUDAYESTIStrebuié g8 devind
liudadstl nu liudat.
| Sintem,prin_urmare,depgrte de forma - veche. Di'
M.Liilbke = dat o explicatie gi D1 Procopovici dease~-
meni,inséd nu m'am oprit la pici una.,Dl Procopovici
spune cd anume e influentsa participiului trecut Liu-
dat,dela formele de perfecl compus gi pentru ci 8'a
zis ap l3udat,acesta a trecut ls persocana & douwa il a%
zis voi l¥udat. T greu,pentru cid léudat la periectl
compus e la toate persoanele,pe cind aici I1 iIntil-
nim nﬁmal la perscana a 2ous de plural.

Eu m'em oprit 1a urnltoaress explicaties cred ¢

trebue s& plecdim dels lormoie ds perfect.Aéi%ei VoS

DIXISTIS,a trebult =4 dew it -rominests intr'c eprcd
veche,vol 2z g,devanlt ¥oi 2i8%3,ined voi ziste

(81}

dupi noi zisem a putut =8 fie achimbat,adici sd pri-
meascd pe ¢ sl sa se zicd yol zisste.

% de sigur,c expiicatisz complicatd,care presunn-

C.Densusianu,
imba romind in gec.al IVI-lcs,Mosfologia, P rasc. 12
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ne vre-o doud fas® neatestate, dar mirturisesc cid
fatd de aceea propusf de al{ii,aceasta mi se pare
c& ar trebui si fie mal mmlt luati in consideratie.

Rimine ca altii si dea explicajla cea mal po-
trivita.



g
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0 formd care ne dd;e gspre latind e accea care

corespunde lui VENI. In secolul al XVI-led gaoim
em——
corespunzétor acestuia: gu veniu,cu u analogic de-
1a formele de conjugarea intiia,ty venipi,el vine
sau el _vene,noi venem,xgi_xgggglgl venerd sau gi
vineréd. v
.. De aict fesulté ot dacd cineva nu e documentat

in ceea ce privegte acest perfact,poate sd confun-
de 1nd1cativu1 present cu perfectul,pentru o8, in-
nrfadevér,intilnim gu veniu sau yinludpresentul e
identic cu perfectul gi tot aga ‘¢ persosns a tree
ia singulard.

Pentru verbul g rupe,gésim in Psglrirea furmu-

"

sachi perfectul rupg £ RUPIT. at mcolo gasim



180 _
jéL;zggéi corespunzator latinului REQi?TI,Avmm/
dovadd direct de pistrares latinului RUPI. “Rupesi
e analogisat,pentru c Sntr'adevar,in loc de gu
rupi,dela o vreme = inceput s& se zicd eu rupel §i
mai tirziu,su yupsel,tu rupsesi.

—~- _  1In legiturda cu ceea ce‘gésim odatd la Coresi,in
Cazania lui,ar trebui sid vedem cum se explica ter-
minatiunea persoanei a doua singulard gi nu numai
la aceastd conjugare,ci la toatd seria. Tu liudasi
&€ LAUDASTI; ne-am fi agteptat in acord cdﬂ}gggéig;
mul latin s& avem 4u l3udasti; % nu putea s& dispa-

ra. In Cazania lul Coresi,apare o singurd dati pro-

slévigti-te in loc de proslévigi-te. D1 Pugcariu
Weetelo SR )T
crede c& ar fi o dovadéd de pdstrare pind in secolul

al XVI-lea a lui % corespunzédtor din terminatiunea
latingd -STI. Insé e un cas unic de asemenea forﬁé
de peffect §i mai curind trebue si presupunem ci
s'a tipdrit gregit in textul lui Coresi. Era ugor
sia se facd aceasta eroare de tipar,adicé deoarece

urma t dupd prosli-isi,s'a putut foarte bine stre-
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cura un % provoeat dé ceéa Ce UTIMae

Deci,nu putem spune cu sigurauté,cé g'ar fi péas-
trat in secolul al XVI-lea.furmu,mﬁi veche cu %.Si
atuﬁci réamine sé& explicidm tocmai cidereca acestei
consoane. 5

D1 Msllibke in Gramatica limbilor yomanice, s'a
gindit gi cred cd pe bunid dreptate,cd trebue sé ple-
cam dela forma veche laudasti-ty care prin contrac-
tie a dat laudagg-tu; aceasfa sfar fi desfécut apoi
' in l3udas tu §1 cu pronumele prepus: tu l3udagi.

0 alt explicatie o da D1 Procopovici,adica cre-
de ci ar fi o confusie de timpufi“§i fiééiﬁd dela
mai mult ca perfectul LAUDAVI%ES, eare ¢ vzdus  In
1atina vulgard LAUDASSES, persoana a dous ar fi su-
nat ju laudasi. E cevé care se poate zdmite,pentru
cérintf'adevér,putem presupune céd intr'o epocad mai ’
 veche se zicea 1a mai mult ca perfect,tiu laudagi i ™
pe'uer'S'é}réficut forma l3udsgesi,pentru cd s'a
traﬂsmis s dela persoana intiia.

Prin urmare,nu e imposibil 83 crecem ci formd °’
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mai veche a mai mult ca perfectului,a fost tu ldu-
dasi, Sroubaten & Anet S5 adbibien b sbeastilREks
ar fi trecut la perfect,pentru éé intr'adevidr, aga
interpreteazd D1 Procopovici. Cred€ed sub influen-
ta mai mult ca perfectului s'a zis g1 la perfectul
simplu tu l3udagi. Aici mi se pare cd e o dificul-~
tate,incit puteﬁ rémine la explicatia D-luf Meliubke,

In sfirgit,eint de amintit vre-o douéd forme bi-
zare,pe care ni le ofera runal Coresi; pentru g_ig-
telege,gasim verfectul g%rjgtg;ggg; de asemenea, o-
datd,tot Coresi ne dd gl giérbg in loc de el fierse .
si ig&giggé. cum ar fi de interpretat aceste'perfec-
te ? Te sigur cd mai curind trchue 8 admitem cd
gint forme artificlale,pentru cid in toatd literatu-
ra noastrﬁ\Qéche @i'fg tot ce gtim din dialectele
‘actuale,nu gieim o singurd urmid de ascmenea flexiu-
i -2

Trecem..n perfectul perifrastic sau compus, A-

cesta presinti mal pufine particularitdti caracte-

ristice in 1i: veche i in primul rind e de amin-
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tit. c& persoans a trela de simpular si plural in
limba veche gi dialectal astizi,sint identice: gl

au fost g1 el =m fosgt. Cu toate cé& ne-am ocupat la

seminar cu aceste forme,totugl voil reveni asupra
lor i voi adaugs ceva la explicatia pe care am da-
t-o cind acum trei ani am ficut morfologia secolu-
lui athYIelea.

Intii 88 ne raportidm la ceea ce ne dau texteles
afari de ceea ce spuneam c¢d in general e identic in-
tre forma de singu lar g1 cea de plural,gasim gi ca-
Suriicoréspanzétoare celor de astazi, Asa,de exen-
plu,in Praxiul lui Coresi apare g _fost la persoana
a treiz de singular in loc de au fég;. Pe urmd In-
tr'un document din colecyia a Hurmuzachi,apare g  ti-
g_i,g dat. In Documentele bigtritene publicats de
Dl Rdse—tti‘;gésim m'a prinsu,insé imediat: si m'au
gggn Exemplele din textele D- lui Rosetti,incep sé
degtepte suspiciuni odatd ce in doud verbe consecu-

tive,apare gi forma cu au si cu 2o In insemnirile

la care ne-am raportat gl altd datd,rimase dela Mi-
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rai Viteazul,zasim odatd m'a tremes i alta datgm'au
tremeg., Cum am amintit gi in alt rind,acele citeva

cuvinte pe care le-a gcris Mihai Viteazul,sint pre-
t{ioase,pentru cf vin direct dela el si cuz nu avea
o deosebitd culturd generald,putem presupune ci a re-
dat vorbirea care era obignuitid. Atunci ﬁe intrebam:

in casul acesta,cdatd ce dinsul a scris m'a tremes,

altd datd m'ay tremes,si presupunem c¢i incepuse 3&

i
~

se introduci forma fird

\

/;,?\De sizur ca putem admi-
te aceasta, Insd imédiétVCOﬁstatém sltceva: anume,in-
tilﬁim la plural,in loc de au,ce gi astdzi,pe 3. In
textele publicate de DI ﬁosétfi,avem vre-d-doué,trei
exemple gi a fostu. Ce resultd de alci ? C& acel g
era foarte oscil's.ntl s3i In gregeli de scriere sau vtrarn-
scriere,inlocui;,pe au,fiindca nu putem presupu;e cd
la persoana a tre;a,s'ar fi zis in secolul al XVI-
lea,gl a fogt. 51 astfzi limba e fixatd in sensul a-
cestas numail éceia care nu tin samd de acordul co-

rect,zic ¢i a fost. Acele citeva texte care 8% ne

dea dovada siguri de introducerea incd din secolul
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al XVI-lea,la a treia singular a lui z in loc de gy

nu esistd.,

Rimine atunci 24 urmirim istoriceste flexiunea
aceasta gi apo! si punem In acord persoana a treia
de singular,forma veche cu cea de astézi.Tocmal lim-
pede nu apare au la singular. Plecind dela latinul
"AB?G ytrebuia,intr'o ipotess,dupd sincopa lui b s
avem ge: el ae fAcut. Am putea presupune cd g fiimd
in eilabi atond,in legdturé cu verbul paiticipiu\nh
mator,a putut sd se reducid §1 prin urmare,sé'se zi-
cd el a ficut.

A doua ipotesi. Putem admite ci HAB@% nu a pler-
dut pe b,ct auxiliarul fiind aton,g s'a sincopat 3i
prin cfderea lui ¢ s'a redus la agbi. Acest abt mal
tirziu a putut si se transforme in gu,prin trecerea
lui ey, Tonetismul e coﬁplicat “ntrucitva,insid nu
se poate contesté posibilitatea transformirei 1lul
abt in zu. Dacii admitem explicatia din urmé,atunci
dela sin~ se Intelege ci la persoana a treia,forma

cea mai vech: a fost gu: gl au zis.



188
Dacé ne oprim ia expltbatia dintii,trebue 8i ad-

mitem ca s'a zis intil,el a zis resultat din el ae
218,prin caderea luil g gi sub influenta pluralului
el au zig.s'a zis si el gu zis.

:eﬁ;,Pcate sd fie gl o &ltd ezéllca§ie apropiatd de
cea dintii,adicd am putea presupune ci gi la forms
de avxiliar s'a zis la perscana & treia singulari,
¢l are. Prin urmare,nu era diferentd: la persoana
intiia eu am ficut,ecu am,tu si ficut ca i tu . ai @i
putem presupune cd s'a zis si el _are facut. La plu-
‘ral: noi aven féggﬁ,zui gveti facut,ei au ficut,in-
s& pronumele fiind aton s'a redus la ap,atli si a-

\
tunci cdacé am admite explicatia sceasta,ar fide pre-

supus cé si el are ficut s'a redus la el a facut.
Deci n'ar fi nevoe si admitem pe ae refacut din
HABET si am putea sé plecdn dela forma cealaltd are,
care a putut si fie intrebuintatd i ca auxiliar.Ce
e de cules din aceste douéd explicatii g1 céa din ur-
mi,a treia,care se Incadreazd in cea dintii? B greu

de hotérit,dacd intrfadevir,intr'o epocid veche,ein-



: 187
gularul nu a fost diféren@lat de plural,adicd s'ar
ft z1s el g facut,ei au facut gi dela o vreme s'a
zis el au fécut,ca i ei au facut.

Insé atunci,cum s'ar explica forma noud fara u?
larédgi o dificultate.Cred gi repet ck trebue si re-
venim la ceea ce =m spus acum trei ani,cé trebue sa
plecam dela influenta pe care ar fi exercitat-o.inm-

perfectul, Decarece dela o vreme,cum am aritat,s'a

-~

zis gl léuda i ei l3udau,acest gu ca terminatiune
dela imperfect,a influenjat terminatiunes dela

perfect gi atunci putem presupune ci ei. lauda a pu-

tut provoca pe el a fost si poate in asemenca cas
cind’,ca g1 popular astéizi,se mai Intrebuinja des
auxiliarul dupd verb. 53 ne gindim c& in vremea cind
"se mal zicea poatec curent gl fogt-gu,forma aceasta
v’se intilnea cu ei liudau si s'a putut foarte bine
ca gl lduda sd influenteze pe gl fogt-an si Snrails
natiunea g dela imperfect inti‘f.n;i»ndu-s;: cu gy.dela
perfect el fogt-au,l-a redus la gl fost-a,¢l a foni.

Recunosc ¢i e ceva complicat,dar altd explida’gie
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mai acceptabila nu cunosce. |

.In ceea ce privegte tbt perfectul perifrastic,
e de amintit cd in Cuvinte din batrini,gésim for-
ma au mex%g serisd cu & la sfif§it si urmind docu-
menﬁul,acest & are Intr'adevir valoarea de & nu de
1 scurt sau valoarea conventionala din ortografia
Slavé. Si pentru c& astdzi sint regiuni prin Ar-
deal unde se spune gu_am fostd,gsd fi sgtiutad,atunct
am putea admite cd si in secolul al XVI-le; a ex-
igstat regional acest perfect compus,adica pértici-
piﬁl trecut primind terminatiunea %. Cum se expli-
ci aceastd formi de participiu,nu insist, pentru
cid de el s'a ocupat gi D1 T.Papahagi gi D1 Proco-
poviéi e béierile éint'impértite. In orice cas,e¢
un fénomén care ge fﬁtilﬁegte $i la Aromini. Ches-
tiunea e dacé e ordesvoltare'1hdepéndenté in daep-
rominé,fatd de céea ce e in aromind. E greu de ad-
mis,penfiu ci aceste coincidente sint prea frapan-
te,pentru ca s gpunem ci fenomenul & luat nagte~

re ls nzrdul Dunérei,independent de ceca ce e la !
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e oprim putin la perfectul subjonctivului.Aici
gl astlizl se face confusia,adici se zice gu sd fiu
yazut,el g8 fie zuzit. In secolul al XVI-lea,flexi-
unea obignuitd e: gu & fi vizui,el 58 fi au zit,pen-

tru ca intr'adevar,istoricegte se poat: explica u-
niformitatea lui gé__u,auxili_arul,.iqndiferon't de sin-
gular sau plural, 51 tot In legitura cu fo_rmelé de

trecut,la mai mult ca pez;fect,ca. gl l.a imperfect,in

aecolul al KVI-lea,m ‘1‘1'psc$t.e la persoana intiia,

cici latinul LAUDAVISSEM apare sub forma gu_;gy_dagg
I\\_

gi dupd cum la imperf®ct s'a adiugatl m. tot age gl la

mai mult ca perfect. Apoi la persoana a treis plu-

ralsavem gi l3udase,nu laucaseri.

_ Trecém la formele de viitor,care presintd fardgl

—

N

! complicat; i‘e. Intii,corespunzéater ’lui VOLEC avem gu
y0i; corespunzéator lui VELIS,avem tuy veri sau yeis
yel se ygxplicé} prin a.nalogie,dupé. casurile 11;,1 ,.m'
sariwtu sal,tu ceri,tu cei si aceasta trecere s'a
‘reper"utat in _g;_,xg},jﬂxémma”s‘" q fost explicatéd 2«
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D1 M.Libke gi cred cad trebue sid raminem la explica-
tia D-sale: VOLET D> ¥ e; Yoare aton a dat vare si
pe urmé vare s'a redus la yg sub influenta lui g a-

laturi de gre.

Trecind la plural,in secolul al XVI-lea avem:
nei vom,vém,¥rem gi chiar yem. Cum trebue si fie in-
terpretate aceste variatii de fonetism ? S'a admis
pind acum de toti gi de D1 Tiktin,cd trebue si ple-
cim dela VOLUMUS devenit yome. Insé,dacéd avem pe de
o parte vrem lauda,pe urma yem,vam i yom léuda,mi
se pare ci nu putem s& admitem derivarea din VOlLU-
MUS,pentru céd odatd ce la persoana a treia era VO~
1FT,1a persoana intita plurald trebula sa fic VOLE-
XUS in latina vulgard,care a devenit yrem. 5i atunci
se zicea in secolul al XVI-lea,noi yrem liuda. ¥Yren
cu pierderea luil I prin disimilatie,a putut foarte
bine s&a devini yeg i atunci ne putem explica cele
citeva forme atestate in Pscltirea Scheiand de poi
¥em lduda. Pe urmid yeg a putut foarte bine i fic
schimbat In yap,dupf cum aldturi de pvem intilnim gt

-
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avim,cu trecerea lui g la § normald dupd labiala Y.
Si apoi y8pm a devenit yom sub influenta luil ¥y,ca §i
la batez,pédruzb devenite botez,porumb.

La persocana a doua de plural,avem yretl si veti;
la a treia,vor. In sfirgit,trebue si adaug cd inlim-
ba secoluluil al XVI-lea,foarte des apare viitorul cu
ams an sé _merg,al 88 mergl,are s& meargi. Pe urmi,vi-
itorul care nu'tfebue s& fie luat drept al doilsa:
voi fi bitut,de exemplu in Palia dels Origtie, ¢ i-

dentic,dupid cum aratd contextul,cu yvoi bate. Pe urmé

mai apar constructii perifrastice cum era: erag a tri-
nite si are a afla.
Deci in unele privinte morfologia viitorului,in

secolul al XVI-lea apare mail bogatd decit astiézi.__
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e
Un aspect complicat gi interesant pentru cé& ne
duce la o mare varietate de forme ne ofere presen-

tul condi{ionalului, In primul rind e de agteptat

s? gasim aceleagi forme ca gi in limba de astézi.

‘ Gasim in secolul al XVI-lea forme de conditio-
nal cu auxiliarul g _avea: asi,alsare,insid trebue
1 adaug c& persoana a trela de singular éi plural
aparc sub doua forme: agré si are. El ard meggg gi
.¢_g1;_m_xg§ $1 tot aga la plural, Probzbil ci for-
ma mai veche a fost gré,atrasé apoi de gre.daci an
vleca dela g;g,considernndu-l ca mai vechi, ar fi
greu sa& explicam pe &,care ar fi Inlocuit termnina-
tiunea,fiindcd & nu are nici 6 concordantd,nicl o

apropicre ca sa fie introdus in cacul -acesta, pe



153
cind gre exista,degi ocu altd functiune.

Dacd,prin urmare,constatim aceasta in limba ve-
che,ne intrebdm ce poate 38 fle,de fapt,acest auxi-
liar cu intreg aletemul perifrastic dela condifio-
nal. De unde provine gg5i ? Weigand spunea cd din
legiaturi sintactice liuds-vrea-gi-eu s'ar f1 putut
ajunge la l#udareagi eu - eu agi lduda,insd nu avem
nici un cas amalog ca si presupunem cé la persoana
intiia conjunctia gi ar fi putut deveni prin urma-
re acel gsi, enigmatic pind agum.y

S'au gindit unii gi poate nu férd dreptate, ci
deoarece avem in'domeniul romanic,in special pe Ta-
éel HABUISSKjaturic! poate c& la persosna intiia ar
f1 o urmd de HABUISSE,cu schimbare de terminaf lune,
Insé ne intrebém imediat: de ee nu ar f1 fost cum
ne-am agtépia,persoana intila ey amgeé liuda, cdel
prin contractiurea formel trébuia sé& avem ggs'?_SI
acest gse cum ar fi devenit~gn_3§i?

Cé uneori gi mal ales In domeniul romanic,in al-

Oe Densusianu.

Limba romind in sec.al le lea.Morfolog;g Fasc.15
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te limbi decit a noastri,s'a putut Intimpla incru-
cisares auxiliarului dela un timp sah altul, e ua
lueru care poate fi'constatét. ;

Deci n'ar fi surpriﬁzétor ci in limba romind
s'ar f1 incrucigat,sd zicem condit{ionalul cu avres
@1 conditionalul cu g gves. In secolul al XVI- les
avem de relevat un condifional,acesta dbsolut clar
gl foarte caracteristicynu cu auxiliarul,ci cu anu-
mitd terminafiune,dupd conjugare. Anume,un conditi-
onal terminat in -are la conjugarea intiia: de ex-
emplu,eu & uitare corespunzator luil gggé_ﬁaniig.
Aldturi de -are,apare de citeva ori,mai rar atesfat
gl -gru: eu si uitaru. ;

Conjwgarea a doua: -yre: eu si_ tacure corespun-
zator lui dacd asf ticea. . g

conjugarea a treia: -gre: W = dacd
aslmeree. |
: Conjugarea a patra: gu g& guzire gi intocmail ca
gf la fntita,aléturi de -ire,apare mai rar g1 -iru.

La conjugarea a doua nu e atestat nicil Uh'exém-'
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plu in -uru.

Trecind la terminafiunea persoaneia dova avem: g
M:Mﬂu!w §1 38 auziri.

La persozns a treia avem g;~§g_l§nggxg 1@33;_

mersere,sugire.

Pluralul se intelege aproape dela sine: poi gl
liudarem,nol s& técurem,nol sé merserem,poi si auzi-
Iem. Persoana ; doua: 13;91,-31;1,-5;;1,-1121. In

sfirgit persoana a treia de plural,e identicd cu
cea de singular; prin urmare,égléé;léggggg,jéggzgu“

.Puteam s& adaug cid la conjugarea a patra,excep-
tional,de exemplu,pentru verbul g gti avem gt -ure.
Deci influenta de forme cu conjugarea a douasgd_sii-~
ure,influentatd de perfectul gtiyl si #e participiu
gi gtunci apare aici terminatiunea -ure excepfiona-
1a fatéd dey-ixg la conjugarea a patra..

Deciycum spuneam,e o abscluti simetrie in ceea
ce privegte aceste forme de conditional. Explicatia
lor: cred cd trabue~sa plecéam dela perfectul subjone~

- ¢ivalui. Unii s'au gindit la imperfeq%ul subjonctivu-

—



rise.
1ui,insed avem dovada categoxica cum cé nu putem lua
‘n consi deratie aceasta Ionare.pentru cd de exen-
plu,la conjugarea a treia avem tema de perfect: ey
g5 _mersere,care corespunQe,la;inului MERSERIM.Dacd
ar f1 fost la basi impertéc-£u1'~ -éubjor-lc‘;tivului,gr fi
trebuit ca MERGEREM si devind in rominegte gn_;ji
Eg;gggg gi pentru g;zggg,gg_gé_zigggg. Deci fn‘ a-
ceastd privintd,nu cred sd fie indoiald: adicd tre-
bue s& renuntdm la imperfectul subjonctivuiui gl s&
admi tem perfectul acelui mod,care explicd conditio-
nalul vechi romlnesc. Explicatia a fost reluatd in
urméi de D1 Leca Morariu. 'D-sa spune ci deoarece a~
ldturi de terminatiunea ¢ la persoana intiia singu-
lar épare -us g8 ldudaru,am avea de a face cu viito-
rul anterior latin,LAUDAVERO. Mi se pare cd e 0 ar-
gumentare cit se poate de qubreda,pentru ca avem im=-
presia cd terminatiunea organica la persoana intiia,
a fost -3 gg_gg_lgggagg §1 e atestati mag des. Con-
difionalul in -y e sporadic gi daci am. pleca dela

forma origlnaré cu @ ar fi greu sid explicém la per-
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soana intiia pe g. Cind'aceasté.VOcalé era pronun-
tatd la sfirgit,atunci a fost natural ca in unele
regiuni si se zicd eu sd l¥udaru i aceastd formé
poate si fie consideratd ca secundard, tirzig, nu
' cea primitiva, Deéi,trebue s& renuntém la deriva-
rea chstui conditional din viitorul anterior,cu a-
tit mai mult cu cit se étie cd viftorul intii gi
al doilea ajunsese in latina vulgarad s& nu mail fle
intrebuintate deloc gi dupd citva timp de vieatd
vegetativid,au disparut.

Deci réméne'sé'ne oprim la explicatia din per-
fectul subhjonctivulul. In ceea ce priveste formele

de condifional trecut,aici ca auxiliar,vreg are a-

ceasts functiune: eu si vrea l3uda,ined 'ghsim g1
alte forme perifrastice. |

Adaug cia nu era hecunoscut'ai condifionalul
trecut de astizi,eu ag £1 liudat. Dar savem in plus,
am yrut l3uda: deci perfectul aldturi de imperfect.
.Pe’urmé,gm vrut f1i légﬂa;ceea ce ar fi de redét in

limba de astizi prin g9 £i ldudat.
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Limba veéhe,prin urmare,avea o boga{ie mai mare
de hditionale trecute,decit astézi,

Trecem la morfologia ."ngeraa.tivului.¢ In Iprimul.
rind,de amintit ceva tipic ﬁentiu limba secolului
al XVI-lea,o formi care face impresie gi ' de inter-
Jectie: blem corespunzatoare lui sd mergem. Nu e de-
eit subjégétivul AMBULEﬁUS,insé cu aferesd: in loc
sd se zicd jgblem s'a zis blem. Vedeti,un cas 1ﬁte~

‘resant intrucitva,de o formd latini derivati dela
* conjunctiv la imperativ §1 pe urms pistrind bine
flexiunea latind,céci cum'se gtie,LAUDEMUS, a fost
inlocuit prin LAUDAMUS.

In ceea ce privegte imperativul,sint vre-o doui
forme care gi astézi in secris,ori In pronuntare,nu’
sint bine fixate,anume veni si aduce. In secolul al
XVI-lea pentru g_gduce,avem constant adu cu -u. As-
tazi Intilnim gdu §1 ado.dar forma cea mai obignui-
td e cu g. Unii scriu in felul acesté: ad'o si yin'o.
Astfel D1 Gaster cind a tipirit Evéngheliarul lui

Radu dela M3nicegti,a dat constant pe ving intr'o
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.* ortografie absolut falsa: vin'o, Infeleg dacéd acel
9 ar fi pronume,ca in goune-9; dar,in ado si yving
¢ e organic gl cei care 11 despart prin apostrof,
fac dupd mine,una din cele mai elementare gregeli.

La conjugarea a treia g! a patra,lucru pe care

de multe ori nu-l1 observd nici gramaticii,avem doud
forme de imperativ. La conjugarea intiia gi a doua
avem laud@ sau faci. La a treia gi a patra, svem
fie-i,fie-e. La conjugarﬂa & treia,de exemplu,mergl
tu inasinte,dar avem 1 grede-mg; cind zicem grezi-
mé,avem impresia ci e mal mult un subgcnctiv-gg_mg
crezj. La a patra acelagi lucru: guzj ce svune, in-
sd avem i terminatiunea in -g: agopere,nu zicem a-
coperi.

X,In‘se;olul al XVI-lea,gédsim pentru aceste doud
conjugiri,variatiile actuale. De exemplu,verbul g
invia,apare la imperativ fie invii,fie inyie. Dec?,
in secolul al XVI-lea aceleagl forme variau,pe cind

astédzi sint verbe cu términatiunea in -j,sltele pre-

ferd pe -e., Cum se explicd aceste fluctuatil morfo-
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logice ? Ar fi trebuit si avem la conjugarea a tre-
fa -g sau atunci sd admitem ci de vreme a fost In-
locuité terminatiunea cu =L;ca gi la a douat itgei,
mergl etce; inséi atunc{ am presupune ci forma mail

veche e cea cu -g: deci grede tu si pe urmé}din ca~-

- .usé cad ~-i era caracteristic formei de persoana a

doua s'a ajuns sé& se zicd grezi. Tot asa la a patra,
in sensul cd o formd a trebuit s& fie anteri&aré ce~
leilalte. Ined pe acel -{ il putem presupune ca mai
~vechi: guzi tu,céci cum spuneam,in forme ca acopere-
te,-e nu e in acord cu persoana a doua. E poate si

- mai complicatd problema in’ sensul cid mi fntreb daéé
-¢ dela a treia 3! a patr?;pu ar putea sb fie inter-
pretat gi éitfel,ca o transmisiune dela indicativ
preaeni‘ deoare&é ;;ggé_jg,SA intilnea cu indicu*l-

e enifieat e i &
vul present, mé intred dacﬁ Qzegen§§§§1 tot asa ago-~

pere=tu gi mpzzg_ﬂo
Vedetf ¢& gi de data aceasta,gisim posibilita-
tea interpretéirei,dar divergeniele de terminatiune

~la aceste verbe,nu sint toemal clare,
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Ramine sd ne ocupim de 1mperat1vu1 negativ sau
prohibitiv care apare foarte des; gi astazi se mail
pastreazid dialectal destul de bine in unele-par§1
ale Banatului,sud-estul Ardealului o micd parte din
Oltenia,in nord: gg__gg@g;_t;,;zggg;_&i etc. In ge-
colul al XVI-lea avem,am.putea spune,o prgdilegtie
pentru acest 1mperativ,ihsé numai la persoana a do-
ua de plural: gn_mg;gg;gt;.4_ | ;

Explicatid la care trebue si ne opriﬁ,e cé.nu
poate si fie decitfcé avem de a face éu imperativul
prohibitiv din latini,adicd NON 4 -mrm,;ﬂvul{’uon
>DICERE\trebuia 88 devind pu zicere,insa péntru -
ceastéxﬁérsaané'a dous de singular,nu avem dovezd
céd a existat In secolul al XVI-lea; numai in dia-
- lecte,5i anume Intr'un descintec dintr'o colectie
publicatd de D1 Al.Vasiliu (g_x;gg_gi suflgg,v ) am
avea parcd o urmé de aceastd existenté.A§f cred ci
dacd n'am avea mai multe dovezi,trebue si presupu-

nem e& Intr‘adevdr s'a zis intr'o vreme in 1ltmba

nosstrd t. . ‘Audare ca g1 pentru yol nu liuderetis
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chicl avem analogle cu vechea francesz gi alte parti
ale domeniului romanic,unde perscana a doua cores-

punde imperativului latin NON DICERE etc.

Mai in urmi,Dl Leca Morariu a contestat parerea

ci am avea de a face cu imperativul prohibitiv la-

tin NON DICERE gi crede cd ar fi o urmd de Iimper-

fcctul.suhjonctiv lgtih NON DICERES. E imposibil
sé edmitem aceastd explicatie gi pentru motivul ca-
tegoric céd in vechea francesd e clar cé se zlcea:
non dire si vechea francesa pastreaza foarte'biq;
pe g cind e latin. Dacd ar fi sé plecém cum admite
D1 Leca Morariu,ar trebui si avem pe g final gi fi-
indcéd nu avem pe acest § final in francesd,nu poate
sd rémind altd explicatie decit c& gi‘.in vechea
francesd non dire nu corespunde decit lui NON DICE-

'REQ
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In limba secolului gl XVI-lea,apare foarte des

infinitivul lung. Din seria foarte hogati de exem=-

ple,md multumesc s& relevez vre-o doud,de exemplu,

cind se spunea g statu dews créiirea "incetéd si mail
gréiascid"; emea de-a "e vremea Bid lu-

crém",

| Dacd observim toate casurile in care apare ast-
fel infinitivul lung,bbservém intii{ presenta prepo-
sifiei de,cqombinatd cu g sau chiar numal aceaste
din urmd. Pe de altd parte,cele mai multe exemple
apar cu forma de infinitiv substantivat articulat,

ca in gtatu de4g griirea. Din toatd seria de felul

acesta,resultd,cd de fapt,functiunea verbald e in-
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tunecati i cu atit mai mult constatdm aceasta cu
eit nu gisim un singur exemplu de felul acesta: pa
ns_aimu_zpmm sau pu incet® vorbire. Deci infi-
nitivul lurg nu méi apare cu funcfiunea verbald bi-
ne accentuatd gi atunci resultd pentru secolul al

XVI-lea,cd acest mod,in realitate,se‘mentinea;insé

fiind deriva’t\a‘p;"e#gmctiun_eﬁa substar;tivali.Prin ur
mare, in exemplul al doilea,putem foaéte bine inlo-
cui,féird sd se schimbe ideea verbului,un cuvint: e
yremg de lucru,in loe ggﬂg-lng:gze,inqit resul td,
prin urmare clar,cd degi apare infinitivul lung in
limba veche totugi nu ne gdsim in fata unui fapt
esentialmente din morfqlggig_gggpqlg;lg;,din aceea
a substantivului, Pind in secolul al XVII-lea gi
chiar ceva mai tirziu;§£ mal ales in Moldova,gdsim
intrebuintares aceasta a infinitivulul,insd la un
moment dat ea s'a oprit.pentru cé forma verialh a-
devidratd a infinitivului s'a fixat la ceéa ce 'se

accentuase si mail inainte Intrucitve,pentru cd gi

§n secolul al XVI-lea gisim infinitivele apocopate,
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insi in ce priveste limba de mal tirziu, aspectul
s'a fixat in favoarea formelor trunchiate.

Ar fi de amintit,in ireacét mai mult,o partiéqu
laritate pe care trebue =& ne-o ﬁkplicém 51 anume
forma dubla plerire i pleire,cars nu e cl.arﬁ’;de fa‘.pt, "
fost refédcut dupd indicativul present,eu piei gt a
ceasta,cum am mai amintit,se datoregié:analogiei
lui eu sai,tu sari,el sare,pentru ci la 7% e (o MG
trebuia sd cadd g1 forma normald e gu_gglvgi dupé&
modelul acestuis,tot a@a.la vieire s'a reficut eu
pm,m;gi,alétuﬁ de el pisre si dupd P
vul present gi infinitivul s'a SQhLMbat:in pieire
si plerire. : g |

Trecem la formele de participiu,care apar ceva

mal complicate giAunde gisim o serie de analogii,
7cum‘e,ﬂe éxemplu,gpg;gi;pglgg aldturi de gpunind,
pinind. Formele normale sint firegte cele cu g. Da-
céd apaf_qg cele féré Dsavem iardgi un cas de analo-

gie,adicd deoarece indicativul present era gy phh_

o S

e
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alituri de eu pul gf pe de 21t parte asemenea ver-
be se intilneau tot 1z indicativ present cu altele
ca ingni.parﬁicipiql present al acestuia fiind in-
quind,a fost naturel ca aldturl de punind si se 24~
cd §! puind §i spuiad. o

In acéeagi categorie intrd si viind aldturi dé\:\
veninds aici analogie directé a fost ajutatd de un
verb cum a fost eu scriu: decarece la indicativ pre-
sent viu se intilnea cu _s_gg_i_g,participiul fiind serd
inﬂ,s'a reficut.o formé x;;gg alaturi de yenind. >

E de amintit forma care apare 0 singura aat& in
secolul al XVI-lea.dar probabil cd In anumite regi-
uni a fost curentd g1 anume in regiunile de unde pro-
vine xgnlglxgghﬂgzmnzgghl adicd piind. Chiar dialec-
tal astizi cred cd e extrem de rardé: e particlpiul
Jui B Péreg. Aici fenomenul e ceva mai complicat gi
surprinzédtor iIntrucitva; piind aldturi de parind,
transijia e bruscati. Insi forma se explicd tot prin
analvogie, i anume dela ihdicafiv presente—rar l-am

auBit gi nu gtiu cit s'ar putea spune cd e de réspin-
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2u paistu pai alaturi

de eu par.iu pari. Acest pal e si el datorit analo-

s N

dit—se spune in unele paril

giel §i‘pentru cé la seria amintita ipainte se zi-
cea eu piel,en sal.4 fost natural ca intr'c aseme-
nea regiune unde se $puns gu _pal sé se spuna gi for-
ma de participiu paind. |

In legiturd cu cesa ce am mal intilnit la Core-
gi,e de amintit participiul vartificial de tot intg-
legut,care merge slatuz? 5@ ﬁg@g;ggg;.r

In Psaltirea Scheiara si la Coresi,apare forma

'de paxticipiu organic intori in loc de iptors; e in-

trtadevidr latinul IN¢ TORTUS i analogia a interve-
nit in ce privegte gl aspeciul scestul verb gt s'a
ajuns sé se zica inéorg in locul fermei mai vechi,
Ne-am ocupsat plnd acum cu morfologia cu caracter
6eneral care se aplica la majoritatea Verbelor.Raml-
ne insé.sd insistém asupra citorva verbe care presine
tévaépeete'speciale i In primul rind vom'lua pe ce-

" o8 A \ d
le mai curente,aux1l1arele.\\\\:::;—///////

‘Cu privire la a_avea,in secolul al XVI-lea avem
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owf§qm§caré,huxére de ce s& ne surprinda: la indi-
cativ-present pérsoana intiia plural,anume avém. A-
xam e 1ntr adevar normal. u ne ocupam de ¥ cores-
punzator lui b latin. cind am studiat fonetica, am
vazut cum acest Y nu rﬂproduce direct pe 2 latin,ca-~
re'q;spérusgiinilimba romind; l#sind la o parte fo-
netica iui hkintervocalicu—in ceea ce privegte g, e
norma.l ca in secolul al XVI—lea sa 7a.sim in locul .lni,
un g oentru cé 1ntr'adevar.dupa labiala,g trece la
aceasta vocala gi casurile de avdm nu sint tocmaixap
re. Analogia a schimbat @1 de data aceasts fonetis-
mul,pentru ca sub influenta persoanei a doua, voi_ a-
_gxi,unde e nu mai putea sd ajunga la & dupé labiali,
pentru ¢ in silaba urméitoare se gésea vocalsa palata-
16 1, s a zis noi gvem. ‘

Ar fi de observat iarégi,cu privire la . Bkbjonc-
Q}v,ca 1n secolul al XVI-lea aspectul latin e . rela-
tiv mhi bine pastrat gi anume in sensul ci la persoa-
na intiia se zicea g& aib,la persoana a doua s& aibi

aléturi de forma,ca gi astdzi,de perscana a treia gi
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aibfi. Deel singularul era inci in ce privegte fone-
tismul, consecvent fata de formele primitive din la-
tink, Si actdzi :e mai aude gi aibis inséd in ce pri-
veste persoana a treisa,trcbue sé observ§m ci cel
mal mulii sint dispugi sa zici gd& aibe. Acest g&
gibe nu are nici o ratiune,ventru cd TABEAT latin,
nu & putut sa dea decit & gibds Analogla a plecat
poate dela un verb ca g8 gschimbe,dar acesta e 1n
alte conditii: avem de a face cu un verb de conju-
garea intila g1 scolo subjonctivul trebue sd aibd
terminatiunoa de persoana a trela,insé g gvez,e de
a doua i atunci la toate verbele de aceastd cate-
gorte,subjonctivul normal persoana a trela,e in -i.
Trecind la alte forme ale lui gyea e de relevst
cd in secolul al XVi-lea,mail mult ca perfectul apa-
re mat apropiat de prototipul latin: gu avusem eto,
casuri de zvugeser nu sint atestiate, Dacd ne rapor-
tim la Jimba actualé,de sigur cd s'ar putea oblec~

ta ca acest ayusem e fortat intrucitva,cd e o for-

Q.Pensusianu,
Limba romink in sec.al XVI-lea.)orfologia.Wasc.l4
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v veche i dlalectzlé. EaBﬂISSﬁK trebuia i devini
[YUSCR.

Pin secolnl =l ¥VIll-lea,s'a introdus gis'a fix-
ﬁ.t bine forme snzlogicd awusesem,datoritéd lui fuge-
sem,aga incit,dacld ar fi vorba sé riminem la forma
mai veche,eu gvusem,atunci ar trebui,consecvenia ne-
ar impune,sd intrebuintdm i forma fusemspentru céd
FUISSEM a dat Intii fusem,insd gi acesta a fost a-
nalogisat dupd verbe ca zisesem,alesesem etc.gl ni-
velarea ana.logicé,cred' cd trebue adoptatd gi pentru
¢ formd gi pentru celelai'te. |

% de amintit si condifionalul speclal din seco-
1ul al XVI-lea,care cum am vézut,rebroduce perfectul
subjonctivului gi atunci pentru zm,avem s _eu

Ajﬁngind la participiuseici limba din secclul al
‘ XVi-lea,ne d& doud forme: gibind si pe de sltéd par-
tesay¥inds avind e am putea zice,participiul organic;
aibind e reféicut dupd subjonctiv,o formi care e iso-
latd.
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Trecem la morfologia 1u1 g fi.La indicativ pre-
sent persoana treia de 3ingular apare. sub forma
faste corespunzitoare lui este de astizi gi in ace-
lagi timp,e. La plural,aléturi de gintem,gintetd,
intilnim noi sem,si gim. Sim.de fapt,e o formé di-
alectalé,cu trecerea lui g la § dupé §. Persoana a
doua e voi geti gi de citeva ori in Palia dela Q-
ZXéstie apare yoi get. Normal e xgi_gg@i,pentru ca
intr'adevir SITIS,trebuia si dea petl.

Set chiar prin raritatea lui aratdé ci e o for-
mi intrcdusid mai tirziu,limitatd intr'o reglune,
spre vestul Ardealului.gpre Banat g1 nu poate fi
datoritd decit analqg}ei. ;

La imperfect,formele nu diferi de cele de as-
tdzi. Dar ar fi de amintit uu-c&s,care pentru acei
care se multumesc de multe ori cu un singur exem-
pluycliddese teorii asuprz luli un css unic e igra
in Palia dela Oristiie,in loc de gra. Intrebarea e:
putem pune mare pret pe un exemplu isolat de felul

acesta,pentru ca 88 putem presupune ci pind in se-
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colul al X¥VI-lea se péstraée forma brgénicé a im-
perfectului latin,pentru cd intr'adevir,EG0 . ERAM
ar Fi trebult =% dea eu lard gl atunci persoana a
treia ar fi fﬁsf‘identici: TILE ERAT > el _iars.

Pentru dacoromind puten a&miie cd foartede vre-
me,acest 1mperféct organic a dispérut: 0 urma & lui
o gisim in sud,la Aromini i atunci e o indicatle
prin urmaie,ei gi ih daéorominé a trebuit sd exis-
te,1nsd a dispirut de timpuriu; a dispirut pentru
céd analogla a treﬁuit gd intervind gi foarte ugors:
odatd ce imperfectul era caracteristic la alte ver-
be prin terminatiunea acéentuaté,gg;gggg,gg_lgggg,
etc.ya fost foarte firesc ca gi pentru imperfectul
1ui a2 f£i e se schimbe accentul in loc des mal vVe- '
chiul eu ng@ gi s& se zica gg;ggg,iar mai tirziu
eu_eram SUb'tnfluungn pluralului goil eram.

Tfécin& la perfectul simplu,e de amintiL ca in-
tfucitVa se rievscbegte de cel de astizi: ' perscana
inﬁiia e *ntr'édevér eu us perscana o doua Aty

fuseil.rersoana a treia gi fuse 1 fu. siel 1o rmal
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e intr'adevir fy. Fuse a fost reficut dupd rersoana
a doua fusesi,care a proquat pe fuse dupa modelul
lui zisesl - zise.

La plural avem noi fumu &FUIMUS; persoana a doua
e voi fusetu. Terminafiunea aceasta trebue sd fi in-
fluentat schimbarea la indicativ present a lul getl
in get. Ca si pentru avea, intilnin _cundi§111a1ul
vechi in -re, adicd eu fure corespunzidtor Iul eu ag
fi. '

Dupd auxiliare,trecem/morfologia specialé a al-
tor citeva verte i in primul rind la ceea ce presin-
ta particﬁlar forma cei. La indicativ present,cun e

iy mi v

de agteptat,apere, gi gg; si g_; datorit analogieli.
terfectul presinti ceva foarte caracteristic in con-
jugarea acestui verb: latinul QUESIVI a trebuit s&
dea intii eu cesii dupéd fonetismul normal rominesc.

" hAceastd formd de pérfect nu e deloc atestatd. Decl
foarte de vreme a fost alteratd si normal,suh influ-
enta formelor care presentau pe r tematic g1 de ace-

ea 3'a zis de vreme gu cersii sub influenta lul eu
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ger. 81 alaturi de acest perfect a intervenit for-
ma anslogict -ul: cersui. Acesta e aspectul perfec-
tului lui ger in sccolul al XVI-lea. Ce s'a intim-
plat 7 De la o‘vreme perfectul organic a fost inld-
turat $i s'a zis gu gerul care era normal gi tocmal
forma care 8 fost introdusid mai tirziu a syut gan-
ge sa se impuna. : 2 Jole

374 Cisim aici un fenecmen mbrfologic,avznd drept re-

~

sultet un fenomen sementic. Dupé perfectul gersii

sau cersul s's refhcut ¢i un infinitiv g cersi st
pe urmi intreaga paradigmd a acestui verb:.gg__gg;-
gsege §1 ocdatéi ce gl-m luat nagtere dela'perfect,a~ |
cest verb s'a diferentiat gi ca inteles, réaminind
pentru forma din urmf,ceva pejorativ,

In secolul al XVI-lea cind gasim In texte gu .

.

gersii,nu era de log o nuanté pejorativid: e ca gi

cum zicem astizi e cerul. Insé forms gergii s's fik-
Xat in voocabularul nostru cu'acea nuangd car;cteria-

tiok astdzi gi de fapt,trebue =& observim ci gersil

s'a fixat cu atit mai mult in limbd,cu cit a dat



21%
ﬁaqtere la un derivat cum e cersfier. OdatsE ce sen-
sul lui gersitor a fost fixat cum $tim,a fost natus
ral ca gi cergl sd ramind absolut in acest cadru se-
mentic,

51 cu ocasia aceasta,si relevam cum scriu unii
pe gersitor. Cei mail mul{i zic i scriu gergetor.De
ce ? A cersi e un verb de conjugarea a patra 3i for-
me admisibild nu poate si fie decit cergitor. Deci |
cergetor e o formd care ar trebui eliminatd din a-
nomaliile acrisului nostru,

» Ajungind la participiusin secolul al XVI-lea,a-
vem trei forme care se intilnesc: mz}inﬁ,ggﬁ_p_@-qi
ceind care se‘ explici prin analogie cu p‘m, ala-

~ turi de pierind.
Trecem la formele verbului g da. Mai caracteris-
—————
t:c e perfectul vechi,in sensul ci redd bine forme-
1le din latind: DEDI ai)are sub forma dedi(u): foneti-
cegté nu sé poate spune cd reproduce bipe pe latinul
DiDI« Intr'adevdr,acesta ar f1 trebuit si dea gu

dezi+ Prin urmare,sintem departe de ceea ce apare in
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secolul al XVI-lea 3i atunci explicatia nu poate s2
fie decit urmiiteonrea: daed a existat Intr'o vrenme
in romina preistoricd ey dezi,aceastd formi a tre-
buit sid fie iﬁlocuité sub influenta persoanei a doua
dedesisciel g nu nai e sub'accent-gi nu mail putea
s se diftongheze gi si altereze pe de.

Persoana a treia e: el dede. Plural persoana in-

tii e: poi dedem; a doua,¥oi dedet si ei deders.sad
!

insistam ceva mai mult asuprs raporturilor acestor
forme cu cele actuale: intii,dacd ‘'se mail zice de u-
nli dete,deterdm,constatédm aici inlocuirea lui d cu
tsinsd pu spontan,ci sub influenta 1&1,5_115;

~Vom vedea dealtminteri cum se presinti imperfec-
tul acestui verb in limba veche: gi astizi se aude
atete aldturi de stitu. Pe de altd parte,sub influ-
enta altor verbe terminate in -ui a fost natural ca
dela o vreme sd se zicid eu dadui. Acest qggggfe re-
sultat prin addugarea lui -ui si prin trecereé lufi
.£+w & dupd d: pe de altd parte,analogia urmeazi mal
deﬁarte. La imperfect indicativ,aldturi de dam s'a
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introdus dedeam. E de remarcat céd se scrie la im-
rerfect dideam 31 dedeam: & e natural,liar dedeanm e
resultat prin a.naloéie. In orice cas ' iifersnja a-
cecasta de scriere nu e iz;oitoa.re,si la rigoare se
poate Intrebuinta si dddeam gi dedeam,insid dédeanm
mi se pare cd e gi mai putin armonios decit dedeam.
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In girul formelor verbale care <vyedau mai bine
prototipurile latine,sau presinté unele particula-
ritéti de luat In sami,sd adiugdm vre-o citeva gf
in primul rind,acelea care se referi la verbul g
face.

In secolul al XVI-lea.vedem bine pistrat per-
‘feetul din lating,sub forma eu fecil i se intele-
ge dela sine atunci c8 persosna a dous e feceni,a
trels fece; rersoana intiia plural poi fecer etc.
In Textele Dogomilice apare o formd curioasd: fep-
86,care se intllnegte 3i ca desfepse,compus cu pre-
fixul deg~ si acesta e atestat clainguré dati, 1n
letravanghelul lui Coresi, E ceva unic in gorfolo-

cia noastri gi ne Intrebam: avem de a face cu o
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creatiune arbitrard de tot,ssu intr‘adevir,un ase-
menea perfect a fost cunoscut intr'o regiune limi-
tatd din secolul al XVI-lea ? Chiar dacd e atestat,
am amintit,o singurd daté fepse In Palia delg Qrig-
tie,faptul ci se intilnegte cu un text al lui Core-
si,care ne dia ceva analog,ne autoriseazid sé& credem
05 nu poate si fie o formailie absolut artificiala,
pentru c& e greu sd ne inchipuim cd traducatorii Pg-
ligl_gglg_gxigj;g gtar 1 gindit aldturi de Coresti,
la 0o asemenea formi de‘perfect;éare gi in secolul
al XVIi-lea,de sigur,va fi trebuit s& surprinda pe
al{ii ca gi pe noi. Decl iIntilnirea intre forma din
Palia dela Orégtic g1 aceea din Jetlravanghel, cred
ci vine si confirme indirect,ci ne gésim in fata u-
nei forme care Intr'adeviir,a existat,oricit de rar
ar fi fost intrebuintatd. Cum se explicd insd? Cred
cd altd explicajie nu poate sa fie decit urmidtoarea:
deoarece perfectul compus In secolul al XViI-lea apa-

rc organic—se zicea gu am fapt,tu al fapt,care re-

produce pe FACTUM letin—in acelagi timp insé gisim
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31 formele compuse per!frastice de astazi _g_gm_{é
cut etceyatunci se poate foarte bine ca din igg;n
fapt sa fi resultat sudb 1nf1uen§a unor verbe cum
sint i;lpg.,g_pg_,sa fi resultat ign§i.v v

De amintit,cu privire tqt la acest ve;b,cé mai
. mult ca perfectul apare §i_el normal,aéicé.égyigge-
se,tu igceae§1,§;_£§g§§g,inéé in acelagi tiﬁpvapare
.'gl ficusem sau azm fost ficut sau,ohiér an fost fapt.
Trecind la verbul g_;gg,conjugarea lui.presinté
- mal multe_complica@ii,in sensul cé 1a‘indiéativ pre-
sent formele putin se diferengigzé de cele de astézi.

Persoana Iintiia e atestatd cu forma eu iaus persoa-

~ . na:a doua tu iai gi trebue 8é in31stam in 1egatura

.cu scrisul de astazi asupra acestor forme,pentru cd

mulyi nu sint lémuriti,care e de preferat,
Dacid plecam dela latinul LEvo;persoén; .intiia

ar suna normal eu Yeu,aga cum Intr'adevir se si zi--

¢e in unele locuri. Insé ce s'a intimplat ? Sub in-

- fluenta luil cu dau,stau,s'a refiout aspebtul fone-

- t1c. 9l ¢ a fout iniocqit prin g gi de aici, forma
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mai obignuitd iau,s'a fixat in literaturi.

La pérsoana a doua LEVIS,n'a putut sid dea decit
:gl,iaré§i cum ¢ intrebuintat in multe pirti.Limba
1iterars s'a fixat pentru persoana intiia la "iaus

azc4 scrie cinevae Yeu sau pronunté astfel,face im-
presia de ceva dialectal. itunci trebue si admitem
pentru pefsoana a doﬁa’o formé ecﬁivaleﬁfé adicd cu
a in loc de e,refacuta §1 ea dupa verbul g_gg,adica d
g& zicem la- persoana a doua tu ;g dupa cum eu \u
Sta intimplat»insé & la persoana a doua se scrie
de obicei.;u_Igl.»Deﬁi iaré§i un cas ce trébuehéafua
limpezit in scrisul nostrue. | 4 g '

Absolut falsa ¢ forma cum-e scrisé de oblcei la
persoana a tréia‘;g.ow‘!gg. De ce 7 T Lot Geve para-
sitar in ortografia'noésiré,ca gi la pluralul mascu-
1in al adjectivulul ngg:scris cu Q,cind normal tre-
bue s& se scrie fard y. Si acest g e sub 1nf1uen§a:
absolut falsé a persoanei a doua. In scrisul nostru
actual 51nt un gir 1ntreg de asemenea iorme,auupra‘

]

cérora daca oineva ar reflecta macar un ceas din
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doudzeci si patru,éie unei zile,ar putea si le li-
mureascid; gi de ani intregi se continui asemenea
neprecisiri,enormitit{ de multe ori,care totugi ar
fi putut sd fie eliminate prin cel mai rudimentar
spirit critic.

La plural,secolul al XVI-lea ne d&,cum dealtmin-
teri pronuntém obignuit §i astézi,luoms scrisul cu
4 e de fapt o revenire 3i o uniformisare in acord
cu terminatiunea de persoana intiia plural,insi in
pronuntare acest § dupd y,de vreme a trecut la g gl
estfel dacd in seocolul al XVI-lea se zicea noi ly-
Qusacest 9 are ratiunea lui.

In limba literard,hotérit,nu mai putem reveni
la aga cevaj s'a fixat g1 nu se poate gisi ci e ce-
va anormal,e o0 uniformisare naturald Iin favoarea
terminatiunei caracteristice.la‘conjugarea intiia,
persoana intiia de plural.

.Trecind la perfect gi in acord cu ce am amintit
pentru singular gi plural,secolul al XVI-lea ne di
faragl serisul cu-Q la a treia singular: el luo; &
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51 de data aceasta e o revenire la terminafiunea
caracteristici a perfectului acestei conjugdri,

La participiul present ar fi de amintit cé~§e
1ingi forma luind,apare,insi extrem de rar,luund;
acesta daci ar fi urmdrit,ar fi gésit §f in pro-
nun@areé din unele piryi,resultat din asimilarea
1 - u-pu - u. In realitate,nu numai dialectal,dar
§i tn limba celor culii,forma de participiu suni

1ﬁ”g. Scriem luind pentru cd pastrém terminajiunea

~» i ca sh fie contoplitd cu u precedent,insid lumnd

150

e de sigur forma care e cea mal frecventd i numail
pentru ratiuni gramaticale se va putea meniinea lu-
ind,pentra c& altfel,curentul ar fi pentru fixares
formei A,,l_ﬁﬁ_fl. ‘ |
Ajungem la formele pe care le presintd g_ gtn,
la care putem adiuga a ¥rea. A _sta se intilnegte
cu ceea ce am constatat cind ne-am ocupat cu ver-
5ul a_dasinsi cu diferenta in semsul cd procesul
de analogisare la acest din urmd verb,s‘'a efectu-

at mai repede decit la celelalte gi anume,la for-
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mele ds pérﬁéctﬁgiggg-;éu toate ci nu e atestat in
secolul al XVI-lea,trebue si considerim cé Intr'a-
devar a existat,in-aébrﬂ cu dedi,feci. Fe cind de-
diu insd e foarte des intrebuintat,steti 51 forme-
le corespunzitoare,au fost de vreme in concurenid
cu forma analogicéﬁggéxgi.'ln secolul al XVI-lea
fntr'adevir,avem mai des atestat perfectul statui,
stitusi,atatu.

' ié participiﬁyacelagi lucru: mai mult intilnim
stivtug decit stat.

Astizi s'a ajuns la o difereniiere semanticd in

N

ce pri#egte aceﬁte'doui‘forme,pentru ca gtitut ca
adjeéfiv derivat din participiu,a primit o nuanti
gpecificid,dest in popor se zicea mai mult ggatut,
decit af gtat. |

- Tiﬁ schimb la imperfect,analogisarea o veden o-
Dritﬁ-pentru c% apare atestat gu sta,tu stal,el ata,
poi stém etc. Astizi usul esité intre o forma gi
cealaltd,cea analogicé. ' ‘

'In ce privegté verbul a vres,aici avem de obd-
]
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servat nﬁﬁaI ceea‘;é e propfiu la indicativ pre-
éeﬁt.‘

| Amn amintit ¢ind nme-am ocupat de viitor,cd for-
marea auxiliarului e gn_xg;nljn_xgzi sau yei,el va,
noi vrem ssu yAg.yel yreti sau yetl si ei yory.As-
tizi formele auxiliarului in parte reproduc Dbine
pe’cele din secolul al XVi-Ieé,in parte insé au su-
ferit schimbiri. Ceea ce e caracteristic tocmal Mm-
bei din secolul al XVI-lea,e c& nu se face des dis-
,tinctie intre forma lui voill ca auxiliar g1 atunci
ecind e intrebuintat ca verb indepdhdent.cu ac¢epti-
unea de.ghxxgg gl de aceea gésim foaété des persoa-
na a doua de exemplu,ty verl ssu yei ou sensul de
1;51; pe urmé gluxg cu sensu 1 de el _vres,pe care
noi gstézi 11 intrebuintdm numai c¢a suxiliar,
| Deasemenéa la plural,noi vom,vim e absolut cu
sensul de'xxgm; Deci situatia am putee spune & a-
cestul verb in secolul al XVI-lea,sitﬁatia moyfolo-~

glcd i sintacticd in acelagi timp era nefixatd iy

0 Densusianu,

Limba romind in sec.al XVI- leganorfolgg a.Fasc.l
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* sensul ciwﬁﬁ'§e;precisase bine £ tdeauna forma lui,
dupd cum éra iﬂxrebu1ntat ca auxiliar sau ca verb
independent. X
' Cu.aééasta am term{nat morfologia verbului gi

trecem la ceea ce negpresihté dverbele in secolul

al XVI-lea., Alci ar fi diferite criterii de luatin

io. consideratie ip<ce privegte o parte a formelor ad-

«k Do

4

N g

;51,‘v;iblale,adicé am putea sd le seriem dupd functiu-

néé*iqr,ad;cé agele categorii din gramatica conven-
S tional&: de locy,de timp etc. Un asemenea sistenm

’s".“;"‘_n 3
., pentriy; secolul al XVI-lea,cred ci ar fi impractica-
ks

ﬁiifyegg;q cd ne-ar duce la unele repetdri,pentra

*mdttxpL ¢éd aceeagi formi de adverb?}apare cind cu
- ) :

&0
U«l“

?ﬁh@&@ggg§temporaeg,cind cu functiuni de alti na-
L ’-’"?!‘."(g{l.“‘al doilea criteriu,ar fi s& inregistrim for-
Jmélgvadverbiale in ordine alfabeticid gi intr'ade-

s Vir vol prefera sistemul acesta; oricit de mecani-

'““cé'ar i procedarea.%Btugi in dnele casuri,nu ne .

putem,in afard de dic{ionare,3i unele studii mono-
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grafice,nu ne putem dispensa de ingirarea in ordi-
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ne alfsbeticd.

Procedind prin urmere,in ordine alfabetici,vom
aves in primul rind de amintit fbrﬁa acicea. E un
advert’ ocare e fo;rté des atestat in secolul al'XVLf
1ea,§1¥chiar cu aferesa luihs:'lntre el gi gei nu e
nici o deosebife; sensul e acelasi. Pentru. forma din
urﬁé,gg;,avem variafiunt in secolul al XVI-leas 391-‘
'IE,ca degltminteri si ggig;insé ca sens e de remar-
cat c& in secolul al XVi-les geils inseéﬁn& de mal-"
te ¥4 indatd,ps logc. De exemplu,"acifa pornii®, §i
tot aga derivatul cu sufixuis gcilasi. Tobmai aga
limpede nu e preocesul semantic care a dﬁa dela noti-
i ek la cea temporald,cu toate ok Blte 0Pl -
ceste notiuni se intilnesc ugor s! se poate explica
o schimbare de fgp9§iune,dela locald la cea tempora-
14, M8 intreb: dela ce expresi§ a trebuit si plece
pentru ca‘;g;;siyiqaemne indatd 2 Mi se pare ci nu-
mat in casul cind s'a zis"6cila am venit" g1 cind

o asemenes expresie indicéd ideea de venire grabitéa,

R A2 \ \M
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imedlatd,atunci notiunea locali a fost asociatd de
notiunea de timp., Firegte cid seneul fundamental .-
tot cel local,insd déoarece actiunea in unéele. 563- 
suri s'a petrecut precipitat,atunci s'a putut ugor,
cred,s8 se ajungi ‘la sensul pe care acifa i1 presin-
td in secolul al 'XVI-lea,

Aggé apare des gi nu insist mai mult asupra lui,
pentru ci ém avut ocasia si mé opresc mai de aproa-
pe §i mai ales si rectific pirerea pe care a emis-0
D1 Procopovici intr'un articol din Dacoromania cd a-

dicd in secolul al XVI;lea acum ar fi fost aproape
» fnusitat. E adevi&rat ci acum e mal rar, <+« uneorl
sd in%!mplérea face ca textele si ne dea urme mai de-
#e ale unel forme decit ale celellalte—inséd é&fard
de aceasta,incontestabil cd putem presupune cé_iase-
colul &l XVI-lea acum era o formi des Intrebuingatéd
gi aemu a rédmas in uimé;_apoi aceasta din urméd a a-
Juns si-gi afirme ascendentul, '

AlZturi de gomy pot aminti cX apare g1 gemusi,

cu aceeagl functiune: "chiar acum"j prin urmare,ide-
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ea de present e intensificatd prin adiugares aces-
tel te;minatiuni.

Adecd ne e cunoscut iarigi din lectiunjlq& de
seminar de anul acesta: se gtie céfqea mai  mare
parte din documente, zapise veep4${90ep cu qgggﬁ.ca-
re aré sensul de "f{atd",gi nu numai in documente,
dar g1 in textele traduse,ggsgé’gg*intilneqte des
cu sensul de "iatd"., Asupra etimologiei nu mai re-
vin; am relevat etimologiile propuse,insi absolut
nici una nu e muliumitoare, E adevirat c& am putea
sd recunoagtem in partea dip urmi pe ECCUE,inaé in
toihl,cum a fost compus acest adverb,nh-aparg de

loc clar.

Adevir apare in secolul al XVI-lea,gi nu o sin-
gurd datd,cu valoare de adverb,cum am spune noi  ase
tdzi intr'adevir, S& luim un exemplu: "acels om ade-
vir spisegte",adicd: "acel om Intr'adevdr spisegte".

| 'gig;ngreg e resultat din ALIA MENTE formd para-
leld lui ALTERA MENTE.Z altminterd.

Alnte e o formd extrem de frecyentd in secolul
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al XVI-lea g1 e resultatd din ABANTE; s'a preferat
~apoi’ compusul cu ip 3! inainte a inlocuit pebglgjg.
Alsgind ca adverd e atestat in secolul al XVI-
lea cu Intelesul de gfard,cu exceptide Asa intr'c
frasié din Coresi:"si se posteascd din gumineca To-
mii piné le Rusalil,alegind simbita g1 dumineca',
Intelesul frasei e acestai¥sd postesscé cinevs din
dum‘neca Tomg; piné ia Rusalii,af&rﬁ de éimbézé'gi
duminecd", Cum a resultat glegind ca advérb 7 Nu a-
vem posibilltétea sé--urmhrim lstoriceste fasele,in-
sd de sigur cd sensul aczezta std In legiturd cu o
i putin ale Iui Blags. De exomplu,dach oineva a-
ea sd faci ceva,sf lucrsze,va £1 spus:"vel lucra
alggind"(dind la o0 parte)ceea ¢e ar irebui si fic
luat in sami" deci,cu toate c& are ééva surprinzé-
tor acest cuvint ca adverb,totugi dificultiti nu
presintd in ceea ce privegte evolugia'iui semonti ok,
" Amljlog ca adverb e astdzl Intrebuintat dialec-

tal.. De exemplu, "m'am ghsit a mijloc",cum am zice
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"in mijloc".

Anminat dealtminteri e ined viu ihtr'o parte a
Ardealului,prin Bﬁnat,prin‘Tara Hategului:"a venit
aminat" ."a vénit tirziu®cu sensulilpe seara”,

Amu é destul de complicat in intrebuintarea lui
in secolul a2l XVI-lea. D1 Procdopovici l-a relevat
In mai multe casurt g1 numai dack recurgem la ver-
stunea slavi sau la versiunea urigureascé a lui Hel-
tai cum é”éﬁ Ealig_gglghgzégigg,putem vedea ¢ In
multe casurilnu are sensul formel echivalente de as-
t3z1 din Moldova,adicid acum,ci”sensul adversativ ,
prin urma:e,dé conﬁunc@ie{alte ori un sens oaie se
apropie de acel al fui "iati". Deci afard de casu-
rile in care zmu e absolut identic cu forms din Mol-
dova,in secolul al XVI-lea apare}gi cu sensul de Ma-
ta". In Psaltirea Scheiandy un exemplu:"amﬁ intune-
recul’éélcé-ne" (ne-a coplesit). Dacd ne refeiim la
textul latin ori la cel slav,vedem ci acole e forma
corespunzdtoare lui "iatd®, In plus;cumurelevamware

functiunea de conjunctie adversativi,poate s fie
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redat prin insd,dar alte orf,e greu de £ix% sensul lui.
Apare cu vsemﬁifica@;ie careﬁu poate si fie usor reda-
td in 1limba de astazi.

Aziar: e resultat din W, insd fonetismul m
e tocmai clar.h_ﬁ_g_ga,;é sau,cum se pronunt;a dialectal
m a ajuns la gstard. Fonetisrul c;-ed ch ti‘ebue
1nterpretat astfel: s'a sincopat f.,3dicd f‘ind un cu-
vint repede pronuntat,s's zis aptsaxi,ford & si grupul
ig ='a putut sd se reducd. Poa.t"e msr 8 un fal der di-
'nimilt_‘:t,ia: B al doilea s& fi cﬁ.‘zat‘ fa,;_é»de S dinainte,
Astfel s:'avr explica acest adverb sare se aude inca des

R \i e
R Lad W Vo
prin Ardeal,Banat $i pirt{i din Moldova, § v ©¥° *Q_ e
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Presintd mai muit interes decit alte forme ad-
verbiale,acei adverb de loc 'qi in acela};i timp si
de misuré,de cantitate,pe care hi-l dé Palia dels
Orégtie g1 anume forma gtédtind. Un exemplu din 2311-.
a delg Orgsties"de doud ort l&iinﬂ, sd aducd de cum
in alte zile". Originea acestei forme nu e clarilbar-
tea intii,de sigur,cd nu o putem iscla de formas g-

- pes.

In textele vechi foarte des apare gi dialectal
astdzi,gu cu funciiunea interogativi: "gu nu ai spus?
%,1 pe urmid gi locutiunez gy doard.

In secolul al XVI-lea,in general in limba veche
gl dialectal astfizi in unele regiuni,prin Maramureg,
unele phryi ale Ardealului gi prin Banat intrebuin-



234

tarea lui 3 spare mult mai deas® decit in limba cu-
~ rentd. Se zice g1 astizi:"mi duc a munte",foarte ocu-
rent g1 g umdr,corespunzéitor lui ls umdr,pe_umir.

' Adverbul de negafie ba,in secolul al XVI-lea gt
mai tirziu se intilnegte foarte des,cind astizi se
pune de obicei pu. Un exemplu ca s& se vadd diferen-
tas"gi rédspunse mama lui,zise ba". In limba 1itera-
ré,de fapt,ba e cam suspectat sau dack e intrebuin-
tat In legiturd cu pu §! da: ba nu,ba da. In ce pri-
vegte aldturarea lui bg la pu e de fapt o intirire
ih senaul'cé incontestabil bg atunci cind a fost in-
trodus la noi,a pirut ca o negafiune mal expresivi
§1 pe urmi cu atit mai expresivi cu cit nu avea re-
lativ functiunea mai Intinsk. Se intimpld de multe
or{ c& un cuvint,o particuld in special dacé are in-
trebuintarea mai deast,mal variaté,pcate 88 plardi
din expresivitatea lui,pe ¢ind un alt cuvint sau al-
td particuldi,dscd are ¢ clrculatie mal restrinsé,in
casurile in cars e intrebuintat,fggre intr'adevar,

expresiv.pregnant;
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Deci,bsa dela inceput a parut mat expresiv decit
nu si intelegem atunci de ce in secolul ‘al XVI-lea
se pistreazd incé aceastd preferintd de multe ori
pentru bg faté de pu si de aceea in acelﬁgi timp
gl astidzi in popor se aude mail des ba decit in lim-
ba obignuita.

Ajungem la seria adverbelor incepitoare cu g.In
primul rind ga,foarte des in secolul al XVI-lea se
intilnegte cu valori depértate de tot,de cele actu-
ale. Astfel ca sé citém un exemplu din Codicele Vo
ronetian:"ca gi tu bire gtii", Ca trebue redat prin i
dupéd_cum: "dupéd cum tu bine gtii",

Pe urmé un exemplu din Coresi,cu alt inteless'ca

s contenird voroavele". Voroavi alci are sensul de
"murmur®,"ceartd". Prin urmare:"dupéd ce au iﬁcetat
murmurele” ,unde se vede bine céd func{iunea lui ga
e temporald. Aga ceva e impotriva spiritului limbei
~noastre. Ca apare cu funciliunea cunoscuté in depli-
nk continuitate astizi,dar cind in secolul al XVI-

lea Intilnim pé ¢g cu functiunea condtfionald sau
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temporalé,ca in exem;ia} din urms,aceasta nu e altd-
ceva decit o transmiegivne din morfologia gi sintaxa .
slavi,pentru céd intr'adevir,dacé ne :eferin la pasa-
Jele din textele religicase unde apare astfel adier-
bul,vedem ci in slavi e intrebuingat BEQ cu func-
tiune comparativé gi tempoxalii. | A

Foarte des se intrebuinteazéd forma lnterogatifﬁ
ci-cet"ci-ce ai spus ? Astizi zicem de ge ort pen-
Xru ce.

0 form& care se intilnegte $i mai tirziu,e cap-
mal,scris intr'un cuvint,cu toate c& unii tiphypi-
tori de texte vechi il despart¢,dar nu vid‘ra&§unea.
S& ludm un exemplu din Coresi,Cazanias ]-s:"Camal 8&-
rhoegti 34 sint darurile voastre....". Sf e cu inte-
lesul de astizi,daghe Am reda in felul acesta:"dacé
sint darurile voastre Intrucitva mai sirace".

la origine,gi eint alte exerple care confirmd a~
cesnstau,canal avea nof{iunea comparativi. De exemplu,
se zicea:"camal bogati s& fi{i",insd in exemplul pe

cars l-am reslevat gi in alte exemple vedem nuan{a-
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rea indreptindu-se spre acesa De care o presintd cap
de astdzi. 51 ¢red -2 nu u° poate isola forma actua-
14 de cea veche,cu toate ol 01 Yuzcariu in dictiona-
‘rul Academief e impotriva apropierei uneil forme  de
cealal$s, - <.

Impreund cu Dl Candres—in dieticnarul etimolo-
gio~—referindu-ne mai aic» la 7orms pe care o ghsim
§n aromind,unde gama sve intelesul de mal,exprimind
o0 notiune comparativé,sm adriz c& din gamal atestat
8'a ajuns Iin multe ‘casuri,prin fonetica sintact;qi
la gamai”camal fute sl to 4udi”. Sti¢1 cd din legh-

turi de felul aecesta sc =xplici fonetismul lut ugox.

o

S1 atunci gamai e putut =2 fic dublat cu forma camg.
Odatd ce s'as ajuns ls cong-®8 sdmltem ¢k 51 g e Dpu-
tut tot prin fonaticd sfaieéiﬂ:& 38 dispard in unele
casuri: cams atit.sau gous © ol.cama avei.De sigur
o e'eaiacare complicafis ' v2tunoge cd trecerea de-
1ak:g‘gi la actualul gap =1 s tscmel clard.

Un adverb cure dealtminisri nu e necunoscut as-

tizi dialectal,e gitelin: zifslin - citelin are sen-
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sul de incet - incet. Se vede bine cé e de origine
latiné. Cu D1 Candréa,in dictionarul etimologic,am
incercat explicarea lui,nu mul{umitoare,dar in 1lip-
sd de eltceva,cred cid ne putem permite si& ne gindiﬁ
la explicatia pe care em dat-o (citelin (céyea\-lin);
Metatesa in géﬁlggl s'a produs sub influenta luil ip-
setinel. '

~In Psaltirea Hurmuzachi apare forma simpld,dela
origine,gdtro faté de compusul Incotro de astidzi.Ci-
tro e resultat din CONTRA ¢ UBI gi mai tirziu s'a a-
daugat ip-. Se vede cd in secolul al XVI-lea in re-
giunea unde s8'a scris Psaltires Hurmuzachi se mail
intrebuinta forma gcatro.

gnig; foarte des se intrebuinteazd cu intelesul
lul originar. Dém un exemply din Cazanig & JI-g alul
Coresi:"Christos araté chiar cu aceastd pilda","ara-
ta liupede'cum\am zice noi astizi. Deci in secoluyl
al XVI-lea nu are numai funci{iunea de astéizi,ghiaxy

8u.intdritoare,ci aceea in acord cu sensul primitiv

de limpsde, '



239

34 ass se erxplicd forma ghioari din expreeia "a-
pé chioard”. Cind din!limbé a dispdrut sensulde lim-
pede,expresiunea gpé_chiaxd a fost schimbatd in 8pé

Cel care a dat explicaiia din urmi,a fost Litzi-
¢a intr'o notitd din Convorbiri literare si intr'g-
devér a avut intuitis justa. '

S& nu se confunde exprecis pars chicari. Alet
guior e la locul lui,pentru cé para chiog;é a insem-
nat o monedd giurit¥,demcnctiisatd,

Cipndai are intelesul de poate,¥reodatd.lIncontes-
tabil cé avem de a face cu un derivat din gipd,insé
terminatiunea gai nu e aga de clard. Impreuné cu Dl
" Candrea am exﬁlicat.—o prin transmisiun;.:hgmx.im
dncailes.

Cu gsupri inseamné "mat mult decit trebue"gimal
ales i1 gieim intrebuintat cind e vorba de bani,de
camiiti., Un exemplu din Tetravanghelul lui Coresi:
vargintul meu bogatilor mai cy asuprf sé dai", Atcl
s’e vede sensul de a da bani 51 pe urmié a 1lua mal
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mai mult decit trebue,mai sles cind era vorba de cé-
mitarie.

Astfel ne explicém Intelesul lui g _gsupyi,care
a Snsemnat la origine,a lua dela cineva "cu asuprd'
Dela aceastd idee s'a trecut la aceea de a face pre-
siunt asupra cuiva. '

De-g-dereapta e foarte des intrebuintat,cum am
zice noi astazi,la dreapta. |

De=a firea. S& citém un exemplu din Coresi,Caza-
pia a II-a:"merse de-a firea in cerild”,cum am zice
astizi:"cum trebuia","cum se cuvenea". Si de fapt,
de-g firea se mai intrebuinjeazd astéizi prin Moldo-
vaj inseamni "cum se cuvine": "un om de-a hirea"cu
pronuntarea dlalectala e un om cum agteptém si se a-
rate.

De alean,mai ales intr'o expresie cum e "a sta
de alean" core@punzdtor lui "a sta impotrivi" e o
intrebuintare care se intilnegte cu cuvintul oca sub-
stantiv glean de origine ungureascid,gllen="vrigmag".

De _alean,ca .locutiune adverbiald,redd bine sen-
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sul unguresc. Alean ca substantiv represinti o evo-
lutie semantici interesantdi. Cind se zicea "imi vi-
" ne intr'slean",insemna ci mé centrariazd,imi turbu-
T sufletul gi pe urmé‘g;ggn a ejuns =4 fie nuanjat
in sens poetic, ;

Debiy e o formd care spares in Pgaltires Hurmu-
zaghi cu intelesul de "indesjune". Partea a doua re-
presintd pe ungurescul b3 care inseamnid acelasi lu-
oru. Unii se indoesc de etimologia lui debiy ci ar
f1 din unguresgte. In secolul al XVI-lea apare i re-
giunile din nord,expuse influentei unguregti, unde
gl aatﬁzi_inriurirea ungnréascé e accentuatd, ineit

cred ci trebue si riminem la etimologlia ungureancd.

0.,Densusianu,

Limba romind in ssc.al XVIziga.Morfologia. asc.16
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Z@Q

Din.seria adverbelor apare enigmatic,in Pgglii-
rea lul Toprdag g1 in acelagi timp in Cazania I-& =
lul Coresi,forma dewfiecte cu intelesul de "in z&dar"s
“dew«fiete au mers”, :
| Dialectal intilnim acelagl adverb cu déosebire
in B;hat.ﬁnde se pronuntd de-a-fethes cu prelungiri
spre ?ara Hafegului g1 isolat g1 In alie regiuntdin
Ardealii

Originea e obscurd pind acum,cu tosie ok #'au
incercat vre-o doud etimologii,ducindu-ns spre lati-
ni. Impresia la prima vedere ar putea =i na duca
intr'acolo,insd dindu-ee.extensiunea in Arxdeal, in

Rinat,wn puisa Dpresupune ci e un imprumut din ungu-
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regte &azu din sirbegte. Am urmirit ce ar putea sd ne
ofere una sau alta din aceste dout limbi,insd imposi-
b1l si gisesc vre-o ldentitate.

Depotrivd apare cu sensul lui dimpotrivi. Un ex-
emplu din Coresi:"n'au luat ucenicii ce avem,ce Je-
potriva séraci”ﬂ Depotrivd trebue redat in aceasstd
fraeé.prin Q;mpgjiizé.

De-adevir inseamnd cos &dverb,jgﬂagﬁﬁgggg;

Denprimd ~am amintit gi le numeral--apasre ca ad-
verb in Cazanis iui Coresi. 7

Deng-ds-noavte §i dens-de-dimineatd sint interes-
ante pentru 68 vin 88 ne confirme altd eﬁimologiede-
cit acees propusa de unili, 3l care s'ar parsa oé ar
fi admisibiis,decd plecim dela forma actuald, adiof
des-dimineats. Nu putea sd Tie vorha de DE-;; FX ydes
¢ 4a igs ¢
de inmd nogpte,adied chiz=r de insazi nesvis. De ins
s'a contractat in dens st cum e stastats In Palia
delas Qﬁgm,m ne ajutd =R exg :,3,-‘,:5??;;,. formg de as~
tizi,desdimineatd,cu cideres 1V § “inziniea lul g.

gi trebue si admitem cd lao >rigine s

N
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7 733. T ‘am avea fonetismul acesta mal vechi,de sigur
ci ar trebui =& ne oprim la explicatia datd, adlci
DE# EX, insi .m sasnl de falé,nu poate si fie esita-
re in ce pnvegte derivarea din DE-} IPSE.

;_,pm e adverd foarte obignuit in secolul al
XVI-lea,aldturi de Impreund. §1 am putea spune cd a-
cesta din urmid e relativ mai rar. S'a intimplat cd
gi;m in concurentd cu acesta,a cedat locul, gl
astizi depreupd a dispdrut. |

0 formd care apare foarte des gi in parte numai
ge aseamind cu ceva elécvent de astdzi,ca adverb e
dinicard. Acesta in vechea romineasscs avea sensul in-
tii de ceva care se spropia bine de etimollogia lui,
DE URA HORA,cu sensul lui HORA rominesc,adicd gdgtd.
Se zicea: am dat dinioari,am d\at de doud ori,de trei
orisdect notiuvnea de unitste fagé de aceea de repe-
tare exprimati prin,da doud ori,de trei orif in ace-
lagi timp ins#,iiniosri e identic cu odinioari de ﬁa-
tézi, Dinjoari e decl o formi care dela o vreme, se
pé.re,cé nu 8 mal pArut destul de expresi_ﬂ;. gi atuncl
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8'a édﬁugat‘g ca si devipd gdintoarg.cu toste cf ds
fapt,e un pleonasm: DE UNA HORA,reds bine la ori-
-gine ideea de odatd,insé s'a simiit nevela de ¢ po-
~ tenfare a imfelesului.

Ef apare de vre-o citeva ori ca adverb de afir-
matie i intrebuingarea lui relese dintr'un pasaj
dela Coresi,cum es "grairid luil,ei Doamne”,cum am zi-
ce noi: "da Doamne'. B o formid de crigine slava.Ca
intrebuintare curenti,aéest adverd nu putem crede
c& a fost propriu limbei din secolul al XVI-les,Poa-
te e 0 simpld trecere din textele slave. Insf nu tre-
bue s& uitdm cid prin Ardeél gi prin Bsnat se aude
un adverb aseménitor intrucitva: anume,adverbul ig
gl e destul de :éapindit.rﬁu'ne putem gindi c& ar
f1 afirmatia germand,cu toate cé ¢ asemenea apropi-

ere e ispititoare. In sirbéd apare gja care vedem ci

se intilnegte ou ei; ambele forme nu pot s& fie iso-
late. Trebue sid-1 explicdm din forms sirbeascid
pe ia,intrebuintat in Ardeal si mai ales in

- Tara Hategului in regiunea Banatului,in regiuni ca-
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re ne araté g! alte airbieme,iniroduse m@i'demult
sau mai ocurind.

Bétis e un adverb intrebuinfat de vre-o citeva
oris"nefiind fa{ig" corespunde lui "nefiind de fatd"

Foarte des épar& in limba veche cind astéizi a-
daugim un alt adverd sau aﬁjectiv;iggggg: "foarte
laudi-se", Astézi zicem: "foarte muli,foarte tare
se lauda" gi avem mici de sigur continuarea intrébu-
intdrsi mai vechi,independenti a formei latine, pe
cind dels o vreme foarie & pirut insuficient ca ex-
presivitate gi atunci natural ci a trebuit s se a-
dauge un alt adverb sau un alt adjectiv,pentru ca
s8 exprime mai bhine 1de§a de intdérire.

nglg corespunds foarte bine lui pe furis de‘as—
tdzi.inv't ne arati secolul al XVI-lea,forma adver-
‘plald fatd de cea compusd,adicid locutiunea adverbi-
ald. }

Iard cu fonstism variants isre si iaréi,pe lingd

sensul obignuit astéizi,in mal multe locuri apare si-

gur ou Intelesul de gtupei. M8 mulf{umesc sd relevez
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o singurs frasé dintr'un decument din Guvipte din
bétrini,unde se spune:"de nu se va afla nemene  sa
plateascé,lard el si tie acea ocini™, In limba de
astézi am reda: "de nu se va afls nimeﬁi 88 pliteas~
cé,atunci sd {in& ei aceé ocinad”. Decl nu poate s&
fie indotlald,céd in limba veche jaré avea acceptiu-
nea gi de gtunci. In casul acesta,sintem autorizatt
s& deducem mai departe decit explicatis dati pentru
acest adverb gi in acelagi timp gi conjunctiune,ca
avem intrtadevidr de a face cu EA HORA,care putea
foarte bine dupd caderea lul o,sd devinid gard sipe
urmi ne expligém bine forma romineasci. Ideea de re-
petare a putut.sé se desvolte din cea primitiva, pen-
tru ¢ EA HORA a insemnat la origine:"in acea cli-
p&";"in acel ceas" gi atunci avem aici o Intrebuin-
tare veche. Cind s'a zis "iard a venit",dupd impre-
juréiri,iard a putut séi fie asociat de ideea de acyi-
une repetatd,a putut dupd ce Iinseémna “"tard a ve-
nit" = "atuneci a fenit" sd fie derivatd spre aceea

de repetare a actiunei,aga incit cred cid adverbul a-
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cesta rominesc gi cu o accepjiune gi cu cealaltd,
poate s& fie divrect pus in legéturd cw: compusul la-
tin EA HORA. »

’ 0 form¥ interesantd,atestatd o datd in Codice-
1e. Voranetisn.e inde. Un exemplu:®inde stdtu in gloa-
\‘;i". Pasajul corespunzator din Faptele aposkolilor,
1a£1n sau slav,aratdé cA jinde t,reb\ie redat mrin ¢ind.

D1 Tiktin crede ci unde ar putea explica pe in-
de,insd upde devenit jnde e greu de admis §i de a-
ceea e intrebarea dacd nu avem ¢ urmi a lui INDE
latin,care a putut si evolueze spre sensul de gind.

Intr' apare cu sensul deosebit de cel de as-
tézl,anuﬁe acela de impreungé,nu de continuitate ca
astdzi."Intr'una se aflau" corespunde lui "Yerau la.
un loe" gi sensul acesta explicd derivatul a ge ip-
smand- ;

Iuo e destul de des intrebuintat in secolul al
XVI-lea i inci se mail cunoagte in unele regiunide
astizl i se explich din HIC#UBI; inseamnd upde.
‘Piregte cid forma din latinid m,e g1 in secolul al



| 249 L ,gm«‘t’“"
XVI-lea cea mai obignuitd,aga intItNHICH*UBI a a-
Juns si fie mai rar intrebuinfat.

Mai ca gi foarte apare deseori simplu pentru a
exprima. ideea pe care o redim astizi printr'un a-
daus:"mai mult" etc.

Egi_xxnl inseamnd "am vrut mai mult" gi avem a-
ici prin urmare,o continuitate de intrebuintare &
lui MAGIS latin mai evidentd,dealtminteri ca si in
parte in limbile romanice,pe cind mai tirziu rolul
lui pai 2 trebuit sé fie intédrit prin addugarea cu-
tirui adverb sau adjectiv.

Mainte e compus din maifainte,care cum am vizut
in prima serie a adverbelor insemna mai jnainte.

Nece#dinjoaréd trebue amintit aldituri de dipica-
Zé dinainte,pentru cd e echvalentul lui pnjiciodatd.

- Astézi plclodipicoaxd se zice extrem de rar,

- Nemica e des intrebuintat cu un inteles colate-
ral celui de astézi: deloc. "Nimica nu mihni® in-
seamné:"deloc nu mihni"

LQeebi e forma simplé.intrebuinfati destul de
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des in Secolul al XVI-lea,cind se zicea,de exezmplus
Ymerse osebi' corespunziter lui *a mérs deoaebit".

Qtrinde e un adverb curios atestat o singurd da-
t& in secolul al XVI-lea,in (azanig g I1]-8 & lui Co-
resi. Inseamnd Qggl. Exemplul e acesta:¥oirinde ome
daci imbogitesti,nu gindl c'al ajune fericit".ﬁ;;;gv
de_ome,deci poate sz fie redat astéazi prin deci émg-
ie. Adverbul apare de mai multe cri im sscolul al
XVIiI-lea. S'a ocupat de aceastd formd D1 Dréganu in-
trte noti{ad din Qgggxgmgn;g?pzopunind etimologia:la-
ting din UTER+ INDE; totugi sensul nu concordad. |

M'am Intrebat dacd n'asr fi si plecim dela ULTRA+
- INDE,care afputut 88 insemme de acolo. A putut apoi
58 fie inﬁeles cu sensul consecutiv,pentru cd gi IN-
DE g1 ULTRA corespund fiecare notiunei de dependen»‘
{&,de urmare. ULTRA+ INDE putea sé devind ultripde
' gi apol prin disimilagia Jui 1 digaintea lui f: u-
jjingg; De sigur disimilafia aceasta poate sd fie
mal greu de admis,insé ca injeles mai curind ns pu-

tem opri la aceastd derivatie,
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Amlntesc—-pentru ca sd inchei o parte numal din

seria advebelor—forme cum sint pitulis un derivat

care nu gtiu s& fie intrebuintat astézi. Pitulis co-

respunde lui "pe ascuns".

Preusor si prelesne,pe cind astéizi avem ugox 9i

limba veche e cé la formele simple de astazi cores-
pund de multe ori locutiuni,cum e casul acesta: noi
ne multumim 8é 1ntrebu1n§am despg g1 tot aga ugor.pe
01nd in secolul al XVI-lea se zlcea preuser si p;g-
“lespe. Invera,:n;;g pe cind astizi 1ntrebu1n§ém re
< < 0
1In sfirgit,de amintit la Coresi numai, forma

prost cu intelesul de gug. "Se ridicd gi gezu prosti”
cu sensul de "gezu in piéioare","in sus", E un ad-
verb interesant pentru cé in dacoromini pind acum
nu e atestat; forma corespunzdtoare in aromipd e

imprrostu.mbrogtu care inseamnd acelagl lucru gl |
mbrustare corespunde lui "a se ridica in sus*. In

v
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aromind etimoclogia o d& D1 Capidan, in Elementul

glav_in dislectul promin, Avem prin urmare o formd

slavd gi e casul s& ne intrebam daca cumva Coresi

shu colaboratoril lui n'au 1ntrebu1n§at aceasta

T A e

formé sub influen{e aromineascd.
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e
Printre formele adverbiale din secolul al XVI-
lea,apare una enigmaticd gi anume forma rutesy sau
Iutese cu éenaul‘de iaxt,din pou. Un exemplu din Co-

dicele Voronetian sund in felul urmitor: "se nu mai

Iutesu ustenescu tine“,ceéa ce am reda in limba ac-
tugld prin "si nu te mail ostenesc pe tine,din nou".
Sensul i1 deducem din contéxt,din comparatia versi-
unei bibliei latine sau slave. Il intiinim gi in
MLLMM g1 in Ppaltirea Scheiand.
D1 Giuglea a propun etimolog Egggg!ilTER .
Bogrea s8'a g;ndit la.un alt compus latin,anumo
&ggg@;igguﬂnnLJnsa g1 acests e greu si explioe fone-
ticegte forma din secolul al XVIi-lea pentru cd KRE-
'TR01-VERSﬁI bprindu-ne numai la cilaba initlald, nu
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aratd ratiunea schimbédrei lui e in y. E,cred,indoi-
oaséd chiar originea latinid.

3lava nu ne ofere un punct de legdtura, Ar fi
doar maghiara i m'am gindit cé acest adverb apare
in texte care §i altfel aratd o pronuntatid inriuri-
re ungureascéifn'ar fi prin urmare,exclus ca rutesu
(e) sé& fie de provenientd ungard.

Urmirind ce ne-ar putea oferi ungara in aceas-
t& privinté,doar ca o vagd sugestie ag putea amin-
ti,cd poate in partea a doua ar fi de ‘luat in con-
sideratie ungureaculrtﬁhhjzﬁrg jﬁi e terminatiunea
caracteristicd in derivatiile ungare,pentru adver-
be., Astfel,la rigoare,ne-am putesa expiica partea a
doua din rutesu,dar ianngaré n'am gisit nimic,ca-
re 34 ne éiylice partea dintii., Deci totul rémine
in vag cu privire la aceastd formi isolaté in seco-
lul al XVI-lea,pentru od astdzi,in tot domeniul da-
coromin,nu s'a relevat acest adverb foarte caracte-
ristic, Se vede ci a dispidrut de vreme gi oricum

~circulagia lu: in trecut,se pare cd a fost limitatd
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mai mult in regziunea nordica.

¥ai sint de amintit vre-o dou# forme adverbiale
g1 anume aceea pe care ne-o di Psaliirea Scheiang,
semeres,care e de inregistrat,pentru ci apare féré
PR
protesa lui g. Intrebarea e dacéd avem intr'adevar,

o urmi din latinul SIMILE,sau putem presupune ci for-
ma‘genéralé romineascd asemeneg rotacisatd asemerea,
a fost aferesaté.

Rémine o penultimdé formé,futindine si rotacisa-
ta tutindire. Aceasta a dat. forma curenté astéiip;g-
futindeni. Ca etimologie,o parte e clarh,pentru ca
se vede cd trebue si plecim dela TOT § INDE. Termina-
(iunea presintd oarecare greutute., Intrebarea e:for-
ma primitivé e cea cu p sau cu I —indiferent de ro-
tacism--adicéd trebue 88 plecéim dela tytipdipe care
ar fi devenit mal tirziu tutipndire sau invers ? O
primi ipotesd: rimine nelamuritd terminafjiunea -ne.
rcare de origine latinéd,nu poate s& fie; adausa mai
trziu in romind,iar e inexplicabild gi atunci se pa-

re ci trebue si plecim dela forma cu -pe in sensul
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ca TOT4 INDE a dat intii tutinde st pe urmi,sub in-

fluenta altor adverbe,cum erau giure - giures, s'a
adéugat terminatiunea aceasta caracteristicd adver-
biald 5i s'a ajuns atunci la jutindire. Insd gi a-
1ci intimpindm dificultatea: cum tutindixe a fost in-
locuit prin tutindipe ? Mirturisesc cé substitulrea
aceasta de terminatiune nu e tocmai claré,pentru-oﬁ
plecind dela anrccb;L formei primitive cu -re, tu-
t;ndire care a fost atras de adtgrbele cu -re ca g-
~fure,poate fi explicat;vcum se expliod atunci for-
ma cu termina@iunea -pe care nu are legatura direc-
t& ou latina,cum pe de altd parte nu putem alnite -
nele leghtrri cu formele adverbiale rominegti.lutin-
dine nu putea sé ia nagtere din tutinde,decit dacd
exista intrtadevir,o termifhatiune caracteristicé a
adverbelor de feluivacesta,adicé -pe i aceasta nu
existd. St atunci m& intreb daci nu cumva tutindire
nu a devenit futindipe sub influenta unui adverb ca
In sfirsit e de amintit adverbul foarte des in-
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'trebuintat in secolul =1 XVI-lea pe care ‘il gtiti
g1 dela comparatia adjectivelor,virtos,care merge
aldturi de adverbele gggggg,;ggé intrebuinﬁéte - as-
tazi. In secolul sl XVI-lea se zicea foarte des,de
exemplu,”"virtos plinge", adied "foarte mult plinge".
Si apol o alté expresie: "virtos de dimineatd"™ cu
ingelesul de "foarte de dimineat&". Exemplele se pot
ingira gu zecile,din textele (echi.
Ajungem la g;gggsitii,gi in primul rind e de a-
mirtit o preposit{ie care e caracteristici pentru se-
colul al XVI-lea gi cu acelagi inteles,apare sub do-

ué zspecte: gdip gi gd;ng. Un exemplu pentru adinp:

"adin eigi mirara-se“; Din context reiese intelesuls
Yei intre ei se mirard": e o transmitere de recipro-
citate. Pentru forma a doua: "ziserd adins eigi" cu
sensul de astézi "zisere Impreuni intre ei%, Tartea
a doua din qdin,nﬁ poate s& fie decit DE+ IN gi ar
fi s& reconstituim in latind,un compus de felul a-
cesta: AD$ DE-+IN. De sigur,cid aéa ¢lar nu apare pro-

cesul sintactic g1 In acelagi timp morfologic.

0.Densusianu,
Timba rumind In sec.al XVI-les.Wor{ logiz.Fasc.1?
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In a doua ‘se vede independenta de cea dintli,‘.
gensul ci in partea dinrurmé trebue si& distingem pe
IPSE: AD4 DE+IPSE (-US). Intrebares e dack mu ar
trebui gd admitem pentru‘gglgg,toate cele ‘trei ele-
mente din compunerea lui adin: fﬁiﬂﬁiilfttffﬁﬁ,ﬁi
atunci ar trebui si presupuneﬁ cé.de fapt,forma mai
veche ar fi fost ghilgs.Nu e nevoe 1asd sd recurgem
1a explicatia a doua,pentru ca se putea foarte hine
ca IPSE singur,fédrd IN,sad exprime aceleagi rapor-
turi ,ca si in forma dintit.

Asupra 11 relevdm,pentru ci in secolul al XVI-
lea are 0 functiune care astdzi nu mai e cunoscutd
gl mult mal apropiaié de cea a compusului latin.As-
t321,a8upra aratéd directia uneil actiuni,pe cind in
secolul al XVI-lea,insemna "deasupra". Un exemplu:
"yegmintul ce sté asupra mea",decl absoluflfuncgiu-
nea care se spropie de latinul AD+ SUPRA. Astazi a
fost inlocuit cu compusul Q_ﬁgup;g

De. ¥u e nevoe sd insistam prea mult in legdtu-

% cu cees ce ne presintd secolul al XVI-lea,pentru
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cd sint nenumirate casuri in care de corespunde fie
lui dip,fie lui delg de astdzi: "am aflat de oameni
streini","a'Venit de padure",avea funciiunea mai ex-
tinsd a lui DE latin. Insi trebue s& addugidm ci une-
ori,mal ales in textele traduse,de prin faptul ca
corespunde lui otz slav,cu Intrebuinjarea variatd,u-
neori trebue sé admitem c2 acest de cu intelesul de
din sau gg;g,e de fapt,o transpunere a morfologiei
51 sintaxei .lave. Insi sint alte texte care nu la-
s& absolut nici o indoiald ci de,afari de limba tra-
ducerilor{era des intrebuintat cu intelesul de din
sau dela. Chiar in Sgrisoares lui Neacsu,vedem c&
functiunea lui de era depirtatd de cea actuald.

Derept e preposifia foarte des intrebuiniatd in
locul lui pentru gi in secolul al XVI-lea se zicea
astfel,in formula tipicd din biblie: "ochi derept
ochi,dinte derept dinte". Cum s'a ajuns la functiu- -
nea lui derept ca prepositie,e din punct de vedere
al morfologiei sintactice,la prima vedere,surpinzi-

tor,dar explicabil., De sigur ci trebue si plecidm de-
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la constructii de felul acesta: "a venit derept mi-
ne* 3i s'au gisit in Psaltires Schelani g1 alte tex-
teyconstructii asemindtoare,

"A venit derept mine",a insemnat direé@ia: gin
drept",dar de aici 8'a putut ajunge la sensul de
scop. Ideea de directie,implicd in acelagi timp,i-
deea de destinafie. "A venit derept mine",insemﬁa
la origine directia,insa pe'urmé.s'a putut intele-
ge c& a venit spre mine,cu o anumitd intenjie.A ve-
nit pentru mine a putut si devini in Intrebuintarea
derivaté din cea primitivd gi in felul acesta,si se
ajungd dela derepi,representind directia,la forma
care exprimé intentia, scopul. :

In Textele Mahicene apare forma inaintre,cu -X€y
prin urmare,care se mai intilneﬁté gi astdzi prin u-
nele parti ale Ardealului, $t e resultat dintr'o con
taminare intre inainte4 intre. Intre nu apre in seco-
lul al XVI-lea,insé,cu functiunea de astézi,corespun-
zétoare lui INTER latin. Apare cu intelesul de ingin-

te. Exemplele sint nenumdrate:"stdtu intre mine" cu

-
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sensul de "in fata mea”;ﬁa fost chemat intre judeg"
corespunde asiizi lui "a fost chemat inaintea Jjude-
cdtei”. Deci Intre In limba veche,apare cu functiu-
nea clard de "inainte" gi atunci in aceastd a doua
prepositie omonimi,trebue sd recunoagtem pe latinul
ANTE. Intr'adevir,ANTE trebuia s& devini inte,insd
de vreme,sub influenta celeilalte prepositii din IN-
TER,s'a ajuns la igj;é cu ingelesul de "inainte" si
deci cele doud prepositii se confundéd in limba seco-
lului al XVI-lea.

Pre 11 cunoagtem si del; foneticd gi de atitea
-ori l-am intilnit in lectiunile de seminar.

0 prepositie care e foarte freéventé in secolul
al'XVIflea §i care se intilnegte cu altele cu ace-
eagl functiune,e prespre,care apare in doud feluri
disimilat: ori cel dintii x cadzut,prin urmare pesyr2.
ori al doilea: pregpe. Ne-am fi putut a§tep;a gl la
forma pespe,in acord cu ceea ce gisim pentru prepo-
sitia identicé in ce privegte functiunéa adlcéd peg-

Le,care in secolul al XVI-lea apare pregtre,begtre,
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preste gi peste. Sint preposifii cu proveniente deo-r
sebite: cea dintii reproduce pe PER SUPER,cea de a
doﬁa pe PER EXTRA. .

Spxe in secolul al XVI-lea apare foarte des aco-
lo ﬁnde astdzi se Intrebuinteazid preposit{ia "pe'".De
eiemplu,ﬁPavel puse minile spre ei" cu sensul de"Pa-
vel puse minile pe ei". Deci avem un alt cas defhﬁc-
tiune morfologico-sintacticd; e foarte greu de di-
stins ce e al morfologiei de ce e al sintaxei, dar -
trebue 83 anticipidm de multe ori 13 morfologie, cé-
ea ce vine la sintax3.

De éﬁintit,in sfirsit,preposifia supi care apa-
re astfel in secolul al XVI-lea,corespunzdtor latinu-
1lui SUBTUS; nici urm® in limba veche,de gub,sau scri-
erea cu bt; se scria cu E,pentru cd Intrtadeviar,a-es-
ta e fonetismul normal gi deci,limbs din secolul al
XVi-lea redé bine ce e caracteristic acestei preposi-

LEL.

Trecem la conjuncgii. In primul rind,e de amintit

coniunctia care de fapt.ne duce aspre adverbulgmgys'a
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ocupat de ea Di Procopovici,in volumul .l II-lea din
Dacoromania. Cu toate cd am explicat acest adverb in-
tr'un fel,n31 inainte,am oarecare indoeli asupra ex-
plicafiei pe care o susi{inusem atunci. In orice cas,
in secolul al XVI-lea,gi exemplele sint extrem de nu-
meroase,amu aré un inteles consecutiv sau unebri'éd-
versatlv. Relevez un eiemplu din icele Voronetian:
"ce amu iaste". Pentru cine e influen{at de limba ac-
tuald,s'ar pirea ci gmu e adverbul moldovenesc gi ar
fi tentat sd-1 redea cu forma munteneascd: "ce e a~
cum". Insa referindu—ne‘la versiunea latind,gésim a-
colo QUID ERGO EST cu intelesul de-"ce e prin urmare”.
Deci ideea de consecutie e clar redatd,ca gi in alie
frase. Deci nu poate sd fie Indoiald c& gmu in seco-
lul al XVI-lea apare si cu functiunea conjucinalé,a—
laturi de cea advervisld. E o parte de morfologie §i
sintax® care iarigi trebue cercetatd mal de aproape.
Exemplele numeroase ne dau indicatii asupra acestui

proces morfologic-semaniic,adich trebue sé admitem ci

de fapt,notiunea de timp a derivat spre cea consecuti-
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vd sau adversativi.

Ay e foarte des intrebuintat cu sensul de “"sau",
"ori“: "au el,au altul®.

gébpe'lingi care s'a adaugat ge,apare oblgnuit
iq secolul al XVI-lea,astézi.gﬁgl:"ci ce a spus",

Apare gi conjunctis ge,mai raf gi. Treeeres lui
e~»1l se explica foarte normal prin fonetica sintac-
tica,

Relativ destul de des apars ce insd.ecare de fapt
e un pleonasm. S& zlicem ¢3 uneeri ori avea o ratiune
de expresivitate,de a intiri Intrebuintarea simplu-
lui ge,insé alteori e sigurd o contaminare a lﬁi ce
cu insi.

In legiturd cu aceasta,mul{i nu-gi dau sama de
formula neliiterard dar ingi,care trebue exclusid d4in
exprimarea Ingrijita.

Dg foarte des apare cu funcfiunea lui decit. Se
zicea,prin urmare: "mai mare de cutare”,

Neg upde apare la Coresi 3l foarte des ou intele-

e

sul conjunetionals "lard de unde viazui".
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Amintesc in trescit-—pentru ci e destul de cu-
noscutd--conjunctia deaci,in secolul al XVI-lea, a-
%éturi de deci,pentru cd de fapt,avem de a face cu
o locugiune adverbiald de loc,devenitd conjunciie:

"de aci porni mai departe".

Pentru daci de astédzi apare deca,deaca,daca. De

aceastd coﬁjunctie s'a ogupat D1 Driganu,iar mai in-
ainte D1 M.Roques; trebue s& réminem la pidrerea cia-
vem de a face cu defca. Deca in casul cind era ac-
eentuatya devenitAggggg. Acesta a putut si evolueze
mai departe gi =3 éjungé la daga,in casul cind nu mal
era accentuat gi apoi la forma de astdzi Gacl,adicd
cu trecerea lui a aton la &.

Amintesc ultima conjuncyie gi anume,g din lati-
nul ST,cu intelesul mai mult de "gi",insd e greu de
distins in texte,dacé e vorba de aceastd funciiune
sau aceea de "iar". Si merse,iars merse,nu se poa-
te distinge daci e iar sau si,cu toate cd mal des a-
pare cu valoarea de gi. E foarte surprinzidtor cum a-

cest g & disparut. Astéizi nu mal existd urmd; concu-
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renta lui si a fost hotdritoare §1;surprinzécor,pen-
tru ci de fapi,in toate limbile romanice,forma lati-
nd s'a pastrat foarte bine,pe cind la noi,de trei
secole a fost inlacuitd. |

Aldturi de g latin,apare insé in anumite lega-

turi conventionale,gi i slav,care inseamnd tot "gi",
pinﬁ tirziu,chiar la inceputul secolului al XVIII-
lea,mai ales cind se enumdra in documente,in'limba
de cancelarii. : 7
Qare apare cu intelesul lui orji de astdzi. HORA

n'a putut si devind decit oari:"oari a venit, oard
n'a venit", Mal tirziu cind funcﬁiunea adverbiald a
substantivului,s'a precisat.binelggm‘ a fost atras
de alte adverbe terminate in eg. Si astdzi iIn Tara Ha-
tegului,in Banat,se mal aude gre 5i aceasta e Intr'a-
devar forma care a resultat din mai vechiul Qare; og-
Ie ne mai fiind sub accent,de multe ori,gog s'a redus
la 0.

‘ In sfirgit,avem de amintit giva care are mal ales

intelesul de "sgu™. Un exemplu: "supuneti-va séva la
3 .
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imparat sidva la judég" cu intelesul de "supuneti-vi
sau impératului,sau.Judecétorului". Originea trebusz
cdutatd in SI+$ VOLET.

Aléturi apare gi terminatiunea i: sivai. Aces{
4 s'a addugat ca gi in alte casuri,sub influenta ad-
verbului gamai ete.

‘Cea din urmi conjunc@ie,de'relevat e varg,cu a-
ceeagl funct{iune,ca gi oare: “"vare frati, vare su-

rori” cu sensul de "ori fra{i,ori surori”,
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Ca sé ajungem la capitolul cel mai bogat,intr'o
privintd,din morfologie,citeva cuvinte despre ceea
ce presintad categoria 1Eterjec§1110r.

0 form& care apare de mal multe ori atestaté,e
lani: "iani sd griim". Se vede bine care e fﬁncﬁiu-‘
nea acestel interjectii: corespunde aceluia de as-
tédzi "ia",adicd o interjectie de_indeﬁn,de convinge-
re, Nu trebue confundati cu aceasté,fqrmé,aceea pe
care ne-o di Palia dela Oragtie,de mai multe ori pi
§1 care are aceeagi functiune. Ni vine din unguregte.
In ce priveste cea dintii interjectie originea 1i es-
te neciaxé.

Ajungem acum la derivatie i vom distinge cum se

obignui:gte,derivatia improprie gi cea preprie.Cea im-
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vroprie cuprinde forme care sint derivate in ciclul
categoriilor morfologice,adicd unele substantive ca-
re provin din adbective sau dintr'un verb etc., pe
cind derivatia proprie se referi la derivarea prin
sufixe i prefixe,

Cu privire la prima categorie aceea a substanti-
velor care provin din adjective,limba din secolul al
XVI-lea apare relativ bogati,insi de o bogétie cam
ingélétoare,artificialé'§1 se pot urmiri multe ca-
suri de felul acesta: vedem ci textul slav a pProvo-
cat substantivarea unui adjectiv. Voi cita un exem-
plu,douéd in sensul acesta gi in primul rind avem o

formi care poate nu e tocmai de atribuit acestei pro-

veniente,adicé ar fi o calcare dupid textul slav,pen-

tru cd la rigoare se poate explica chiar prin morfo-
logia noastré. Anume,in Psaltirea Voronetiani apare
intr'un loc:"ffigulqi fierbintele",cum am zice noi
astdzi: "cilduri","fierbinteald”, La rigoare s'ar pu-

tea presupune ci traducéitorul Pgaltirei Yoronetiene

s& fi fost influentat de ceea ce d& textﬁl slav gl

»

T TSRS
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s'a gindit sd substantiveze adjectivul fierbinte.
Tot aga cind gisim la Coresi:"ii fu 1in mare"; e
vorba de furtund gi pe urméd s'a linigtit vremea.Gé-
sim adjectivul iIntrebuintat in locul substantivului
de astézi,liniste.

Un exemplu sigur de redare a textului slav, ga-
sim in multe pasaje din Psaltirea Scheiand si alte
traduceri,in care rece e substantivat gi in plus a-
re o0 acceptiune speciald 5i nu ne-am gindi ce anume
acceptiune: e identic cu rusine. Aga,de exemplu, in-
tr'un loc in Psaltires §gne;ggé se spune: "recele fe-
tei sale"., Ne-am putea inchipui cZ e vorba de tempe-
raturd,insd e vorba de "coloraturd","rogeata fetel",
Dacad ne referim la textul slav sau cel latin, vedem
cd forma care trebue s& corespundi acestela,e VERE-
CUNDIA i in slavd e stud® si studi cu ieru sau cu
i. Forma intii inseamnd "rugine". Cealaltd formd in
seamnd "rece" si atunci traducdtorii nogtri gisindu-
se in fata textului-slav si neputind distinge dupa

context,care formi trebue si fie traduséd,au tradus
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la intimplare si in loc sé spund "rusinea fetei",zu
Sr.StWrecele', Acesta este un cas tipic,printre al-
tele,ds felul mecanic in care traduceau ai nogtriin
secolul al XVI-lea.
Ca pionume—-derivatie extrem de raréd—ar fi de

amintit c& sine apare in secolul al XVI-lea rar sub-

stantivat Intr'o expresie cum e,de exemplu,"pazegte-
ti sinele",ceva echivalent formei pe care o intrebu-
in{am astézi: " sinea lui®.

lardgi un exemplu,rar dealtminteri,de derivare
a unui substantiv din verb gi in special din tema
verbului ar fi yindec,atestat o singurid datd la Co-
resi gi cu sénsul clar,cum am zice'astézi "vindeca-
re", Intervine imediat intrebarea dacéd intr'adevir,
a fost intrebulntét in limba curenté,cel putin in-
“tr'o regiune,

Trecind la subsatntive,derivate din verbe, insa
nu din tema lor,ci din forma de participiu,intii vom

distinge pe acelea care reproduc particiriul trecut.

Tr, Palia dela Oristie apare un euvint care astéizi se
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pare cé nu mai e Intrebuintat niciieri. Anume, ca
participiu trecut al luiégggn& care presupune un
verb ADVENIRE, oAre -an& ~ substantivate,
la feminin , gvenigg Inseamné,pine care & fermen-
tat’ gl ne explicam intelesul in felul acesta: AD-
VENIEE & trebuit sd insemne ci w & venit la ceea ce
trebue si fie:a ajuns la punctul pe care trebue si
il atingd pinea cind creste. Ca semamtism nu e nici

o dificultate ca si explicim forma din ]

QOrégtie,care formi treb@e 88 presupunem c& la ori-
gine s'a asociat gi a fest’intrebulntaté exclusiv
cu pine,adicid g;ggi,cum e atestat gi sub forma ne-
utraés aluat avenit. Pe urmé s'a isolat partici-

piul trecut gi s'a intrebuintat ca substantiv.

Degiderat e participiul trecut delas desiderza,

e G 7
formé pe care o cunoagtem din cursul de anul tre-
eut,gilé acel latinism pe care 11 regretim mult
cd a dispi&rut din limba noastri.

Forma simpléd,drédcit,sé nu credem cid e absolut

N

in lccul lui "indricit" de astdzi,cu prefixul ip.
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Dealtminteri gi ca verb avem foarte des in se-
golul al XVI-lea g_se drici ="a fi cineva dus spre
pervertire sufleteasci", E credinta ci dracul pétrun-
de in sufletul cuiva gi 11 indeamni la rele.In E-
vanghelie se vorbegte de ma}mhlte ori de cineva
drécit,adicd acela care e stipinit.de demon, dupd
conceptia cregtina,
Intelegut la Coresi,e in acord cu ceea ce §t1ni
_din moi-fologia perfectuluil si a participiului tre-
cut. T un substantiv atestat de vre-o doudi,trei ori,
cu sensul de "pricepere",”cunoagtere”,chiar "gtiin-
ta". Astfel se spune intr'in loc "lumina intelegutu-
lui'z"lumina in;gelegerei,Quh0§t1n§e1,§ﬁiin§ei". Cu
aceastd intrebuintare de participiu a substantivuli
intilnim forma numai la Coresi. |
Ml;zu.t apare cu sensul de "lepros" in acord cu
ceea ce gtiﬁ gi dela lexicul secolului al XVI- lea,
cind am amintit ci migel,concomitent cu vechiul fran-

ces ,mggg_i,inseainné "lepros" sgi semnifica‘gia aceasta

OsDensusianu,
- Limba romind in sec.al XVI-lea.Yorfologia.Fasc. 18
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trebue s& fi existat chiar in latina vulgari.

Porincitd e forma feminin® foarte des intrebuin-
tatd in secolul al XVI-lea,allturi de vorinci; aces-
ta ¢ mai rar. Vedem,prin urmare,ci balanta formelor
care apariin graiului viu in secolul al XVI-lea, se
incliné mai mult intrfun gens decit astizi, Begitia
de derivate s'a redus intrto pr1v1n§é~§i unele din
éle.de sigur din causa concurentei in care s'au gi-
gitycum e casul acestas pcgiggé,aléturivde poringits.

Aminteam desjderat cu sensul de dor,dorintd,pof-
Y8, care dacd s'ar fi mentinut,s'ar fi putut foarte
bine ﬁneori 84 se Intrebuinteze aldturi de -dor.

Ajungem la forme de participiu present,insi aces-
tea propriu zis nu au de ce s& fie amintite,decit
doar iIn legdturi cu ceea ce gtim din partea cealaltd
a morfologiei,cind ne-am ocupat de adverbe,prepositii
ete. De exemplu participiul present alegind cu sensul
de "afard de",apartine de fapt categoriel derivatiei
adverbiale gi atunci-prin»urmére,nu'insietém aici cu

4

privire 1e participiul present.
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~ Ajungem la infinitive gl dacd ar fi de amintit
micar jumitate din formele verbale resultate din
substantivarea unor infinitive,am avea o listi foarte
bogatd de Inregistrat., Mi multumesc la citeva ca-
suri mai tipice, Astfel In secolul al XVI-lea apare
foarte des infinitivul lung dela a beg: bere cu in-
telesul de "baduturi'. Dealtfel cind ne-am ocupat de
limba descintecelor,am vizut ci apare aceastd formé
ca o reminiscentd din limba mai veche. S& nu se créa.-
da ca forma de astazi bere,e substantivul vechi.E o
adaptare a forme! germanice Bier,incit nu e legitu-
ri directd Intre ceea ce e al limbei de astézi gi ce-
ea ce e al limbei din secolul al XVI-lea.

Liudare are intelesul de lauda.

‘Spunere e iarédgi foarte des intrebuintat cu In-
telesul de«ﬁspusé",insé-la Coresi are o acceptiune.
speciald. Reproduce forma latind din epistolele‘Sfu
Petru,gi in versiunea slavd e forma (z-Ka;aNNe $i

~ atunci dupé'textul slav,Coresi=dealtminteri-gi go-

dicele Voronetisn--ne da spunere cu sensul de ceea
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ce era spus de catre aposioli,insé nu cu accepjiunea
prea curenté,ci cu aceea de ce spuneau el adresindu-
se c¢regtinilor. -
'Q;izg e intrebuintat de vre-o citeva ori absolut
cu intelesulllui "urd".
Un adverb care apare substantivat in secolul al

XVI-lea gi are expresivitatea iui,e furi§oAstfe1.1a

Coresi,in Praxiu,avem "furigul inimii tale" cu sen-
_sul de "taina inimei tale", De sigur,cind Zicem as=
iézi taind,are mai mult cadru poetic,inséd gi furisg
dacd s'ar fi pistrat,ar fi avut locul lui. . ;&{
Ajungem la categoria substantivelor derivaie cu
sufixe,adici derivatia proprie. Aici ar fi foarte
mult de relevat $i mi vol mirgini le citeva forme
din care unele sint dispdrute din limba de astizi,
ori mai vegeteazi ici colo. Intii sufixul -#me,ca-
re corespunde latinului -AMEN gi are functfune co-
lectivi. Se mai intilnegte in docoromini,spre Ba-
nat,sud-estul Ardealului;igi la sud in aromind.Se

 vede ci in acord cu ceea ce atestd gi aromina,a fust
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un sufix productiv; dealtminteri se_intilne§te in a-
ceastd privingd cu ceea ce gisim si in alte 1limbi
romanice: in vecheatﬁrancesé,spaniolé etc.Sint de
amintit in special,vre-o douid forme care presintéd a-
cest sufix, E migselame care se vede ci e derivat din
misel,insd cu intelesul vechi d&e “siardcie","nenoro-
cire", La Coresi,de exemplu @& spune éreotilor s&
vorbeascé in bisericid in aga fel incit sé iInteleagd
"toati migelamea",adicid poporul de jos.

Voinicame,tot in Coresi "aceastd oaste a lui Dum-A
nezeuschiamid~-se a cerului voinicame". Se vede cd e
un derivat din "voinic" gi aceasta din semnificafia
veche,pentru cd intr‘tadevir in secolul al XVI-lea gi
mai tirziu,voinic inseamnd "rizboinic".

Sufixul :%fé%’ De réleVat intii Intr'o formid cum
e alddmisariu,derivat din algémég. Si astdzi se aude
si se intelege de -cela care 1éu parte la un aldimss.

0 serie caré in parte numai ne duce spre deriva-
tele care au putut si fie intrebuintate in limba cu-

rentd,cu toate cd nu avem de a face cu o formd des
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intrebuintati,e aceea pe care ne-o dau ori Palia de-

la Oréstie,ori Coresi,si anume in primul rind cinci-
zecigrili,derivat prin urmare,din cincizeci cu sensul
de "acela care conduce o trupd de cincizeci de oa-
meni", Apoi zecigziﬁ din zece. In plus avem sgt@riﬁ
aldturi de sutas,corespunzind la cees ce in latini
era numit "centurion" gi apoi miarif. Din aceste for-
me trebue sd presupunem cid s's Intrebuintat curent,
relativ,sutarid. Cunoagtem gi nei forma echivalenta,
sutar insd cu alt inteles §i de sigur cd_ acest sutar
de astéizi,e o derivatie mai noud,ca si miar.

In limba veche alituré de sutas s'a crezut ci
se poate zice si ggiggiﬁ si miarid. Intrebuintarea
lui m;g;;ﬁ,insé,e problematica.,

Rémin cin gizeciariy si zeclaril care cred cé sint
formajiuni absolut artificiale,pentru c& in general,
pentru fractiunile acestea de gégg sau gincizeci nu

se crede nevoe si se gfiseascd un termen specgial. In-

s& pentru c¢& in texte Coresi sau aceis care au tra-

dus Palia dela QOréstie an gheit c& e vorba de cine-



oo
va care conducea cincizeci sau zece oameni,:atunqi
" s'au gésit.indrgptégigi 88 recurgid la asemenea for-
~matii. : w
Din patru,in aitvsens;avem derivatul pitrar.E in-
trebuintat, g1 astidzi:"un patrar! cu sepstl de "un
sfert",insd pitrar a cedat mult din Intrebuinarea
lui,lui sfert. Se mai zice "pdtrarul lunii". Afaré de
aceasta,se intrebuinteazd gi cind e %orba de animale
"un cal patrar" are'sensgl @e "Yun cal de patru ani",
Trecem. la sufixul 155? Punas din igﬁig apare 1in
Cuvinte din bitrini,cu intelesul de "aéei_care;au 0
proprietate vecind".Funie se gtie cé in,vechea::?mi-
neascéd era. intrebuintat ca mésgré de iqtindere a pé-
mintului s$i aceia care avea mosif contigue,aceia’e-
rau funasgi. . ' _ |
Pedestras apére alaturi de pedestru,adicéd igf&n-
i terist. Se intrebuinteazd si aétézi,rar,§i uneori cu
degenerarea intelesului.Originea latind a lui pedes-
tru nu poate fi contestaté,dar presinté dificuii%gi,

pentru ci ar fi trebuit s¥ avem pezestru,un aminunt
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fonetic,ce n'a fost limurit pind acum.

Forma sulitas e aceea pe care o continuid neolo-
gismul liéncier,insd pidcat cd nu s'a pastrat.Bédlces-
cu si al{ii au recurs la aceastd formi,si sulifas
putea foarte bine si fie pistrat. Si mai sint vre-o
citiva din termenii nogtri referitori la grmaté,ca-'
re intr'adevir,ar fi trebuit s fie mentinuti in a-
cord cu traditia.

Cu privire la sufixul -Ztate,avem de amintit,de

T .
exemplu,o form3 cum e bogdtate care de fapt,e peptru
boga Létg&e,péntru cé‘_bggg;-t é_tg_,_;_e,,a,__ ir_.ebuit sa fle
pronuntat astfel citva tixﬁp,insé prin &oﬂfol‘bgie g'a
redus unul din elementele identice sau aprJﬁate gi

astfel avem bogdtate,intrebuintat extrem de rar, pe

cind altele tolereazi sufixul acesta intreg: yecind-
E de amintit in sfirgit,meseritate din meger =

"sérac". Avem apoi strimbdtate,care era derivatul

cel mal potrivit ca opus lui dreptate,dupd cum drept

-strimh si limba veche,rrin urmare,avea o expresivi-
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tate consecventd in ce privegte exprimarea acestor
doué idei opuse.

Se zice gi astizl strimbétate,rar in limba cu-

rentéd,dar dacd l-ar intrebuinta cineva in limba 1i-

terard,g'ar pirea ceva arhaic,sau provincial. Si a-

tunci s'a crezut ci e mai bine din dreptate,sd se im-
pund dexivatul pedreptate gi chiar pedreptate in lim-
ba de astdzi se gisegte In concurentd cu "injustifie”
care se aude pela- tribunale,intrebuintat de avocafil
care céqté g8 aibd aceastd notd de distingere de al-

ti1 gi recurg la acest neologism.
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In ce privegte derivatiunea cu sufixe,limbé Be~-
colului al XVI-lea ne di impresis de ce a Incercat
Aron Pumnul;care‘a vrut s& introducé sistemul de ro-
miﬁisare prin sufixe.

Astfel avem in secolul al XVI-lea derivatul fe-
ricédciune din forma veche fericat corespunzitoare
aulferictty;

0 alté formi e Iipbriciiclume = "imbriciminte".

Liséciune are sensul speé;al cunoscut din lexic.
In secolul al XVI-lea apare cu sensul de "g ierta®;
derivatul lisiciune insemné "lertare".

Deasemeni apare derivatul ripiciune gl chiar o
formd bizard gecerficiune,la Gorest,cu intelesul de

"seeerig",
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Cum s'ar explica aceastd bogitie de derivate ?
Dach ne gindim c& exipta si in secolul al XVI-lea
"secerig" de ce a recurs Cofesi la gecezdciune? Tre~
bue sd finem sami cZ in general,limba poporului e
mai predispusé.spre diferite derivate; chiar atunci
cind exigtd unele consacrate prin us. Aceasta ar £
‘numai o parte a explicidrels; trebue s& {inem sams gi
dé alte imprejurdri: anume punctul de vedere geo-
grafic.

Derivatia e foarte interesantd de urmarit din
punct de vedere al diferitelor ei aspecte si dacé
s'ar putea face pentru limba noastrd actuald o an-
chet® In sensul acesta,s'ar vedea cum»de multe ori
dela o regiune la alta,constatdm deosebirl care
sint de 1uat'in consideratie. Deci revenind la se-
colul al XVI-lea,putem présupune ¢d 1n unele regi-
uni au existat derivate necunoscute in altele.Si a-
tunci am putea admite}cé in aceastd categorie ar in-
tra de exemplu,impacéciune aléiuri de impdcare. A-

vem unele casuri frapante,si am relevat numai o par-
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te din aceste derivate gi trebue sid acaug céd tocmai
fapiul cd asemenea derivate uneori au fost individua-
le sau cu o circulatie restrinsd,explicd cum dela o
vreme,unele din ele au disparut,fatéd de forme care au
avut mai multi vitalitate. Cind procesul de unifica-
re relativi a dacorominei s'a accentuat,atunci a fést
natural ca si se producd gi un cureﬁt de eliminare gf
aceste derivate,forme fie ci a#eau o provenientéd,fie
alta.

Luédm citeva mal caracteristice: odihneald care se
mai aude extrem de rarj pgﬁgpggglé,cre@,absolut.necu-
noscut astédzi; turburegld e pentru "turburare" de as-
tazi.

Sufixul -egl si femininul -ga,le intilnim intr'o

formd junel,foarte explicabilid deoarece avem echiva-

lentul tinerel.

Din jusor forma veche pentru usor,la Coresi e iu-
surea,cum am zice astdzi,uguricé.
~ Foarte des,relativ,apare gi sufixul -esc,sdrécesc

cuvint pe care l-am auzit prin Ardeal,insd foarte rar.
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Pe urmd din vechiul tZtine,avem derivatia titinesc,in
expresii cum sint "legea tédtineascd","obiceiuri titi-
negti” cu sensul de "legea strémogeascd","obiceiuri
stramogegti™. Dacd s'ar fi pistrat acest derivat; ar
£1 avut expresivitatea lui,fati de "strémosesc".

Foarte curios e derivatul gamet din om intrebuin-
tat de multe ori in Palia dela Orfstie gi imi vine si
cred cd in realitate e o inventie a celor care au tra-
dus acest text,inventie care s'ar datori Imprejurirei
cd in ungureste,avem gép cu intelesul de "popor".

Traducitorii Paliei dela Orfstie,avind in textul
lui Heltai,cuvintul unguresc gép in sensul de "popor",
~au fost se vede desorientati In ce privegte termenul
care i-ar fi corespuns §i s'aﬁ gindit cd din om s&
formeze derivatul gamet,cu sensul de colectivitate,
pentru ci nép intr'adevir are functiunea colectiva,
Atunci avem natural o dovadiZ de expedientele la ca-
re recurgeau traducidtorii din secolul al XVI-lea,cu

toate cd,sd zicem,in casul de faté,traducdtorii Pa-

liei dela Orastie ar fi putut si& se multumeascid cu
E ‘
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éeea ce era existent in limba noastra,adici si intre-
buinteze pe gintu,insi se poate ca gintu sd £i fost
necunoscut,pentru cg prin faptul cd e atestat extrem
de rar in secolul al XVI-lea,trebue si presupunem ci
131 trdia ultimele clipe.

* In ce privegte peam,reserva pe care gi-au impug<o
traducédtorii acestui text,s'ar explica prin faptul ca
intelesul lui peam 11 se parea restrins,ca gi rugé,a-
dicd ardta legituri de familie,nu o unitate etnicéd,cu
sensul deci de "popor",

Sufixul -ie apare gi el foarte des in forme . ca
blinzie cu sensul de "blindete"; curdtie in sens mo-
ral,insugirea de a avea cineva sufletul curat,

Multie are intelesul de multime. ;

§g;§;g,cu toate cd& nu a dispirut din limbé, Inss
nu e un termen obignuit in limba curentd. Se mai in-
trebuinteazi gserbie cind se vorbeste de situatia de
asuprire in care au tr&it tiranii in conditifle vechi
economice,dela noi,dar propriu zis,astizi serbie e In-

locuit in limba curenti prin "robie",
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Derivatele in -mint ar fi: ascultimint,cu sensul

de "ascultare",largimint in Psaltires Hurmuzachi, cu
intelesul de "intindere".

Adjective derivate cu sufixul -pi sau -ori cu fo-

netism dialectal: avem reoﬂi din rduj s'ar putea ca

reorfi s& fi insemnat mai mult decit rdu: sensul era
potentat.

De amintit céd sufixul -sgug era deseori cu fonetis-
mul mai apropiat Intrucitva de cel al'formeiungureqti,
corespunzdtoare,adicd -gig in loc de =-sug. Gdsim ast-
fel viclensig,in loc de viclegug,eftingig etc.

Trecem la seria prefixelor. Relev numai ce mi se
pare mai caracteristic. In primul rind e de relevat
05 aldturi de forme simple,fdrd prefix,sau cu alte
ppefixe,intilnim derivate cu prefixul g-. E casul pen-
tru un Verbg cum e gaprumutasdealtminterl rar atestat,
in loc de impm;_;mturé cu acest prefix,e de- Q
amintit.cébgg sécolul al XVI-lea forma obignuitd pen-
tru mig;u; e cu a- gi derivad din dnguresculqméggﬂgg}

o ~ ' - ~ A
Trebue sa presupunem ca emeszsteni a devenit in romi-
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negte amistui cu g9Pa cum s'a intimplat si in alte
casuri. Deci de fapt,in limba noastri forma primiti-
vad a fost cu g deci nu un prefix romlnesc,ci un re-
flex al initialului din cuvintul unguresc. La un mo-
ment dat gm;g;g; s'a redusaiggjg;:in Moldova dealt-
'mintgri se mai zice des cu g. |

Trecind la derivatele cuvélte prefixe,ar fi de
relevat o formd cum e . desjudeca,care de fapt nu se
deosebegte de jﬁgggg,insé ne explicédm presenta 1lui
~”" pentru cid e de sigur o refacere din slavicul iﬁﬁqgi'
ti compus din xig_z:i_s%dig_.

In Psaltirea Scheiand gésim $i un verb cum e
desturng care s'a crezut cia e mai expresiv prin adi-
ugarea lui deg~-. . |

Foarte dese sint fcrmele care apar in sééolulal
XVI=leéajcu prefixul in- fatd de cele simple de 4s-
tézi, Astfel a inmindri pentru g se mindri si a.in-
ferica pentru simplul "a ferici®.

Invers giasim muite verbe fard prefix,astizi cu-

| b ,
noscute mai mult cu prefix. Astfel a conjura in loc
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~ de a inconjura; dexspia in loc indrepts; noi in loc
+ de igm}_;, nota in loc de inota; gemna pentru insem-
s timpina in loc de intimpina; tinde in loc de ;_g-
_t_g_q_ timrls pantru intimpla.

+ Deci avem aici un proces interesant: pe deo par-
: te:ada.usuri,pe d:e altsd parte pierderi.
In ce privegte prefixul pe- ar fi de amintit for-
r;zele interesante intr'un fel: yotare i nitare cu in-
. telesul de glab,deci opus lui tare. De aict gl-a lu-
_~ 'at naytere pEffriu. Propriu zis pitiréu a 1nsemnat_
ia orizine cineva neajutat fisicegte sau sufleteste.,
5. Prefixul pres ¢ extrem de des intrebuintat insd
Vv:c’ie cele mai -mlte ori apare ca o imitaie = derivati-
el slave,reniru cid se stie cd In slavd p}gﬁ’,arc func-
{iunea de Intirire fie la adjective fie la verbe si
-a.tunc:i""'\;:in‘d gésixﬁ,de exemplu,un verb cum e a pregre-
si,sau un substa.n’civ ca prgm{ndrie,putem presupune
cd poate asemenea compuse sint datorite mai mult for-

melor slave corespunzitoare,degi ele firegte pot sa

O.Lensusianu, .
Limba romind in sec.al XVI-lea.Morfclogia.Fasc.l9
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apartingd limbei eurente.

Ultimul prefix pe care il avem de relevat este

pre insd cum apare in derivate,trebue si recunoag-
E§jap/fem cé adesea e artificial. Anume in Codicele Voro-
\/

netian Intilnim aceastd propositiune: "si au cerut
sprezice Chesarul" cu intelesul de "dacid au vfut o8
cheme pe imp&ratul', Sprezice se explicd prin fap-
tul ca ih textul slav corespunzdtor,avem verbul pg-
;gﬁi;,compus din prefixul pa+re¥ti cu sensul de 2a
chema. Ce a facut traducdtorul Codicelui Yoronetian?
G8sindu-se in fata formei compuse slave, & despartit
elementele: pentru cZ lui ng 631 corespundz la sau

spxe $i lui r¥sti,a chema,atunci a fabricat deriva-

~tul g _sprezice care e asbsolut fird sens.

E un cas caracteristic In sensul ci vedem aici
cd vechii nogtri traducitori,care . recurgeau din

lipsd de cuvinte la ceea ce giseau in textele sla-

~vesprintr'un procedeu mecanic inventau  cutave sau

cutare formé: redau elementele formelor slavecu1ma—

te ci ar fi putut gési cuvinge corespunzatéare din
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rominegte: casul lui egti pe care ar fi putut
foarte bine sa-1 redea prin "a chema'.

Ajungem acum la partea ultimi care gi ea ar fi
de imbogitit mai mult ca releviri, cu atit mai
mult cu cit e un capitol caracteristic din lim-
ba secolului al .XVI-lea,g;é;&ifﬁg;fzfngéﬁgfiigi
de a Imbogéti artifEElél\EEﬂfijEEEﬁffz_

Cin;\;;II_;;;’;i§ii au avut in fatd, textul
psalmilor sau evangheliilor,unde fie forme auten-
tice din slavid,fie altele din greaca gi indirect
din ebraicd erau redat prin forme compuse,pentru
cd limba noastri era sidracéd in compuse,au procedat
foarte expeditiv: au redat cuvintele slave prin
forme echivalente din limba noastrd. Asa de exem-
plu, in cigriveﬁte substantivele compuse: in evan-
ghelie se vorbegte de ceea ce in slavd era redat
prin srebro=Kova®, . Traducitorul Codicelui Voro-
petiap putea si géseascd in casul acesta un echi-
valent in limba noastra, dar el a tradus cuvintul

slav prin argintu=«tdietoriu, adicéd a tradus prin
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echivalentele lor rominegti,cuvintele slave.

Ca i substantivele compuse dintr‘un substan-
tiv plus alt substantiv,ar fi de amintit lege-c8l-
care care corespunde slavicului ;gm_qi-i)_rég:_t%-
pljenie. Deci ceva iarasi cu totul artificial.

Qmu-iubire din slavicul Eloveko=liublje. A-
cesta ne aduce iardgi aminte de incercarile lui
Avon Pumnul gi ale altora de acum o sutd de ani,
pentru a exprima notiuni pentru care nu »éveau
termeni in limba npastri.

Un substantiv derivat insi dintr'un adjectiv
plus un substantiv,e de data aceasta buni-facere
corespunzind slavicului h;ggggéiggijg.

o S b ta i A rivath dintr'un adverb sau o
 prepositie gi alt substantiv: bire=fapis,atestat
intrtun text rotacisant represintd pe slavicul
blagodfte.

Faréd-fund traduce pe slavicul bezdana.Cuvin-
tul slav,cum gtiti,s'as pistrat cu forma intrebu-

intatd astizi bezni,insi ir secolul al XVI-lea
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s'a fé;ut de i aii,descompunerea cuvintului slav,
pentru ca sé& fie redat prin echivalentele romi-
negti,fariwiund.

Ca verbe,de amintit derivatul dintr*un adjeg-
tiv plus un verb: dulce vesti corespunzitor lui
blagovestiti din slavi. |

Verbul nu s'a impus in limba noastré; avem
insd In schimb derivatul blagovestenie.

Trebue sa amintesc ci firielege e o redare
a slavicului bezwmzakonije,r= care astizi 31 gtim
sub forma bazaconie.

Acestea sint formele mai tipice care trebu-
iau relevate. |

Ca incheiere citeva observa@ii ae orain aeQ
neral: mai complicatﬁ apare morfologia celor 60~
ué categorii caracteristice gramaticale,adicd a
verbului si a substantivului,fa@é de a pronume-
lor sau a adjectivelor.

Insa chiar In aceste doud categ gorili,trebue

s& distingem intre verb gi substantiv,pentru e
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intr'adevdr,verbul poate si fie pus pe primul
plan in ce privegte complicatiile morfologice a-
le limbei vechi si e explicabil: substantivele
au un’ ¢adru morfologic mai redus: deosebiri de
gen,de numér,dg cas,insid deosebirile cele mai
caracteristice de casuri,nu pot fi puse aladturi
de deosebirile pe care le Intilnim iIn sistemul
verbal

Referindu-ne la timpuri si moduri,aici gé-
sim complicatii foarte numeroasé morfologice.Ar
fi de amintit Intrucitva gi ceea ce am cggkatat
cu privire la adverbe,cu toate cd n'am relevat
decit relativ o micé . parte din ele. §i spuneam
cind am trecut la acestea,la preposifii gi 1la
conjunctiuni,céd limba veche e avantajatd in ce
Dar ;;easté bogitie,de fapt,nu represinté unsle
complicatii fati de ceea ce in acest sens am con-
statat la verbe. Ji dacd am facut aceastd com-

paratie in cadrul limbei din secolul al XVI-lea,
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trecind comparatia la limba actuala,constatim c3
morfologia dacd s'a schimbat mult in curs de vre-o
trei sute de 2ni,aceasta se observd mai mult la ver-
be decit la substantive. Sint de sigur ' diferenie
foarte marcate intre secolul al XVI-lea gl epoca ac-

.

.tuald cu privire la substantive,insé dacd punem a-

iéturi verbele vechi cu cele de astazi, constatim
milt mai multe diferente: fenomen explicabil dease~

menea,prin faptul ci odati ce un grup gramatipal e

mai complicat,atunci cing evolueazé,complica@iile 1

duc la transformairi mai cargeteristice. E destul s&

se atingd o parte a sistemului verbal,pentru ca de
alci si se derive o serie intreagid de transformiri
care sint frapante,care schimbd mult asﬁectul parti-
cularititilor gramaticale. Daci substantivele deci,
au fost mai conservative,verbele au evoluat spre trans-
formari foarte frapante gi tocmail din aceastd causa,
el. presintd part!cularititi cu multe complicatii gi
gl deci naturalvprocesul,de transformare a fost me-
reu favorisat ca sd se accentueze mai mult. gl 83
vachimbe in totul in aceasti privinta morfologia ve- -

che faté de morfologia actuald, 4 —
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aimintrea 229
ainte 229
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/o

sl @g 0
alaltu 126
aldimigarid 277
ale 69

alegind 274,230
alteceva 133
altifa 125
amard 64 °
a~-mijloc 230
aminat 231
amindoi 84
amindoisprezece 85
aprumuta (a) 287
apuse ' 55

ard 192

arame 11

arce 5

are 43

arginti (a) 145
ascultémint 287
astara 232
asupra 258
atare 138



atdatind 233
atit 128
atitea 129

% 2335264
z.. {eu) 168
avam 208

avenita 272
avind 210
avusem 209
ba 234

. bate (a) 143
“batrini (a se) 15
pere 275

blem 188
blinzie 287
bogatate 280 \
belndvi (a se) 151
buna-facere 202

ca 235 s

cé.;-ce 236

camal 236 4

cara 55 ;
118~

"carfl 46

caseel 23

catelin 237 7

catro 238

ce 123

cel 71

cela alalt 117

cei 213

cergii 213

cerui 213

cest - 113 .

cegta alalt W}

ceg 213

c¢higr 238

cincizeciariu 278
cindali 239

cine 121,129
cinegi 130

‘cinescu 131

cidha - 40

cirje 41

crez (eu) 167
cu asupria 239
cumple (si) 170
curata (a) 145
curati (a) 145
curatie 287
cuteza (a se) 151
coaje 41
comoara 40
conjura (a) 288
copaciu 23

daca 265

dacd 265

dadui 218 x

de . 15 T

de 258

deaca 265
e-a-dreapta 240
de~-adevar 243

de-a~firea 240

de alean 240

debiu 241

deca 8

dedeam 217

dediu 215

de-fiete 242 )

derept 259 ~

défé‘g’ﬁ‘(z)" 289

dezi 216

denprima 243

dens-de-noapte 243



depotriva 243
depreuna 244
degiderat 272
desfepse 218
desjudeca (a) 288
degting (eu) 167
de unde 264
dinioard 244
dobinde 37
i 151
Domnia-mea 106-
Domnia-sa 108
Domnia-ta 106
Domnia-voastrd 107
domniii 43

douéd 80

“draci (a se) 273
dulce-vesti 293
dumbravi 41

e 265 |
el 245

fagadui (a se) 152
fara-fund 292
fara samd 66
farisei 23
fétdra {a seg 146
fatédri (a se) 146
fatig 246 :
feci 218

fepse 218
ferica(a) 149
fericdciune 282
ferici (a) 149
fiard 55
fierbintele 269
fierbu 182

208

fieri 37

fliminzi (a se) 152
foarte 246

folosure 54

fratine 25

fut - 212

‘funag 279

fune 43
furig 246,276

ghta za se) 146
gitt (a se) 146
genunchiu .12
glumi (a se ) 152
gol 59
griirea(de-a) 203
grindine 9

{ 7265 =~

ia 221

iani 268
iara 211,246
fau 220

iei 220

iese 168

inconjura (a) 165
inaintre 260
incinde (a) 168

inde ﬁ?

indoi z 147
indoia (a) 147
imbi 84
imbréicdciune 282
imbracédmint 51
1nca1§am1nt 51
incet (eu) 154
impacdciune 283
impdenjena (a. se) 147



impdenjeni (a se) 147

impietra ia se) 147
impietri (a se) 147
imple(sd) 170
impresura (a) 165
Imprumuteazd 153
imprumutez 169
intelegu 182
intelegut
intelepta (a; 148 -
intelepti a() 148
intie 87

intors 207
inciregte(a se) 143
injumstiti (a) 148
inmindri (a) 288
insa 101

insetoga &a seg 148
insetogl (a se) 148
ingel 101

insumi 104
intunecazad 154
intunerec 86

ino 248

‘iusurea 284

intre 260
/iﬁ%%*ﬁﬁﬁ“ﬂ248
intrupa (a) 149
intrupi (a) 149
intuneca (a se) 152
invita (a se) 152
invegte (a) 151
invegti (a) 150
invia (a) 150

invie (a) 150

junel 284
jura (a se) 152

14 98

lasaciune 282
largdmint 287
13uda (eu) 171
laudail 175
ladudamu 176
laudare 275
l3udase (eu) 189
lZudareti (nu) 201
le 98

legiei 42
iig‘§§‘-—

lig 270

lua (a) 220

luci (a) 157

luom 222
1uund 223

mai 249
mainte 249
Manea, 57
mare 60 \
misura (a) 165
merséd (au) 188
meseridtate 280
mia 92

miariu 278
mie 82

mieu 110,
minu = 265

miu 110
mijloace 55
migelame 277
migelit ' 273

moridt 161
multi (128
multie 287

miminiei 28




300

nad 94 prespre 261
nagte (a se) 153 preugor 251
nemica 249 prost 251
nescae 134 puind 205
nescare 135 pustii 57
.neste 71
nesgtine 132 Radul 72
netare 289 raminea (a) 139
%ni 268 rane 3N
noi (a) 289 rape 157
nor(u) 25 répiciune 282
nost 111 réspunz (eu) 167
nou 63 recele 270
ride (a se) 152
oame 19 rodure 54
oamet 286 rogie 58
oare 266 - rogiu 58
odihneala 284 rupe 179
omoriia 185 rutesu 253
osebi . 249
osindu 14 saget (eu) 154
otrinde 250 gagete 37 .
salce 43
pédind 205 saracesc 284
parti 46 sava 266
Pagti 39 saval 267
patrar 279 _ scria &ag 156
patriargi 24 scrie (a) 150 -
pedepseald 284 scuipi (a) 145
pedestrag 279 gsecerdciune 282
pieire 205 sem 211
pietri 37 semerea 255
pocl (eu) 187 gerbie 287
porineitd 274 seti =211
povesti (a se) 153 geu 111
pre 261 gez (eu) 166

preamindrie 289 sluga 13
prelesne 251 scrru} 25



sparea (a) 263
gspaminta (a se) 154
gpre 262
sprezice 290
spuind 205
spunere 275

sta (a) 224
statut 224

gti 162
stilpure 14
Stoleca . &Y
straluce 158
strimbdtate 280
sufer 162
sulitag 280
supt 262
sutari{ 278

tare 68

tatine 22
tatinesc 286
temeie 55
timpina (&) 289
tia 96

timpla {a) 289
tinea (a) 139
tocmele 37

Lot - &S

trebui (a) 156
trudu 14

tute 83
tutindire 255
tutor 178

turba (a) 155

uitare (sd) 194
- umbrg (a) 149
umbri (a) 149
unifa 71

urire 276

uge 41

va 225

va 97

vaduo 30

vare 267
vare-ce 133
vare-cine 133
vatast 24

viz ?eu) 166
veacure 52
veniu 179
vegmint - 51
veri 225

vi ¢7
viclengig 287
viind 205
vindec 271
virtos 65,257
vlddied 31
voinicame

voi (eu) 189
voil 225

zécea (a) 141
zeceagrid 278
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