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PREFATA

Mica scriere a lui Miron Costin despre originea poporului
romdn, care se da acum la lumind pentru intdia oard cu titlul
ei propriv. §i in forma originald, a mai fost publicati de dowd
ori, de M. Kogalniceanu (1852) si V. A. Ureche (1886), supt titlul
de Cartea pentru descilecatul dintdi al tarii Moldovei si nea-
mului moldovenesc. In aceste edifiuni, De neamul Moldovenilor
cuprindea T capitole. Constatind intre ele numeroase repetiti,
nepotriviri §i contraziceri, am cautat si verific textul publicat
cu manuscriptele cunoscute, spre a puteds sti daci aceasti lipsi
de unitate se datora autorului, ori erd produsi de wnterpoldri.
Rezultatul colafiunei a fost comvingerea ci textul nu cores-
pundeq traditiunei din manuscripte, si ci de multe ori [usese
stabilit in mod cu totul arbitrar.

Nevoia unei noui edifiuni mi s'a parut cu atdt mai im-
perioasd, cu cdl aceasii scriere nu ne intereseazdi numai pentru
chestiunea originei romane a poporului romdn, expusi aci pentru
prima oard pe larg si documentat, dar si pentru un alt [apt. Pi-
rerile exprimate de Miron Costin in aceastd lucrare asupra cro-
nicarilor anteriori, ‘ale cdror scrieri sunt necunoscute, au dat
nagstere unei foarte raspdndite traditiuni literare, pe care se
reazemd in bund parte §i astizi cunostintele noastre asupra
lor. Urmérind limpeszirea acestei traditiuni, m’am convins insi
dela inceput ci restabilirea textului original, dela care ea por-
nise, trebuid intreprinsi inaintea oricirei alte cercetiiri.

Editia de fata, iesiti din aceste preocupari, stabileste ur-
mdatoarele rezultate nowi:

1) Scrierea De meamul Moldovenilor a fost publicati de
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INTRODUCERE

In «Voroava citre cititor» cu care isi incepe Letopisetul
siu dela Aron Vodé inainte (1595—1661), Miron Costin spunea
in 1675 urmatoarele: ;

«Fost-au In gandul mieu, iubite cititorule, si fac letopi-
«seful tarii noastre Moldovei din descdlecatul ei cel dintai,
«carele au fost de Traian impdratul, si urzisem si incepdtura
«letopisetului; ce sosird asupra noastrd cumplite aceste vremi
«de acmu, de nu stdm de scrisori, ce de grije si suspinuri.
«3i la acest fel de scrisoare gind slobod si fird valuri tre-
«bueste, iard noi privim cumplite vremi si cumpini mare
«pdmantului nostru si noud. Deci priimeste aceastd datd atata
«din truda noastrd, ca si nu se uite lucrurile si cursul tirii,
«de unde au pérdsit a scrie rdposatul Ureche vornicul...
«cu aceastd fagdduinfd, cd si letopisetul intreg si astepti
«dela noi, de vom avea zile si nu va fi pus prea vesnicul
«sfat a puternicului Dumnezeu tdrii acestia tenchiu si soroc
«de savarsire».

Figdduiala din urmd cronicarul n’a indeplinit-o. Acel
«letopise} intreg», pe care il proiectase, nu s’a pistrat, si
desigur cd nici n’a fost scris. Letopisetul pand la 1595, care
a circulat in secolul XVII supt numele lui, este in realitate
Letopiseful dela zidirea lumii al fiului siu Nicolae Costin,
intr'o redacfiune mai prescurtati, pe care confuzia unui copist
il atribuise tatilui. Din marea operd pldnuitd si anuntats in

! Kogdlniceanu, Letopisete?, I, 247.

? C. Giurescu, Izvoadele lui Tudosie Dubdu, Miron logofatul si
Vasile Demian (extras din Buletinul Comisiunei istorice a Romaéniei, I),
43—1.
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1675, ne-a ramas, In afard de continuareca letopisetului lui
Pseudo-Ureche (1595—1661), numai inceputul, un fragment
relativ la originea Roménilor, intitulat in editiunile de panid
acum: Cartea pentru descdlecatul dintdi a tirii Moldovei si
neamului moldovenesc. Titlul acesta i-a fost dat de Kogalni-
ceanu, primul editor; cel original, al autorului, este: «De
neamul Moldovenilor, din ce tard au esit stramosii lor».
Scrierea aceasta forma «cartea dintii» a unei opere mai
intinse, pe care cronicarul n’a mai continuat-o.

Lucrarea este remarcabili nu atit prin originalitate
ori bogétia informatiei istorice, cAt mai cu seams prin taria
$i cdldura cu cari sustine, pentru prima oard in Moldova
pe larg si documentat, doud idei fundamentale pentru toaté
dezvoltarea noastrd politicd si culturals urmétoare : unitatea
neamului romanesc de pretutindeni, si originea lui romani
in legdturd cu cucerirea Daciei de Traian. A urmiri obarsia
acestor idei in izvoarele de cari s’a servit Miron Costin,
precum si influenta pe care ele au exercitat-o asupra cro-
nicarilor urmétori, este de cel mai mare interes pentru is-
toriografia noastrs. ‘.

Caracterul fragmentar al scrierei face insi s se nasca
intrebarea, daci ea este acea «incepdturd» a letopisefului,
urzitd inainte de 1675, sau o lucrare revizuts si completatd
mai tarziu. Pentru cunoasterea $i aprecierea operii istorice
a lui Miron Costin, rispunsul la aceasts intrebare este foarte
important, intru cait nu e firy indoiald acelas lueru, dacd
Inaintea noastri avem prima incercare istorici a cronica-
rului, inceputul unei opere maij intinse rdmasd in stare de
urzeald, pe care el, in asteptarea timpului cand va putea si o
revadd si si o continue, n’o socotise incs vrednica de dat la
lumind, sau o lucrare definitiva din epoca maturitatii, in care
ne-a dat intreaga méisurd a cugetdrii si culturii sale istorice.

In legdturd cu aceasti chestiune mai este fncd una tot
asa de importanti. Pirerile exprimate de Miron Costin in
aceasta scriere asupra celor dintai cronicari moldoveni, cari
scriseserd in romaneste — Ureche, Istratie logofatul, Simion
dascalul si Misail cdlugéirul —ale ciror scrieri sunt mai toate
pierdute, au dat nastere unei foarte raspandite traditiuni,
admisd in bund parte si astizi in istoriografia noastrdi. Dar
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cum in alte serieri cronicarul are pdreri deosebite, este ne-
cesar sd cunoastem in mod precis succesiunea cronologica
a scrierilor sale, spre a putea stabili dacd deosebirile, pe
cari le constatim in ideile sale, sunt rezultatul unei confu-
ziuni, provocatad de informatiuni contradictorii, sau reprezintd
0 evolutiune, determinatd de o mai temeinicd documentare.

" Mica scriere a lui Miron Costin ridicd, cum vedem,
probleme dintre cele mai importante. Pentru dezlegarea lor
este neapdrat necesar sd pornim dela un text sigur. Cele
doud editiuni pe cari le avem, a lui M. Kogélniceanu apirutd
in 1852 in volumul I al Letopisetelor, si a lui V. A. Ureche
in Operele complete ale lui Miron Costin 1886, nu ni-1 dau.
Amandoud sunt defectuoase. Intre ele existd, pe langd alte
deosebiri mai mici, una foarte insemnatd: un intreg capitol,
al cincilea, este cu totul diferit. In afard de accasta, intre
capitolele celelalte constatim numeroase nepotriviri, repetitii
si contraziceri. Inainte de orice altd cercetare si discutiune
trebue deci si vedem care e textul original al Iui Miron
Costin. Pentru aceasta este necesar si examinim in ce con-
ditiuni ni s’a transmis.

TR
-

I. Manuscriptele.

Pand acum cunoastem 18 manmcrmte cari cupmnd.
cartea De neamul Moldovenilor. Afard de unul, aflat la Pe-
tersburg, in care scrierea lui Miron Costin este siqour'a cele
lalte toate sant in Biblioteca Academiei roméne si*cuprin
corpuri formate din mai multe cronice.

Aceste manuscripte sunt urmadtoarele:

Manuscriptul dela Petershurg (Ms A). ‘A ficut parte din-
tre manuscriptele bibliotecii Zatuski, aflatoare astizi in
biblioteca imperiald din Petersburg, unde a fost descoperit
de d. Joan Bogdan, presedintele Comisiunei istorice. Prin
stdruinfele d-sale s’a ficut pentru Comisiune o foarte bund
copie folograficd, de care m’am servit, ajutat si de notele
d-lui Bogdan, pentru aceastd edifiune. Manuscriptul are cota
F. IV. No. 2; este in folio, avand 24 foi, nepaginate; ince-
putul si o foaie din mijloc lipsesc. Scrierea este frumoasi;
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titlurile si initialele sunt cu rosu. N’are nici o Insemnare
cu privire la autor ori scriitor; dupi scriere se vede insi ci
e unul din manuscriptele copiate de Axintie uricarul, care l-a
scris, cred, pe la 1712—13. Citatele latinesti, corecte si frumos
scrise, sunt de altd mana, probabil a unuia din secretarii lui
Nicolae Mavrocordat, din ordinul ciruia binuesc cd s’a si facut
copia. Manuscriptul cuprinde cartea De neamul Moldovenilor,
impdar{itd in 7 capitole, subdivizate fiecare in paragrafe (za-
cele). Textul prezinti mai multe note marginale, cu ldmuriri
si adaose, facute insd de altcineva decat de scriitorul manu-
scriptului’. Foile cari lipsesc cuprindeau predoslovia si lista
istoricilor cari au scris despre descélecatul dintai?, precum
si o parte din primul capitol 3.

In manuscriptele din Biblioteca Academiei Romadne,
cartea De neamul Moldovenilor formeazs maj mult un fel de
introducere la istoria Moldovei, cuprinsd in alte scrieri. Aceste
manuscripte fiind mai toate descrise, unele chiar de mai multe
ori, in alte publicatiuni, ma marginesc si ardt aci numai
de cétre cine si cand au fost scrise si ce cronice cuprind.

Manuscriptul 353 (Ms L). A fost scris pe la 1720—30 pentru
Nicolae Mavrocordat de (Radu Lupescu, logofetel de divan,
fiul lui Mihail ieromonahul). Cuprinde:

1. De neamul Moldovenilor, din ce tard au esit stramosii
lor (f* 6—31), impé&rtitd in 5 capitole, subdivizate in paragrafe.

2. Predoslovia la stihuri (f°.32)%.

3. Intelesul stihurilor, cum trebueste si se citeasci (f° 33)5.

4. Viala lumii (f° 34—36)¢.

5. Infelesul pildelor ce sant in stihuri (f° 37—38)".

6. Graiul solului titiresc citre Alexandru Machidon S
rdspunsul acestuia, (f° 38—40)5.

' Vezi mai departe p. 311521 40 3240, 443042, 4540, 4633 43
473031, 4830—31, 49 3436,

? Ibidem p. 324,

¢ Ibid. p. 133536,

* Publicatd de V. A. Ureche in Operele complete ale Iui Miron
Costin, II, 499,

® Ibidem, II, 499—500.

¢ Ibid. II, 501—506.

7 Ibid. II, 506—508.

® Ibid. II, 145—146.
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7. Epigrama, cdtre mitropolitul Doscftei (f° 40—41)!.

8. Letopisetul dela zidirea lumii al lui Nicolae Costin, firsd
nici un titlu si tird predoslovie, intr’o redactiune prescurtata
cdtre sfarsit si intreruptd in 1595 (f° 42-341).

9. Viafa lui Nicolae Mavrocordat scrisd de marele logofit
Nicolae Roset (f® 345—357)2.

Manuscriptul 580 (Ms G). Este o copie ficuti la Brasov
pentru marele stolnic Matei Cretulescu, de Gheorghie, un
logofetel al acestuia, care a terminat-o la 11 Ianuarie 1718;
copia aceasta reproduce o alta din 2 Octomvrie 1713, ficutd
‘la randu-i depe una din 25 Iulie acelas an. Crefulescu a ficut
diferite indreptéri, mai ales de ortografie, si notite marginale.
Cuprinde aceleasi scrieri ca si ms 353, cu deosebire ci le-
topisetul lui Nicolae Costin are aci predoslovia autorului
—férd iscéliturd insd si cu modificiiri, fiind adresatd domnului,
nu cititorului—si este precedat de urmitoarea notita: «Leto-
piset al tdrii Moldovei, acum dupd izvoade scos cu porunca
prea luminatului si indltatului domnului nostru Io Nicolae
Mavrocordat Voevod, cu mila lui Dumnezeu domn si obla-
duitor a toatd Moldovlahia, in anul dela zidirea lumii 7224
iar dela nasterea lui Hristos 1713, mesifa Octomvrie 20 dni,
de Miron Costin, carele au fost logofit mare in Moldovay 3.

Manuscriptul 2715 (Ms I). A fost scris de Stanciul ierei dela,
Biserica tutulor sfinfilor din Bucuresti, care l-a terminat la,
9 Iulie 1723. Are acelas cuprins ca si ms 580, cu notita de
la inceputul letopisetului lui Nicolae Costin si predoslovia
adresatd domnului®.

U Ibid. II, 509-510.

? Manuscriptul a fost descris de V. A. Ureche, care l-a numit
Codex AA Vaciresceanu (Operele lui Miron Costin, I 26—30) si de
I. Bianu si R. Caracas in Catalogul manuscriptelor romanegti, II, 64 —08.

# A fost descris de C. Erbiceanu (Revista teologica, 1886, No. 16),
de V. A. Ureche (Operile lui Miron Costin, I, 679—682) si de L Bianu
si R. Caracag (Catalogul manuscriptelor romanesti, II, 335).

* Manuscriptul a fost folosit de Gr. Tocilescu in Studii critice
asupra cronicelor roméne (Revista p. Istorie, Archeologie si Filologie,
anul 2, vol. III, p. 252) si a fost descris de V. A. Ureche supt numele
de Codex A. Tocilescu (Operele lui Miron Costin, I, 24—26). M. Gaster
a reprodus din el scrierile ardtate mai sus supt n° 4 si 7 (Crestomatie
romana, I, 202—207).
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Manuscriptul 401 (Ms B). Este o copie fiacutd de un necu-
noscut pe la inceputul secolului XIX. A aparfinut lui Ioan
Beldiman, care l-a daruit la 4 Maiu 1827 vatafului Ursache
Costin (v. f® 26V gi 62V). Manuscriptul intreg era, probabil,
format din doud volume, acesta fiind cel dintai. Cuprinde ace-
leasi scrieri ca si mss 580 si 2715; i lipseste insd notita
din fruntea letopisefului lui Nicolae Costin, precum si partea
din urmda a acestui letopisef, dela réasboiul lui Stefan cel
Mare cu Ioan Albert (1497) inainte, care forma, cred, vo-
lumul al doilea!.

Manuscriptul 104. A fost copiat in intervalul dela S Iunie
pand la 12 Iulie 1800 (v. f° 16 si 353 V). Costache Sion spune
intr’o notita din 1869 (f° 14), cd a fost scris de bunicul siu
Toader Sion medelnicerul. Manuscriptul cuprinde:

1. Pinax adecd insemnare de cele ce se afli intru acest
hronograf (f° 2—S8).

2. De neamul Moldovenilor, din ce fara au esit stramosii
lor (f* 9—53), impdrtitd in 7 capitole, subdivizate in paragrafe.

3. Letopiseful dela zidirea lumii al lui Nicolae Costin
— Intr’o redactiune acefald, foarte prescurtatd pand la desci-
lecatul lui Dragos Vodd, si mergind numai pani in 1595 —
atribuit lui Ureche vornicul (f° 53 v—194).

4. Letopisetul lui Miron Costin (f° 194v—353)2.

Manuscriptul 2305. A fost copiat intre 15 Iulie si 15 August
1800 (v. £° 1 si 338) tot de Toader Sion. Are acelas cuprins
ca si ms 104.

fanuscriptul 2942 este o copie de pe la 1830, care con-
tine aceleasi cronice ca si ms 104.

Manuscriptul 731 a fost copiat in anii 1819—1820 in ma-
ndstirea Slatina de Nichifor monahul Malcociu. El formeazi
partea intdi a unui manuscript in doud volume, cuprinzand
acelas corp de cronice ca si ms 104 Volumul al doilea, in
care se afld letopiseful lui Miron Costin, este tot la Academia
Roméana supt n° 508.

Manuscriptul 3067 este la fel cu manuseriptul 781. A fost

' Descris de 1. Bianu si R. (Caracas (Catalogul manuseriptelor
romanesti, I, 77—79).

I )34’ Descris de I. Biaun in Catalogul manuscriptelor romanesti,
, 2845, ;
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scris in 1832 in mandstirea Ragca de Theofan monahul dupid
un letopise} al mandstirei Slatina.

Manuscriptul 123 a fost scris in 1805—6 de Vasile Pogor
si Miron. Cuprinde:

1. De neamul Moldovenilor, din ce tard au esit stri-
mesii lor (f° 1—23).

2. Letopiseful dela zidirea lumei al lui Nicolae Costin,
in aceeas redactiune ca si in ms 104 (f° 1—75V).

3. Letopisetul lui Miron Costin (f° 75V—159V).

4. Letopisetul tarii Moldovei dela Istratie Vodd Dabija
pand la domnia a doua a lui Antioh Cantemir, 1661—1705
(fo 159 v—192)1.

Manuscriptul 232, scris de un necunoscut in 1780, are
acelas cuprins ca si precedentul, cu deosebire cé-i lipseste
partea din urmd, dela domnia a doua a lui Dumitrascu
Cantacuzino (1684) inainte?2.

Manuscriptul 503 a fost copiat in 1797 de Dumitru
cantiretu Bucuresteanu si cuprinde aceleasi scrieri ca si
ms 1233.

Manuscriptul 2575 este o copie ficutd in 1834 dupd ms
503 sau dupd unul asemanator:?.

Manuscriptul 2563 (Ms N). Este scris In cea mai mare parte -
de cronicarul Neculce. Prezinta cateva lacune, intre cari una
pe la mijloc de 24 foi. Cuprinde:

1. Pinax adecd Insemnare cate capete sant scrise
intr’acest letopiset al tdrii Moldovei (f° 1—4).

2. De neamul Moldovenilor, fird prefata lui Miron Costin
(f* 5—34).

3. Letopisetul dela zidirea lumii al lui Nicolae Costin
in aceeas redactiune ca si in ms 104 (f° 34—125).

4. Letopisetul lui Miron Costin, din care lipseste o foaie
dela sfargit cu moartea lui Stefdnifd Lupu (f° 125—214).

5. Cronica lui Neculce, din care lipseste O samé de cu-

! A fost descris de mine in editia Letopisetului tdrii Moldovei
dela Isiratie Dabija pand la domnia a doua a lui Antioh Cantemir,
1661—1705, p. 41—42.

? Ibidem p. 42.

% Ibid. p. 43.

+ Ibid. p. 43.
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vinte, inceputul domniei lui Dabija, si un fragment dela
sfarsit .

Manuscriptul 53. A fost scris in 1766 pentru postelnicul
Alexandru Hurmuzache de {Iosif Luca). Are acelas cuprins
ca si ms 253, cu deosebire ci la Inceputul manuscriptului,
inainte de Pinax, se afli prefata lui Neculce si aceea a lui
Miron Costin la cartea De neamul Moldovenilor; sfarsitul
letopisetului lui Miron Costin lipseste si aci, cronica lui Ne-
culcea este insd in partea dela inceput intreagi 2

Manuscriptul 254. Scris tot de Iosif .Luca si tot in 1766,
pentru spatarul Iordache Cantacuzino. Are acelas cuprins
ca $i ms 53, la inceputul cronicei luj Neculce lipseste insd
O saméi de cuvinte?.

Manuscriptul 252. Este iaris o copie ficutd de Iosif Luca,
care l-a daruit in 1775 nepotului siu Matei Hurmuzache.
Contine aceleasi scrieri ca $i ms 254, are insi mai multe
lacune, intre cari si cele doud predoslovii, a lui Neculce si
Miron, dela inceput .

II. Clasificarea manuscriptelor.

Cu exceptia manuscriptului dela Petersburg, care for-
meazd un tip aparte, toate celelalte manuscripte ingirate mai
sus se Impart in doud grupe: mss 353 (L), 580 (G), 2715 (I
$i 401 (B) alcdituesc o grupad, celelalte o a doua.

A. Manuscriptele din prima grupd apartin unei singure
familii (LGIB). Cuprinzand toate aceleasi scrieri — intre cari
Letopisetul dela zidirea lumii al lui Nicolae Costin intr’o redac-
tiune pe care n'o intalnim alurea—ele presupun un prototip
comun (x?). Deoarece letopiseful lui Nicolae Costin n’a fost pus

! Descris de V. A. Ureche, care l-a numit Codex U (Operele lui
Miron Costin, I, 22—23) si de I. Bianu in Catalogul manuscriptelor ro-
manesti, I, 552—555. .

* Descris de V. A. Ureche supt denumirea Codex DD (Operile lui
Miron Costin, I, 40—41) si I Bianu, Catalogul, I, 128—133.

* Descris de V. A. Ureche supt numele Codex F Cantacuzinean
(Operele, 1, 36—37) si de L Bianu, Catalogul, I, 555—558.

; * Descris de V. A. Ureche supt numele Codex L (Operele, I, 16—18)
si de I. Bianu Catalogul, I, 548—552.
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in circulatie decAt dupd moartea autorului, intdmplatd in
Septemvrie 17121, urmeazd ci acest prototip trebue sd fie
posterior acestei date. Am vézut insé cd ms 580, copiat in
1718 de Gheorghie logofetelul, reproduce un altul din 20 Oc-
tomvrie 1713, iar acela pe un al treilea din 25 lulie acelas
an. Prototipul manuscriptelor din familia LGIB a fost asa-
dar scris dupd Septemvrie 1712, cAnd moare Nicolae Costin,
si fnainte de 25 lulie 1713, data celei mai vechi copii cunos-
cute. Trei dintre cele patru manuscripte, si anume GIB, nu
derivi insi direct din acest prototip, ci prin mijlocirea unei
copii, in care se produsese o amestecare de foi. Cateva foi,
cari cuprindeau o parte din cartea De neamul Moldovenilor,
si anume : sfarsitul capitolului I, capitolele II si III, si inceputul
capitolului al IV (dela p. 174 pomenind pre etc. pana la
p. 30, pAnd astizi), se aflau intercalate intre foile cari cu-
prindeau capitolul: «Infelesul pildelor ce sant in stihuri»
chiar in mijlocul frazei: au mers un copil din casi sd
scalde | un cal foarte drag lui Tir?2 Manuscriptul copiat cu
aceasti amestecare de foi, pe care o constatdm in manu-
scriptele GIB, binuesc cé este chiar acela scris la 25 Iulie 1713,
din care ele derivd. La randul lor manuscriptele GI prezinti
o0 mai stransd inrudire intre ele, datoritd, de sigur, originei
lor comune derivatd din copia fiacutd la 20 Octomvrie 1713
din ordinul lui Nicolae Mavrocordat, cum dovedeste notita,
reprodusid mai sus (p. IX), aflata in fruntea letopisetului lui
Nicolae Costin. ;
Filiatia manuscriptelor din aceastd familie este asadar

urmatoarea:
et Y,
3 ; ﬁ’h ; f,(:f::“

&

/\x3' %/ V;. ‘ , >;‘
}é\ v’ ﬂz
L G 1 8B

1 Cronica lui Axintie uricarul, in Kogélniceanu, Letopisete?, II, 172.
2 V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, II, 507.

69468. Miron Costin, De neamul Moldovenilor. 1
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B. Manuscriptele din grupa a doua se impart la randul
lor si ele in 8 familij

a) Mss 104, 2305, 2942, 731 $i 3067 cuprind toate ace-
leasi scrieri: De neamul Moldovenilor, letopiseful lui Nij-
colae Costin si letopisetul lui Miron Costin; ele alcidtuesc o
familie, pe care am putea-o numi Sion (8), deoarece copiile
facute de Antohie Sion (mss 104 $i 2305) sunt cele mai vechi
si in acelas timp si cele mai bune reprezentante ale ej.

b) Mss 123, 232, 503 $1 2575 formeazs o a doua, familie,

¢) Mss 253, 93, 254 si 252 alcdtuesc familiq Neculce, cele

trei din urmé fiing copii dupg letopisetul autograf al acestui
cronicar, péstrat in ms 253 (N).

Aceste trei familij pornesc dels, un prototip comun, care
cuprindea un corp de cronice — format din cartea De neamu]
Moldovenilor, letopisetul lui Nicolae Costin si letopisetul luj
Miron Costin —pe care {1 regasim in aceeas formd in cates trele.

Privitoare Ia podul lui Traian de peste Dundre?, jar celelalte
doud la restaurarea bisericilor din Badeuti $i Bélinesti de
catre episcopul de Radauti Calistru in domnia a treia a luj
Mihai Racovits, interpoliri pe cari le intalnim iards in cate
trele familiiles. Doy cel putin dintre aceste interpoldri, cele
privitoare la Badeuti si Bélinesti, sunt facute, cum am argtat
altddatd ¢, intre anii 1721—1725.

L e )

! Letopisetul tdrii Moldovei dela, Istratie Dabija pand la domnig
a doua a lui Antjoh Cantemir, ed. C. Giurescu p. 41—46,

* A fost publicats de Kogélniceanu cg notd la Cartea pentru des-
calecatul dintsj ('Letopise;e % 1,29 n) atribuind-o, firg motiv insg, Iuj
Neculce. Eg Se afld in cate trele familiile: mg 104 f° 51 v; ms 2305 fo 49 V3
ms 731 2 39: mg 3067 f° 95; ms 123  95: mg 232 19v; ms 503 fo 49 A
ms 2575 f 94; mg 253 0 35 v,

* Ms 104 fo 106, 121; ms 2305 fo 118, 133; ms 731 fo 86, 97 ; ms 3067

#, 5tv; ms 123 fo 5 v, 633 ms 232 fv 4 4o v ms 503 fo 4 45; ms 2575
48, 55; ms 253 72, 81. i :

.8t .II“fhﬁﬁigisEt.dLJ@sii)MIﬂgoﬁeilHdlwﬁlﬁmati'éﬂb'a’bijal PAn® T domni,
a doua a luj Antih‘h,lranﬂxnﬁ-,mddMiﬁrbs&mmq&&ﬁs'ﬂ AV e

I “1olisssohioln Isstpas sQ 20D SO 83k0y
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Pe baza acestor observatiuni stabilim urmétoarea fi-
liatie a familiilor din aceastd grupd:

2

X
}i( ’

Intre prototipurile celor doud grupe de manuscripte (x?
x?) nu existd nici un fel de inrudire. Ele au fost alcatuite
independent, dupd Septemvrie 1712, din elemente deosebite.

Dacé clasificarea, pe care am stabilit-o mai sus avand
in vedere cuprinsul manuscriptelor luat in general, fara con-
siderare la o anumitd scriere, este exactd, atunci ea trebue
si fie aplicabild si la fiecare din scrierile pe cari manuscrip-
tele din cele doud grupe le cuprind, prin urmare si la cartea
De neamul Moldovenilor. In adevir scrierea lui Miron Costin
ni se infitiseazd in doud redactiuni deosebite, cari corespund
celor doud grupe de manuscripte. In familia LGIB, ea cu-
prinde numai 5 capitole, pe cand in manuscriptele din fa-
miliile Sion, Buhus si Neculce are 7, pe langd faptul ca doud
din cele 5 comune sunt aci mai dezvoltate.

Redactiunea aceasta in 7 capitole se afld si in manu-
scriptul dela Petersburg, al cirui text este aproape identic,
prezentaind numai doud deosebiri:

1) In manuscriptul dela Petersburg sunt citeva pasaje
in cari unul din fii lui Miron Costin se referd la maérturia
tatalui sdu:

Ca si afle cum de s’a schimbat numele turnului ficut
de Traian in Turnul Severinului «mult au cercat rapousatul
tatia-miew Miron» (29 s9—w0);

La cetituia ndruitd dela Galati «spunea Zaid-nosiru» sa
se fie aflat un ban de araméi cat un ort de mare (30 35_3);

Dragos Vodi nu era péstor, ci fecior unui Bogdan Voda,
«care spunea, fatd-nostru si fle auzit cu urechile sale, trecand
pre la Maramords in solie in sus la craiul lesescy (3825-);
o Trojanul,din, Maldova sadpeusaiuls datdsnostsy Miron lo-
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gofitul spunea si-l fie trecut aproape de Nipru pre la un
tdrg anume Vciorasnoey (41 96_97);

Unii zic ca Troianul fusese sdpat pentru apdrare dinspre
Tétari, intre cari era si Panaiotachie Tergimanul «cum aratj
rapousalul Miron logofiit intru izvoadele salen (41 31_3,);

Dela Dunére si Marea Neagra, Troianul merge pe campi
peste Nipru pe Ia tirgul Vciorasnoe «e unde l-au trecut
tata-nostruy (41 g).

In manuscriptele Sion, Buhus si Neculce, toate aceste
pasaje au fost modificate: acolo unde cuvintele tatd-mien say
latd-nostru erau urmate de numele cronicarului, ele au fost
suprimate, unde erau singure, au fost inlocuite prin: Miron
logofétul.

2) O altd deosebire o constitue faptul ¢& un lung pasaj
din manuseriptul dela Petersburg privitor Ia originea Litva-
nilor (34 —35 9—31), a fost rezumat in celelalte manuscripte
numai in cateva randuril. /

Deosebirile acestea, unite cu faptul cd mai toate gre-
selile, omisjunile Si scipérile de condei din redactiunea dela,
Petersburg le regisim in manuscriptele Sion, Buhus si Ne-
culce, probeazs c3 textul din aceste manuscripte

tiuni, care reprezinta prototipul lui. Raportul dintre
ele i1 vom exprima ardtind prin A redacfiunea din ma-
nuscriptul dela Petersburg al luj Axintie uricarul, jar prin a
pe aceea din manuscriptele Sion, Buhus si Neculce., Se in-
lelege cd pentru restabilirea, textului primitiv al lui Miron
Costin, aceasta din urmd, in afari de controlul redactiunei
lui Axintie $i completarea celor doud lacune pe care ma-
nuscriptul acestuia le prezintd, n’are nici o altj valoare.

III. Redactiunea interpolat.

Deoarece cartea De neamul Moldovenilor nj s’a transmis
in dous redactiuni deosebite, una in manuscriptele LGIB,
cealalts in Mmanuscriptul A, rdmane sj cercetdm, care dintre
e O A

! Vezi acest rezumat in Kogélniceanu, Letopisete*, g 19—23.
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ole este cea autenticd. Cele doud grupe de manuscripte fiind
la originea lor cu totul independente, prioritatea unei redac-
tiuni fatd de cealaltd nu se poate stabili prin filiatia manu-
scriptelor, ¢i numai prin analiza lor internd.

Intre textul din manuscriptele LGIB si acela din ma-
nuscriptul A, existd doud deosebiri, una de redactiune si
alta de intindere.

a) Deosebirea de redactie priveste cAteva pasaje in care
este vorba de autor. In redactiunea LGIB, Miron Costin vor-
beste in mod personal despre cele vizute sau constatate de
catre el Insus:

Cercat-am citva de ce si-au schimbat numele Seve-
rinul, care-i ficut de Traian, cind au facut si podul, cdruia
cu ochii nosiri am privit pragurile prin apa limpede a Dunérii,
cind am mers cu Dabija Voda cu ostile la Uivar (29 19—21);

Un ban de arami galben iards la acea cetate naruitd
(dela Galati) am aflat, cat un ort de mare (30 11—12);

Cum si Dragos Vodd, mare niipaste i este pre mirturis
Maramoresanilor, cu urechile mele am auszit s fie fost pastor,
ce este ficior unui Bogdan Vodd (87 2—28 3);

Acesta sant (Troianul), carele il vedem aicea la noi, ex
l-am trecut aproape de Nipru pre la un targ anume Vcio-
rasnoe. ... pe unde l-am trecut eu (4135 %);

Panaiotachie tergimanul la wvoreavd cu mine pentru
sanful acesta au dat samd, cum un istoric anume Bonfin.
ungur, pomeneste de santul acesta.... Asea lui Panaiotachie
i-am raspuns, la ce n’au stiut cum mi-a mai raspunde, asea
zic celoralalti (41 9—42 o).

In redactiunea A felul acesta personal de exprimare
al cronicarului a fost inlocuit, in toate pasajele de mai sus,
prin: rdpousatul tatd-mieu Miron (29 3;—iw), rapousatul tatd-
nostru Miron logofitul (41:-s7), rdpousatul Miron logofdt
(41 3[-32), ori simplu: tata-nostru (30 3536, 38 o438 41 37).

Deosebirile acestea dovedesc ci pasajele reproduse mai
sus din redactiunea LGIB reprezintd textul lui Miron Costin
in forma lui originald, pe cand in redacfiunea A ele au fost
modificate de citre unul din fii cronicarului dupd moartea
tatalui sdu.

b) Deosehirea cea mai insemnatd dintre cele doud re-
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dactiuni este insi de intindere. Redactiunea A cuprinde in
doud din capitolele comune, al IV-lea sial V-lea, unele pérti
cari nu se afli in redactiunea LGIB, precum si doud capitole
noui. Astfel la capitolul IV se arats, cd originea romani a
Litvanilor nu derivd dela, Romanii fugiti de persecutiile lui
Neron, cum se spune in redactiunea LGIB, ci dela partizanii
lui Pompeiu, emigrati din Italia dupd moartea sefului lor
(34 10—3535). In partea cea noui din capitolul al V-lea se
vorbeste despre felul tunsoarei Ia Romani, graiul si slovele
lor, precum si despre obicejurile dela mese, ospete si inmor-
mantari (51 5,—53 17)- Dintre capitolele cele noui, unul priveste
originea cetétilor din Principate (43 »—46 %), Iar celilalt soarta
colonistilor lui Trajan si a tdrilor romane dupd moartea in-
temeietorului (58 15—54 45).

Una cel putin din aceste parfi noui, aceea relativi Ia
originea Litvanilor, este o interpolare, ficuti in acelas timp
si de cétre acelas fiu al cronicarului, care a modificat si
pasajele privitoare la autor. «Aceasta am vrut si scriy mai
pre larg, cice ripousatul tatd-mieu Miron logofatul in iz-
voadele sale scrie cum acest Libo si fie venit in partile
Litvei pe vremea luj Nero... iard din ce historici ar fi scris
aceasta nu pomeneste» (35 17—21). ,

Naste acum intrebares, daca si celelalte parti noui sunt
interpoldri datorite tot lui, sau apartin lui Miron Costin,

redactiunea A de unu] din fii cronicarului, este foarte pro-
babil ca si celelale parti noui din aceasts redactiune si fie
tot interpoliri, pornite din aceeas origine. Ci nu Miron Costin
poate fi autorul lor, rezulti, cred, cu certitudine din urma-
toarele fapte:

1) In capitolul despre cetiti se vorbeste de o piatrd cu
i_nscr‘iptie latind din timpul lui Traian, care g fost adusy
dela Galafi la Iasi in domnia lui Constantin Duca (45 9y ).
Cantemir, be a carui afirmare nu stiu insi ~
pune, precizeazi chiar cs, piatra a fost gasitd in anuyl 1703
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(7211)1, care cade in domnia a doua a lui Constantin Duca
(1700—1704). Acum, fie c3 piatra a fost adusd in adevar in
domnia a doua a lui Duca, cum spune Cantemir, ori in cea
dintai (1693—1695), cum bianuesc eu, cert este ¢ Miron Costin,
mort in 1691, nu puted si cunoascd acest fapt. Pasajul res-
pectiv, impreund cu intreg capitolul in care el se afla farad
aparenfa unei interpoldri, este un adaos posterior.

2) Intre cele doud capitole noui din redactiunea A (al
V-lea si al VII-lea) si celelalte, cari apartin in mod necon-
testat lui Miron Costin, existd mai multe contraziceri:

a) Miron Costin, intemeindu-se pe istoria greceascd De
patru monarhii, pune in capitolul al IV-lea expeditia lui
Traian in contra Dacilor la anul 120 d. Chr. (2713—282);
in capitolul al VII-lea ea este insd ardtatd la anul 103
(53 91—22, D4 9—10)-

b) In acelas capitol al IV-lea, Miron afirmé cd Traian
a murit in Egipt (40-23), parere pe care a exprimat-o
el in toate scrierile sale?; in capitolul al VII-lea se aratd
totug, pe baza mdrturiei lui Baronius, ci Traian moare la
Selinunt in Cilicia (53 26—27)-

¢) Miron credea ci podul facut de Traian peste Dunére
avea «turnuri de piatrd, care se pomeneste pand astdzi
Turnul Severinului», i nu-si putea explica cum acest turn
Severinul si-a schimbat numele si n’a pistrat pe acela al
ziditorului siu, «ci acest lucru, cd l-au zidit Traian impé-
ratul si nu altul, deplin si aievea fird numaér .. .spun isto-
ricii....lars turnul acela si podul peste Dundre nime altul
ce Traian impdratul, ca si santul Troianul, l-au facut. Nu
vei afla din sute de istorici intr’alt chip» (29 11—30 ). In ca-
pitolul al V-lea nu mai este insd vorba de turn si de Traian,
ci de o cetitue ndruitd facutd de impératul Sever, caceia
adevirat de cine este ficutd cu numele Severinul. Bonfin
zice aga... Si mai incolo pe Dunire in preajmd (a podului)

1 Hronicul vechimei a Romano-Moldo-Vlahilor, ed. Tocilescu,
1901, p. 161.

? Cronica polond la I Bogdan, Cronice inedite atingatoare de
istoria Romanilor, 1895, p. 181, si Poema polond la V. A. Ureche, Ope-
rele lui Miron Costin, II, 91.
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este targsorul Severinul de Sever impdratul facut, si atata.
Iard pe ce vreme au fdcut Sever nu scriey (45 35—46 5_g).

d) Pe Dion si Bonfini nu i-a cunoscut Miron Costin (vezi
mai departe p. XXXIII); in capitolele cele noi sunt ins citafi
intr'un mod care nu lasd nici o indoials asupra intrebuintarii
lor directe (52 36—39, 5330_32, 45 11—18, 45 37—465_9).

e) Sunt apoi unele fapte povestite odats in capitolele cari
apartin lui Miron (ostin si repetate apoi, unele cy deosebiri
caracteristice, in celelalte, ca s. ex. aflarea banului de aramé
cu inscriptia Marchianopolis la Galati (801143 si 46 13—17), cal-
cularea timpului dela, Traian pani la craiul Lasldu (38 9—10
Si 5%4_y)), inscriptia dela, impératul Sever (30511 si 46 18—20),
asemdnarea obiceiurilor dela mése, petreceri etc. la Romani
si Italieni (14 s0—15¢ si 9233 49), ori exilarea lui Ovidiu 1la
Cetatea Albj (1615—17; si 43 35—4410). Repetarea aceloras
fapte, cu alte nuante insd, intr'o scriere de asa micad intin-
dere, constitue fncg o dovadd despre originea deosebitsi a
capitolelor respective,

Din cele aritate maj sus reiese, cred, ca un fapt definitiv
stabilit cd Miron Costin nu poate [t autorul continuiri; din

trazicere cu partea scrierii care in mod necontestat i apar-
tine. Ele sunt adaose bosterioare, avand firs indoials aceeas
origine ca si modificirile din pasajele in cari cronicaryl
vorbea despre sine, sau cel privitor la originea Litvanilor,
§i se caracterizeazs printr'o precizie in citare pe care n’o
intdlnim la Miron Costin, si prin folosirea unor scriitori pe
cari el nu ij-g Cunoscut. Autorul lor nu poate fi altul decat
acelas fiu al cronicarului, care-i combituse pirerea despre
originea Litvanilor, In toate aceste adaose el manifestd dealtfe]
0 singur, Preocupare : si rectifice $i sd completeze argts-
rile tatdlui siy. Inainte de a reveni Ja redactiunea, originald
a lui Miron Costin, si ne oprim incj pufin asupra acestor
adaose sj asupra autorului lor,

Originalitatea interpoldrilor. In afarg de repetirile insirate
mai sus, o hupg parte din ideile cuprinse in aceste adaose
Sunt imprumutate tot din scrierile luj Miron Costin, si anume
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din Cronica polond si din Poema poloni. Despre unele se
poate preciza de unde sunt luate: Astfel descrierea banului
aflat 1angd Roman (46 »1—2;) este imprumutatd din cea dintai';
din Poema polond au fost reproduse aproape textual exem-
plele de cuvinte latinesti in limba romand (52 s), la cari
sau mai adiogat doar cuvintele panis si manus din Cronica
polonid ?, precum si explicarea de ce impératii romani, dupa
mutarea scaunului la Constantinopole, inu s’au mai ocupat
de soarta colonistilor din Dacia (52 33-3s)°.

Despre cele mai multe imprumuturi nu putem insd
preciza din care anume din aceste scrieri sunt luate, de-
oarece se gisesc, cam in aceeas formd, in amandoud. In
aceastii categorie se afli imprumuturile despre originea ce-
titilor moldovene: Cetatea Alb3, Suceava, Neamtul, Hotinul,
Tighinea, Soroca, Turnul Neoptolem si cetatea ndruitd de
langd Galafi (43 &—46 30)%, stricarea podului de cdtre Adrian
(53 21_30)° si retragerea Roménilor in munti (54.g)°.

Partea proprie a interpolatorului se intemeiazd pe stiri
culese din diferiti scriitori, in primul rand din Toppeltin (46 1,
5145 529, 534, D4 9), apoi din Dion (466, 9, 5236, 53 30), Bonfini
(45 12, 37, 533@), Cicero (34 93-94), Florus (3427), DIUgOSZ (344.1)
Miechowski (35 ), Plinius (523), Baronius (53), geografii
si istorii ale Tarigradului (44ss, 44 se)- Dintre cronicarii din
tard citeazi pe Ureche, recte Simion dascalul (449, 4521),
jar ca fapte noui, scoase din propria lui cunostin{d, mentio-
neazi inscriptiile dela turnul de miazizi si dela poarta ce-
tiatii Suceava (44 19_p), precum si inscriptia de pe piatra
adusd la Iasi in domnia lui Constantin Duca (45 94—31).

Autorul interpoldrilor. Dupd cit cunoastem pand acum pe
cei trei fii ai lui Miron Costin — Nicolae, Pitrascu si loan —
cel dintai este singurul care ar fi putut scrie adaosurile pe
cari le-am analizat mai sus. Identificarea se impune dela

1 1. Bogdan, Cronice inedite, p. 195.

2 Thidem, p. 185.

3 V. A. Ureche, Operele Iui Miron Costin, II, 99, 101.

¢ Cf. Cronica poloni (I. Bogdan, Cronice inedite, 183—4) si Poema
polond (V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, II, 89).

5 Cf. Cronica polond, p. 184, Poema polond, p. 97.

s Cf. Cronica polond, p. 185, Poema polond, p. 97—99.
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sine, ba incd cu atata, tarie, Incat a stirui maj mult asupri-i
s'ar pdrea cu totul de prisos, Nicolae Costin nu numai c§ s’a in-
deletnicit multi vreme cu cercetdri istorice, I§sand in urma-i
doud scrieri foarte intinse — Letopisetul dela zidirea, lumii,
intrerupt in anul 1601, si Cronica domniilor lui Nicolae Ma-
vrocordat si Dimitrie Cantemir (1709—1711) — dar, ceeace este
si mai important, lucririle lui se disting tocmai prin acel
exces de eruditie si lipsi de pietate fati de parerile tatdlui
sdu, cari caracterizeazs si interpolérile din cartea De neamul
Moldovenilor.

Impotriva acestei identificiri existd fnsi o obiectie
dintre cele mai serioase: in letopisetul lui Nicolae Costin
se combate una din pérerile exprimate tocmai in aceste adaose,
aceea anume cd cetatea Turnul Neoptolem ar fi pe Cogalnic,
cu ardtarea ci este luatd din «izvoadele rapaosatului Miron
logofiituly. Tats intreg pasajul in chestjune :

«Se afli si de Greci facute cetdti, cum este Turnul
«Neoptolimul in gura Nistrului, ficut de Neoptolim, feciorul
«ui Mitridat, carele vara, in vase pe mare si iarna pe uscat
«cu cdldrime au bitut pre Tatari, si pentru s3 Impiedece
«calea Ghetilor au ficut acea. cetate in gura Nistrului, ce se
«chema Turnul Neoptolim. In izvoadele rapaosatului Miron
«logofitul aflu zicind pe pdrere si fie pe Cogalnic in Bugeag
«aceasta cetate, care se cheamdi la Teatari: Tatar Burnari. Ce
«@cel Turn a lui Neoptolim este pe Nistru, ficut de Neop-
«tolim, feciorul luj Mitridat, nu be vremea cand impdritea
«Grecii Tarigradul, ce cu mult mai inainte. Tard pre Cogdlnic
«de este alts cetdfue, poate tot de Tanovezi si fie ficutiy!.

! Dupd ms 238 (P 34v—35) dela Acad. Rom. Cf. si ms 236 fo 34,
ms 125 f o5 ms 115 p 32, ms 353 £ 83 v_g5 si ms 3039 2 84 v_gs,
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ogofitul atunci cand se referea la unele adaose streine, cari se

giiseau in scrierea acestuia, este insé absolut exclus ca ele s
fi fost chiar opera lui, intrucat in acest caz si-ar fi combéatut
singur propriile sale pdreri, ceeace este, credem, cu ne-
putin{d. Deci, una din doud: dacd Nicolae Costin a scris
pasajul despre Turnul lui Neoptolem, atunci nu este el cel
care a ficut interpoldrile la cartea De neamul Moldovenilor,
ci unul din fratii sii; dacd insd interpoldrile acestea sunt in
adevir opera lui, atunci pasajul despre Turnul lui Neoptolem
trebue si fi fost introdus posterior in letopiseful sdu. O buna
edifiune a acestui letopiset ne-ar oferi mijlocul si stabilim
care din aceste doud ipoteze este cea adevdratd. Din ne-
fericire 0 asemenea edifiune lipseste. Scrierea aceasta fiind
foarte intinsd, iar manuscriptele numeroase si din familii
diferite, o clasificare a lor, care si ne permitd a stabili daca
un anume pasaj este ori nu autentic, nu se poate intreprinde
in mod incidental. PAnd la publicarea unei bune editii, ra-
manem deci in domeniul ipotezelor. C4 pasajul despre Turnul
lui Neoptolem ar putea fi o interpolare, este foarte posibil.
Se stie cd Nicolae Costin a murit fird de veste, relativ tanar
inci, ldsand neispravite cele doud scrieri— letopisetul si cro-
nica —la cari lucrd paralel. Dupid moartea lui, scrierile sale au
fost copiate din ordinul lui Nicolae Mavrocordat. Copierea
n’a fost insd fideld; in cronicid s’au constatat mai multe in-
terpoldri’. N’avem nici un motiv si credem cd nu se va
fi intAmplat acelas lucru si cu letopisetul. In manuscripte el
ni se infitiseazd in mai multe redactiuni, prezentand deosebiri
importante, a ciror origine cade tocmai in anii 1712—13.
Posibilitatea unei interpoldri a acestui pasaj nefiind exclusd,
concluziunea, intemeiatd pe el, ci Nicolae Costin nu poate fi
autorul amplificirilor cirtii De neamul Moldovenilor nu are
prin urmare decit o valoare foarte relativa.

Dacd se va dovedi totus ci pasajul este autentic, va
trebui atunci si admitem ci amplificarile se datoresc unuia
din fratii sii. Despre Pdtrascu spitarul stim cd a fost un

! C. Giurescu, Contributiuni la studiul cronicelor moldovene, in
Analele Academiei Roméne, Memoriile Sect. Ist., Seria 2, Tom. XXX,
1907, p. 292—3, si Izvoadele lui Tudosie Dub&u, Miron logofitul si Vasile
Demian de acelas, extras din Buletinul Comisiunei Istorice, I, p. 204 n.
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iubitor de istorii. In 1687, pe cand triia incd tatil sau, el
poseda traducerea polond ficuts de Paszkowski in 1611 a
voluminoasei cirti a luj Guagnini, Sarmatiae europeae Des-
criptio, in care este vorba $i despre originea Romanilor .

Pani la noi cercetdri, chestiunes paternitatii acestor
adaose rimane asadar nehotdriti. Ea nu prezintd de altfel
vreo importantsd deosebitd, intrucAt adaosele nu constituesc
nici o contributie noud la opera lui Miron Costin. Acesta,
fard sa cunoascd, cum vom vedea, nici micar izvoarele fun-
damentale ale subiectuluj sdu, alcituise cu elemente putine
0 lucrare nous, interesants s$i convingditoare. Dispunind de
mijloace de informatie neasemsnat mai bogate, fiul siu,
Nicolae ori Pdtrascu, n’a putut addoga nici o ideie nous maj
Insemnati la concepfia tatdlui siu. Este un sclav al cita-
tului, care reprezintd pentru el tot rostul Istoriei.

IV. Arhetipul.

Dupd ce am constatat deosebirile dintre cele doud re-
dactiuni si am stabilit cd cea mai dezvoltaty cuprinde in-
terpoliri datorite unuia din fij cronicarului, s urmirim

b
este necesar si stabilim mai intai in ce raport se giseste
fiecare cu originalul necunoscut al cronicarului, spre a putea
sti cdreia trebue si-i dam preferints.

Amandoud redacfiunile pornesc dela un prototip, care
nu este originalul lui Miron Costin, deoarece prezenta gre-
seli si lacune, transmise in amandous, pe cari originalul
cred ci nu le-ar fi putut avea. Astfe] in amandoud redac-
{iunile constatsim unele cuvinte transcrise gresit (39 ;) ori ne-
inteligibil (294, 81 ), precum si cateva omisiunij comune (16 4,
307-¢, 10-11, 36 10, 42 3), cari dovedesc aceeas origine.

' V. A. Ureche, Operele Iui Miron Costin, II, 559,
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Negresit cd unele din aceste erori i lacune s’ar fi putut
afla siin originalul —el insus copie —al autorului, intru cat
stim ci Miron Costin punea si i se copieze pe curat conceptul
siu. In aceasti priméi copie, care inlocueste autograful, s’ar
fi putut deci strecura toate greselile obisnuite ale orcarel
copii: cuvinte transcrise gresit, randuri sau pasaje sarite
etc. Ar fi deajuns si presupunem cd Miron Costin n’a re-
vizut copia conceptului sdu, pentru ca si ne explicim gre-
selile si omisiunile constatate in cele doud redactiuni, fara
<4 fim nevoiti a mai admite existenta unui prototip inter-
mediar intre aceste redactiuni si original.

Dar presupunerea aceasta ridicd doud obiectii: Pentru
motive pe care le vom ardta mai departe, credem ca
scrierea De neamul Moldovenilor n’a esit din starea de
concept si ci prin urmare n'a fost datd la curat de autor!.
Existd apoi in cele doud redactiuni o gresald comund, pe care
nar fi putut-o sivarsi scriitorul care trebuia sd copieze, asa
zicAnd, supt ochii autorului. Titlul capitolului intdi «De Ttalia»
nu se afli in niciunul din manuscripte la locul sdu. In ma-
nuscriptele LGIB lipseste cu totul, iar in celelalte, cari cu-
prind redactiunea interpolati, se afld intercalat intre cuvin-
tele din randul intdi astfel: «Toate lucrurile dacd se incep a
spune de Iialia din ceputul siu, mai lesne se inteleg». Asa
se si explici de ce in editiile de pand acum, si a lui Ko-
gilniceanu si a lui V. A. Ureche, s’a pus ca titlu al capitolului
intai, care lipsed in manuscripte, titlul intregei lucrdri, care
preceda acest capitol, in locul cdruia a trebuit apoi si se
creieze unul nou. Este insi evident cd vorbele «de Ifalia»,
introduse fird rost in fraza cu care se incepe lucrarea, sunt,
cum se vede usor fird a fi nevoie sd mai stdruim asupra
acestui lucru, chiar titlul capitolului?, intercalat acolo in pro-
totipul manuscriptelor AsON prin nepriceperea copistului.
Aceeas gresald se afla, desigur, si in prototipul manuscrip-
telor LGIB, unde deasemenea titlul capitolului intdi lipseste.
Aci insi, observandu-se nonsensul cuvintelor «de Italia» in
mijlocul frazei, si nestiindu-se de unde s’au strecurat acolo,

1 Vezi mai departe p. XXXVI si urm.
2 Cf. p. 116—9 si mai ales 18 16—1s.
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au fost pur si simplu suprimate. Gresala fiind deci comuni
amanduror redactiunilor, ea provine firg indoiald din pro-
totipul lor.

Originalul lui Miron Costin—care fiind, cum se va vedea,
0 simpld schiti n’a fost dat Ia, curat—nu puted cuprinde
greseli asa de mari. Ele se datoresc unei copii defectuoase
intermediare, din care se trag cele doud redactiuni ale cirtii
De neamul Moldovenilor. Raportul lor fats de originalul auto-
rului poate fi exprimat prin urmétoarea schema, care ne
aratd totdeodati si filiatia complets a tuturor manuscriptelor.

toresc deci arhetipului.

In restabilirea acestuia maji intAmpindm insi si 0 greu-
tate de altd naturs, Manuscriptele pe cari le avem repre-
zentand numai dous, grupe, pentru alegerea lecturei celej
autentice, atunci cand ele se deosebesc, ne lipseste un criteriu
sigur. Am avut impresia cj manuscriptul dela Petersburg (A)

am adoptat ortografia moldoveneascs a aceluiag manuscript,
fad de cea munteneascy g celorlalte. 0 AR

Textul pe care l-amﬁa@imaceastﬁseﬁﬁﬁki)n@prezdnté deci
ca fond parteq comuni a, manm@tigﬂ@lomcim@swteq redats in
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forma pe care o are in manuscriptul din 1712-13 al lui
Axintie uricarul (A), cea mai veche copie si cea mai apro-
piatd ca limba de originalul lui Miron Costin, dintre toate
copiile cunoscute pand acum.

Dupéd ce am ardtat cum ni s’a transmis si dupd ce
norme am restabilit textul cértii De neamul Moldovenilor,
si trecem acum la analiza ei.

V. Cuprinsul scrierii.

Cartea De neamul Moldovenilor este o lucrare de erudifie
si de critici. Miron Costin a scris-o pentrucd nu se ocupase
fncd nimeni pand atunci in mod special de originea Roma-
nilor, si ca sd combatd unele povesti si defdiméri scornite
de ignoranti si rdu voitori. El afirmd unitatea neamului ro-
manesc din Moldova, Tara Roméaneascd si Ardeal, cari sunt
tot un popor si odatd descilecafi (3 4—z2, 43 15—19); pe Cuto-
vlahi, despre a céror existentd stie, nu-i considera insa ca
Romani, c¢i numai ca o colonie romand (341—s).

Originea Romanilor este din Italia (11 67, 18 910, 2421-2);
dovadi e faptul cd strdinii ii numesc cu acelas nume ca si
pe Italieni, «cum toatd lumea zice ltalianului, aga cu un nume
si noud pana astazi» (13 35—143, 1867, 3943, 483%).

Pirerea lui Enea Silvio, intemeiatd pe niste versuri ale
lui Ovidiu, c& numele de Vlahi, dat de streini Romanilor, ar
veni dela Flaccus, pirere dupa care s’au luat si altii, intre
cari Ureche vornicul, nu-i intemeiatd. Flaccus n’are nici o
legiiturd cu descdlecarea acestor tiari, care s’a ficut mai
tarziu, si apoi nu s’ar putea explica de ce strdinii dau
acelas nume si Italienilor (16 1—1845). Inrudirea Romanilor
cu Italienii, urmasu Romanilor, se vede si din obiceiuri, si din
limbd, cea romani avand chiar mai multe cuvinte latine
decat cea italiand (14 14—16 10).

i Romanii au fost adusi pe aceste locuri de impératul
Traian (18 g—1o, 43 15—19, 47 u4), Care a facut podul de peste Du-
nare (29.45—30 47) .si _santul Troianul, ce-i poartd numele pand

astlzio @0 sp= 4B ey BladiiiBindidioiasijcdpeténiile lomsan
jretieas| peste meigiiitsArdesdz ninetes s’ ol Inaithafidishpaza-
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tului, care a mutat apoi acolo $i pe oamenii de rand, pro-
stimea, catd mai rdmdsese (30 »—31 9, 335-7). Tinutul dela
Dunéire, Marea Neagri si Nistru pana la munti, Traian l-a
populat cu colonisti romani, césasi si osteni, adusi din Italia
(31 26). Cu toate ci Dacii din Ardeal i se inchinaserd, el nu
-a crezut, ci pentru ca si-i tie in frau, a asezat colonisti si
acolo, ai cdror urmasi sunt Romanii ardelenj (835-12). Pe 1la
cetdfi a pus case de domni, castelani — din cari se trage si
Dragos Vodi, care n’a fost pastor, cum spun Maramure-
senii, ci fecior de domn (37 5,—38 3, 16—17) —iar pe la margini
si pe la locuri alese osteni (383_49). Asemenea colonii au
fdcut Romanii nu numai aicea, ci pretutindeni; oameni aveau,
pentrucd, flind impéritia intinsd, veneau din toate partile la
Roma, pdmantul Italiei era roditor, si apoi Romanii aveau
obiceiu, ca si Turcii, s ia de-a-zecea din oamenii tineri, pe
cari-i fdceau ostasi, iar dupd iesirea din armati ca, veterani,
colonisti (33 13—37 7).

Pénd la descilecatul al doilea, fdrile acestea s’au numit
Dacia, Moldova si Tara RoméAneascidi : Dacia inferior, iar
Ardealul si pértile invecinate: Dacia superior (38,,—39 j).

Roménii se trag dar din colonistii adusi de Traian, nu
din talharii romani, trimisi in ajutor craiului Lasliu contra
Tatarilor, cum spune Istratie logofitul — care dupd afirmarea
unor boieri si indeosebi a lui Neculai Buhus logofiitul ar
fi ndscocitorul dintai al basmului—si dupi el Simion das-
cdlul si Misail calugarul (B11—13, 513 90, 37 18—95). De unde au
luat ei acest basm, cand scrieri vechi despre inceputul Ro-
manilor nu se afld, nici in tard, nici la streini? (521—6 10).
Cum si fi fost in temnife sute de mii de oameni? i talha-
rife tot atitea? Intre Traian care a adus pe Romani aicea,
si Lasliu, cdruia Spun ei cd i s’ar fi trimis talharii in ajutor,
sunt 800 de ani! (38_ys).

Ca Romanii se trag din colonistii romani adusi de
Traian, sunt martori toti istoricii: Dion, Eutropiu, Bonfini,
Carion, Cavatie, Enea Silvio, Cromer, Piasecki, Guagnini si
mai ales Toppeltin din Medias (31 ;—33,). Numele de Ro-
mani, pe care-l au, sti ca un temeiu nezguduit al originei lor
romane. Cu toate cd streinii, stiind de unde se trag, le-au
zis Vlahi, dela Vloh care insemneazi italian, ei au pastrat
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insi totdeauna numele cel vechiu de Roman, din care cu
yremea Sa ficut Roman (39 1_s, 47 2—49 ). Si portul incd
este o dovadd a originei lor (49 10—51 16).

Mai tarziu tirile s’au pustiit, Moldovenii retrdgandu-se
in Maramures, iar Muntenii pe Olt; deacolo ei s’au reintors
cu al doilea descilecat (47 22—49 9).

Acestea sunt ideile lui Miron Costin despre originea Ro-
méanilor. In afard de ele, cartea De neamul moldovenilor mai
cuprinde si o suméd de ldmuriri lituralnice despre situatia,
hotarele si locuitorii Italiei, de unde sunt veniti Romanii,
despre impérdtia romand, care i-a descilecat, si despre Dacia,
unde au fost strimutati. Fatid de cunostinfele actuale ldmu-
ririle acestea, elementare, insuficiente si in parte gresite,
micsoreazi valoarea scrieril. Pentru aceia insd cdrora erau
adresate, ele alcituiau o povestire cu totul noud, interesanté
si asa de strans legata de chestiunea pe care autorul incerca
si 0 limpezeascd, incat ii formau un cadru indispensabil.

V1. lzvoarele.

Pentru a putea urmari obarsia acestor idei si a ne da
seama, de originalitatea serierii lui Miron Costin, sd vedem
care sunt izvoarele pe cari le citeazd si in ce mésurd le-a
utilizat. Dintre cronicele moldovenesti se citeazd ]etopise';,u_l
vornicului Ureche, amplificat de Simion dascélul $1 Mi'sall
cdlugdrul. Scriitorii streini pomeniti sunt urmétoru:.Dlon,
Eutropiu, Ovidiu, Quintus Curtius, Enea Silvio, Bonﬁpl, Za-
moyski, Carion, Cavatie, Cromer, Guagnini, Pla§pcl<1, T:op-.
peltin din Medias si Istoria de patru monarhii, _al cirei
autor nu se aratd. Sunt apoi unele scrieri mentlol_l.ate iAn
mod vag, fird indicarea titlului ori autorul.uif ist(.)'rule Ra.-'
mului, istoriile cele vechi, istoriile latinestl,'ls‘forn]e .lumu
sau simplu numai istorii. Pe langd aqestg scrieri, cronicarul
foloseste si informatiuni culese dela dlfel‘ltﬁl persoane.

S§ urmiirim acum imprumuturile ficute din flecare
din aceste izvoare.

a) Scriitori moldoveni. Miron Costin spune ca in Mol-

dova nu exista pand atunci alt cronicar in afard de Ureche

69468. Miron Costin, De neamul Moldovenilor. 1
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vornicul, «<numai lui de aceasts tard i-a fost mili s§ nu rimae
intru intunericul nestiintei», si ci el incepuse istoria Mol-
dovei dela descilecatul al doilea de Dragos Vodi, «ori ci
n'au avut cirti, ori ci i-au fost destul a scrie de maj scurte
vacuri». La letopisetul lui Ureche facuse adiosdturi Simion
dascdlul, pe cari si le insusise apoi si Misail calugdrul. Acestia
nu erau insd istorici ci bisnuitori si ponegritori, deoarece
spuneau cd Moldovenii se trag din talharii trimisi de impé-
ratul Romei in ajutor crajuluj Lasldu impotriva Titarilor.
Mai multi boieri, si mai ales fostul logofit mare Neculai
Buhus, ii afirmasery cg scornitorul dintai al acestei ociri
ar fi fost Istratie logofétul, al cirui letopiset Miron Costin
insd nu-l vazuse, si ci dela Istratie o reprodusese apoi Si-
mion dascdlul, jar dela acesta Misail cdlugéirul (5 3-90)-

Dacd insi Miron Costin cunostea letopiseful lui Ureche
in forma lui originald, ori laolalti cy adaosidturile interpo-
latorilor, daci apoi aceste adiosituri se reduceau doar la
legenda despre originea Moldovenilor, ori mai erau si altele,
$i dacd Misail se mdrginise numaj si reproducd cele scrise
de Simion dascilul sau mai ficuse si adaose proprii, sunt
chestiuni cari nu reies destul de limurit din spusele sale.

Letopisetul Iui Ureche nu s’a pastrat. Manuscriptele,
cate cunoastem pand acum, ni-au transmis un letopiset, care
incepe, ce-i drept, cu o predoslovie a lui Ureche, dar cu-
prinde numeroase parti, intre cari si tradifia despre originea
talhdreascd a Moldovenilor, scrise de Simion dascélul. Avem
dovezi cid cel pufin inca de pe la 1670, deci inainte ca Miron
Costin sd fi scris vreuna din lucrérile sale, letopisetul acesta,
cu adaosurile lui Simion dascalul, circuly in Moldova supt
numele lui Ureche. In ace] an Constantin Cantacuzino din
Tara RomAneascs afla la comisul Ioan Racoviti «om de
cinste si de socotinfd» un asemenes letopiset, pe care i
aratau ca «letopisetul moldovenescy, adici cronica tdrii, spu-
nandu-i-se ci e scris de Ureche vornicul !.

Aceeas pirere o Impartisea $i Miron Costin. Gresala
be care o sdvarseste afirmand cj Ureche ar fi folosit pe
e e il

! Istoria Romanilor, tn Operele ]

' ui Constantin Cantacuzino, pu-
blicate de N. Torga, p. 120130, 3
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Jangd Bielski si pe Marcin Paszkowski (65-¢), unele im-
prumuturi ficute in Cronica si Poema polond tocmai din
pirtile scrise de Simion dascélul, pe cari le aratd insd ca
luate din Ureche!, precum si schimbarea mai tirziu a pa-
rerii sale in privinta acestuia, pe care nu-l mai considerd
nici singurul, nici cel mai vechiu, nici cel mai insemnat
cronicar moldovean ?, dovedesc cu prisosintd cd pe timpul
cand a scris De neamul Moldovenilor impértdged si el cre-
dinta acelora dintre contimporanii sdi, cari vedeau in leto-
pisetul amplificat de Simion dasciilul opera vornicului Ureche.
Faptul apoi c¢d Miron Costin ignora pasajul dela domnia lui
Despot, in care Simion dascilul aratd ldmurit cd el este cel
care foloseste pe Paszkowski, pe care Ureche nu-l cunos-
cuse, probeazd ci el ii atribuia numai adaosul despre ori-
ginea Moldovenilor din talharii romani, fird si stie cd ar
fi mai ficut si altele.

Mai greu de precizat este raportul dintre Simion das-
cilul si Misail ciilugdrul. Isi insusise acesta numai addosi-
turile inaintasului séu, fdcand o simpld copie a letopisetului
lui, ori mai adfogase si el unele proprii? Ipoteza din urma
mi se pare mai probabild. Este drept cd nici un alt scriitor
si nici manuscriptele nu ne aratd pe Misail célugirul nici
¢a c¢ronicar, nici ca interpolator, nici ca copist. Dar cum
in unele copii ale letopisefului lui Simion dascilul gdsim in
adevir citeva interpoldri anonime foarte vechi, contimpo-
rane in orice caz cu Miron Costin, admitem, pe temeiul
ardtirii acestuia, ci ele se datoresc lui Misail calugdrul®.

Acum cand stim ce infelegea Miron Costin prin letopi-
setul lui Ureche si «adiosdturile» lui Simion dascilul si Misail
cilugiirul, si cercetdm cum ii foloseste, si daci din citatele
pe care le face rezultd ori nu interpretarea pe care am dat-o
mai sus. Letopiseul lai Ureche este citat de doud ori:

1) «Ureche vornicul scrie cd 45 de ani la domniile cele
dintai nici o scrisoare nu se afld de lucrurile lor ce sar fi
lucrat, si nici streinii n’au stiut nimica de dansii pana la

1 C. Giurescu, Noui contributiuni la studiul cronicelor moldovene,

p. 43—51.
? Vezi mai departe p. XL si urm.
3 C. Giurescu, Noui contributiuni, p. 33—43.
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Alexandru Vodd cel Mare si Bun; deaci au inceput isto-
ricii lesesti a scrie, mai ales Bielski si Martin Pascovski,
pre cari i-au urmat rdposatul Ureche vornicul» (521—6¢).

2) Alunecase si el in gresala lui Enea Silvio, cd Ro-
méanii ar fi fost numiti Vlahi dupd Flaccus (7 4—8 9, 17 19_9).

Citatul din Ureche despre lipsa scrierilor asupra celor
dintai domni il regiisim intocmai in letopisetul lui Simion das-
calul (52—63). Dar Miron Costin comite o indoits gresala
cand afirma ed Ureche ar fi folosit dela Alexandru cel Bun
inainte pe Paszkowski. Acesta a fost cunoscut si utilizat
numai de Simion dascilul, care-l citeazs pentru intaia oard
tocmai la domnia lui Despot, pe care o povestea altfel decat
Bielski, folosit de Ureche (6 26—41)- Asemenea confuzii si greseli
in folosirea izvoarelor le intdlnim adeseori la Miron Costin.

Neexactd este si afirmarea ci Ureche ar fi adoptat si
el pdrerea cd Vlah vine dela Flaccus. La mijloc este desigur
0 neintelegere, determinati de redactiunea greoaie si cam
confuzd a pasajului respectiv din letopiseful lui Simion das-
cdlul, unde se spune doar c3 numele de Vlahia nu se poate
aplica Moldovei ci Térii Roménesti (8 12_17).

Dintre «addositurile» lui Simion dascilul si Misail ca-
lugdrul, Miron Costin citeazi numaj traditia despre originea
talhdreasci a Moldovenilor, al cirei prim niscocitor auzise
ca ar fi fost Istratie logofitul. In realitate nici acesta, nici
Misail cdlugdrul n’au vreun amestec fn aceastd traditie. Ea
se gdseste intreagi, chiar in forma in care a fost de atitea
ori combaétutd, in letopisetul Iui Simion dascilul. Dupa ce o
povesteste, acesta adaogd urmétoares, ldmurire, care nu
lasd cea mai micd indoiald in privinta paternitatei ei: «Ce
aceastd poveste a lui Lasliu craiu, ce spune cé au gonit pre
acesti Tatari, nu o au scos Ureche vornicul din letopisetul
cel latinese, ci eu Simion dascdlul o am izvodit din letopi-
setul cel unguresc, care boveste o am socotit, pre semne ce
aratd, cd poate fi adevirati»'. Ny avem nici un cuvAnt si
contestdm aceastd mirturisire > povestea cu talharii romani
a fost tradusi din ungureste si intercalati in letopisetul

moldovenesc de Simion dascalul. Istratie logofditul nu poate
s S R T

' Letopisetul tirii Moldovei de Simion dascélul (ed. Giurescu), p. 11.
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fi ndscocitorul ei, afari numai dacd nu s’ar gandi cineva
i atribue lui acel letopiset unguresc din care fusese tra-
dusd, sau, in cazul cand si acesta ar fi fost o simpld traducere,
originalul, roman ori slavon, tradus in ungureste. Ipoteza
este insd de prisos. Buhus si ceilalfi informatori ai lui Miron
Costin, desi porneau dela un fapt adevirat — folosirea lui
Istratie logofiitul de cétre Simion dascilul — sdvarseau insd
o confuzie, pe care vom ldmuri-o mai departe.

Invinuirea adusi lui Misail célugdrul este numai de
a fi reprodus, dealtfel ca atafia altii, odatd cu letopisetul
lui Simion dascilul si traditia despre originea Moldovenilor.

b) Scriitorii streini. Cea mai mare parte dintre scriitorii
streini pe care-i citeazd, Miron Costin nu-i cunoaste direct.
In afard de conicarii poloni (31 1—32 1) si de Bonfini, despre
care singur marturiseste ci-1 cunosted numai din auzite
(42 ¢_10), pe toti ceilalti: Dion (27 15—35), Eutropiu (31 s-35), Ovidiu
(16 31_g), Quintus Cartius, Enea Silvio (72 —s1, 1613—w), Za-
moyski (847—4s), Carion (17 3—183s) sl Cavatie (1535—0), i
cunoaste si-i foloseste numai din citatele lui Toppeltin. Din
scrierile lor (ale lui Zamoyski si Cavatie nici nu erau tipd-
rite), Miron Costin citeazd exact aceleasi pasaje, pe cari le
citase si Toppeltin. ' .

S’ar pirea la prima vedere ci cel putin pe Dion si Eu-
tropiu, pe cari-i prezintd ca izvoarele principale pentru cu-
cerirea Daciei si originea Roméanilor, trebue sd-i fi utilizat
direct. Dar punerea lor pe acelas plan, cand Dion povgsteste
cucerirea Dacieiin 10 capitole, in vreme e Eutropiu o aminteste
deabia in trei randuri, precum si aritarea gresitd a operii
fiecdruia, ca si cum Dion ar fi scris numai Viata lvui Trajan,
iar Eutropiu pe aceea a lui Adrian, invedereaza .folos.lre.a
lor din Toppeltin. Dealtfel la Miron Costin nu regdsim nimic |
din bogata povestire a istoricului grec. El nu cunoaste cele
doud rizboaie ale lui Traian, pe cari le confundd intr’unul
singur (27 s—3024), nici descrierea acelei mari minuni a vea-
curilor, cum o numeste, care a fost podul de peste Dundre
(29 15_45), nici locul mortii impédratului, pe care-l pune in
Egipt (40 5_s5). Numérul de 600.000 de soldati cu cari a pornit
Traian, singurul fapt precis ardtat ca ﬁinfl luat dm. gcesti
scriitori (27 g—12, 391012, 42 5—43 g), NU S€ giseste la niciunul
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din ei. Explicarea acestei confuzii, fiindecd la mijloc este
desigur o confuzie, o0 aflim in Cronica polond, unde in Spri-
Jinul aceleias tifre citeazd, aldturi de marturia lui Dion, si Is-
toriile grecesti despre cele patru monarhii!. Din aceste Istorii,
necunoscute pand acum, in cari de bund seami Dion era
- citat, ia el numérul ostirei lui Traian, precum si celelalte
fapte ale sale, ca expedifia prin sudul Rusiei, strabaterea
Asiei pani la China $i moartea lui in Egipt (39413 4043 5)).

Dintre cronicarii poloni sunt pomeniti Cromer, Piasecki
si Guagnini. Ei nu sunt ins§ citati pentru fapte anumite, ci
ardtaii numai in mod general ca martori pentru originea
romand a Romanilor (31 1p—32 ). Piasecki nu vorbeste
despre origina Moldovenilor decat indirect, spunand ci limba
lor, corupti din limba latind, este in legiturs cu trimiterea
exilatilor romani in aceste locuri (8291—9;). In Cromer si
Guagnini regdsim, ce-i drept, una din ideile principale ale
lui Miron Costin, originea Romanilor din Italia, sustinuts prin
argumentul cd strdinii le dau acelas nume ca si Italienilor
(31 4—33 39). Ideia aceasta se afld insi si la Toppeltin (p- 71),
asa cd nu putem preciza dacs, avem aface cu un imprumut
special datorit cronicarilor poloni.

Scrierea din care fsi ia Miron Costin o mare parte din
ideile pe cari le susfine si aproape Intreg materialul istoric
be care le sprijind, este Origines et occasus Transsylva-
norum a lui Laurentiu Toppeltin din Mediasg, apiruti la
Lyon in 1667. Toppeltin expune pe larg si foarte documentat
originea Romaénilor, combdtand diferitele pdreri emise mai
Inainte asupra lor. El aratd cd Romanii, al caror nume in-
sémneazd Romani, sunt urmasii colonistilor si ai ostenilor
asezati de Traian in Dacia dupd cucerirea acestel provincii.
Originea lor este din Italia; multe popoare ii numesc cu
acelas nume ca si pe Italieni. Limba, lor, coruptd din cea
latind, este mai aproape de aceasta. chiap Si decat a Italie-
nilor. Portul lor aminteste Imbrdcimintes stramosilor lor.
El combate apoi pirerea luj Enea Sylvio, care, intemeiat pe
versurile lui Ovidiu, sustinuse cd numele de Vlah vine dela
Flaccus, precum $i pe aceea a luj Zamoyski, ci Romanii
L M b bt

' L. Bogdan, Cronice inedite, p. 180,
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nu sant urmasii colonistilor romani din Dacia, ci ai Dacilor,
cari, in cei aproape 200 de ani de stdpdnire romand, isi in-
susiserd limba stdpénitorilor'.

Toate aceste idei, sprijinite pe autoritatea acelorasi scrii-
tori, le regiisim la Miron Costin; ele formeazd, cum am
vizut, insus fondul scrierii sale.

Celelalte scrieri, citate supt denumirea “generald de
istorii, istoriile RAmului, istoriile vechi, ori istoriile vechi
latinesti, nu le cunoastem. Mérturia lor se invoacd insd in-
_totdeauna pentru fapte din domeniul istoriei universale: Is-
toriile impart lumea in 4 pérfi (3921); O seamé din ele nu-
mesc pe Nemti: Tevtones (47 »); istoriile Ramului spun ca
locuitorii Italiei erau odatd neinfranti la rizboae (1345), ca
numele lui Fliah era Fulvius Flaccus, consul (47 17—1s), iar
al lui Traian: Ulpius Traianus (43 11—2), si cd in nici una nu
se arati si se fi zis Italienilor Vlahi dupd Flaccus (1812);
ia toate istoriile cele vechi latinesti numele Italiei este vechiu
dela Ital craiul (13s5_95), ele numesc Siretul: Halut (39 15),
pe Nemti: Alamani (46 ) si ne spun cum era incaltdmintea
ostasilor romani (51 8-10)-

Scrierile acestea, dintre cari cele mai multe priveau
istoria romand, erau, desigur, cirfile curente ale timpului
de istorie si geografie. Unele vor fi fost chiar manualele
de scoali ale cronicarului. Din ele si-a cules el toate celelalte
ldmuriri despre situatia, hotarele si locuitorii Italiei (11—14 g),
despre impédridtia romand, inceputurile, istoria si intinderea
ei (18 y—24 1), despre Dacia si locuitorii ei (24 2—26 15), despre
armatd, felul ei de luptd si coloniile romane (28 ;—29s,
3315—37y;), despre pértile lumii (39 —40 12) si numele po-
poarelor (46 ,—A4T17), pentru cari nu citeazd nici un izvor.

Priviti in raport cu izvoarele pe baza cirora a fost
alcituitd, cartea De neamiul Moldovenilor nu ne apare ca O
lucrare originald. Nici ideia fundamentald a descendentii ro-
mane, cu intregul aparat istoric pe care Se sprijind, nici
limuririle istorice si geografice, in cadrul cdrora e prezen-
tatd, nu erau noui. Din acest punct de vedere, desi apre-

1 Toppeltin, p. 47—55, T1—T5, 110—111.
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cierea era asprd, Kogdlniceanu putea totus spune in prima
editie a Letopisetelor cg «n aceastd bucatd Miron este mai
multdecat slab in privirea cunostintelor clasicey (vol. T, p. X V1),

VII. Data scrierii.

-

Cartea De neamul Moldovenilor este un fragment firi
nici o legdturs cy Letopisetul dela, Aron Vodi inainte. Aman-

este dovads ci in graiul nostru pang astdzi sunt cuvintele
unele latinesti iar altele italiene$ti» (15 20—93). Acel capitol n’a
fost ins§ Scris, cum n’a fost scrisy nici partea din urms a
capitolului al cincileg «de legea crestineascd de unde ay luaty»
(44 2_3). Daci 1la constatarea pe care am facut-o mai sus ¢
scrierea De neamul Moldovenilor g fost alcituita aproape
numai pe baza cartii lui Toppeltin, si c¢i in afard de cro-
nicarii poloni, autory] el nu cunoaste pe nici unul din scrii-
torii pe cari se Sprijind sau ale caror pireri le combate,
mai adiogim acum si faptul ci este up simplu fragment
izolat, rdmas neterminat, concluziunea la care ajungem cu
Decesitate este ¢ eg trebue si fie chiar dncepdturar

1) In manuscriptele cari gy la sfarsitul predosloviei
numele cronicarului, se afi3 $i titulatura «carele am fost
Iogpf&t mare in Moldovay (9 20). Miron Costin ocupa dregé-
toria d_e mare logoft timp de aproape opt ani ( 1675—83) supt



XLI

putul lui 1679!. Ar urma deci si admitem ca el a scris De
neamul Moldovenilor sau in timpul acelei intreruperi, sau
dupé domnia a treia a lui Duca, adicd dela 1684 inainte.

2) Aritand cd totdeauna a avut dragoste pentru istorie,
Miron Costin spune ci a péstrat-o «jatd si pand la aceasta
varstiy, iar in unele manuscripte se mai adaogd incd «acum
si slabité» (7,—s). Cuvintele din urmd mai ales ar fi o dovada
destul de puternicd, ci cronicarul le scria pe cand se afla in
stare de slibiciune, deci la o varsti destul de inaintatd,
ceeace ne-ar duce cam tot cdtre sfarsitul vietii sale.

Dacé. pasajele pe cari se intemeeazd aceste doua obiec-
tiuni ar fi autentice, ar trebui sd admitem cd Miron Costin
a scris De neamul Moldovenilor cétre sfarsitul viefii sale.
Ignorarea izvoarelor principale ar vadi cultura sa istorica
restransd, iar intreruperea lucrdrii mai inainte de a fi ter-
minatd s’'ar putea explica prin moartea ndpraznicd a auto-
rului in 1691. Avem insd convingerea ci pasajele respective
nu sunt autentice. 3

Iscilitura si dregitoria lui ‘Miron Costin se aflid numai in
douii din manuscriptele scrise in Tara Romdneasca, anume
in mss 353 si 580; in toate celelalte lipsesc. Observiam apoi cé
cuvintele: in  Moldova dupé ardtarea dregdtoriei, sunt un
adaos cu totul neobisnuit in titulatura boierilor moldoveni.
Dacil ele provin in adevér dela Miron Costin, nu le-am putea,
cred, explica decat presupunand ¢ cronicarul nu se afla in
Moldova cand a scris De neamul Moldovenilor. Daca nu sunt
ale lui, ci un adaos posterior, incd trebue si admitem cd
nau fost scrise in Moldova, sau cel putin 7w de un moldovean.
De neamul Moldovenilor a fost insé scris in Moldova, aceasta
este sigur. Autorul vorbeste pretutindeni de Moldova ca locul
unde se afla in momentul cand scria (31s, 84, 24997, 254, 10,
27 13, 374), «aicean (84 312-3, 38 434) ori «aicea la noi»

| Binuesc cd fusese scos din logofetie la .sfarsitul domniei lai
Antonie Ruset. Ultima oard il tntalnim ca mare logofit la 6 Martie
1678 (V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, I, 708). Faptul cd pardste
pe domn ar fi un indiciu cd nu mai era in favoare (Letopisete 2, II,
16, 212). La inceputul domniei lui Duca, din Noemvrie '16.78 pana prin
Martie 1679, era insd numai fost logofit (La 21 Fevruarie 1679, V. A.
Ureche, I, 128). La 2 Aprilie era mare logofat (ibid. I, 130).

1
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(414, 19, 49 19_5). Toate celelalte tdri sunt raportate la ea. Faia
de Maramures, Moldovenii sunt locuitorii «cesti dincoace»;
Muntenii, fati de Moldoveni, «cei dincolea» (6 11—14, 3843_11);
Italia se afli «de aicea dela noi» drept spre apus (11 10);
ea se margineste «dincoace, despre noi» cu Marea Adriatici
(11 4549, 12 5). Supt pana lui Miron Costin, moldovean care scria
in Moldova, cuvintele «carele am fost logofdt mare in Mol-
dova» nu au nici un rost si nu-si gdsesc nici o explicare. Unul
din copistii lui Nicolae Mavrocordat ardta in fruntea leto-
pisetului lui Nicolae Costin, pe care il copid in 1713, cd este
scris de «Miron Costin care au fost logofit mare in Moldovay.
Ignoranta de care di dovadd, atribuind lui Miron letopisetul
fiului sdu Nicolae, mort abia cu cateva luni mai Inainte, ca
sl precizarea neobisnuitd dogofit mare in Moldovay, identicd
cu aceea dela sfarsitul predosloviei, sunt un indiciu cd avem
aface cu unul din protejatii lui Nicolae Mavrocordat, venit
in fard odatd cu patronul siu. Cele dous titulaturi, aflate
amdndoud in aceleagi manuscriple, au, cred, aceeas origine.
Trebue apoi si mai luim in considerare si faptul ci ma-
nuscriptele, in cari se afis predoslovia cu iscélitura, cuprind
si alte lucrdri mérunte ale cronicarului si incd o predos-
lovie, toate neiscilite. Pentru aceste motive credem c& numele
$i titlul cronicarului dela sfarsitul predosloviei din manus-
criptele 353 si 580 nu provin dela Miron Costin, ci sunt un
adaos posterior, datorit, probabil, aceluiag copist care-i atri-
buise in 1713 si letopisetul fiului siu.

Aceeas indoiali o avem $i asupra celuilalt pasaj din
predoslovie, privitor la varsta cronicarului. Cuvintele «acum
st slabita» se afii numai intr’'una din cele dous: grupe de ma-
nuscripte cari ne-au transmis cartea De neamul Moldove-
nilor, anume in manuscriptele 353, 580, 2715 si 401, si incd
nu in toate la fel. In 353 este «cum si sldbitdy, in 2715 «acum
si sldvitd», in 580 «acum $i sldvi (cuvantul din urmé pu-
tand fi citit: slivit si sldvitd, Krefulescu, proprietarul ma-
nuscriptului, l-a corectat in : slabitd), iar in 401 «am si slabity.
‘\Iur}?ai pe baza traditiunei din manuscripte nu putem hotiri
(}acal in prototipul manuscriptelor din aceasty grupi (x%) a
fost: acum si slabitd, acum $i sldvitd, ori: acum si slavit.
Toate trele lecturile sunt posibile, care este insi cea au-
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.
tenticd, e greu de hotarit. Dacd in prototip se afla prima
formd, atunci cuvintele acestea se referd in adevir la varsta
cronicarului, si ele au fost scrise sau de el insus, sau de
un copist pe timpul cand el incd trédid. Dar tot cu atata
temei se poate admite cd in prototip figurd una din celelalte
doud. Nici una din acestea nu se mai referd insd la varsta
cronicarului, ci ori la inalta situatie sociald si politicd pe
care o avea in viatd, ori la faima sa de cel mai insemnat
istoric moldovean, de care se bucura dupd moarte. S$i intr'un
caz si in altul, ele sunt interpoldri datorite copistilor predo-
sloviei. Singura formd deci care ar dovedi ci cronicarul avea
o0 varstd inaintatd in momentul cand scria cartea De neamul
Moldovenilor, ar fi aceia din ms 353. Pentru aceasta ar trebui
insi mai intai probat: 1) cd ea este forma. autenticd din pro-
totipul mss LGIB (x%); 2) cs in acel prototip ea nu se dato-
reste unei interpolari, ci este reprodusd din prototipul comun
al celor doud grupe (x'), in care caz rimane si se explice
suprimarea ei din grupa AsbN. Dar chiar dacd am presu-
pune ca stabilitd existenta acestei forme in prototipul comun
(x), incd ne-ar lipsi dovada definitivd a autenticitatii, din
momentul ce stim cd acel prototip nu e originalul lui Miron
Costin, ci o copie defectuoasd a lui. Dacd ne gandim acum
ci cronicarul pare s se fi bucurat in cei din urmé ani ai
vietii sale de o sindtate destul de bund, dovadi slujba plind
de réspundere a stirostiei de Focsani, ce i s'a incredintat,
si energia desfisuratd acolo in urmérirea talharilor, si ca
el este omorit la o vArstd nu prea inaintatd, cand n‘avea
incd 59 de ani, méirturisirea slibiciunei cronicarului ne apare
nepotrivitd cu cele ce se stiu pand acum despre viata lui.
Ceeace apartine in mod sigur lui Miron Costin esle
numai afirmarea ci a ramas un iubitor de istorii «si pana
la aceasti varsti». Cred ci in aceste cuvinte nu trebue sa
se vadi mirturisirea unei etdfi in adeviar inaintate; croni-
carul vroia si arate numal ¢4 in momentul cand se apucase
s scrie, avand peste 40 de ani, trecuse de mult de varsta
iubitoare de povestiri istorice & adolescentei si primei. tinereti.
Autenticitatea celor doud pasaje prin cari s’ar stabili
¢ Miron Costin a scris cartea De neamul Moldovenilor la
o varstd inaintatd, dupd ce fusese mare logofit, si intr’un
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timp cand sinsitatea ii era subredd, deci citre starsitul vietii
sale, este asadar indoelnics > prin aceasta ele isi pierd insi
intreaga lor putere doveditoare. In fata lor avem pedeoparte
marturia, clara, autenticd, a cronicarului cd scrisese ince-
patura letopisetului siu dela Romani inainte de 1675, iar pe
de alta constatares sigurd cid scrierea De neamul Moldo-
venilor este numai «cartea dintdi» a unui letopiset ahia
inceput, un fragment neispravit, scris intr'o vreme cand au-
torul nu cunostea incg nici unul din principalii scriitori a

Miron Costin despre Ureche i Istratie logofitul. Un fapt
dintre cele mai cy greutate vine si confirme aceastd in-

Moldovenilor, s$i aceea pe care o exprima in 1685 in Poema
polond, existd o foarte mare deosebire. Am vizut cad pe
vremea cand scria De neamul Moldovenilor, el cunostea
numai pe Ureche, singurul ciruia 1i fusese mild sd nu ramae
trecutul uitat, si pe autorii amplificdrilor cu povestea talha-
rilor romani, Simion dascélul—despre care unii boieri si
mai ales Neculaj Buhus ii spusesers cs s'ar fi luat dupi
Istratie logofiitul, adeviratu] scornitor al Povestei, —si Misail
cilugirul, partizanul lui Simion. In 1685 cunostintele croni-
carului sunt altele. De astddatd el stia cj prin mandstiri se
aflau vietile si analele domnilor, si c4 existau doi istorici
moldoveni: cel maj bun Istratie, logofit al treilea, si cel dupa
dansul Ureche, mare vornic de tara de jost.

Deosebirea, aceasta a relevat-o maj intai St.. Orédsanu
bentru a conchide cj :

a) Poema polond si cartea De neamul Moldovenilor nu
au putut fi scrise in acelas timp;

b) Poema polond, in care opinia cronicarului despre
Istratie logofitu] ers Intemeiatd pe zvonuri vagi, a trebuit
Sa precedeze carteg De neamul Moldovenilor, in care afir-

M S M )

EEVIAL Ureche, Operele lui Miron Costin, II, 79, 81.
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matiuni mai precise il fac si retraga lui Istratie logoféatul
stima ce-i acordase;

¢) Miron Costin nu putuse primi aceste indicatiuni ale
boierilor si ale lui Buhus decit dupd intoarcerea sa in Mol-
dova pe timpul domniei lui Constantin Cantemir (1685—1691),
cand trebue asezati scrierea cirtii De neamul Moldovenilor?.

Cele doudi concluziuni din urméi sunt arbitrare. Nu
numai cé afirmarea cronicarului despre Istratie logofétul nu
este mai putin precisd in Poema polond, dar lucrul std tocmai
dimpotrivi, deoarece in cartea De neamul Moldovenilor de-
clard singur cd ceeace spune, destul de vag, despre el, este
pirerea altora. Pentru ca si admitem apoi cé Miron Costin
nu putuse fi informat de Buhus asupra lui Istratie logofétul
decat dupd intoarcerea sa in Moldova, ar fi trebuit si se
arate cd pe acest boier Miron Costin nu-1 putuse cunoaste
decat dupd 1685. Adevirul este insd cu totul altfel.

Cariera, lui Neculai Buhus, un contimporan mai in
varstd al lui Miron Costin, ni-i foarte bine cunoscutd? In
1655 era logofit al treilea®; in 1657 clucer, in 1660—63 me-
delnicer?, in 1663—64 stolnic®, iar dupd moartea lui Racovita

1 St. Ordganu, Cronicarii moldoveni din sec. al XVII-lea (recenzie),
in Conv. Lit. An. XXXIII (1899), p. 851—852.

? Asupra lui vezi V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, I, 422,
si N. Iorga, Ist. Lit. Rom. tn secolul 18, II, 592 n. 1.

8 La 30 Maiu (V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, I, 422);
ultima oard la 6 Aprilie 1657 (Ac. Rom. doc. 82—17).

+1.a17 Noemvrie (V. A. Ureche, I, 422), ultima data 1a.20 August 1658
(Ac. Rom. 81—73). La 29 Dechemvrie 7167 era fost clucer (Ac. Rom. 89—156).

5 La 2 si 5 Fevruarie 1660 (Ac. Rom. 44—51, 81—75); ultima oaréd
la 28 Tanuarie 1663 (Ac. Rom. 120—45). E curios ¢4 intrun document
din 20 Aprilie 1660, publicat de G. Ghibdnescu fn Surete si Izyoadef
IV, 301, e parcilab de Neamt, desi in celelalte documente, fnainte si
dupd aceastd datd, este medelnicer ; cred cé este o gresald de copie.

¢ La 12 Maiu 1660 (Ac. Rom. 79—64) ; ultima oard la 17 Dechem-
vrie 1664/7173 (Ac. Rom. 72—67). Documentul din 5 August 7171 publicat
de Ghibsnescu, Surete, IV, 141, in care Buhus e medelnicer, are data,
anul ori luna, gresitd. Divanul din acest document este identic cu di-
vanul dela 15 Dechemvrie 7171/1662 (Ac. Rom. 70—78). Bdnuesc cé luna
e gresitd ; in loc de August, trebue sd fie una din lunile Septemvrie-
Dechemvrie. Gresitd este si data de 7172 Fevruarie 1 a documentului
publicat tot de Ghibanescu in Surete, IV, 21, in care Buhug e numit
logoféit. Documentul trebue si fie din anii urmatori.
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i Cehan, intamplatd la 15 Dechemvrie 16641, ii urmeaza, poate
chiar inainte de sfarsitul lunei, ca mare logofat2 In aceasts
dregdtorie rimane apoi fira intrerupere pand la moartea sa
intdmplatd pela inceputul lui Martie 16675,

Timp de 7 ani, dela 1661—67, Miron Costin fusese coleg
in divan cu Buhus: parcilab de Hotin $i apoi comis supt
Istratie Dabija (1661—65), paharnic in scurta domnie a lui
Gheorghe Duca, iar dela Maiu 1666, odatd cu venirea la tron
a lui lliag Alexandru, mare vornic al fdrii de jos. Informatia
be care i-o comunicase Buhus in privinta lui Istratie logo-
fatul, trebue prin urmare si fi fost anterioars, lui Martie 1667.
Asa stdnd lucrul, este deci evident ci atunci cand Miron
Costin afirma in Poema polond cd Istratie logofitul este
un cronicar mai vechiu si mai fnsemnat decat Ureche, el
cunogted incd de mult pirerea lui Buhus, asa cd invocarea
mdrturii acestuia, ca sd-si motiveze schimbarea pdrerii ex-
primate in 1685, n’ar avea nici un sens. Mdrturia lui Buhus
departe asadar de a proba cd Miron Costin ar fi scris
cartea De neamul Moldovenilor dupa intoarcerea sa din
Polonia (1686—91), dovedeste tocmai dimpotrivi ci a trebuit
si 0 scrie cu mult mai inainte, si anume nu prea tarziu
dupa moartea lui Buhus in 1667.

' N. Iorga, Inscriptii din bisericile Romaniei, 1908, II, 207—sS.

* La 17 Dechemvrie era fncs stolnic (Ac. Rom. 72—67). Docu-
mentul din 12 Dechemvrie 7173 in care figureaza ca logofit (N. Torga,
Studii si Doe. XI, 53) este din 1665, scriitorul actului socotind aci in-
ceputul anului la 1 Ianuarie, Documentul din 10 Martie 1663, citat de
Ureche (Miron Costin I, 422), in care Buhus ar figura ca logofit, este
gresil, deoarece el nu putea ocupa aceasts fnalts dregdtorie intre aceea
de medelnicer, pPe care o avusese mai inainte, si aceea de stolnic pe
care o are in urmé. Ca mare logofit figureazs el intai in documentele
dela 12 si 15 Ianuarie 1665 (G. Ghibdnescu, Surete, IV, 27, 30).

* Cele din urm& documente in care figureazd ca mare logofit
sunt (@in 5 si 21 Ianuarie (Uricarul, VIII, 13; Ac. Rom. 82—20) si 10 Fe-
vruarie 1667 (Ghibdnescu, Surete, IV, 50). L-am intalnit intr’'un document
si la 24 Fevruarie, dar insemnarea mi ', ratéacit. La 14 Martie logofit e
Solomon Barlideanul (N. Iorga, Studii si Doc. VII, 317) iar la 21 Aprilie
se vorbeste de Anita jupaneasa raposatului Buhus ce-au fost logofil

mare (lorga, Stud. si Doc. VI, 85—6; cf. si documentele dela Ac. Rom.
81—84 i 81—4)
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Se vede insi ¢ chiar dela inceput Miron Costin primise
cu oarecare rezervd cele ce i se spuseserd despre Istratie
logofiitul. Mérturisirea pe care O face ¢ el nu-i cunostea
letopisetul, precum si grija cu care tine ca sd arate anume
pe cel mai cu autoritate dintre informatorii sdi, pare cd spre
a-i ldsa lui rispunderea, viddesc aceastd rezervd. Ea a - fost
dealtfel deplin indreptétitd. Ori ¢4 i-a cunoscut mai tArziu
letopisetul, ori cid primise alte informatiuni mai convinga-
toare, in 1685 el nu mai vedea in Istratie logofdtul pe scor-
nitorul basmului rispandit de Simion dascalul si Misail cd-
lugdirul, ci un istoric de valoare, mai vechiu si mai insemnat
decat vornicul Ureche.

Mai fnainte de a cerceta care dintre cele doud pdreri,
atdt de deosebite, era mai aproape de adevir, si ne oprim
putin asupra unei alte chestiuni.

Pirerile lui Miron Costin din cartea De neamul Mol-
dovenilor se deosibesc de cele exprimate in Poema polond
nu numai in privinta lui Istratie logofitul. Pe cand in cea
dintdi el nu cunostea alt cronicar moldovean in afard de
Ureche, in 1685 stia cé prin mandstiri existau anale de ale
domnilor. Deosebirea aceasta constitue snca o dovada despre
prioritatea alcituirei ciriii De neamul Moldovenilor, cdcinu
este de crezut ca, dupd ce el aflase, fie direct, fie macar dll’l.
auzite, despre existenta analelor din mansstiri, s& se fi mai
reintors fn urmé la credinta gresitd pe care o avusese prin
1670—75, ci, Ureche erd singurul cronicar moldf)veavn.. Asu[v)ra
acestui punct cel putin, péarerile cronicarului infifiseaza 0O
evolutie fireascii: dela o cunoastere partiald, la o cunoastere
mai deplind a chestiunei. 8 y

Credem ci aceeas evolutie a avut loc Si in c® priveste
pirerile sale despre Ureche si Istratie logofatu}_. qun vazut
o Miron Costin, ca si multi dintre contimporanit sili dealtfel,
considera letopiseful lui Simion dascilul ca opera lui Ureche.
Simion ar fi intr(;dus numai in scrierea lui Ureche traditia
despre originea Moldpvenilor, pe Care, dupd spusa unora,
0 luase dela Istratie logofatul. : o

Credinfa aceasta erd gresitd. Astdzi se stie cd nici
unul dintre contimporanii lui Miron Costin, si cu atat mal
putin vreunul dintre urmasii sii, n’a cunoscut letopisetul Jui
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Ureche in forma lui criginald, ci numai laolalti cu. inter-
poldrile lui Simion dascilul. Se maj stie apoi cd interpolirile
acestuia sunt foarte numeroase, foarte importante, si atat
de bine inchegate in intreaga povestire, incAt deosebirea
lor, pe langs ci este imposibild, dar ar constituj si o ade-
viratd mutilare a cronicei. Simion dascdlul a ficut aceste
adaose servindu-se de o0 cronic, ungureasca (din care ia cu-
noscuta traditie despre originea, Moldovenilor), de traducerea
in limba polond a scrierii lui Guagnini, traducere ficuts in
1611 de Paszkowski, folositd numai pentru intdmplérile dela
Despot pand la Ioan Vodi cel Cumplit, si mai ales de un
letopiset moldovenesc, care cuprindea istoria
Moldovei pand la Vasile Lupu, sicare este iz
vorul lui de cidpetenie. Imputarea cea mai de seami
pe care i-o face el lui Ureche, este tocmai de a nu-l fi cu-
noscut si de a se fi folosit mai mult de izvoarele streine.
El accentuiazsi necontenit importanta acestui letopiset mol-
dovenesc, care, desi mai pe scurt, cuprinded totus fapte ce
nu se gdseau in alte izvoare. Cu ajutorul lui completeazi
Simion dascélul lacunele din letopisetul latinesc, pe care il
tradusese Ureche, lacune cari erau destul de numeroase,
deoarece il citeazid nu mai putin de 26 de ori!

Pe autorul acestui letopiset moldovenesc, Simion das-
calul nu-l numeste. Am vizut ci informatia pe care Buhus
si alfi boieri i-o diduse luj Miron Costin, c§ tradifia despre
originea talhireasci a Moldovenilor ar fi fost reprodusd de
Simion dascilul dela Istratie logofitul, era falsi. Simion
spune categoric cd el singur $i nu altul a tradus-o din leto-
pisetul unguresc. Un fond de adevdr putem veded in aceasts
informatie numai presupunand ci Istratie logofétul, unul din
cei mai de seamg carturari de pe vremea lui Vasile Lupu,
este autorul acelui letopiset, moldovenesc, necunoscut de
Ureche, pe care il foloseste Simion dascalul, si de unde isi
ia el cea mai mare parte din adaosele pe cari le face.

In aceastd ipotezi se explicd usor cum s’a putut naste
si rdspandi credinfa ci Istratie logofdtul este nascocitorul
traditiei despre originea Moldovenilor., Nimic mai natural
in adevir decat ca tofi aceia, cari credeau cg Simion das-
calul nu maj scrisese altceva in afars de acea traditie, afland
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din auzite cd el urmase pe Istratie logofitul, si-1 considere
pe acesta ca scornitorul eil.

Cuajutorul acestei ipoteze ne putem explica sischimbarea
pérerilor lui Miron Costin cu privire la Isiratie logofatul si
Ureche vornicul. La inceput impdartdsise si el eroarea mul-
tora dintre contimporanii sii, cd Ureche era singurul cro-
nicar moldovean si cd Istratie logofdtul ndscocise tradifia
despre originea Moldovenilor. Aceastd pédrere o gisim ex-
primatd in primele sale lucrdri, in Cronica polond si in
predoslovia. Letopisetului dela Aron Vodi. Informéndu-se
mai deaproape, afld el mai tirziu despre existenfa analelor
din méndstiri si se convinge ci Istratie nu e scornitorul
legendei, ci autorul letopisetului folosit de Simion dascélul,
letopiset ce mergea pand la Vasile Lupu si cuprindea, o
multime de fapte pe cari, dupid spusa compilatorului, nu le
cunoscuse Ureche. Afirmand in 1685 cd prin mandstiri existau
anale, si ci Istratie logofsitul scrisese mai inainte decat Ureche
si ¢d era un istoric mai insemnat ca el, Miron Costin nu
mai reproduced informatii necontrolate ci exprima, cred,
convingeri proprii, intemeiate pe o mai deaproape cunoas-
tere a chestiunei.

In cartea De neamul Moldovenilor el are asupra lui
Ureche aceeas pidrere pe care O exprimase in Cronica
polond, care e una din primele sale lucrdri, si in prefafa
letopisefului, scrisd in 1675, anume cd e singurul cronicar
moldovean, iar despre Istratie logofitul, in afard de ceea-
ce- spusese Buhus inci inainte de 1667, cd el este scorni-
torul fabulei ridspandite de Simion dascdlul, nu stia altceva.
Modificarea acestei péreri in Poema polond insemneazid
fird indoialz o evolutie determinatd de o mai temeinicad in-
formafgiune. Vechile anale slavone de prin mandstiri, desco-
perite in anii din urmé, concordanta in fond a celor doua stiri,
in aparentd deosebite, asupra lui Istratie logofatul, precum
si analiza letopisetului lui Simion dascalul, pe care Mirop
Costin impreund cu unii dintre contimporanil sal il. consi-
deraserd la inceput ca opera lui Ureche, toate contribue sd

1 Asupra acestor chestiuni vezi lucrarea mea: Noui confributiuni
la studiul cronicelor moldovene, 1908.

69468. Miron Costin, De neamul Moldovenilor. v
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ne dovedeascéd cd pdrerile sale din Poema polond sunt re-
zultatul unei orientéiri mai precise asupra istoriografiei mol-
dovenesti vechi, si cid ele corespund adevarului. Cartea De
neamul Moldovenilor, cu vechile péreri gresite asupra lui
Ureche si Istratie logofitul, n’a putut fi scrisi in urma
Poemei polone. Ea apartine epocei cand cronicarul scrisese
Cronica polond si Letopisetul, adici epocei dela 1670—75.
Reintoarcerea dupd 1685 la credinfele gresite, pe cari le
avusese la inceputul activititii sale istorice, este inadmisibil.
Evolutia pdrerilor lui Miron Costin in privinta lui Ureche
si a lui Istratie logofitul dovedesie prin urmare si ea, ca
scrierea De neamul Moldovenilor face parte dintre primele
lui lucrdari. Avem astfel inci o probd despre identitatea ei
cu incepdtura letopisefului urziti inainte de 1675,
5 Alcdtuirea cértii De neamul Moldovenilor trebue pusd,
‘{‘[cred, prin anii 1678—74. Ca terminus post quem ne ser-
| veste compunerea versificati dela sfarsitul Psaltirei in ver-
suri a lui Dosoftei, tipiritd in 1673. In acele versuri, Miron
Costin socotea si pe Flaccus, alituri de Traian, ca incepitor
al poporului roman:

Neamul {drai Moldovii de unde dirazi

din fara Italiei tot omul s& creazi.

Fliah intdi, apoi Traian, au adus precice
pre stramosii cestor tiri de neam cu ferice 1.

In cartea De neamul Moldovenilor, Miron Costin revine
asupra acestei pdreri, susfinand, dupd cum am vizut, ci
Flaccus n’are nici un amestec 1a descalecatul tédrilor acestora
cu Romani (18,_5). Ea a fost deci scrisd in urma compunerii.
Cand si supt ce influentd s'a operat aceasta schimbare nu
butem preciza. In orice caz insi inainte de 1678, cand stim
pozitiv ed Miron Costin revenise asupra lui Flaccus: in sti-
hurile despre descilecatul tdrii Moldovei, pe cari le pune in
fruntea letopisefului dela Aron Vodd, el arati cid Traian
este cel dintai descilecitor al Moldovenilorz.

o S N
' Edifia I. Bianu, p. 515.
* Letopisete?, I, 247.
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Daci versurile dela sfarsitul Psaltirei lui Dosoftei ar fi
fost scrise chiar in anul tipdrirei ei, atunci schimbarea parerii
cronicarului in privinta lui Flaccus s’ar fi produs intre anii
1673—75. Nu avem insi nici un motiv ca si admitem ca
acele versuri au fost scrise in 1673. Stim ci Psaltirea era
cata incd din 1671, cand Gheorghe Duca voia sd o tipa-
reasci la Lemberg !. Mai stim apoi c& Miron Costin este cel
dintai care stabileste regule de versificare, JisAnd sd se in-
teleagd cd pand la el nimeni nu ficuse incd versuriin Mol-
dova2 Compunerea ar putea fi deci din 1671, cand Psal-
tirea erd gata de tipar, ori, poate, si mai dinainte. Schim-
barea pirerii pe care o avusese la inceput despre Flaccus
ar fi putut prin urmare produce si inainte de 1673. Dacd
avem insi in vedere mirturisirea sa, ca isi intrerupsese
lucrarea din cauza cumplitelor vremi, ceeace se potriveste cu
evenimentele din anii 1673—74, credem cé nu gresim asezand
in acest timp redactarea cirtii De neamul Moldovenilor.

VIII. Editiunile antericare.

Qartea De neamul Moldovenilor a mai fost editatd de
doud ori pani acum, intaia oars de M. Kogélniceanu in vol. I
al Letopisefelor, apdrut in 1852 si retiprit in 1872 supt
titlul de: «Cartea pentru descilecatul dintai a tarii Moldovel
si neamului moldovenesc», si a doua oard de V. A. Ureche,
cu acelas titlu, in edifia Operelor complete ale lui Miron
Costin, scoasd An 1886.

1. Editia Kogélniceanu. Kogilniceanu nu aratd iie .ce.n'i
anume manuscripte s’a servit pentru editia sa, .margmm.-
du-se numai si insire unul dupd altul manuscriptele uti-
lizate pentru toate cronicele din volumul I al Letop%se’;elor.
Aceste manuscripte sunt tn numéir de 10, dintre carl. 3 spe-
ciale, folosite numai pentru cronicele din acel volum,1ar 7 pe
cari le intrebuintase si pentru alte cronice, §i anume 4 pentru

1 N. Iorga, Istoria literaturii religioase & Romanilor pand la 1688,
in Studii i Documente, VII, p. CXCV. :
2 V. A. Ureche, Operele lui Miron Costin, 1I, 499.
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Neculce, unul pentru Amiras $i doud pentru Enache Kogil-
niceanu. Cele trei manuscripte speciale sunt, dupd ordinea in
care le-a descris, manuscriptele aflate astizi la Academia
Romana supt n° 103, 174 si 115. Dintre manuscriptele pe
care le intrebuintase la cronica, lui Neculee, cunoastem péans
acum numai pe cele descrise supt n° I si II, cari sunt la
Academia Romani supt n° 253 si 53. Celelalte doud, descrise
supt n° III si IV, fiind ins§ copii de pe manuscriptul lui Ne-
culce, pdstrat in original, necunoasterea lor nu poate influ-
enta concluziunile noastre. Manuscriptul intrebuintat pentru
cronica lui Amiras, descris supt n° II, este manuscriptul 238
dela Academia Romani. In sfarsit dintre cele doud manu-
scripte folosite pentru cronica, Iui Enache Kogélniceanu, cu-
noastem numai pe cel descris supt n° II, astdzi manuscriptul
n’ 8 din Biblioteca centrals, dela Iasi. Cel necunoscut, men-
tionat la no III, cuprinded insg «aceeas colectie de cronice»
ca si precedentul.

Dintre aceste manuscripte numai patru au si cartea
De neamul Moldovenilor, Si anume manuscriptele Neculce,
cari cuprind, cum am vazut, redaciiunea interpolatd; pe
acestea deci le-a folosit Kogdlniceanu pentru alcituires edi-
tiei sale. Daci compardm textul tipirit de el cu cele doud
manuscripte pe cari le cunoagtem, n® 253 sj 53, constatim
cd a reprodus pe cel din urm4, iar nu originalul lui Neculce.
Sunt insi si cateva mici deosebiri despre cari nu stim dacd
sunt modificiri ale editorului sau variante luate din cele
doua manuscripte necunoscute. Dealtfel acum cand cunoastem
putina valoare pe care o au manuscriptele Neculce pentru
restabilirea textului luj Miron Costin, $i cdnd avem chiar
prototipul lor in manuscriptul dela Petersburg, insirarea
deosebirilor pe cari le prezintd textul lui Kogdlniceanu fati
de manuscriptele de cari el s’a folosit, ar i inutils.

Doud dintre ele meritj Insd ca si fie semnalate:

1) Gésind in manuscripte, in capitolul al V-lea, ci in-
Scriptia din timpul lui Traian afiati la Galati fusese adusi
In Tasi da domnia lui Constantin Ducq voevod» (1693—1695,
1700—1704), cand Miron Costin nu maj trdia, Kogilniceanu
4 suprimat pur $i simplu cuvantu] Constantin, 13sand si se
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infeleagi ci fusese adusid in una din cele trei domnii ale lui
Gheorge Duca (1666—1683)1.

2) Cu toate ci in manuscriptele Neculce lipseste, dupa
cum am vizut, urarea citre cititor dela sfarsitul predosloviei,
urmatd de numele si titlul cronicarului (9 1s—2), iar pasajele
in cari autorul vorbea despre sine, sau se referea la lucruri
vizute de el, fuseserd modificate, fiind puse la persoana a 3-a
(v.mai sus p. X V—XVII), la Kogélniceanu ele se afla in forma
originald. Dacil s’ar mai puted admite ca el si fi restituit pa-
sajele relative la autor fird ajutorul vreunui manuscript care
si fi cuprins redactiunea originald, este insd absolut exclus
ca si fi putut intregi si sfarsitul predosloviei fird si aibd
cunostinti, de unul din cele doud manuscripte, n® 353 si 580,
singurele in cari acel sfarsit se afld. Este sigur prin urmare
¢i el a mai folosit inci un manuscript despre care nu vor-
beste. Acel manuscript trebue sd-1 fi avut dela Bilcescu. In
«Cuvantul preliminar despre izvoarele istoriei Romanilor»,
apdrut in 1845 in fruntea Magazinului Istoric, acesta spunea
intr'o notiti ci dela Miron Costin au rémas si niste com-
puneri poetice, anume o poema intitulati Viata lumei, pre-
cedatd de un scurt tractat de versificafie romaneascd, $i 0
epigramé ciitre mitropolitul Dositei®. El cunosted deci unul
din cele 4 manuscripte, probabil n® 353, in care cartea De
neamul Moldovenilor se afld laolaltd cu lucrarile poetice ale
lui Miron Costin. Kogadlniceanu, care in biografia cronicarului
reproduce si notita lui Bélcescu?, a avut desigur cunostin{d
de acest manuscript, dupa care & completat sfarsitul predo-
sloviei si a restabilit pasajele in cari era vorba de autor.
Neexplicabil este ci nu-l pomeneste nicéeri, desi il utilizgse,
cu toate ci insird alte manuscripte de cari nu se f01051.s§.

2. Editia V. A. Ureche. Ureche a ciutat s facd o editie
criticd. El a intrebuintat urméitoarele 11 manuscripte:

Codex A Tocilescu astizi ms 2715 dela Academia Romana.
Codex AA Vicidresceanu » » 353 ' » » »
Codex F » »  254(2)» » »

! Vezi mai departe p- 45 ; cf. Letopisete?, L, p- 24 T- 24.
? Magazinul Istoric, I, p. 6 n.
8 Letopisete!, I, p. XVL



Codex FF astdzi ms 252 dela Academia Romaéns.
Codex L » DREGOT 5 » »
Codex DD » » 53 » » »
Codex C » Rl I » »
Codex E » » IS8 iy » »
Codex N » iR By » »
Ms 11 Iasi.

Codex Ticdu in posesiunea, profesorului Climescu.

Clasificarea acestor manuscripte a ficut-o in mod cu totul
arbitrar; o critici a ei ar fi de prisos, editorul neavand cea
mai micd idee de normele de cari trebue si se conduci
cineva in stabilirea filiatiunei manuscriptelor. Este destul si
spunem cd manuscriptele 115, 238 $i 240 nici nu cuprind
cartea De neamul Moldovenilor, iar manuscriptele 53, 252,
254 si Ticdu sunt copii dupd letopisetul lui Neculce, asa ci
variantele cuprinse in ele n’au nici o valoare pentru stabi-
lirea textului cartii De neamul Moldovenilor.

V. A. Ureche avead dous manuscripte bune, n® 353 si
2715, pe cari le-a si luat ca bazi, «n combinare». Dar in
loc s& reproducs pur si simplu textul bun din aceste ma-
nuscripte, dandu-ne o edifie utilizabild, el fl completeazd cu
variante scoase din celelalte sl uneori chiar din edifia Kogal-
niceanu. Dela acesta ia d. ex. titlul scrierii, pe care il adoptd
«neafland nimici contrar in redactiunea lui la modul de a
scrie a lui Costiny, desl recunoaste ci nu existj in nici un
Mmanuscript (I, 373 n.), precum si interpolarea despre mer-
gerea cronicarului in solie Ia Sobieski prin Maramures
(I, 403 i5_s5), pe care Kogdlniceanu o modificase punand-o la
persoana intaia (Letopisete?, I). Capitolul al V-lea il repro-
duce dups manuscriptul 240, o copie prescurtatd a letopise-
tului lui Neculaj Costin, in care creded cid «avem cu bund
seamd textul adevérat al lui Miron Costiny, respingand textul
Corespunzator al lui Kogélniceanu pe motiv c3 cuprinde o
lucrare «care este de sigur a lui N. Costin» (I, 408 n. 1).
Despre partea din urma a capitolului al Vl-lea nici nu mai
Spune dupd ce manuscripte a, reprodus-o (I, 415 ;,—418 9);
capitolul al VII-lea {l g5 dupi Mmanuscriptele 254, 252, 53, 123
$i Ticdu, cu foarte putine variante.

Ficutd in asemenes, conditiuni, edifia lui V. A. Ureche
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este mai prejos de orice criticd. Singura ei parte folositoare
2 fost identificarea unora din citatele cronicaruluil.

PRESCURTARI

A — Ms dela Petersburg.

B = Ms 401.
G = Ms 580.
1= Ms 2715.
L—Ms 353.
N=Ms 253.
a=Mss. SON

S— Mss. 104, 2305, 2942, 731, 3067.
b— Mss. 123, 232, 503, 2575

ad. = adaoga.

om.= omite, omit.

ms, mss = manuscript, manuscripte.
p. r.=pagina, randal. - _
< 5 Inchide cuvintele din text, cari nu se gasesc in manuscripte.
[ ] Inchide cuvintele din text considerate ca interpoldri.

] Aratad ca ceeace precede trebue inlocuit prin ceeace urmeaza.

1 In ceeace priveste partea melodicd a editiei, vezi observatiile
or si tehnica editiilor,

foarte judicioase ale lui D. Russo, Critica textel
piiaTisi n, 2, st p.87 n. :
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Predoslovie, adecd cuvantare dintai, de descilecatul
tdrii dintai $i a neamului moldovenesc.

Catre cetitoriu.

Inceputul tarilor acestora si a neamului moldovenesc
si muntenesc, si cafi sant in {irile unguresti cu acest nume
Romani pand astdzi, de unde sant si din ce semintie, de
cand si cum au descédlecat aceste parti de pamant, a scrie
multd vreme la cumpdnd au statut cugetul nostru. Si incep
osteneala aceasta dupa atatea vacuri dela descélecatul tarilor
cel dintai de Traian, impdratul Ramului, cu cateva sute de
ani preste mie trecute, se sparie gandul. A ldsa iaras nescris, |
cu mare ocard infundat neamul acesta de o samd de scrii-|
tori, este inimii durere. Biruit-au gandul si& md apuc de
aceastd trudd, sa scot lumii la vedere feliul neamului, din
ce izvor si semintie sant lacuitorii tarii noastre Moldovei si
Téarii Muntenesti si Roméanii din {drile unguresti, cum s’au
pomenit mai sus, cd tot un neam si odatd descdlecati sant;
de unde sant veniti stramosii lor pre aceste locuri, supt ce
nume au fost intai la descilecatul lor si de cand s’au osebit
si au luat numele cesta de acmu Moldovan si Muntean, in
ce parte de lume este Moldova, hotarele ei pre unde au
fost intdi, ce limbd {in si pand acmu, cine au ldcuit mai

1—p. 4 .11 avem si sfan- lipseste inL, prima foaie a ms fiind
pierdutd 1—p. 10 7.7 lipseste in A 1 de] dina 2 a neamului]
neamul GI 3 cetitoriu] cetitorii acestii (acestii om.S) carti @ 4 a
om. GI 6 Ruméni GI, din] deG 7 aceste] intr’acestel 8 cugetul]
sufietul GI 9 atata veci GIB 10 cel dintai] dintai @, de'] dela@
11 peste mii GIB, se sparel 12 seama GI 14 scot GI 16 si] si asa
si@  16-17 si Romanii — sus] cum s’au pomenit mai sus si Romanilor
din térile unguresti@ 17 un] de unl, tot un neam sant si odatd des-
cilecati@ 20 luat om.a@, Moldoveni si Muntenil 21 pre] pand GI

69468, Miron Costin, De neamul Moldovenilor. 1

10

15

20

25

30



10

30

4 '

nainte de noi pe acest pamant si Supt ce nume, scot I
stirea tuturor, cari vor vrea sa stie neamul tarilor acestora,

Zice-va nestine : prea tarziu este! Dupd sutele de ani,
cum se vor putea sti povestile adevirate de atites vacuri?
Raspunz: ldsat-au puternicul Dumnezeu iscusiti oglinda
mintii omenesti, scrisoarea, dintru care, daca va nevoi omul,
cele trecute cu’ multé vremi le va putea“sti i oblici, si nu
numai lucrurilelumii; * statupils $i inceputurile ‘tirilor, ce si
singurd lumea, ceriul si pdmantul, ci sant zidite dupd cu-
vantul lui Dumnezey celui puternic. Crez din Scripturi stim
si din Scripturi avem si sfanta credinfa noastré crestineasci
si mantuirea noastra cu pogorarea Fiiului lui "“Dumnezeu,
$i Inpelitarea cuvantului cel maj nainte de veci in firea
omeneascd (denafars de pdcat)? Scriptura ne deschide min-
tea de agiungem cy credinfa: pre Dumnezeu, Duhul eel e
Vizut $i- necuprins $1 neagiuns de firea noastrd, scriptura
depirtate lucruri de ochii nostri ne faca de le'putem vedea

dupd 2400 de anj ay Scris letopisetul dela, - zidirea lumii"
Ca acela au avuyt pre singur Dumnezey dascal, ‘rost citre
rost; Omir in 250 de ani au scris dupd rdsipa’ Troadii riz-
boaele lui Ahijleus ; Plutarh in 400'de anj ‘au ‘scris viafa i
faptele " vestitulyi Impdrat in Jume: 5 lui ‘Alexandru Ma-
Shedon; Titus Livius cupsy] a toatd imp&rdtia Ramulol in
700 de ani si mai bine au scris dupd urzitul - Ramuldis s
alti multi istorici, cercand deamdruntul scrisorile, ' cursul 2
multe vacuri ey osardie si cu multy osteneald au'scos lumii"
la vedere istorii.

T STiEE ece

_ 1 scot] scosa 2 stirea] firea GI 3 nistene G, 'prea] prietene?

g ?jtsgrt;z se afli in paranfezd inGIB g Du%)d f’;ér}lof ad? I;umiiGIB
inte[l,) 18563 l? noastrd om. ¢ 13 cuvantului Juj L, - maidina-
4024 Dp cr'lelazeteom?ungema 16 noastry] Oomeneasci @ « 19 2400LGI
rost] oo pogr o 2310m" «de om.GI, dela) der,Gr 20 singur] fustsiL,
de om.G = 95 Ahileus] Filipa, de om.@ © 25de’

om.G 926 historjci litori i
torii G istoriile ¢ ¢1G seriitoriq 26-27 cercand —vacuriom.@ 281

T e S

i0 CT‘eZ:oaPe nu (7. K4 5 Jagidl 3
Bucuregt; 1911, ' p. 184 c).(- 24 Popovici, Chronique de Gligorie Ureache,
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Indémnatu-m’au mai mult lipsa de stiinta inceputului

acestii tari de descélecatul ei cel dintai, toate alte tari stiind!

incepiturile sale. Laud osardia riposatului Ureche vornicul,

care au ficut de dragostea tdrii. letopisetul séu; insd acela:

dela Dragos Voda din deseédlecatul cel al doilea a tarii acestia
din Maramoris scrie, iard de descélecatul cel dintdi cu Ro-
mani, adeci cu Ramleni; nimicd nu pomeneste, numai ame-
litd la.un loc, cumcd au mai fost tara odaté descélecatd si
sau pustiit de Tétari; ori cd n'au avut carti,  ori cd i-au
fost destul a scrie de mai scurte vacuri. Destul de dansul si
atita, cat poate fiecine sd zicd ¢d numai lui de aceastd tard
i-au fost mild, si nu rdmae intru intunerecul nestiintei.
G celelalte ce mai santserise adaoséturi de'un Simeon
dascalul si al doilea un Misail cilugirul, nu letopisete, ce océri
sdnt, care si acele nu pufind a doao indemnare mi-au fost. Ca
mi se pare, bine nu stiu, cd n’am vizut letopisetul lui Istratie

logofdtul, iard cum am inteles de: cativa boieri, si mai ales-

din Neculai Buhus ce au fost logofit mare, pre acest Simeon
dascalul, Istratie logofiitul l-au fatat cu basnele lui, si Misail
cilugirul dela Simeon au ndscut, cela fiiu, cestalalt nepot.
Si mult m& mir de unde au luat ei aceste basne, ca si Ureche

1 stiintd GL.  1-2 mai mult —tari!] firea mai mult de stiinfa ace-
stei téri de (din, dela in unele mss) inceputul sid 3 Laud] Luund L,
usdrdial, rapdosatuluiG Iui @,. Ureche si Urechie in. mss 4 carile L,
de] dina@ 5 din L@ di G del, .a] alLGI 6 Maramoros LG, de
om.@  6-7 Romani @ Rumani LGI 8 cumcd] caa@ - 10 de dansul
om. I 11 cat] cum i precumd, <3 zicd fiecine (fiestecine LI)LGI,

ca om. & 13 ce mai-sant addosdturi secrise GI 14 dascalul st das-.
cal in mss, .letopisetii G 15 putine@, - Ci] CatLGI 16 Evstra-.

tie LGI Istratie si Evstratie@ .17 gau inteles &, - de] din GI 19 fatat]
facut si: ndscut in @ 19-20 si acela mahleriu Misail calugédrul @

21 ei om.LGI, si om. d

7-9 Miron Costin wre-in vedere urmatorul pasaj din Letopiseful farit
Moldovei, al- lui -Simion-dascilul (ed. Giurescu, p. 8), pecare el il considera
ca fiind al lui Ureche: Afli-seiaceastd tard s fie lgcuit si alfii intr'insa
mai nainte de noi:.. Ce fiind in calea rautdgilor: si stropsindu-i ostile,
care de multe ori se ficea rdzboae pre acesta:loc... n’all mai putut
suferi, ce s’au rasipit si s'au pustiit. 21— p. 6 7. 4. Miron Costin se
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vornicul scrie ci 45 de anij Ia, domniile cele dintai nici o scri-
Soare nu se afli de lucrurile lor, ce sar fi lucrat, si nici
streinii n'au stiut nimicg de dansii pani la Alexandry Vodi
cel Mare si Bun; deacii au inceput istoricii lesesti a scrie,
mai ales Bielskii si Martin Pascovskii, pre carii i-au urmat
raposatul Ureche vornicul. Dacd n'au fost dars dintai scri-
soare in fard, si nici streinii n’ay stiut si nimici n’au SCris,
de unde sant aceste basne, cum ca si fie fost mosii farii
acestia den temnitile Ramului, dati intry agiutoriul lui Lasliu
craiul unguresc?

$1 Romanii acmu era in Maramorss in zilele acelui
craiu cesti dincoace, de unde este acmu Moldova, iard cei
dincolea, unde este acmu Tara, Munteneasca, iars in munfi
pre Olf, unde si acmu se bomeneste tara Oltului, si RAmlenii
cei descédlecati de Traian fn Ardeal acmu era in Ardeal.
S 50 i TS

tcd] si elLGI 3 striiniiI strienii G, fnes n'au stiut@ 4 isto-
ricii] istoriile ¢ 5 Belskii GI, Pascouskii I 8 Dupa sant ad. daria,
cum ca si fie fost] c4 santa 11 acum LG, Maramoro;;LGI, celui G

13 dincolo L 14 Ramlenii g Romanii in celelalte mss 15 acmu era
in Ardeal om. g

ar nu lui Ureche » Pentru domnis, acestui Despot Vods letopisetul cest
moldovenesc foarte pre scurt scrie. .. Jarg dumnealui Ureche v‘orm'culy
vrand s§ arate aceastd poveste a Juj Despot Vod§ maj deschis gi mai
gdeva?rat, impreunand izvoadele, ay cetit la cronicul le$esc? carele este
1zvodit de cronicarul Bielskii, si de acolo... au seos aceasté: poveste ce
maji Sus scrie... Iarg ey Simion dascaly] . -+ cetind izvoadele, am
cer'.cat' $! eu la cronicul lesesc, si am afigt izvodul carele este cHizmit
mal dinainte vreme de Alexandru Gvagnin pre limba latineascs sl de
aci, d? Pre acela izvod, l-au izvogijt Martin Pascovskii din limba lati-
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Eu, iubite cetitoriule, nicdiri n’am aflat nice la un istoric,
nice latin, nice leah, nice ungur, si viata mea Dumnezeu stie
cu ce dragoste pururea la istorii, iati si pand la aceastd
varsti [acum si slibitd]. De aceste basne si dea sama ei
/ si de aceastd ocard. Nici este sagd a scrie ocard vecinica
unui neam, ci scrisoarea este un lucru vecinic. Cand océrdsc
intr’o zi pre cineva, este greu a rabda, dard in veci. Eu
voiu da saméi de ale mele céte scriu!

Ficutu-ti-am izvod intdias datd de mari si vestiti istorici,
mérturii a cirora triesc si acmu scrisorile in lume si vor
trii in veci, si asa am nevoit si nu-mi fie grijd de ar cadea
aceastd carte ori pre a cui mani, si din streini cari deama-
runtul cearcd zmintelile istoricilor. Pre dansii am urmat,
cari vezi in izvod; ei pavita, ei sant povafa mea; ei ras-
pund si pizmasilor neamului acestor tiri si zavistnicilor.

Si intdi unui Enea Silvie si cu urméatorii lui; insd acesta
istoric nu asa greu neprietin este, cat numai acesta nume
Vlah de pe Fliah, hatmanul Ramului, cd este, scrie, unde

1 neciiriG nicairea L, nice §i nici in mss, la om.LGI, istoric st
historic in mss 3 Dupd dragoste ad. era @, iaté] iasteGI 4 slabitd L
slavits I slavitG in care s’a corectat mai tdrziu in slsbitd, acum si slabitd
om.@; asupra acestor cuvinte, pe cari le cred interpolate, v. Introducerea,
seamalGI  6un lucru vecinic]vecinicia@, ocdrama@ 9 dintaiasiLGI
10 mérturii] martorii GIB om.&, aom.& 12-13 cearcd deaméruntul @
13 istoricilor] istoriilor @, Pre] si prel 14 care LI, ei pavita] ei
povatal om. @ 18 Fleac LGI, Ramului om. &, scrie] scris @

16-18 Aeneae Sylvii Pii 1T Pontificis Maximi in Europam sui temporis
varias continentem historias: Valachia perquam lata regio est, a Trans-
sylvanis incipiens, usque in Euxinum protensa pelagus, pls.ma. ferme
tota et aquarum indiga, cujus meridiem Ister fluvius excipit... Hanc
terram incoluerunt quondam Getae ... Postremo Romanis armis subacti
ac deleti sunt. Et colonia Romanorum, quae Dacos coérceret, eo deducta
duce quondam Flacco, a quo Flaccia nuncupata, et in longo temporis
tractu, corrupto ut fit vocabulo, Valachia dicta, et pro Flacciis Valachi
appellati. Sermo adhuc genti Romanus est, quamvis magna ex parte
mutatus, et homini Italico Vix intelligibilis (Aeneae Sylvii Piccolomini,
postea Pii II Papae, Opera geografica et historica, Helmstadii 1699, p. 228).
Miron Costin wa cunoscut ins direct pe Enea Silvio, citdndu-l dupd Top-
peltin, Origines et occasus Transsylvanorum, Lugduni 1667, p. 47, care
spune: Valachos a Duce Flacco nominatos quidam asseverant, praeeunte
Aenea Sylvio, ac post ipsum aliis non paucis adstipulantibus.
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s’au lunecat si siracul Ureche vornicul. Credem neputintii

~omenesti ! lard este altul,:de neamul siu leah; Tane Zamoskii,

care orb ndvileste zicand c& mu sant Moldovenii-niei Mun-
tenii din RAmleni, ‘ce trecand pe ‘aice, ‘pre-aceste locuri,
Traian impératul si ldsénd - slujitori de pazi, au apucat o
'samé de Dachi limba ramleneascé. Vedea-vei apoi a cuvin-

‘telor lui rdspuns si ocara, nu- dela mine,  ci: delas istorici,

povatele mele, la randul siu.

t

2 este om. @, leav G leafl, ZamovskiiLG Zamotkiil 3 zicand
se afld in paranteza inLG . 6 Dachi] au deschis I 6 Vei vedealL,
aom.a& 7 raspunsul L .

1 Cronicarul se veferd la Letopisetul lui Simion dascilul (ed. Giu-
rescu, p.’5): Chematu-o-au unii (pe Moldova) si Flachia... de pre numiele
hatmanuluiramlenesc ce l-au chemat Flaccus, carele aw bitut razhoiu
cu .Stitii: pre: aceste- locuri, §i schimbandu-se si schimosindu-se numele,
din Flachia i-au. zis Vlahia. Ce. noi acesta nume nu-l- putem da tarii
noastre Moldovei, ce Tsrii Muntenesti. 2-6 Spusele lui Ioan Zamoyski
sunt luate din Toppeltin,’ Origines et occasis Pranssylvanorum, p. 53—355,
carel vorbegte astfel despre el: Iohannes Samoscius‘negat Valachos Roma-
norum cognatos esse, nec enim ei fidem facit opinio Valachos nostrates
Italarum coloniarum residuas reliquias esse, ob:eam causam penes hos,
utpote . Italorum .gentiles, priscam -illam et gentilitiam Romanorum lin-
guam remansisse. Nam, Galienus Imperator, ubi de Dacia retinenda spem

~omnem..abjecisset,. colonias;, quas illue Trajanus deduxerat; trans Da-
‘nubium; in -Moésiam.. Thraciae  vicinam ‘transtulisse: ‘scribitur, Daeia

prorsus . cessisse. .Quo: factum- est, ait porro;: iuti:Daci-latine sermone

itune  imbuti, Romanorum: quidem . jugum excusserint, linguam: vero,

quam usu. iam, pene ducentorum: annorum 'spatio,\quo Romani Dacias
possederunt, vernaculam fecerint, retinuerint, quae postea in has stri-
biligenes degeneraverit, non :apud hos: tantum, sed ipsos Galles, Italos
gt Hispanos, prorsus, ut hae ‘nationes non jam habeant veterem illam
indigenam, sed Romanorum supposititiam, eamque foedissime corrup-
tam . linguam. Sicut autem Galli. et Hispani non fuerunt. natione Itali,
1t§ neque Valachi, etiamsi omnes hj Romanae . linguae stipulas. adhuc
circumferant. Sed ridicula, magis est Samoisii consequentia quam vera ;
aﬂ"inia illa, tria Regna ab iisdem Barbaris corrupta,  facile. in corrup-
tghs suis conveniunt; at quomodo - Daci antiquissimo  idiomate suae
linguae refutato Romana lingua imbuti sint, non capio. Illud certo scio,

vede din citatul. pe care-l face.la P..25: Samoscius in Mss Orig. Hung.
Qﬁ p.. 30, 34, 36. La D. 48 a scris, printro. scapare din vedere,.de nu va
fi cumva gresald de tipar, Stephanus in loc de. Iohannes.
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Puternicul Dumnezeu, cinstite, iubite cetitoriule, sa-ii
diruiascd, dupd aceste cumplite vremi a anilor nostri, candva
si mai slobode vacuri, intru care, pre langd alte trebi, sd aibi
vreme si cu cetitul cértilor a face iscusitd zdbava; cd nu
este alta, si mai frumoasd si mai de folos in toata viata
omului zibavi, decat cetitul cdrtilor. Cu cetitul cartilor cu-
noastem pre ziditoriul nostru Dumnezeu; Cu cetitul lauda fi
facem pentru toate a lui citre noi bunétiti; cu cetitul pentru
gresalele noastre milostiv il aflim. Din Scriptura intelegem
minunate si vecinice faptele puterii lui, ea face fericita viata,
ea nemuritoriu agoniseste nume. Singur Mantuitoriul nostru
Domnul si Dumnezeul Hristos ne invaid zicdnd: uenHTAHTE
nueanna, adecii : cercafi Scripturile. Scriptura depértate lucruri
de ochii nostri ne invatd, cu acele trecute vremi si price-
pem cele viitoare.

Ceteste cu sandtate aceastd a noastrd cu dragoste 0s-
teneald.

De toate fericiri si daruri dela Dumnezeu voitoriu

Miron Costin
[carele am fost logofdt mare in Moldoval.

1siiubitead .22 om.LG, anilor] ailor G 5.alta“,'c'l .6 cartilor]
<-$9Pipi,llrxii_ a (afam de ms 53 care are: cér’gilorgi a Scripturii  :8 ajaleLl
9 Scripturia 10 fapte LGB, ea] om.L iarGl, face] facem LGIB,
,Ii,ea]' om.L iar G, nemuritoriu agoniseste nume] agonisim nemumtoleu
mim'el'. 1.2—13 HCMUTAHTE NHCAHHA adeca SDP celelalte mss om. 13:Serip-
turile] Secriptura GI, Scriptura om. LG, depar.ta‘te_] dep'ax."teL 16 cu
sdndtate] cu buna s&natate si priimeste@ 18 fericiri] fericiiLG 20 Asu:
pra acestor cuvinte, pe cari le cred interpolate, v. Introducerea 14-20 sé
:pricepemf—_Moldové, om.I  18-20 De toate — Moldova om. B@

12-14 Ioan 5, 39
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Istoricii.

Dion

Evtropie

Carion

Cavatie

Bonfin, ungur
Topeltin de Medias.

-7 om. L, In manuscriptele AQ se arati $i scrierile unora din acesti
istorici, dupd cari se insird apoi istoricii poloni cari au scris despre
intdmplarile din Moldova dupd descilecatu] lui Dragos

Istoricii cari ay scris despre descalecaty] dintdi i-am reprodus dupi
mss @, supriménd variantele, pe cei cari aw scris despre Moldova dela
descalecatul [ui Dragos dupe ms A, care incepe cu ei. Acest ms reprezentdind

prototipul grupei a. numai el g fost luat in considerare de aci inainte
pentru stabilireq textului.

1-7 Asupra folosirei acestor scriitori e catre Miron Costin vezi
mai departe : pentru Dion p. 27 18—s30; Eutropiu p. 34 26—35, Carion p.
17 5—18 29—38; Cavafie p. 15 35—40; Bonfini p. 34 35—40; Toppeltin p. 7 33—y,

8 17—43, 13 50, 14 29—31, 39, 15 35—49, 16 31—40, 17 35—18 5935 25 33—40, 27 18—30,
31 25—35.




11

Cartea dintai.

De neamul Moldovenilor,
din ce tard au esit stramosii lor.

Capul dintdi. De Italia.

Toate lucrurile, dacd se incep a spune din ceputul sau,
mai lesne se inteleg. Si neamul Moldovenilor fiind dintr’o
fard care se chiami Italia, de Italia si de impérdtia Ramu-
lui—a cériia impirdtiei scaunul orasul Ramul in dricul Italiei
este—a pomeni intai ne trage randul.

Tara Italiei de aicea dela noi derept spre apusul soarelui
este, nu asea depédrtatd de tara noastrd, ci dela Beligradul,
carele il stim mai tofi cd este pe Dunire, unde cade apa
Savei in Dunire, negufitoreste mergand cale de  zile este
pand la Venetia, si Venetia este pre pamantul Italiei.

in statul siu este intre méiri ca si Gretia, adecd tdrile
grecesti, ci dincoace, despre noi, se inchide cu o limba de mare
care iase din Marea Albi —Venetienii zic acei limbi Colfo de
Venetia, adecd limba sau grumazii de Venetia; se zice cu alt
nume si Mare Adriaticum, Marea de Adria, iard marii, din
care iase limba aceia, ii zic Latinii Mare Mediteraneum,
adecs marea din mijlocul pdmantului; Turcii, Grecii si noi
zicem Marea Albd —iard despre ceialaltd parte, despre apus,
izbucneste iard din ceias Mare Albd un unghiu de mare,
insd nu atata lungime cum este limba ceastalaltd despre noi,

si pre celalalt unghiu dincolea este Tanua, noi zicem lanovezii.

4 Cap 1LGI, De Italia se afli in A dupd cuvdniul spune din 7. 4,
tar LGI om. 5 din inceputul A de inceputul GI 6 dintru o LGI
8 orasuluiLGI 10 dreptLGI 11 Belgradul LGI 13 Dupd de loc alb
14 Vinetia L Venetie GIA, este]acmu esteA 17 ColfwA  18cu]gicul
20 Medeteranium A—teraneumLGI 22 zicem om. GI  despre?] spre L
24 atita] cu atata LGIL, aceastalalta L 25 EnoveziiiA
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Insd dintre aceste imbe limbi iase Italia in dricul pimantului,
spre miazd noapie deacolo pana la hotarele Frantozilor.

Hotarele ei despre rasarit, despre noi, cum s’au zis mai
sus, limba de mare si apoi Stiria, Carintia, Avstria, térile
impdrdfiei nemtesti; despre miazd noapte Frantozii; despre
apus Hispania, iard despre amiazizi se inchide cu marea
ce-1 zicem noj Albd, si, tot aceia este care se intinde pand
la Tarigrad ¥ 85 ¥EEs AT N ol

Grecii zic Italiei cu alt Nume Hesperia, depre Hesper
steaoa ceia cdriia i zicem noi luceafiirul cel de noapte, ca
acel luceafir derept peste Italia apune. Seménitoare foarte
cu tarile grecesti, cd cum Gretfia se incepe din Marea Albs
intre miri pani la Machedonia, de o parte cu Marea Albi
care se intinde pani In Tarigrad, de altd parte limba de mare,
de care s’au scris mai sus, desparte pe Italia de tarile gre-
cesti, asea si Italia, dincoace cu limba de mare, dintr’acolea,
despre apus, cu unghiul cel despre Janovezi.

Asea are Italia domniji Impdrfite in sine, cum avea si
Gretia intr’o vreme, cdrora domnii si tdri sant numele
acestea: Liguria, Toscana, Umbria, Sabina, Lafium, de unde
este limba latineascd si dela Latin craiul, Ngaapoljs_créiia
supt craiilHispa_n.iei, Calabria, Apulia,'Rom;ania, ‘Istria, He-
truria, Campania, si mai sant maj mdnunte fari, carele trec
cu condeiul pentru zibava. lard Grefia avea tiri anume:
Acarnania, Etolia, Tesalia, Fochida, Morea, Arcadia, Elida,

: Olimpi‘a,;Laconia, Ahaia, Atica, unde este vestit orasul Athina,

Veotia, si lard mai sant tari mai ménunte.

1 imbe] in osebil, in] si in LGI 2 deacolo] dencolo G din-
colo LI, Frantozului LGI 4 Carentia A Caritia L, AustriaI Avestria A
5 Frantojii LG .6 se inchid GI 7 Intinde] inchide LGI 8 Dupd

Tarigrad ad. de care san fpomenit‘ cd-i zicem Marea Albi A 9 Ita-

lial,  alt] alter, depre] din A, Hesper] Sheper I 10 1i om. LGI
11 dreptLGI 13 fntre méiri — Mareg Albd om.AG ' 15 pe om.A, deé’]
despre A * 16 §i om.L, jar dintr'acoloLGI 17 cu om, A, ungull,
Enovezi A 19 numele L. numerile A numirile I numadrile G; am admis
in text aceast formd, desi in arhetip era consecvent forma: numerele spre
a se inlatura confuzia cu pluralul cuvdantului numér .20 Tascana A Tus-
pana LGI 21 litiniascd A 22 Calambria, L, Istria] Nevstria LGI
2.':2 marunte L multe I, carele leGI 25 Acarnania] Acaria LGI Arca-
nia A, Itolia A, Elida] Elada in mss 26 Olimbia LGI, vestitul LGI
27 Veotia] EotiaLGI, iars] lardsi A, mait om.A, méarunte LGI
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Este tara Italiei plind, cum se zice, ca o rodie de cetatfi
si orase iscusite; mulfime si desime de cameni, targuri ves-

tite ‘pline de ‘toate bisugurile. Pentru
musefdri, padmantului aceluia i-au zi
Italid, a ciiruia pimant, orasele, gradi

mari iscusenii si fru-
su-i raiul pamantului,
nile, tocmelile la casele

16, cd mare desfiticiune traiului omenesc, n’are toatd lumea.
Viizduh 'supt ‘¢eriu bland, voios si sdndtos; nice calduri prea
mari, nice erni grele. De grau, vinuri dulci si iugoare, unt-

delemn, mare bisug, side poame de tot
aldmai si zahar. '

feliul : chitre, naramze,

~ " Qameni iscusifi peste toate neamurile, stititori la cu-
vant, neamsgei, blanzi, cu oamenii streini nemeriti dintr’alte

{iri indatd tovardsi cum ar hi de ai
suptiri, pentru aceia le zic gentiloni,
§i la rdzboae neinfranti intr’o vreme,
‘Ramului de vei ceti 'de dansil. Aceia

sii, cu mare omenie,
cum zic ‘Grecii celebii,
cum vei afla la istoriile
tara este acmu scaunul

’S;i ‘Cuibul a toatd discilia si invdtdtura—cum era intr'o vreme
Athina la Gréci, acmu Padova in Italia —si de alte iscusite si

trufase ‘mestersuguri.

Este Italia mai veche decat Roma, adecd Ramul, siim-
pardfia Ramului, ‘caré s’au urzit in tara Italiei dupd ce au
nemerit dela Troada Antenor si Enea, din cari Antenor
‘Venetiei si’olatelor ei, iard Enea Régmului si imparatiei lui,

incepatori si rdddcind sant.

" Numele Italiei este vechiu la toate istoriile cele vechi

latinesti, de pe Ital craiul lor. Nemtii

1se om.A, de cetiti] plind de cetati
tot bisugulI, mari iscusenie A 3-4 frum

Italianului zic Vallios,

LGI 3 bisuguri LG, de
useturi LGI 4 a paman-

‘tului LG © 5 Italia om.LGI 4 'Vv&zduh om.LGI, voios] viios A

7-8 cdldurs prea mare LGI 8 ugoare LGI
10 14mai LI 11 Oameni] si oameni LGI

9 bivsug LG,” nédranzeG
11-12 la cuvant statdtori

‘peste toate neamurile L 12 nemeriti] nemareti in mss 13 t.oYa-
rosiLGI,* ar hi de] ar fi cu LGI 14 aceia] ce A, . gent.olomA,A celibii A
17 a toate dascalii si invétatorii A 18 la Grecl vAth.lna | DR 151 I.a LGI
18 si? trufase — p. 15 7. 2/ graiul nostru lipseste in A din care sa pz.erdut
o foaie © 22 Eneas G 23 Venetai N Venetia in celelalte mss, si ola-

tele@, fiparstia IniGl” 24 incepatoriu

GI, Dupca sant ad. toti GI

26 zicu-iN i zic in celelalte mss din familia &, Va}ios LGIN Vgleos in

celelalte mss din familia a

26—p. 14 Dupa Toppeltin, Origines e

t occasus Transsylvanorum,

ot
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$i noao Moldovenilor $i Muntenilor iarg asa Vallios. Frantozii
Italianului Valashos, noao si Muntenilor Valashos. Lesii Ita-
lianului Vloh, iard noao Volosin; iars Muntenilor acmu say
luat Lesii dupd apa Oltului si au mai adaos tiparnicii lor o
slova M, de le zic Molteni, adecd Olteni. Ungurii Italianulyi
Olas, iarg Moldoveanului si Munteanului Olah. Si farii Italiei
Lesii 1i zic Vlosca zemlea, adeci tara Vlohului, iars tarii
noastre Volosca zemles, i

Cauta-te dars acmu, cetitoriule, ca intr’o oglinda si te
priveste de unde esti, lepadand dela tine toate celelalte basne
cate unii au insemnat de tine de nestiinty raticiti, alfii de
zavistie, care din lume intre neamuri n’au lipsit niceodats,
altii den buiguite scripturi si deserte,

Iard nu numai numele acesta, precum ai inteles ci este
tot unul la toate farile si al tiu si a Italiei, precum vei in-
telege si mai pre larg la capul deosebit De numele acestor
tdri, cd si Grecii si Turcii ne zijc Vlah, ce si dintraltele te
vei cunoaste: obiceiuri, hire, graiul, si pang astdzi, cd esti
drept Vloh adecs Italian si Ramlean.

Multe obiceiuri intry acest neam trdesc a Italianilor pana

2 Valashos!] ii zic (zicu-i N) Valashos a, Valashos?] lards asea
Valashos @ 3 iard Muntenilor om.a 7 Lesii om.GI, i zic] asij-
derea LGI 8 Vlosca GI 9 Cautd-te] Cauts o 11 de?] din LGI,
de*a dinLGI 13 den] de LGI 15a om.LGI 18 §i om.@, numele]
nemuri si neamurile in mss g 17 si Turcii si GreciiL.GI 18 si om.
18 si Ramlean om. LGI 20 in cest neam G
e R et
P. 30—81: Ab his Romanis profectum esse Valachorum nomen, vicinis in
Transsylvania, Gothis authoribus, qui Italos Germanica consuetudine
Vallios nominarunt, consentaneum est, 1-2 Dupa Toppeltin, p. 49: Alii
Valachos quasi Vulachos (gallica, pPronunciatione Valashos) id est Italos
dici... existimant, 3-5 Cromer, De origine et rebus gestis Polonorum
Libri XXX, Basileae 1555, p. 313: Vocatur etiam Moldavia haec ipsa
regio, sed utrum a flumine, an aliunde, nondum satis compertum ha-
bemgs: Posteriori quidem tempore gens una in duos dominatus secta,
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 astiizi: asa de oaspeti la casele lor nemerifi voiosi si libov-
nici (nu stiu din ce Muntenii, 0 samé, s'au abdtut putintel din
aceastd hire); asa la petreciinii, la intrebare unul pre altul
de viatd, hire, clitire. Cine au fost la Italia s vazd pre
Italiani, si ia aminte, nu-i va trebui mai mare dovada sé
creazd ci un neam sant cu Moldovenii.

In casa noastrd au fost aceastd voroava in Iasi cu un
episcop italian, care intre alte voroave foarte pre voia gandului
mieu mi-au zis cuvinte de aceste neamuri, zicand asa—si era
om de infeles—: «Mie nu-mi trebueste s& mai citesc la istorii
«e Moldoveni cine sant; pre o samd de obicee, ce au foarte
«bune, ii cunosc cine sant; asa libovnici la oaspeti, asea femeile
dor se feresc de vederea streinilor si se dau in laturi; agea
i nu treacd femeia pe dinainte barbatului pe drum sau pe
«ciirare; asea toatd viaia in mancare cu dulceata curechiului,
@umai acestia sirat, atdta osebire, aceia si iarna si vara
«tot verde nemurat. Toate acestea atocma cu Ttalianii sant,
«si a vedere se marturiseste o firey. Cu multd mirare am
stitut de mairturia acelui vlddicd, de mare agiutor istorii mele.

Intelege-vei si din capul care se Va scrie de graiul
acestor tiri, cd si limba este dovadd, cd in graiul nostru
panid astdzi sint cuvintele unele litinesti iard altele italie-
nesti. Se mird un istoric anume Cavatie zicand: «De mirat

1 nemeriti] nemaéreti LI 1-2 voiosi si libovnici] cu mare voie si
libov priimesc @ 2 Muntenii din ce s’au abdtut o samd @, din?] deGI
7-8 cu un episcop — p- 16 .20 Ramului pentru lipseste in L din care sa
plerdut o foaie 8 voroave om. GI 8-9 care —mi-au zis] spunea
Miron logofitul, care episcop intre alte voroave foarte din voia gan-
dului siu i-av zis @ 10 Dupd Mie ad. zise 11 obiceiuri GI
11-12 ce au foarte bune] foarte bine GI 12 cine] de undeGI, .sépt] az.sa
sant I 15 toété] in toatd @, dulceatdl 16 ace$tia—‘oseb1rej. .atata
osebire cd acestea sarat @ 16-17 gi iarna — nemurat] si vara sllarna
nemurat @ 17 atocma] au tocmal intocma a 18am]au d 19 mele]
sale@ 20 de] si dea din GI 22 letinesti G

93—p. 16 r.2. Cavajie este Covacciocius, pe care Miron Costin il citeazd
dupd Toppeltin, Origines et 0ccasus Transsylvanorum, p- 71—T72: (_Zovac-
ciocius quoque in Dial. de Administr. Regni Transsylv. obser.vawt, ver-
naculum istorum sermonem, plus fere in se habere Romani et Latini
sermonis, quam praesens Italorum lingua. Scrierea lui Covacciocius
(Kovachich, Kovadié ?) nu mi-e cunosculd.
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este ca limba Moldovenilor si a Muntenilor mai multe cu-
vinte are in sine ramlenesti de cat a Italianilor»,, macar ca-i
Italianul tot pe un loc cu Ramlenii. Ce aceia nu-i divé, ci
Italianii tarziu sau scornit limba din latineasci, asea de
iscusita si de dezmierdatd cat ci este limbad ingereasei ii
zic, si intr’unele peste sama is aduce cu a noastrd, ales cu
aceste silaves: delle, di, della Voi, vo signioria, cum la noi:
la dumneata, dela, tine, dela dumneata, la voi, dela voi, care
acestea in limba latineasca, adecd ramleneascd, acmu nu in-
cape, ce curd fird aceste in misurile sale. ] i
Un istoric anume Enea Silvie, de care ti-am pomenit la
predoslovie, si cativa altii pre urma $i pre cédrarea lui, au

scris in istoria Sa, cum Moldovenii, cari ldcuesc pre pamantul

Dachiei de sus, si Muntcnii, bre Dachia de gios, {au) acest

nume Vlah anume depe Fliah hatmanul Ramului. Si aceasti,
pdrere acelui Enea nu este de aiurea, numai au cetit neste
stihuri a unui dascal anume Ovidius. Pre acel dascal Ovidius
l-au ficut, cum zic Turcii, surgun, de l-au gonit din Ram
tocma la Cetatea Albs pre Marea Neagri Avgust Chesar,
impdratul Ramului, pentru neste cirti ce scrisese in stilwri
de dragoste, de se impluse Rémql de curvii din ce

S Lo =

a lui, cum fac si Moscalii de trimit la zatocenie, adecs urgie,

2 a Italianilor] italienesti in mss, ca-i] cd GI 3odivaG  5si
om. GI 6 aduce] riaduce A 7-10 Pasajul acesta, nu indesiul de clar,
S’a transmis, cred, alterat 7 silave A, delle] dellia, in mss, della] delia
in mss, siniorioGI sdneorioA 8 delal] a1, dela voi om.A 9 leli-
neascg I 11 Eneas GI Enia A, Silvie A 14 de sus] cei de sus A,
au om. mss 15 anume] au nume I, depe] dupd GIB, Fliah A Fleac GI
17 Ovidie! G,  dascal? om. GI 21 din cele] dintru acele LGI 22 a]
ale L, adecs in urgie L

3 diva este slavicul AHES = minune H—p. 17 7. 9y Tot ceeace spune
cronicarul despre Enea Silvio $1 Ovidiu, se intemeiaza pe urmatorul pasaj,
din Toppeltin, Origines ei occasus T'ranssylvanorum, P. 47—48: Valachos
a Duce Flacco nominatos quidam asseverant, praeeunte Aenea Sylvio,
ac post ipsum aliis non paucis adstipulantibus. Id potissimum ex Ovidii
Nasonis versiculis probant. Epist. Pont, lib. 4.

Praefuit. his Graecine locis modo Flaccus, et illo
Ripa ferax Istri sub Duce tuta fuit.

Hic tenuit Moesas gentes in pace fideli;

He arcu fisos terruit ense Getas.

le giocuri
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si pand aému. Acela dard dascal, Ovidius, au scris cateva
cirfi sezdnd la Cetatea Albd in urgie iard in ‘stihuri, cid
gau farsit acolea si viata; si pre numele lui este balta Vi-
dovul la Cetatea Albd. Intr’acele carti, una, ce are nume De
Pont, scrie la un prietin al sdu la Ram, anume Gretin, aceste
stihuri. Iacd {i le insemnez litineste scrise si pre limba noastra
talméicite :
Praefuit his Graecine locis modo Flaccus, et illo
ripa ferax Istri sub duce tuta fuit.
Hic tenuit Moesas gentes in pace fideli;
hic arcu fisos terruit ense Gettas.

Ghetii {inea intr'o vreme, acmu Flaccus tine
ripa scump’a Dundrii, el singur cu sine.

El au tinut Misia in pace cu credinta, _
Pre Gheti i-au scos deaicea el cu biruinta.

NN Asea insemneazi aceste stihuri acelui dascal pomenind
\Q pre acel Fliah, ciruia numele la istoriile Ramului este Fulvius
¢ Flaccus, consul, precum chema ei pre acele vremi hatmaniile
‘*\Lor. Si de aceste stihuri s'au legat intai ‘acela Enea Silvie si
X, dupd dansul si alfii. Si intre aceia aflu si pre Ureche sdracul

urmétoriu, si fie numele acesta {drilor acestora, Viah, de pre

acela Fliah, hatmanul Ramului, cdruia lucru Carion istoricul

10vidieLGI, Acela — Ovidius] Dard dascalul Ovid A 3 acolo LG,
pre]'apoiA 6 lacs] Iatd ca LGL 811 Versurile latinesti s’aw pastrat
numai in A ;in L e locul alb 12 Flahcus A Flkcus G 13 scump’a]
scumpi A~ 14 credinta LGI _ 15 i-au] aulLG, biruinta LGI . 16 ale
acéliil = 17 Fliah A Flac GI FleacL, la istoria A 18 acele vremi]
atuncea L 19 acela om.A . 20 si?] si eu LGI 21 s4 fie numele
acestor tari LGI,” VlacG 22 Fleah G FleacLl

20-22 Pentru pasajul din Ureche la care se referd vezi mai sus p. 6
T34 22=p. 18 7.4 Carion nu vorbeste in cronica sa despre originea
si numele Romanilor. Pasajul la care Miron Costin se referd, se afli in
partea adavsa de Melanchton (Chrowicon Carionis expositum et auctum
mullis et veteribus et recentibus historiis, a Philippo' Melanthone et Casparo
Peucero, Francofurti ad Maenum 1594, Liber quartus, p. 882—3). Miron

Costin eunoaste insa pe Carion numai din citatul lui Toppeltin, Origines
et occasus Transsylvanorum, p. 49-51: Diversa ab his Carionis est opinio
Chron. lib. 4. ...De origine ergo gentis mihi videtur non esse absimile
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std inprotivé, si cu dansul Topeltin din Medias, anume zicand
deschis : «Ceia, ce au scris ca numele Viah acestui neam —adecs
«a Moldovenilor sj a Muntenilor —este de pe hatmanul Ri-
«mului Fliah, basne sant». Eu incd ceiu partea mea cu dansii;
Cu cesti doi tiu pentru aceste dovede, care deschis fi-am scris:
cum toatd lumea zice Italianului, asea cu un nume si noad
pand astizi. Si acest Fliah de au bitut rdzboae cu Titarii
pbre Dundre, iars la descdlecatul tirilor acestora nice o treabi
n'are, care sant tirziu dupd Fliah descilecate de Traian,
Impdratul Ramului, din tarile Viohului adecy a Italiei, fird
cine doard va zice ci Italianii acest nume Viah au dobandit
dela Fliah, care lucru n‘’am cetit nice la o istorie a Ramului

dela acela !

Ce de Italia atata agiunge cat s’au ardtat madrturiile si
a 1storiilor si numelui care avem dela alte neamuri tot unul
pana astizi. Sg pasim de acmu la altele pre rand.

Capul al doilea, De impdritia Ramului,

Imparétia Ramului, ciriia in putere si ldtime aseme-
nea n’au fost nice o Impdrétie de cand este lumea, de méria

S R R
1 si Topeltin de Mediasi LGI 2cd] culGl, acestuia LGB 3a

Moldovei LGI 4 Fleac LGL ceiu] tiul, mea om.I 5 cu acesti LGI,

deschis om. I 7 acest] acel LG, Tétarii] Turcii L 9 Fleac LGI, sant

descalecate tarziu dupd FleacI 10 a om.GI 11 cine doard] numai

cine LG, au]gauA {2 dela] dup4 L, FlacL Fleac GI 14 acela LG,

FleacusLGI =~ 16 ti s'au ardtat LGI 16-17 cu marturiile si Istoriile LGI

17 carele LG 18 la] si la LGI 18 De] Pentru LGI 20 in om.L
S

profectum esse Valachorum nomen, vieinis in Transsylvania Gothis
authoribus, qui Italos Germanica consuetudine Vallios nominarunt, con-
sentaneum est. Nam quod a Flacco quodam eorum Praefecto nomen
tractum esse nonnyll; fingunt, fabulosum est prorsus... Recte Cario est
opinatus Valachos fragmina esse militiae Romanae.
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ei ceteste toate istoriile lumii, mai mare nu vei afla alta nice
pre aceste vacuri de acmu, nice in cele trecute. De aceasta
impéréfie vei afla si prorocii, ales la Daniil prorocul dez-
legarea visului lui Navohodonosor, impdratul Asiriei. De
aceasta impdritie cantd si sfanta Besericd intaia slava, glas 2,
la vecernia nasterii Domnului si Dumnezeului nostru Iisus
Hristos : agr$er (8) eAHHOHAYAACTESIUS HA 3eMAH adecé: cand Av-
gust unul stipania tot pdmantul. Acest Avgust imparat Ra-
mului au fost, si in zilile lui s’au néiscut si Mantuitoriul lumii,
fiiul si cuvantul lui Dumnezeu din preacurata fecioara Maria.

Numele siu trage de pe orasul Roma, noi zicem Ramul,
care oras este in Italia pre apa Tibrului, curdtoare in Marea
Albd cu cale de cAteva zile mai gios de Ram, din izvoarele
muntilor Italiei inceputd.

Tard inceputul impériiei acestia —cum s’au si mai po-
menit la Capul dintai de Italia (care este mai veche de cat
Ramul si de cat inceputul impérdtiei, pentru aceia pricind
sau pus si intai Italia la rdnd) —este din Troada, care 0 au
résipit Elinii, sau cu alt nume Grecii, trdgand multd vreme
rizboae cu Troadenii pentru mare strambdtatea lor, ce le fa-
cuse Grecilor Troadenii cu furtisagul Elenii, femeii lui Menelau,
prin Alexandru, feciorul lui Priam, impératul Troadei. Care
femee s se intoarcd Grecilor pururea sfituia doi domni din
Troada, Antenor si Enea, ce mézdind pre alti senatori, domni,
feciorul lui Priam, si tie cu dansul sd nu se dea Elena, s'au
trdginat sfada pani la stingerea de tot a Troadei, cat n’au'
hiliduit nime altul, nice in cetate, nice in olatul ei, fara cestvl
doi ce sau pomenit, Antenor si Enea, cu gloatele lor, ori ca
stiindu-i Grecii ci aceia sfituia spre bine si nu i-au gonit,

2 pre] inL 3-4 cu dezlegarea LGI 5 intdi GI in A, glas 2
om. LGI 6 nasterii om. A, Tisus om. A 8 unul om.LGI 8-9 a?
(2 G) RemuluiLG. au fost inparat Rimuluil 9 aundscutLG 11 nol
zicem] la noi A 12 Tivrului LG 13 cale] scale A 14 inf:eputL
15 inceputul om. A, cestia A 16 cel dintai LGI 18 la Italia I'é,l.lh-
dulLG, o om.GI 19 rasipit-o LGI, multe vremi A 21 Troadenii]
Troada A 23 si-g intoarcda A, din] de Gl 24 EneasG .27 nimi-
neal nimeniG niminil, in?]laA, olatul]latulG laturilel, cesti]aceiLG

9.4 Daniel 2  4-8 Mineiul pe Dechemvrie 25

|55}

69468, Miron Costin, De neamul Moldovenilor.
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ori cd ei ca neste oameni, cunoscand la ce se trage lucrul,
s'au pdzit de vreme si au esit cu casele Si oamenii sdi incir-
cati in vase. Den carii, Antenor au descilecat Venetia pre
pamantul Italiei, iard Enea, coborand mai gios, au abdtut
iard la malul Italiei, unde stdpania Latinus craiul o parte
de Italia, si indemnat si de prorocii lor, pre atuncea pigi-
nesti, au inceput sfadd cu acel craiu anume Latinus, de pre
a cdruia numele si limba, litineascd. Nu era inca cu oameni
desi acele locuri asezate pre acele vremi, si singur craiul
mator de zile, numai cu o fatd din trupul siu, care era lo-
goditd dupd un domn de Italia anume Turnus, carele avea
cafiva domni de Italia neprietini. Pre aceia i-au tras Enea
in tovardsie inprotiva lui Turnus si lui Latin craiul, si cu
cateva rdzboae cu mare virsare de sdnge infrangand pre
Turnus, pand si la perirea lui in razboiu, au ciutat lui Latin
craiu a priimi pre Troadeni in fara lui, in Italia, si pre Enea
ginere in locul lui Turnus, ci lui Enea doamna ii murise de
groaza, cand au vazut arzand de toate partile Troada.

Asea s’au ficut Troadenii moseni Italiei, asezaii si legati
intru sine cu Italianii si trdiasci Troadenii pre limba si pre
pravile de giudete a Italianilor, si Italianii si priimasca; bozii
si rugile si obiceiurile de beserecs a Troadenilor.

Si dintr’acest Enea si fata lui Latin craiul sant din se-
mintie in semintie ndscuti doi frati anume Romul si Remu,
cari au urzit Roma orasul, zidind pre giuméitate Romul si
pre giumdtate de oras Remu. Si incé neindltate zidiurile, au
venit Intr’'una de zile Remu s8 vazs sporiul lucrului a fra-
tine-sdu In partea unde zidia, frate-siu Romul, si, vrand sd
facd sagd, au sirit peste zidiul fratine-siu razand. In loc
frate-siu Romul, ludnd semn de piezi rdi orasului, apucd un

1 se om.LGI 2 5i' om.LGI, cu casele lor GI, si?] si cuLGI
8Den]DeA 4 pogorandu-seLGI 5 iard om.I, la malul iard al (al
om. G) Italiei LG 6 lor] ai lor A 8 nume LGI, si] este LI om. G,
latineascé L leatineascs G letineases, I 8-9 cu oameni desi incd A
10 din] de LGI 12 cafiva] multi LGI, au trasA 13 Ini?] a lui LGI
16 craiul G, lui]saLGI 19 mosani LG, 21 pravilele (pravileI) de ju-
decatiLGI 22 a om.L. 23 dintr’aceste A, sant] esteA 25 orasul
Roma L, si zidind L 26 zidurile LGI 29 razand om. LGI 30 luand]
avand LGI, semne A, de piezi rai] de pierzériiL
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fuste si lovi pre frate-siu Remu pren mijlocul trupului..Cade .
gios Rem mort de rana; iard Romul, stand asupra trupului,
zise: Asea si petreacd tot carele va vrea si sae zidiurile
acestea. Si asea au stdtut singur Romul si urzitoriu orasului
si criliei, de pre a cdruia nume este si numele orasului Roma
pand astdzi, si de pre oras si numele imparéafiei.

Fost-au aceasta impérdfie din ceputul siu de Romul
craiul dintdi supt crai pand la Tarcvinie cel Méandru; ii zic
Ramlenii Tarcvinius Superbus, adecd Mandrul. Aceluia un
ficior, ce avea, au ficut sild noaptea la casa unui domn, lip-
_sind domnul dela casa sa, anume Lucretiei, care dupd aceia
sili din pat nu s'au mai sculat, ce au scris la birbatul sau,
unde era, si la unchiu-siu, vestit senator pe atunce la Ram,
anume Brut, si vie cum mai de sarg la dansa, cd este spre
moarte. Si dacd au sosit si au intrat in casd si unchiul acei
femei, Lucretiei, si birbatul, au zis: ingdduifi, nu vd apro-
piai de patul mieu spurcat de ficiorul lui Tarcvinie, iard
trupul de este si silit, nevinii mele moartea mea va fi mar-
turie. Si au scos un cufit de supt perini, gétit de acela gand
mai inainte, si s’au lovit cu cuitul in inima. Au navalit bar-
batul siu si unchiu-sdu la pat, ce indesert cd cdzuse cutitul
cu rana adanc, din care in cateva ceasuri au si murit Lu-
crefia. S'au ficut o zarvd mare si turburare in tot orasul
de o fapti ca aceasta, si s’au strans tot orasul la Brut, ca-
rora au aritat tuturora fapta ce-au ficut ficiorul craiului, si
cutitul crunt de sangele nevinovatei femei si sila. Au statut
tot Ramul, si in loc si olatele, de au giurat cu Brut cum sd
nu mai sufere crai deasupra sa. Iari Tarcvinie craiul, urat

1 si loveste LGI, Remu 0m. LGI, prinGI penL 2 gios om.LGI

3 zise] au zisLGI. toti carii vor vrea LGI 4 agea om.LGI 5 du-
preG 6 de pre] dupd Gl 7 din ceputul] inceputul LGI, de] delaLGI
8 Tarcvinius LGI 9 Aceluia] Al aceluia L 11 dela casa sa] de

acasd LGI, Lucretiei] doamnei sale (doamnei lui GI) LucretiaLGI 12 nu
Sau mai sculat din patI 14 de sarg] curand LGI 16 au zis om. LGI
16-17 apropiareti LG~ 18-19va fmartor LGI 19 perind LGI  19-20 de
aceia treaba gitit mai denainte (de mai nainte G)LGI 20 in] intru LG
intre I 21 siul] ei LGI, ce]ci LGI 22 rand A, in] dupd LGI
25 fapta om. LGI 26 de] si de A, Au] Si au LGI 28 craiu LGI,
deasupra] asupra LGI, Tarevisi GI, craiul om.L
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i pdrdsit de toti slujitorii lui pentru scarnava fapta aceia
$i sila, au fugit la Frantoji, cu carii trdgand agiutoriu, s'au
ispitit cu sila s§ cuprinza iards scaunul Ramului, ce tot gonit
$i rasipit s’au intors, si n’au mai dobandit ce au pierdut in
toatd viata lui, nice el, nice altul. $i de atuncea s’au cArmuit
acea impdardétie tot supt sfatul senatorilor — cum vedem acmu
cd se otcirmueste Venetia —pand la Avgust Chesariul, 500
$i mai bine de ani.

doi mai mari, cirora Cu numele boeriei le zicea consules,
adecd capete sfatului, c& consilium latineste este sfatul. Si
mai mari era aceste nume de boeri, consuli, decat impi-
ratul, cd acest nume, Impérat, era hatmanilor carii se ducea
In vro parte cu ostile, si trdia acest nume numai pand era
in oaste, cine era, iard dacd se intorcea acasd sau la Ram,
nime nimérui nu se zicea, impdérat, ce jars pre numele ce-1

1 deom. A, si slujitorii A si de slujitorii L, scarnava] spurcata LGI
1-2 fapta si sala aceia A 2 Frantozi I, 2-3 S'au ispitit cu sila trd-
gand ajutoriu I, 3 iard LGI 5 lui] saLGI, otcarmuit.I 6 sinato-
rilor LI sdnatorilor G 7 se om. GI, carmueste LGI, Chesar L 8 ani]
aiG 10 500] sute A 10-11 sfetnicilor L.GI 11 cu sfatul om. LGI
13 capetele LGI, consulium A consuleum L, consileum GI 14 mai mare
era acest nume de boerie consy] LGI  14-15 inpdratoru G inperator LI
15 inperator LGI, se om.L.GI 18 §i nimdruiLGI, ce-l] cel. 19 in.
parator A Inperator LGI in cqri se afld dupd va s zics 20 apoi om.GI,
xzbéqdé LGI, imperatores] acej inperatores (inperatori I) LGI 21 po-
runcitori om. LGI, dansul] acest nume LGI 23 a acestii L 24 cu
um.LGI, nescare GI 25 Impérétiil—fmpa“,ré.[;iis] craie de crdie si in-
paratie de inparstie LGI 26 Ochianul LGI 97 din] dinspre L
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noapte, ocheanul ce incungiursd Englitera, si tot acela ochean
si despre apus, pe dupd Hispania si Portogalia, si dela partile
apusului se trage tot acela ochean, incungiurand tot pamantul
despre amiazdzi, pe dupd Africa —noi zicem Barbarezii —
pand vine la Marea Rosie, care este intre Eghipt si Aravia.
Cate impdrdtii, crdii, domnii, tiri, sant de le incungiura
ocheanul, precum s'au pomenit mai sus, toate supt ascultarea
impérdtiei Ramului au fost.

Incd mai spre risdrit dela Marea Rosie, dela ocheanul
de amiazizi tiind pe uscat Aravia, Asiria, Siria, pand la
muntele Caucaz, intre Hindii si Parthii, si deacolo pand in
Marea Caspiei, cu Armeniile amandoad, si cate tari sint intre
Marea Caspiei si Marea Neagrd, Ghiorgii, Mengrelii, Cerchezii
si alte firi, si deacolo apa Donul si Volga, toate supt ascul-
tarea, Ramului au fost; si dela Iuzbec hanii cei mari dela Ram
lua steag de hinie. Cu Hindia numain’au incheiat lumea toatd
despre résirit, si venia si deacolo multe tiri sé se inchine,
ce dela o vreme nice-i mai priimia, ca locuri depértate.

Si unghiul cestalalt la ochean, pre unde sant acmu
Svezii si Dania, si unghiul spre apa Renului, pre aceste fari
nemtesti—cd si Svezii si Danii tot Nemti sant si un neam —
nu i-au putut supune nice intr'un chip Ramlenii pand la in-
dereptatul aceii impératii in multe pirti, si cati oaste au
pierdut cu Nemiii bitand razboae, cu ceialaltd parte de lume
nu o ar fi pierdut. insd numai o parte de Nemii supusi n’au
fost, jard cat tine Renul apa si celelalte si peste apa Renulg.l
multe locuri supuse au fost, cum si Englitera si Frqn10211.

Cauti acmu cu cugetul intru atata lungime si ldtime de
lume, cAte mari impérdtii sdnt acmu, cum este Eng]ite.ra,
Frantozul, Hispania, Nemfii pana la apa Renului, la Africa

1 ce] cela ce LGI 2 pe om.GI, Ispanial 4 pe] siA, Bar-
bariziiA 5 EghipetLGI 6 tdri] si AP toa_,te_a] tot A i 11 .Caf:
cas], Hwundii in mss, siintre Parthii LG 12 Caspiei] care %a chiaméa
Caspius A, {ari] mariLGI 13 Cagpiel A, si] si intre L, Miingrele G1
16 toatd lumea L 18 ce] ciLGI siA, nici-i L nici si-iG nu-il nu
si-iA, mai om.A 21 cd om.A, Dupd neam ad. sant LG~ 22 a-i
supune G 24 ceialalti] ceia L acea GI 26 apa Renul L, celela:!te]'
acele A 27 mult loc A, supuse] supusiA, si Frantozii] Frantozil $i
toatd Higpania A 29 inpérdtii mariL, acmu om.l
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Fesul, Liviile, Mareh, Afri, pand tot Eghiptul, Habesii si
impdaratia Asiriei, Persul, Armeniile, Capadochia, toatd Gretia
si Machedonia, Iliria, Dachia, unde sintem noi acmu, si alte
tdri, si cate ostroave $i pre ochean si pre Marea Albs Si pre
Marea Neagri si pre Caspia! La toate acestea esia pasi dela
Ram, la unele pre un an, la altele pre trei ani si mai mulfi.
Cateva coale de hartie sar mai lungi, de as sta a pomeni
anume tarile toate ! Pasi esia si la tdrile jidovesti, la Ierusalim,
dela aceasta fmpéritie, de care lucru te va invéita si sfanta
Evanghelie a patru evanghelisti. O samd de tiri mai departate
dintr’acestea supt crai birnici le 1dsa, la Africa ales Eghiptul,
Armenia. Iars celelalte, cum este Hispania, Englitera, Frantozii,
Nemtii pani la apa Renului, Italia, tirile grecesti, toate tarile
Ierusalimului, Anadolul, ostroavele, tot cu senatorii Ramului
se otcarmuia, pentru ce au zis un filosof a lui Pir, craiului
Epirotilor, adeci Arbanasilor, cand l-au trimis in solie la
Ram, cd au vizut sfatul lor de imparati adunat.

Ce, cat ne trebueste la randul istorii noastre, ne agiunge
atata de impéritia Ramului.

Capul al treilea. De Dacia.

Daca s’au zis de Italia, de unde este venit neamul acestor
tari, si de Imparéitia Réamului, de care impdratie sant desci-
lecate aceste tiri cu Ramleni, vine randul acmu si locului
acestuia, la care loc au venit acest neam din locurile sale
cele dintai.

Locul acesta dard, unde este acmu Moldova si Tara
Munteneascs, este deriaptd Dachia, cum si tot Ardealul cu
St eee ok Teofrds

1 Fesul] Efesul I, Mareh, Afri] Africa LGI, tot] mai tot LGI,
Eghipetul LGI 4 cate om. LGI 6 la un an pre unileLGI  8-9 dela
aceasta impdrdtae la Ierusalim A 9 Dupa lucru ad. deschis LG, si
om.LGI 11 le] {iA, ales la Eghipet LGI 12 Ispanial Spania L
15 se carmuia, LGI, pentru aceia LGI, al luil;, .craiul LGI 16 al
(a GI) Arbénasilor LGI 17 cd] de A 18 ne trebueste] nazueste A
19 atata — Ramului] asta dats GI om.L 21 zis] inceput . 23 acmu]
aicea A, locului] loculA 24 care] ceLGI, sale om.LGI 25 cele]
ceste G, In LGI urmeazi aci un nou titly: Inceputul al doilea 26 dari
acesta LGI 27 deriapti] drept LGI, Dachia] Dania LGI
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Maramordsul si cu tara Oltului. Alt nume mai vechiu decat
acesta, Dachia, nu aflu in tofi cati sant istorici. C& de le-au
zis cineva cd este Schitia, de pre Schiti, adecd Téatari —caci
au nibusit pre aceste locuri mai pre urmd Tétarii si mainte
de Atila, descilecitoriul tirii unguresti sau a Ungurilor, pe
aceste locuri — Dachia numele sidu cel vechiu tot au tinut la
toti, cum am zis, istoricii. Schitia este deriaptd Iuzbecul si 0
parte de impdrétia Moscului.

Dachii acestia cu multe vacuri mai inainte de Hristos
| auasezat locurile acestea. Pomeneste de dansii Cvintus Curtius,
istoricul de faptele lui Alexandru Machedon (insd nu aceia
Alexandrie mincinoasd care este si pre limba noastrd plind
de basne). El scrie: ,Sahi, Dahi, Masagheti, tot un neam
sant, venit din partile Hindiei pre aceste locuri, cand incd
lumea mai rard au fost in oameni.

Si dintracestia Dahi — noi zicem si Grecii Dachi, iara
Latinii si Lesii Dati—se {in Sasii din Ardeal (si pAnd nu de
mult au fost si la noi in tara, iard la satele hinesti la Bugeac
si acmu sant de le zic Testebani) cd se trag, si au mari
istorici marturi. Limba lor iard este veche. Au price intre sing
cu Nemtii pentru mai de multe vacuri, carii sant mai V.ek'hj
de dansii, si cestia cd Nemtii au luat dela dansii limba, 1ara
Nemtii ci Sasii dela dansii au esit din Saxonia. Ce acest(?
lisim la dansii, noi numai pomenim cat slujaste randulul
nostru la poveste.

1 Alt nume om.LGI 2 nu si afli A, in toti istoricii cati santI
3-4 cdci— Tatarii si om. A 5 tarii] craii A, sau] i LGI 6 cel ve-
chiu om.A 7 cum sau zis LGL, direapt’a Tuzbecului LGI, Duprzuluz-
becul ad, adecd Tartaria cea mareA, $i om.A 10 CvintLA, Curil LG
12 si om. LGI wonits A 17 din] deLGL, . 8 cele hanesti LGI
19 Testebani LGI 20 asa veche este LGI 21deom.A 23 al% esit dela
dansiiL, aceste] aceste price (priciL) LGI 24le lisam LGI, randul LGI

10-15 Q. Curtii Rufi, De rebus gestis Alexandri ng?ri fh‘storiu, Liber
VI, c. 3: Sogdiani, Dahae, Massagetae, Sacae, Indi, sui juris sunt. On.ane:s
hi, simul terga nostra viderint, sequentur. Illi enim gl\}sd?m nationis
sunt; non alienigenae et externi. Miron Costin citeazd insd pe Curtius
dupii Toppeltin, Origines et 0cCasus Transsylvanorum, p- 23: Haqc suam
opinionem (a lui Hutterus) doctam fuisse arguit Oratio Alexandri Magnl
apud Curtium lib. 6. c. 3. Is, Sogdiani, inquit, Dahae, Massagetae, Sacae,
eiusdem nationis sunt. 16-25 Dupd Toppeltin, P- 8§—32
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Hotarele Dachiei: despre risirit este apa Nistrul, la
istoricii cei vechi Tiras, iars despre amiazizi Marea, Neagra
$i Dundrea; despre apus Panonia, acmu tirile Budii, despre
miazinoapte Morava si Podolia in criia lesascd, unde este
si Camenita. Sant o samé de istorici, cari dau si Podolia si
campul peste Nistru pani Ia, apa Buhului si peste Dunire
Misiile amandoad — cirora zicem noi acmu Dobrogea —si o
parte de Iliria sd fie fost de Dachia.

Puternicd intr’o vreme, cat supt vremea impéritiei
Réamului supt Domitian impdratul, iard la Dachi criind De-
cheval craiul, lua Dachii 0 sams de bani din visteria Ramului
— cum lua Tétarii de Cram dela Mosc si dela Lesi —si nu
le robeascd tirile, ci prdda Dachii Italia cu calarimea, pani
la Traian impératul, care au stdtut fmpdrat pe urma lui
Domitian.

Capul al patrulea. De Traian imparatul.

Traian, impiratul Ramului, al septelea dupid Avgust
Chesariul, de neamul siu $paniol, cuprinzand scaunul impa-
ratiei dupd Domitian $i vdzand la slibiciune impdrétia sositd
din rea si desfranati cArma Impdrafilor rii si zburdafi (cd
si Dioclitian si cela a lumii ocara, $i tiran Neron tot inaintea
lui Traian au fost), intdi au agezat impdratia in ce era stri-
catd si veniturile ei, apoi indats s’au apucat de oaste inpotriva
tuturor, cari esise de supt ascultarea Impératiei, tari, si intai
asupra Dachilor, tiitorilor acestor parti.

Asea se intdrise neamul Dachilor asupra imparétiei Ra-
mului, cit, cum scriu istoricii, in zilele lui Domitian imparat
si bir lua din visteria Ramului, pentru si nu strice tirile

1 apa Nistruluil Nistrul apa LG~ 2 amiazdzi om.LGI 4 amia-
zanoapte GI 5 care A 7 le zicem LGI 9 Puternica LGI, cat —
impéaritiei] fnpardtia LGI 10 Domentian LG DometiianI Domichian A,
iard)] era A, la Dachia LGI, crdind] trdind LGI I1 samd] somi G
sumé LI 12 de] den G din I 13 robascd A, si Dachii LGI 14 la]
in zilele lui LGI, care —imparat] ce au inpéaratit LGI 15 Domentian GI,
Dupa Domitian ad. inparatul LGI 17 inpdrat al RAmuluiG 18 Che-
sar L 21 a om.LG, tiranulL 24 tarai A 25 asupra] ales asu-
pra LG, tiitoriul L tiitor GI
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impérétiei cu prézi. Ca fiind neamul Dachilor pre acele vremi
cilireti, prida térile ascultitoare de impérédtia Ramului cu
cildrimea; pand si Italia de prézile lor nu hédldduia, cum am
vizut in vacul nostru pre Tétarii Cramului, fiind mai pufini
decat ostile Moscului si a crdiei legesti, si dela améandoad
acestea lua daruri pentru si nu facd cu ciambururile lor
stricdciune tarilor lor.
‘ Intdi dard Traian, marele si vestit impdrat, au facut
oaste inpotriva Dachilor; cum scrie Dion, carele au scris
viafa acestui impirat, si alfi istorici dupd dansul, 600.000 de
oaste slujitori au fost de rézboiu, féra de altd mulfime ce se
‘trage dupd osti, ales acele mari in mulfime.

Si au purces den Italia spre aceste parti a Dundrii,
cum scrie istoria De patru monarhii a lumii de clatirea

1 cu prizi] cuprinzand LG~ 6 ciambulurile L 9 oste A 11 au
fost de rdzboiu] de oaste au avutLGI, de* om. LGI 12 acele] dupa
ostiL la aceal, marel, in om.LI 13 a] aleLL

910 Cartea LVIII c. 6—44. Miron Costin nu cunoaste direct pe Dion,
pentru ca ny gdsim in scrierea Sa nicio urma de folosirea lui. Faptul acesta,
unit cu imprejurarea cd el vorbeste despre viafa lui Traian nu ca de un
fragment dintr’o operd mai intinsd, ci ca despre o lucrare deosebztd,. aratd
¢d l-a cunoseut numai din urmdatorul cital al lui Toppeltin, Origz??es et
occasus Tramssylvanorum, p. 51—52 : Discant igitur omnes nobiscum
ex Dion. in vit. Trajan. Daciae videlicet Imperium tenente Qecebalo,
Trajanus Romanorum Imperator hisce regionibus bellum _mferens,
duplici expeditione victor evasit; et quo melius gens (u_t Tacx?us 1. 3
Hist. de nostris) nunquam fida, faciliusque semel captz.x in officio conti-
neretur, colonia spectabili illuc deducta eam perdomugt, hoc est, Roma-
nos ad Daciam habitandam colendamve misit. Atque istorum Romano-
rum reliquias esse Valachos et Moldavos certum est. .10-12.1Yu1.ndrul
ostirei lui Traian nu-l ia Miron Costin din Dion, cum reiese aict, §t cum
repeti limurit mai departe (p. 39 11, 43 3—¢), la care .nu fe gdseste, ci d:.n
istoria greceascd De patry monarhii, pomentitd mai ]033 th care probabzl?
era citat si Dion, ceia ce a fdcut pe cronicar sd creadd cd tot e.l a?'dta. §i
numdrul armatei romane. (Cf. Cronica polond la 1. Bogdar.z, Cron?ce inedite,
1895, p. 178, 180, 181). 13 — p. 28 2. Istoria din care ia cromfcarul (fnul
expedifiei lui Traian nu este scrierea CU acest nume a lui 1. Steludanus. De
quatuor Monarchiis libri tres, Lugduni 1669, in care nu se afld (p. .132‘),
¢i tot aceea greceascd, pe care in Cronica polond o numeste: Culeger_z. dz;r
istorile grecesti (ori simplu: Istoriile grecesti) De quatuor monarchiis ( -
Bogdan, op. cit. p: 178, 180, 184) iar in Peema pf)lorz_a: Culeg{am grecg.sl 1
De quatuor monarchiis (V. A. Ureche, Operele lut Miron Costin, II, 81)-
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acestil impdrétii dela RAm spre aceste parti, ca pe la 120 ani
dupa Hristos au fost. inpotriva cdriia nice Decheval, craiul
Dachilor, asea fird ridzboiu nu s’au lisat, ce trecind cu ostile
sale Dundrea, au stitut inpotriva lui Traian impdarat cu riz-
boiu in tirile Misiei, ciriia zicem noi Dobrogea. Stitut-au
un rézboiu mare §i nu cu pufing virsare de sange.

Insd pre acele vremi in toatd lumea nu era alti oaste nice
mai temeinicd, nice mai stdtdtoare, nice mai trainici la toate
lipsele ostesti ca slujitorii Ramului, neinfranti si din firea
lor si cu tocmala ostilor sale, care vedem acmu la Nemfi.
Tocmala ostilor: toate bulucuri, si, pentre bulucuri, si loc de-
sert, sd aibd loc deschis alte bulucuri slobode, meidian, cand
ar trebui a da agiutoriu bulucurilor celor ostenite in razboiu
sau infrante oaste proaspéts, pre acele slobode de osti mei-
dianuri. Nice odati toate bulucurile incep razboiul, ce cele
tocmite in frunte, si alte bulucuri cu mare tocmald si mes-
tersug stau in paza celora ce fac rdzboiul, si asea luptand
multd vreme cu o parte de osti, alte pirti stau gata netru-
difi; proaspitd oaste pre lesne urnesc pre ceialalti oaste,
care odatd-s varsd si sloboade toati vartutea, céce oastea
ce sare toatd odatd, toatd odati se si rdsipeste. Si cu aceasta
tocmald a ostilor sale Ramlenii au supus toatd lumea.

Mare térie si neinfranti avea si oastea Machidonenilor
bre vremea lor, ales tocmala pedestrimei lor cariia zicea
ei falanx. Insi era prea stransd acea falanx, si la greu se
lega pedestras de pedestras. Cu mare greu se rumpea acea
oaste, cd cu tocmala a ei au calcat Alexandru Machidon tot
rasdritul. Insi pe urma lui, dacd au inceput Machidonenii
a bate rdzboae cu Rémlenii, pierdea rizboaele Machidonenii,

R g

1 de aniLGI 2 caruia LGI 5 i zicem LGI 6 cu om.L
8 temelnicg G 9 ostenesti LGI 10 sale] lor LGI, si ostile lor cu
tocmeald I, le vedem A 11 toatw L toar G, bulucuri?] bulue G buluc si

bul.uc L, si2 om.LGI 12 deschis] ddsdrt G, alte] si alte LGI, alte —
meidian] alte bulucuri slobod, meidan s§ aibg LGI 13 a da] sa dea LGI
14 infréntg] In frunte A, proaspiti] slobodd GI ~ 14-15 maidanuri LGI
1? nu incep A 17 acelora L 18 staLGI 20 odatd isi LGI, céce]
¢a aceall cd aceiaG 21 sare totodatal, Siom.LGI 25 filanx! LG,
Insé era — falanx? om. LGI, la] cand era lal 26 de] la A, se rum-
peLGI, aceia LGI 27 a om.LGI 29 rédzboiul LGI
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cum va vedea cine va ceti riizboiul lui Perseu, impératul
Machidonenilor, cu Filipus hatmanul Ramului.

Auzit-am pre mulii ddnd vina aceasta, cum si Lesii si
Moscalii si alte neamuri crestinesti nu sar odatd cu totii la
riizhoiu. Nu stiu ce zic. Ostile temeinice cu multe ceasuri,
e multe zile bat un rizboiu. Si aceasta stiu, ci intai Lesii
si Moscalii de s’ar slobozi toatd oastea odatd, nice un razboiu
n'ari lua, ce toate le-ar pierde.

Asea dard Decheval, craiul Dachilor, luptand cateva

' zile si opreascd ostile lui Traian, n'au putut birui, ce au
purces ostile lui din rédzboiu in rasipa.

Traian impéiratul dupéd izbanda au cdzut la apa Du-
nirii, unde sezdnd cu ostile, au adunat din toate acele parti
si olate lucrdtori, si au zidit, mare minune vacurilor pre
urmd, pod de piatrd peste Dunére, cu turnuri de piatra, care
se pomeneste pand astdzi Turnul Severinului; in Tara Mun-
teneascs este acela loc, malul dincoace; acelui olat zic Mun-
tenii judetul Jiiului, cum la noi tinutul Jiiului. !

Cercat-am cAtva, din ce este de au primenit numele siu

1%

acest turn de-i zic Severinul, cd acest lucru, ci l-au zidit

10

15

Trajan jmpdratul si nu altul, deplin si ajevea fird numdar

# spun istoricii, cand au fécut si podul, céruia cu ochii nostri
am privit pragurile prin apd limpede a Dundrii, cand am
mers cu Dabija Voda cu ostile la Uivar. Cum acel turn si-au
schimbat numele si n’au tinut numele ziditoriului sdu, cum

1 Persev LGI 2 Filip A, hatmanul Ramlenilor I 5 réz—i
boacA 6 stiu aceasta LGI 9 dara om.LGI, lupténdu-seLGI 19 lui
om.LGI 13 au adunatA, acele] dintr’acele LG 13-14 din toate
partile acelea si olatelel 14 cu mare minune LGI, pre] dups.i GI
15 pod peste Dunire de piatri LG, careleL 17 in malulGI, acelui] al
aceluiL, {i zic LGI 18 giudet GJ, Jiiului! — Jiiului?] cum zicem nol
finutul Jiflui LGI 19 din ce este de] pentru cel 19-20 Cercat-am —
turn] De acest turn cum de i Sau premenit numele sdu A 22 Inainte
de spun se afla in arhetip un cuvdnt pe care nu-l pot in,telfzge 5 _m”A este:
adoaucd, in N: odocd, in LG : ca 21-22 fird de numdr istoricll spunl
92.94 cand au ficut — Uivar. in A pasajul acesla este- modificat astfel:
Mult au cercat rdpousatul tati-mieu Miron, c& acest tur_n, cand au fécgt
si podul, a ciaruia si astazi stau pragurile, g’au facut, 1 se p}’evé,d prin
apd limpede a Dundrii, cum spunea, pre vremea cand au méirs cu Da-

bijea Vods cu ostile la Uivar, sd fie privit cu ochii sdi.
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tine santul Troianul pand astizi, a sti nu pociu, atita numai,
ori pre urmai cd au trdit acolo vreun domn cu acesta nume
Severin, cum spun si Muntenii, ori pre numele vreunui pris-
tav la lucrul lui, sau Ia radicatul lui dupd ce se pustiise
intai. Fost-au si un impdrat pre urma lui Traian, Severus,
care nume si pre o piatrd, ce s’au afiat la cetdtuia néruiti
la Galati, am cetit singur eu: {(Severus imperator Romano-
rum) adecd: Sever Imparatul Ramlenilor, Insd numai atita
am apucat de am putut ceti, celelalte slove, desi si-aduc cu
latineste, iard a infelege limba latineasci nici intr’un chip
# % pricepe. Cum si pre un ban de aramé galben iards la acea
cetate naruiti am aflat, cAt un ort de mare, nime nu poate
mai mult a dezlega firs Marchianopolis.

Iard turnul acela si podul peste Dundre nime altul ce
Traian impératul, ca si sanful Troianul, l-au ficut. Nu vei
afia din sute de istorici intralt chip.

Dupd ce au gitit podul peste Dundre, Traian au trecut
toatd oastea in ceasta parte, in piméantul unde este acmu
Tara Munteneascy, sl au esit cu ostile sale iards Decheval
craiul Dachilor. La care rizhoiu stand tare Dachii si craiul
lor cu sine singur, au perit crajul la acela razboiu. Si asea
au purces, dupd acela rizboiu pierdut si perirea craiului lor,
tot neamul a Dachilor in rasipd de pre aceste tari, unde este
acmu Tara Munteneasci si tara noastri Moldova. CAti tard
au si rdmas pre loc, prostime, tirani, toatd o au scos Traian

1 a sti] asal, pociA 6 cetdtueL, ndroiti G noroita L. 7 sin-
gur] insumi L 7-8 Severus imperator Romanorum om. mss 8 Se-
verie IG SiveriiL, numai om. A 9 am apucat de am putut] am
putut L s’au putut A, isi aduc GI 9-10 desi si-aduc cu latineste]
de® si raduc latineste A 10 latinesti LG letinestiI, a s intelege GI
10-11 jars — pricepe] iari a s intdlege nu s’au putut A 11 s Aci
cred cda este o lacund in arhetip, si pricepe GI, si om L, de arami gal-
bdnd A, iards] iars LGI 12 cetate naruitl cetate am (am om. G) afiat
noroitLG, nimeneLGI 13 Marchianopolis se afla in parantezd inLGI
12-13 am aﬂat—Marchia.nopolis] Spunea, tatd-nostru si s fie aflat cat
un ort de mare, nime mai mult n’au putut dezlega firs Marchianopolis A
17 Sau g4tit 1, 18 Dupa oastea ad. peste Dundre dincoace LGI 19 i-au
esit iarg cn ostile sale Decheval LGI 21 cu sine singur] cu sine in-

susi GI cu ej fnsusiL, craiul au peritL. 23 a om.LGI 24 Moldova
om. L 25 0 om. G, scos-o LG
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de pre aceste locuri peste muntii, cari despart Tara Ungu-
reascd despre noi. lard aicea, imbe tdrile acestea, si Tara
Munteneasca si tara Moldovei, dela Dundre pand supt munii

si pdnd in Marea Neagrd, si dela apa Nistrului pand iard .

supt munti, tot cu Ramleni, si cdsasi si mai mulii osteni,
precum zic ei colonia romana adecd descélecarea Ramului.

Si asea este descilecatul cel dintai acestor tiri cu Ram-
leni. Cine ar vrea si stie, si vazd si cu ochii mdrturie,
cetiascd pre istoricul Dion, care au scris Viafa lui Traian
impératul, si pre Evtropie, carele au scris Viafa lui Adrian,
impdrat iard a Ramului, si pre Bonfin istoricul ungur, si din-
tr'alfi istorici, anume Carion, Cavafie, Silvius, Cromver liah,

1 care LGI, desparte ALI 2 aicea] acea G om.l, ifmbe om.]I,
Imbe térile acestea] intre aceste tari L 3 dela] pani laA 4 Nis-
trului] Nipruluil 5 cu om. A, si'om.A 6 Dupd cuvintele: precum zic
ei se afld in A in parantezd cu litere latine :* Colonia Romana §i un semn
de trimitere la wrmatoarea notd marginala: Aelius Hadrianus Traiani
consobrinus eiusque popularis etc. mortuo Traiano Parthis Armenia,
Assyria, Mesopotamia cessit, Daciam quoque relicturus, nisi tot Roma-
norum civium, quae illic erat, millia perdere esset veritus. Patavius ex
Dione 68 in Rationario temporum lib. 5 ad anum Christi 117, pag. 218 et
ex Eutropio vitarum (2) 8 part. 2, 1. 4. c. 6. Citatul, impreund cu trimiterea
la Dion gi Eutropiu, este din Rationarium temporum al lui Petavius Dionysius
(Maguntiae 1646) p. 62 8 arJal, marturie] martorii LGI 9 care-
leLGI 10 Andriian L 11 inpdratulLGL, a]alLGI 11-12 din alti LGI

S

8-9 Penitru folosirea lui Dion vezi mai sus p. 27 18—30 10-1 M?lro?z'
Costin wa cunoscut direct pe Eutropiv, dupd cum se vede din titlul scrierit
te-i atribue si din unele greseli despre Traian pe cari altfel nu le-‘aT- fi
facut. EL 41 cunoaste numai din urmatorul citat al lui T oppeltin, Omgm.fzs
et occasus Transsylvanorum, p. 52: Eutropius 1. 8 in V. Adrian. Idem, ait,
de Dacis facere conatum (id est, revocare exercitus) amici deterugrunt,
ne multi cives Romani Barbaris traderentur, propterea q}lod Trajlanus
victa Dacia ex toto orbe Romanorum infinitas eo coplas hominum
transtulerat, ad agros et urbes colendas. Dacia enim diuturno bellq
Decebali viris fuerat exhausta. 11 Bonfini vorbeste de mai multe ort
degpre Valachi, originea si numele lor (Rerum Hu,zgm:icarum I?ecadfesz
Lipsize 1771, p. 8, 9, 35, 284); nu regdsim insd la Miron C"ostm nict
un imprumut care sia dovedeasca folosirea lui. Se pare ci el il _cunoa;-te
numai din spusele lui Panaiotache Nicusios dragomanul (v. ait ﬁ_lepf”'te
P-4 o—42,) 12 Pentru intrebuinfarea i Carion, Cavalie si Enea
Silvio v. mai sus p. A7 5/—18 20—38, 13 36—41, 7 35—40 12 Cromer, De origine
et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basileae 1555, P- 312—313: Dacia...
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Piasenskii {episcop) de Premisla, Gvagnin litvan, si mai ales

1 episcop] si Liasdnskii A om.LGI, de Premisla om. LGI, Gvagnin
litvan om.LGI

post multa bella cum Romanis gesta, ad extremum a Traiano imperatore,
quemadmodum scribit Eutropius, subacta, et in formam provinciae re-
dacta est. Cum autem bellis superioribus exhausta esset, infinitas ho-
minum copias ex toto orbe Romano idem princeps ad agros urbesque
colendas eo transtulit. Sed tamen haud ita multo post, sub Galieno ac
deinde sub Aureliano imperatoribus barbari etiam vindicarunt. Deinde
Gothi eam sub Gratiano principe possederunt. Ita ex illa colonia Ro-
manorum et barbarorum, commerciis et connubiis commixforum, Va-
lachi orti, lingua nova ex veteri sua barbara et Romana confusa ac
corrupta utuntur. Permulta tamen retinent Latina verba.. Unde vero
et quando Valachi dici coeperint, non comperio. Vulgaris quidem est
opinio, sed nullo veteri authore nixa, a Flacco quopiam, sive praefecto,
sive domino, eos nomen hoc accepisse, ut primum Flacei, mox corrupto
a finitimis barbaris vocabulo Vulassi et Valachi appellarentur. Polo-
norum quidem atque Slavorum lingua non modo hi populi, verum
etiam omnes Italici generis Vulassi et Vulossi dicuntur, quod ipsum
etiam argumento est, Italicam hanc gentem esse...

1 Chronica gestorum in Europa singularium a Paulo Piasecio epis-
copo Praemisliensi ... conscripta ad annum Christi 1648, Cracoviae 1648,
p. 52: Ultra, Tyram autem meridiem versus est Moldavia, Dacia anti-
quioribus dicta, exulum Romanorum quondam receptaculum, quos in
summa, frequentia ibi habitasse confirmat idioma incolarum illius Re-
gionis hucusque Latinum corruptum quidem, sed ita ut facile audiens
dignoscere possit a Latinis fuisse profectum.

1 Guagninus A., Rerum polonicarum tomi tres, Francofurti 1584:
Valachi, qui olim Getae et Daci, post ab colonia Italorum, quos Wlo-
chos vocamus, Valachi cognominati (vol. II1, 430). ..Hodiernae gentis
Valachicae originem quidam referunt ad F laccum praesidem Romanum,
& quo nomine leniter deflexo, et ipsa Valachia nuncupata esse videtur.
Ab eo enim tempore quo Flaccus cum imperio Mysiae sive Daciae praefuit,
quae ultra Istrum ad Scythicam gentem extenditur, Flacciam appelari
constat, quam demum corrupta voce, sensim in Valachiam abiisse per-
Splcgmus. Apud Valachos enim non modo Romanae disciplinae mores
certi, legesque vigent, sed ipsa, quoque Latinae vocabula permulta ser-
vantur. Unde Vulochorum et Valachorum nomen idem quidam esse vo-
lunt, quos Wlochos, id est Italos, etiam Germani lingua sua Welschen
vocant, utraque gens Itala ideo commune nomen. Qua ratione autem
eam rfagionem Flaccus occupavit, Aeneas Sylvius, qui post Roma ponti-
fex fuit, sic tradit. Tempore Traiani imperatoris Daci seu Gothi, detrec-
tfmtes Romani iugum imperii, missus est eo Flaccus cum triginta mil-
libus hominum, quibus in coloniam deductis, thidem ararent, commeatum
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dintru cesti de curund Topeltin de Mediag, iscusit istoric,
deamdnuntul din Dion scrie de neamul tarilor acestora, si
ales de descidlecatul lui cel dintai pre aceste piarti de lume
de Traian impdrat.

Micar cd capetele Dachilor, domnii, cu toate casele lor
Sau tras tofi peste munti in Ardeal, si deacolo s’au inchinat
cu totii la Traian, imparatul tot nu i-au crezut, ce si peste
mun{i pentre Dachi au descilecat Ramleni, pentru si nu
mai poatd a-s rddica Dachii capul inpotriva imparatiei, cari
vedem si pand astiizi in tot Ardealul siin partile de sus cele
unguresti in giumétate cu Ungurii Romani, adeca Ramleni,
sint licuitori pana astazi.

Era acest obiceiu la impérdtia RAmului: dacd se implea
Italia, dricul impéritiei, de 1dcuitori, de nu le agiungea nice ii
biruia pimantul cu hrana, scotea cu sorfi cdsasi de prin
orase si de prin sate si-i muta la alte tari. Unde vedea parti
mai rare de licuitori, sau unde vedea cd se radica de supt
ascultarea impérétiei vreo fard, acolo cu sutele de mii de
case muta sile impértia locurile, si zicea aceii descdlecdturi
noad: colonia romana, adecd descilecarea Ramului. De care
colonii a lor este plind lumea, si la Asia, adecd Angdol}ﬂ, si
la Africa, ciriia zicem noi Barbarezii, si la Hispania, si pre

1 dintru cesti] si dintr’acesti maiL si din cesti mai GI,V iscusiti
istoricil 2 carile deamdruntul LGI 3 tui om. LGI 4 inparatlvlleGI
7 tot] jar tot GI 8 si] ca sd Gl 9 capul Dachii LG_rI 10 partile]
tarile LGI, cele om.GI 11 in] mai in LGI, RumaniLGI 13 um-
pleall 16 la altd tard LGI 17 rari LGI, unde om. A, se radicd A
19 locuriLGI 20 colonie LGI 22 Barbarizii A

Romano exercitui, qui ibidem semper in armis contra Scythas ?,c S?Ht-
matas fuit, praeberent. Unde post interiecto temporis pulsis Got_zls, illa
fota regio, quae Valachia a Flacco est ap.pellata, quams 'ce§si 3 Cl'l(lius
senfentiae haud poenitet me esse. Sed diversum alios scrlps§>e V}ﬁe—
mus, qui Sylvium, in laudem suorum propensum, fa]sa tl‘adldlbsi affir-
mant. Post quem qui scripsere historiam, eadem quidem de gen 1§ ori-
gine, sed diversa ratione scribunt, qui hodiernorum Valacho.rum stirpem
ad Romanos quidem referunt, sed ad exules, qui eo rele'gatl erant. Quo:
rum cum tantus numerus fuisset, ut non tantum contra mc_olas pO]t.elltea
fuerint, sed et Gothis inde eiectis, fidelem operam popularlbus suis nia-
Vandam rati, ponte Danubio imposito, eadem ?oca obtinuere (I1T 453—4)-
1 Pentru folosirea lul Toppeltin vezi mat Sus p- 10 . 35—2.
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apa Renului la Nemti, si la Fran{oji, si Ia. Rumcle in tarile
grecesti un neam, ce le zicem Cotovlah, colonia RaAmului este.
Litva in crdiia lesasci drepti Ramleni sant, insi acest neam
a Litvei nu de Ramleni adusi sant pre acele locuri, unde 13-
cuesc acmu, ci de tirdnia lui Neron, impératul RAmului. Multe
case mari cu gloatele sale, cu domnul lor Lizbon, fugind de
raotatile lui Neron la Nemti, si de acolo, cumparandu-si vase
de mare, pre marea ceia ce loveste la Gdansca au mers pana

1 Frantozi LI = 3 acest] acel LGI 4 a] alLGI, LitfiiA 5in-
paratului al Ramului L 6 LimbonI 5 ci de tirdnia — p. 35, a toate
tari. Pasajul acesta, in care se aratg origina Litvanilor, este inlocuit in A cu
urmdtoarea povestire deosebitd §$t cu mult mai dezvoltati: ce de zarvele si
ostirile intre Pompeiu cel Mare §i intre Tulie Chesar, amandoi sfetnici
Ramului pe aceia vreme, sfidindu-se amandoi pentru isprévnicie, pentru
care amandoi au tras, voiu zice, puterile a toati lumea, sila sine si in-
potriva sa. Si asea, venind Iulie Chesariul la. Ram cu osti mari, au fugit
Pompeiu la tara greceascd, cu care cativa boerime a Ramului, carii
tinea parte lui, altii pe la cateva ostroave pe mare si pe uscat la Anglia,
la Africa, iproci, cine unde au putut, au fugit. Ca pe aceia vreme in 5
ani tot paAmantul si marea si cutremura de varsiri de sange pentru
acesti 2 oameni, sfetnici alesi pe aceia vreme a Ramuluij, adecd Pom-
peiu, cu porecla cel Mare, si Iulie Chesaru, de care mai pre larg vei
afla la Titero jalobele Iui ades in cartile sale, ales catra Attec, Cartea 7,
Epist. 8 si Cartea 7, Epist. 20. Iatd dars cine au putut sid dosasecd dintru
ceia ce tinea parte lui Pompeiu, c4 Iulie Chesar, gonind pe Pompeiu si
rédsipindu-i oastea, toate olatele si cetdtile le aseza cu oamenii sdi. Si
agea, precum scrie Florus —dup4 care sialti historici pre scurt, iard Le-
vius si mai pre larg scrie — litinegte iti seriu cuvintele lui pentru mai
mare credinta : Tum pulsus Etruria Libo, Umbria Termus, Domitius Cor-
finio. Atunce, zice, Libo gonit fu din Etruria — cnezia, Italiei, unde s4 afla
astazi Florentia, Pistorium, Pise, Luca, iproci — jard Termu fu izgonit din
Umbria si Domichie din Corfin, cd acestia tustrei era agiutoriu pértii lui
Pompeiu. Dupi perirea lui Pompeiu, cine unde au putut de frica lui
Iulie Chesar au fugit, pe care nu i-au apucat la manid. Asea si acest
Libo, pe care il pomenesc historicii Palemon sau Publie Libo, avand
vase de mare deosibite ale sale sl neputandu-si amistui s§ fie fird
grije in tarale Italiei, s’an slobozit mai tnlontru pe mare din gura apei
Tivrului, care curg dela Ram si cade fn Marea Sichiliei. Luind cu sine
prietinii si 500 de nemisi a Italiei, s’au slobozit sa-s cerce ldcasuri si
descalecituri streine, si pe mare au nemerit Libo cu sotiile sale un-
de si afli acmu Litva, Acestea mérturisdse historicii lesesti Dlugos,
e

27-32 Florus, Cartea IV ¢ 23 Ternus in ms 41 Dlugosz,
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la Liflant, o tard, si de acolo, descélecand pe malul, s’au lafit
pind unde este Litva acmu. Mulfi ani supt ascultarea Rusi-
lor au fost, pAnd inmultindu-se din an in an, apoi ei au supus
pre Rusi, de le sint vecini Rusii acei a toate fari.

De ar intreba nestine, atitea descélecdturi in lume de
unde asea multime de oameni numai la Italia, s8 iasa atatea
tiri descilecate dintransa, trebueste si stie cd in ceia tara
au fost pre acele vacuri scaunul impdrétiei, orasul Ramul,

Mehovii, cartea 2, glava 8, file 33, si carte 4, cap 39, file 270. C4 Mehovii
scrie, a cdruia cuvinte ti le scriu litinegte : Pro ampliori autem cognitione
animadvertendum est, quod vetustioribus referentibus quidam Itali dese-
rentes Italiam terras Lituaniae ingressi sunt, iproci. Care pe limba noastra
asea sd intdlege: Iars pentru mai mare stiintd trebue a socoti, precum
spun cei vechi, o sama de Itali, parasand Italia, au intrat in tdrale Lit-
vei. Aceastas si Cromer, cartea 3, file 61.

Si atata ne agiunge la randul nostru, lisand altele la Litvini s
scrie. Jard aceasta am vrut si scriu mai pre larg, céce rapousatul
tatd-mieu Miron logofitul in izvoadele sale scrie cum acest Libo sd fie
venit in pértile Litvei pe vremea lui Nero cumplitului, fmpdaratului Ra-
mului, nesuferind tirdniile lui. Iard din ce historici ar fi scris aceasta,
nu pomeneste. : i

Acest Polemon Publie, precum s’au dovedit din mari si vechi his-
torici, c& pe vremea lui Iulie Chesar si a lui Pompeiu cel Mar.e cu vase
pe mare, ce-i zic mijloc de pimant, avind un astronom cu SIne carele
stia cursul stelelor, slobozandu-sé spre miazdnoapte, trecand tara ft:a.n-
tozascd si Anglia, au venit in criiia Danii, si deacolo in.strém_tarlle
mirii care si numdscu Zundu, apoi pe Marea Ocheanului, slobozand
vetrile spre rasaritul soarelui si spre amiazdzi, au trec_ut la gura: unde
cade apa Nemin in mare, si pe apa Nemin la apa Dubissa. $i atata ne
agiunge la povestea noastrd a stie de acest Libo, cd nu pe .vrefnea.lul
Nero npiratului, care au fost dupd nagterea Domnulu1‘§1 Mantmto-
riului Hristos, leat (loc alb), ce nainte de nasterea lu1' Hristos, pe
vremea lui Tulie Chesar si a lui Pompeiu cel Mare au venit la Liflantu
§i deacolo la Litva.

1 pe mall malul L 5
colonii LGI 6 de oameni] discalicate LGI 7 desca
In ceia] intr'aceia LGI 8 Ramului A

4 a toate sters in G om.1 5 descélecéaturi]
; lecate om. LGI,

Historige Polonicae libri XII, Lipsiae 1711, XI.c. 113 : i 055

9-15 Miechowski, Chronica Polonorum, Cracoviae 1524, p. 270; trumi-
terea la cartea II, c. 8, p. 33 este gresitd 15 Cromer ] Cromul in ZY_,lS,
Cromer, De origine et rebus gestis Polonorum libri XXX, Basileae 1535,

P. 61  17-21 Vezi mai sus p. 34 3—35 4

69468. Miron Costin, De neamul Moldovenilor.
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care oras nu cum sant acmu impératiile, ce au tinut toatd
lumea, dela apus pand aproape si tot rdsiritul, fird putine
Impérdtii la rdsirit pre care acmu nice priimia, iard soli cu
daruri toate acele tiri trimitea.

Spre amiazizi paAnd unde se inchide lumea cu ocheanul
supt impdrédtia RAmului au fost, si spre miazanoapte numai
neste unghiuri pre 1angd mari nemtesti, unde este criiia acmu
a Danii si a Svedului—acele tiri derept nemfesti sant si un
neam — acelea numai au héldduit de n’au fost supuse supt Ram
niceodatd. Curea dard din toatd lumea la Italia =3 si fie si in
volnicia Italiei spani adecd sliahtici. Si a doao pricind, nu este
in toatd lumea altd parte de lume pidmAnt ca Italia de tot
bisugul si dezmierdat, cat bine i-au zis raiul pamantului. A
treia pricind si mai mare decat acele doad, ce s’au pomenit,
cd Ramlenii din toatd lumea lua a zecea din oamenii tineri,
cum lua Turcii din Rumele. Zicea Ramlenii acelor oameni
obsides, adecd zilog de credinta tirilor. I pre aceia fi punea
de-i invéfa ca la scoald la ostenii, si cari era pre la scoale,
inca supt steaguri, le zicea tirones (sfantul mucenic Stratilat
Tiron dintr’acei slujitori au fost). Iard daci invafa bine cum
va purta sulita, cum va muta pavdta, cum va intoarce sabia,
ii scotea la rdzboae, si cu vreme din tirones esia de le zicea
veterani, adecd slujitori vechi, bétrani. Acestor veterani apoi
inbatraniti in slujbe vestite, ii scotea de supt steaguri si le
da pre la orase, pre la sate, locuri de casd, de vii, de gri-
dini, de pamanturi. Si asea se umplea Italia de mulfime de
oameni, cit nu-i cuprindea pimantul.

Multe obiceiuri de a Ramului sint acmu la Turci ca
acestea, ce iau si ei de a zece oameni, si iard asea ii inpart,

2 pandom.I, aproape si pAniLG 3 pre carii LGI, nici-iLGI
4 toate tdrile acelea cu daruri frimitea LGI 5 si pana L 7 acum
craiia LGI 8 derept] drepte LGI 9 au!] naul, supuse om.LGI
10 Cura LGI, %% in arhetip este aci o lacund i1 a doa A 13 bivsu-
gul LG 16 Zicea] Zkce GI 17 1i om. LGI 18 5i-1 invéta I s4-i invete G,
ca la scoale A, la osteni GA osteniiaL, si om.I 19 tironisL, muce-
nic om. A 20 sa invdta LGI 21 paviza GI 22 la razboiu LGL
tirones] tinerete A 23 slujitoriu vechiu batran LG, Acestor veterani
om. I 24 inbdtranitL batranit G fnbatranind I 25 pre? si prell,
Dupi sate ad. locuriL, de case GI 26 de?] cuLGI 28 a] ale L
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pe la gradini intadi, apoi in ceata inicerilor, si fac si ei apoi
de sant slujitori batrani: oturaci, curugii si timaruri. Toate ace-
stea si altele multe obiceiuri dela imparatia Ramului sant. Ca
si inicerii cum sint acmu la Turci, la R4m pretorianii, adeca pe-
destrime de divan, le zicea, cum la Turci culoglu. Aseasi bulucu-
rile pre numere : biringi, ichingi, iuciungi, la Ramleni primani,
secundani, terfiani, cvartani, tot pre numar bulucurile, adeca
cei dintai, cei ai doilea, cei ai treilea, cei ai patrulea, pre numar
se stia bulucurile. Sinu-i divd cé la Turci vedem obiceiurile
acestea, care au fost si la impérdtia Ramului, cice si Tari-
gradul si cate tdri {in Turcii in ceastd parte de lume, care
se chiami Evropa, parte de impératia Ramului este.

Alexandru Machidon pre vremea impéréfiei sale incé
au ficut pre numele lui colonii, si intii la Eghipt acel vestit
oras Alexandria, unde se scurd apa Nilului in mare, iaras
si pe apa Donului si pre apa Hindului si la Persi au descé-
lecat orase si olate pre numele sau.

De ar fi acmu Istratie logofitul si fiiu-sdu un Simion

’ dascal si nepotu-siu un Misail cédlugdrul, cum s'ar apuca de

aceasta poveste cu basnele lor cele ce au scris, cd rdadacina
acestui neam, care este acmu pre aceste locuri, din temnitile
Ramului este. Ci Traian impératul adevirat cd’ dela Ram
au adus si cisasi, adecd dela Italia, si asea este, casasi
au adus, iard nu din temnitile Ramului, ce ordseni casasi
sdntem, tot din slujitori asezafi.

Si case de.domni au asezat aicea pe la cetdti—cum si

1 enicerilor LGI 2 de sant]dinLGI. temaruriA 3 alte obice-
iuri GI 3-4 C4 si —sant] Cum sant iniceriil 5Si asaLGI 6 nu-
mere] nume A, echingi in mss, iucingiA iuciugiL iugiungil iugiugiG
7 numéar] numere LGI 8 ai'] de aiL de all alG, ai’] al GIA, .ais]
al GIA, Dupdi ai patrulea ad. iproci A, numér] niamuri A 9 diva]
minune L 10 si?] si laL 11 lume] loc A 13 pe vremile LGI
14 lui] sdu LGI, Eghipet L 15 iara A 18 ar hi LG, un om.L,

Simeon LI 19 dascalulLGI, un om.L, gar]sal 21 carele LGI
22 este om. A 23 si casagi? LG 23-24 cdsagi® au adus om.1 24 oro-
sani LGI 25 santem] sateni LGI 26 casi LGA, au agezat om.I

26—p. 38 1. 3. Pasajul cum si Dragos Vodd—Maramoras are in A urmatoarea

9 divd v. mai sus p. 163 18-22 Miron Costin se referd la Leto-
pisetul lui Simion dascalul (ed. Giurescu, p. 9—11).
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Dragos Voda, mare ndpaste ii este pre marturia Maramore-
sanilor, cu urechile mele am auzit sa fie fost péstor, ce este
ficior unui Bogdan Vodi, ndscut in Maramoris — dupd ce
au scos de pre aicea multimea de Tétari si cu Bulgdrime
dela Volga ndbusiti, si apoi pre urmi si Atila cu Ungurii.

Din temnife cu sutele de mii de oameni unde s’ar afla?
Si apoi femei jard atatea talharite? Deci unde este si cat vac
este, cand au venit Traian pe aicea, si cAnd s’au bédtut Lasldu,
craiul unguresc, cu Tatarii? Intre Traian si Intre Lasliu craiu
800 de ani sant! $i au scris ei acesti istorici, Istratie logofitul
si Simion dascalul §i Misail cdlugérul, cid acesta Lasliu au
cersut dela RAm oameni, si neamul Romanilor acmu tréia cu
domnii sdi in Maramords cesti dincoace, iard cei dincolo,
despre Munteni, pre apa Oltului. Nu se prinde dars, cum zic
aicea mano figaneste.

Asezand Traian si domni prin cetdti, cum zic la Lesi
cagteleni, cines domnul cu olatul siu — dominus de pre li-
tinie este la noi domn — jard pre toate marginile si locuri
alese osteni, cu nume pre atuncea tirilor acestora, unde este
acmu Moldova si Tara Munteneascd, Datia inferior, adecd
Dachia de gios, iard Ardealului si pirtilor celoralalte de sus
—precum s’au pomenit de hotarul Dachiii in Capul de Dachia—
Datia superior, adecd Dachia de sus. Si supt acest nume au
trait aceste {iri pand la al doilea descilecat cu Dragos Vodd.

redacfiune : cum si Dragos Vodd mare népaste i este pre marturia Ma-
ramordsenilor sd fie fost pastoriu, ce este ficior unui Bogdan Vod,
nascut in Maramoras, care spunea tati-nostru si fie auzit cu urechile
sale, trecand pre la Maramords in solie in sus la craiul lesesc, la Sovenskii
(corectat, se pare, tot de scriitorul manuscriptului in: Sobenskii).

1 Dragose GI ~ 1-2 Maramorosanilor GI 2 mele om.GI, este]
au fost LGI 3 Dupa Vodd ad. si fie fost pastoriu G 4 i-au scosA,
pre om.L 6 de mii de om.LGI, unde] cumLGI 8 LasloL.  9cra-
il? LGI 10 de om. A 11 si' om. A, ;i Misail] Mis&ild A, acestLGI
12 Roménilor L Rumanilor GI, acmu] atuncea GI om. L 15 mano Gl
manno L. doimano A@; cuvdntul acesta nu l-am aflat nici in publicafiunile
z‘elative la limba Tiganilor, nici in graiul lor de astdazi, mano tigdneste sint
n paranteza inLGI 16 §i domni prin cetdti] pe la cetdtiA 17 cas-
tileni A castaleniL, dominus] domini L domiiti GI, de pre] dupaLGI
17-18 latinie L. letinie GI 18 pre] pre laL, locurile GI 20 Datia infe-

rior om.LGI 23 Datia superior om.LGI, adecd Dachia om.I, acest]
acel L 24 tari om. GI
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Si acmu multi ne zic, firii noastre si Téarii Muntenesti,
streinii, Datia. Insd norodul, neamul ldcuitorilor, nu s’au
schimbat numele siu, ce tot Romanus, apoi cu vreme si inde-
lungate vacuri Roman, apoi Romani pand astazi. Si tdrile me-
giasii — stiind de unde au esit neamul acesta, cd dela Italia,
cdrii tdri fi zic streinii Vloh, Vlah, unii Vallios, Ungurii
Olag — de pre Vloh, adecd Italian, au zis Vlah si Munteniei
Valahia mai tarziu.

Dupé asezarea cu Ramlenii pe aceste tari, Traian impa-
ratul au purces pre Dundre in gios cu ostile sale, de care
s'au pomenit din vechi istorici ¢ 600.000 de osteni numai de
riizboiu au avut. Si trecand apa Siretiului, apoi Prutul, Nis-
trul, Buhul, Niprul, Donul, care ape aceste toate pre atuncea
cu alt nume au fost, nu cu aceste de acmu, Siretiului numele
Halut si acmu in istoriile vechi, Prutului Hierasus, Nistrului
Tiras, Buhului Hipan, Niprului Borestenes, Donului Tanais, si
aceasti ‘apd Tanais, Donul, inparte Asia dela Evropa, cum
desparte la Tarigrad boazul de mare intre Tarigrad si intre
Schiuder; Tarigradul singur si cu Galata de Evropa este, iard
Schiuderul dincolo de boaz, Anadolul, ciruia zic istoricii Asia.

C4 in patru parti inpart istoriile lumea : Résdritului zic,
cu toate impéritiile aceii pari, Asia; partilor despre amiazazi,
cate {iri sant, Africa; pdriilor despre apus si spre miazd-
noapte Evropa; a patra parte este America, care parte asea
este depirtatd si vine cum ar fi supt noi, ¢, cand este la no1
ziod, la dAnsii atuncea este noapte, cand la noi noapte la
dansii ziod, ci fiind pamantul ratund, cum ar fi inpotriva
noastrd, supt noi, aceia parte este.

1 Dupi ne zic ad. noao LGI 2 Insd ¢4 GI, nirodul GA “3 ce]
sil, RomanulLGI 4 Romanil, Rumaéni GI RumanL 5 i stiind A,
de unde au esit] cal, ca dela Italia] au esit dela Italia I 6 streinil
zicA fizicl, Vlah, VIohLGIL uniizic LGI, ValiosL ValeosGI Valleos A
7 Olag] Olah in més, Italian] Italial, Muntenii LGI Latinii A 10 de
care| precum I 11 din] deLGI, cd] cuA 12 Prutul om.1 13 ape]
peA, pre] pand A 14 nume? A 15 Halust I,' in om A, ce}e vechiA,
Hierazus GI Hierazis L, NistrulLGI 16 Borestines L, TanaistL Tana-
iste GI 17 aceastd apd Tanais] aceste ape A 19 Schiun@erL Schlun-.
deriuGI 20 Schiunderiul L Schinderul GL, déncolea GI dincoaceL, .il
zic LGI 21 istoriile] historiciiLGI, Réasaritul GI 22“inp§.vré.1_:iiL, mia-
zazil. 23 spre] dispre L 25-27 depértaté—.}a dansii ziod] cand 13‘. noi
noapte, la dansii zioa, cand la noi zuod, la dansit noapte A 27 ar hiLG
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Aceste dard doao parti de lume, Evropa si Asia, despre
partile de miazdnoapte desparte Donul, iard intracoace in-
parte Marea Neagrd si boazul cela pre care se scurd Marea
Neagréd in Marea Albd tocma supt orasul Tarigradului, si in
gios pre Marea Albd pand unde cade apa Nilului in Marea
Albd, si Nilul desparte Asia de Africa. Dela Nil se incepe
Africa, si Eghiptul acmu nu de Asia ce de Africa este, cum
toate tdrile cate sint dela malul Nilului pand se inchide cu
Marea Ocheanului, care incungiuri pimantul, aliturea cu
Marea Albd, pand se scurd si Marea Albi in ochean la His-
pania; dencolo Africa, dencoace Evropa; Hispania de Evropa,
Fesul, dincolo de Marea Albd, de Africa.

Acestea pomenindu-se pentru deschisul mintii, si se infe-
leagd statul lumii, ne intoarcem la istoria noastra de Traian,
cum nu s’au destulat cu atita parte de lume cit au cilcat
cu ostile lui, de au trecut toats Evropa pand dincoace la apa
Donului, care apd din inima {drilor moschicesti ese si cade
in Marea Neagrd la Cram, ce trecand Donul au cilcat si Asia,
lovind pe la Iuzbec mare {dri titiresti, iari dela Iuzbec pe
dupd Marea Caspiei, care mare desparte Cazanul si Azdre-
hanul de {érile Persului, pe la Bahtri, si deacolo pen tarile
Persului si pren Asiria la Eghipt, unde la Eghipt de boala ce-i
zic desenteria, adecé deznodarea vintrelui, g’au farsitu-s viata.

De acest vestit impérat ai si santul Troianul, sidpat de

3 pre care] ce LGI 4-5 tocma — Marea Alb4 om. LGI 7 acmu
nuj insd nuL amu GI, cum] cumeci LGI 8 se inchid GI 9 incun-
zura A 14 noastra om.LGI 15 nu s’au indestulat LI 16 lui]
saleLGI, pang dincoace] pe dincolo pana LGI 19 mari tdri LG marea
tarail 20 Cagpiei A 20-21 i Azdrehanul] de Astrahan L 21-22 Per-
sului — Persului om. A 22 la Egipt? om.1 23 desentiria GI desinti-
rial, sau sfarsitLG gau sdvarsitl, Dupd viata ad. Traian inparatul I
24 ai] iasel 24—p. 41 r.s. In dreptul acestui paragraf se afld in A ur-
matoarea motd marginald: Troianul incepe dela Dundre din potriva ce-
tagii Varadinului i trece peste apa Tisei (cu sant ingeménat cat o pis-
treald unul departe de altul) mai gios de orasul ce-i zic Sente, si de
acolo sd sloboade aldturea cu Dunérea spre Demircapi. De s curmd
u{ldeva la mijloc nu poci sti, iard ce am vizut cu ochii pociu giudeca,
cé :I'Poianul ce este preste campii ce le zic Hacicai si Baclicdi, tot o fap-
turd au cu cela ce trece prin tara noastrs, atita numai ci acela este
mai lat si mai adanc de cat al nostru. ;
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ostenii lui in vecinica pomenire, incepand din Tara Munte-
neascd peste toate apele acestea, care s’au pomenit: Siretiul,
Prutul, Nistrul, Buhul, Niprul, pand la Don. Tot acesta sanf,
carele il vedem aicea la noi, eu l-am trecut aproape de Nipru
pre la un tArg anume Vciorasnoe tot pe campi—acel oras nu
departe de Chiov este, si Chiovul este pe apa Niprului— si
pre semne cum merge sanful, apa Niprului mai sus de Chiov
0 au trecut Traian cu ostile sale.

Se afli unii cari zic cum acest sani, carele il vedem
pand astiizi supt acest nume Troian, sd fie sapat pentru
sprejiniala despre Titari, inchizdnd locul despre campi de
nivala priizilor titiresti, in cari era si répousatul Panaio-
tachie terzimanul cel mare si vestit pre vremea lui la impé-
ritie. Nu stiu unde si la ce istoric va hi cetit acest lucru;
la voroavd cu mine pentru sanful acesta, au dat samé cum
un istoric anume Bonfin, ungur, pomeneste de santul acesta.
CAt mi se pare, cine atata loc de lume, incepand din Tara
Munteneasci pani peste apa Donului, ar fi putut apara peste
tot locul ? Si aicea la noi sd zicem, c& dela capul santului, de
unde se incepe intdi, pe deasupra Gélatilor aldturea cu Du-
nirea merge pe aproape, si peste Prut, iara nu depa_rte de
Dundre, pe la satul, turcesc acmu, Troianul; dard deci undve
se depirteazi la campi si dela Dunére si dela Marea Neagra,
iard peste apa Niprului ca mai deparie merge peste campi pe
la targul Vciorasnoe, pe unde l-am trecut eu, mai pe densus

1 ostenii] ostile LGI 3 acest LGI 4 i1 om. Au eu l-am tre-
cut] rapousatul tatd-nostru Miron logofatul spunea §a-l fie trecut A.
5 campLGI 6 Chiev!LGI 7 apa NiprulLG, Chiev LI  7-8 mai
sus o au trecut de Chievl 8 0 om.A, trecut-oL, sale om.GI 9 ca-
ri] deL, cum] ciL 11 camp LGI 12 in carel.  12-13 Panai-
tachiiA  13-14 Dupd impdrdtie ad. cum aratd ré.po_usatgl Miron logofat
intru izvoadele sale A 14 unde si] zice A, la ce istorie GI, va ﬁ{.GI
15 la voroavd cu mine] si scrie cum la voroava sa cu Panaiotachii A,
cum] ca LGI 16 Bonfim L. 17 Cat] Cum LGI, cine] tineI 18 apéra]
sdpa LGI 19 s3 zicem om.LGI ~ 20 pe om.I 22 acmu] anume GI,
decie A, Deci daraI 23 camp LGI 24 iard peste apa 1?11pru1u1] care
laste apa Nistrului L 25 l-am trecut eu] l-au trecut tatd-nostru A

14-16 Bonfini nu face, dupd cat stiw, nicairi mentiune despre Troian.
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de Chiov loveste la Nipru, si dela Nipru cu mai mare depdir-
time de mare la Don, cum zic, cine ar fi putut apara atata
loc? $icine =% Cd de au fost aicea tard descdlecatd deasd de
Traian, cat este intre aceste ape Prutul si Nistrul, dard dela
Nistru pand la Nipru, si dela Nipru pana la apa Donului?
S1 Traian impdratul prin pustiiu au mers.

Asea lui Panaiotachie i-am rdspuns, la ce n’au stiut cum
mi-a mai rdspunde, asea zic celoralal{i cati au mai scris,
asea si lui Bonfin, de au scris asea, cum sd fie sdpat santul
acesta de vreo sprijineald de Tatari.

Mai de crezut sant aceia cari tin cd Traian impéaratul
l-au sapat acest sant in vecinica pomenire si veste, si s se
stie sliahul ostii de ceia cari se trag dupa osti mari, negu-
fitori si osteni, cum vedem si acmu pre impéarafii turcesti
si vezirii lor, pre unde merg cu osti, fac movile pe sliahul
ostilor si pentru veste si pentru indereptdtura celora ce vin,
ori osteni, ori oldcari, ori negutitori pre urmé& dupé osti.

Nice te mira cu cine ar fi sdpat un sanf{ mare ca acesta,
cu mult mai mare au fost, numai cu vremi indelungate
s’au si ndruit si malit. O oaste de 600.000 de oameni numai
slujitori fard altd multime! Intr’o zi 100.000 de oameni s se
ingire in rand unul langd altul, si arunce lutul cines inpo-
triva sa, cautd cat loc pot cuprinde 100.000 de chipuri! Pre
iugor este socoteala: loc de doao mile de cele mari, de nu si

1 Chiev LGI 1-2 departime] despértime A 3 Si cine om.I; %%
act fraza este intrerupta, ceeace presupune o lacund in arhetip, deasd om.LGI
4 cat] camLGI  4-5 dara dela Nistru om.I 6 prin] pen A, pustiiLGI
7 lui] 5i lniLGI, Dupa Panaiotachie ad. marele dragoman inpératiei tur-
cesti; acesta au fost inaintea lui Alixandru Mavrocordatul dragomanI,
i-am rdspuns] si-i fie rdspuns A 7-8 cum fi va mai rdspunde A  8si
celoralalti GI 10 acesta] acelaLGI ~ 9-10 si fie santul acela sipatL
12 au sdpatL], acestaLG 12-13 i s4 se gtie] sd fieA. 13 sleavul LI
sileavul G, osti mare GI 13-14 si negutifori A 15 cu ostile LG,
sleavulLGI  16pentruzom.l, indireptarealGI  18cu]ciA  19cul]

cév CuLGI, cu vreme indelungats GI 20 ndruit] noroit LI ndroit G,
m.aht] s'au nomolitI 21 alteL, multime] inmultime A  22-23 inpo-
friva sa] drept sineL 23 chipuri] oameni L 23-24 Pre usoard so-

cotealda LGI 24 si om. A.

; 9-10.Dupd felul cum vorbeste aici despre Bonfini, se vede ci Miron
Costin nu-i cunogtea cronica (cf. mai sus p. 41 15—¢5).
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trei mile or cuprinde 100.000 de oameni; un conac intreg de
oaste mare! Si la 600.000 de oameni a seasea zi intr’o sap-
tamand odatd unui om vine la sapat randul. $i acest numar
ostii acelui impdarat, fard altd multime ce se trage dupa osti,
scrie Dion istoricul, carele au scris viata si faptele acestui
impérat, si Evtropie istoricul, carele au scris viata lui Adrian
impérat, ginerile lui Traian, carele dupi moartea lui Traian
el au stitut imparat Ramului. $i cest Adrian au fdcut si
Udriiul orasul pre numele siu, unde se impreund trei ape:
Tungea, Marita si Narda pe pamantul Trachiei.

Cu aceste osti Traian, cdruia numele in istoriile Ra-
mului Ulpius Traianus, au cdlcat aceasta parte de iume, cal-
catd si de altii cu ostile RAmului mai nainte de dansul, de
Pompei cel Mare si de Iulie Chesariul, insd nu pe aicea, ce
pe la Persi. Iard acesta Traian impérat pre aicea au venit
si au incungiurat aceasta parte de lume, cum s’au pomenit,
si el au descilecat neamul, semintia, limba, care traeste pand
acmu in Moldova, in Tara Munteneascd, si cat norod este in
Ardeal cu acest nume Roman.

1 or] vorL 2 Si la om.LGI 3 randul la sdpat LGI 4 al
ostii LI 5 care GI 6 Evtropii LA, = Andrian LG 7 impédratul L
8 cest] acestaLGI, si om.L 9 Odriiul LGI, unde se fmpreund] pe A
10 Tungea] TuntiaGI, Narda] ArtaLGI, pe]inLGI  11-12 Ramului om.LL
12 Ulpius] Ultus I 12-13 célcate L 14 Pompei] Pombiel 15 in-
parat Traianus L 17 samentiia A, limba om.LGIl 18 in?] si inL,
ndrod GA 19 Ruman LGI, In A urmeazd aci un nou capitol:

Capul al cincile.

Aicea ne trage randul a pomeni de cettile tarilor acestora, catg
sant acmu si in Bugeac si aicea la noi in tard, si de fatd ce stau, sl
altele niruite cAt deabia si cunosc cd au fost cetdti, si cite sant siin
Tara Munteniascéd, mare nevoe iaste a scrie de dansdle de cine ar fi
ficute, c4 cat am nevoit, cat am cercat sd stiu ceva de ce nfam sant
facute, un cuvant, o pomenire, n’am putut afla cu mare jele. Si or cum
si cum fntr’alt chip a fi nu poate, numai ce sant ficute de Dachii cei
vechi. C4 intai Cetatea Albi mainte de Traian fnparatul au fost, ca
Avgust Chesar, care inpdrat a Ramului acmu trimitea boerii cei gresiti

3-3 Dion si Eutropiu nu arati numdarul ostirei lui Traian (v. mai
sus p. 27 so—ss). Pentru folosirea lor de cdatre Miron Costin vezi p. 27 15—3s0
st 31 36—s5.
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Capul al cincilea.
De numele neamului acestor tiri si de port si de
legea crestineascd de unde au luat.

Mare dovadd neamurilor, din ce ridicing si izvor sant,
numele care au si in de sine si la alte tdri streine, si macar

2 numele] numerile in mss 3 Ikge in mss 1-3 Ordinea si titlul
acestui capitol sunt modificate in A asifel: Capul al sesele. De niamurile
numelui acestor tari si de port si de limba graiului, de unde au luat,
asijdere si de tunsura care si afly si acmu la prostime pre supt munte
lacuitorii. 5 aujavea A, in de sine] intre sinel, la om I, macar LGI

la inchisoare, cum zic Turcii surgun, la Cetatea Albs, unde §i pre un
dascal anume Publius Ovidius I-au trimis pentru niste stihuri de dra-
goste ce scrisese acel dascal de indemnase Ramul la curvie, care au
s murit in Cetatea Albi. $1 o balta ce este acolo, Vidovul, pre numele
acelui Ovidius este. Siasea i acestelalte cetdti, cum este Suceava, Niam-
tul, Hotinul, Tighinea ; inss panzele la toate cetitile acestea cela cu al
doilea rand de domni sant adaose, cum s4 pot vedea, cé toate au panze,
si Indoite sant, cele mai vechi mai mici sant, si ca niste castele, adecd
turnuri, au fost, precum si tocmite. Cearcs la turnul cetatii Sucevei des-
pre amiazazi, unde scrie sus cum este tocmit de Irimia Voda, si la
poarta cetdtii vei afla numele lui Despot Vodd, care slove pre langd
buar li-am cetit eu sangur. $i asea de pre Cetatea Alba luim dovadi
cd aceia cetate au fost cu mult mainte de Traian, pot fi cestelalte de
Ramleni dupd ce i-au descilecat Traian aicea. Din ceste doasd niamuri
al treile si le hie ficut nu incape, fird una, cum am inteles de cetatea
Sorocii, s& hie ficutd de un Pdtru Vod4, care lucru mult ma mir ca
Ureche vornicul nu pomeneste. Aflu pomenits cetatea, Chiliei, care o
scrie in leat 6973 c4 au luat-o Stefan Vod& cel Bun dela Turci, si apoi
la vileat 6987, Iunii 22, zice c4 in cest an au inceput Stefan Vods a
zidi cetatea Chiliei si au sl sdvarsit-o intracela an. Dard mi mir cum
incape acest lucru, céd intai scrie cg au rdascumparat-o dela Turei, in-
chinatd de nevoe, si apoi sd o zidiascd, cum va fi acest lucry? As zice
ca acel zidit, ce zice, sd o fie tocmit. Dars la valeat 6973 pana la va-
lgat 6987, 14 ani sant, cine ar fi stricat-o? $Si nici scrie c4 au stricat-o
cineva in cesti 14 ani. Ceteste gheografiile ceste mai de curund si vei
afla si fn historiile Tarigradului, cg Imprumutdnd cu bani Ianovezii pre
inpératul Tarigradului de osti inpotriva Turcilor, li-au dat zalog Cra-
mul si aceasta parte de loc, unghiul Mérii Negre cu scilile Iui, unde

_ 27-35 In dreptul acestor rdnduri se afla urmatoarea notd marginald :
Alté cetitue mai mica Spun s4 fle ficut Stefan Vodi cel Bun deosébi
de C?tf{tea ¢e mare a Chilii — Chilia noag {i zic acmu mapele — in malul
Dundrii despre amiazizi, fiing cea veche despre crivit.

1465
1479
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¢d nice un neam nu este in toatd lumea si aibd numai un
nume, ce unele de pre capetele cele dintdi vreunui norod
stipanitoriu, alte nume sint de pre locuri de unde sant

2 de pre] despre LGI, nérod A 3 stapanitoare GI stdtdtoare L,
nume] numere A

este acmu Bugeacul. $i atunce pre acele vremi Tanovezii au ficut Chi-
lia pre Dunire si Chiefea pre malul marii in Cram. Chiefea are alt nume,
Theodozia, la historii.

S4 afls si de Greci ficute cetdti, cum este Turnul Neoptolem, o
cetate pustie, im pare si fie pe Cogalnic in Bugeac. Tétarai si ai nostri
fi zic Tatarbunnar, cd Neoptolim este nume grecesc. $i acest Neoptolim,
precum aflu din Bonfin, de care scrie agea : La gura Nistrului sa afla Tur-
nul lui Neoptolem, si satul ce s4 chema pre atuncea a lui Herma, Her-
monactu. Si zic altii cum acest Neoptolem sa hie fost ficior lui Ahilevs,
pre care zisi nu std Bonfin, ce zice cum acest Neoptolem, ficior lui
Mitridat, carele, vara cu vase pre apd, iarna pe uscat, au biruit pe Té-
tari. Si pentru si inpiedece calea Tataralor si dintr’acolo, au facut acea
cetate pre numele sdu Neoptolem.

Altele multe, carora stau néruiturile, debie semnele sa cunosc,
cum este mai sus de Galati ce-i zic Gherghina, si pre Milcov mai sus
de Focseni, de care pomeneste Ureche vornicul cd o chiema Craciuna.
Si tot pe o poveste stau si cele cate sa afli in Tara Munteniascd, sau
de Dachi, sau altele de Ramleni facute sant.

Adusu-s’au si aice in orasul Esilor la domnia lui Costantin Ducai
Vods o piatrd dela Gélati de marmure, pe care slovele litineste sangur
li-am cetit, care asea suni: Imp. Caesari Div. Filio Neruae, Traiano Au-
gusto, Ger. Dacico Pont. Max. Felici, P. Dot.(2) XVL Imp. VI. Cos. VIL
P. P. Calpurnio Marco, C. Avrelio Rufo. Asea sd intdleg pe limba roma-
niasca : Inpératului, Chesariului, bunului, ficiorului Nervii, lui Traian
fericitului, a Nemtii si a Dachiei, preutului celui mare, polcovnicului al
sesesprizece, impératului al sese, svetnicului al septele, parintelui mo-
siei, lui Publie Calpurnie, Marco Avrelie Ruf. Aceste sant titulusurile
acestui prea vestit impérat. Si dintru acestea putem vedea si dovede
cd une cetdti sant si de Ramleni facute aicea in tard pe urma Dachilor.

La podul lui Traian peste Dunire in Tara Romaniascd la judetul
Jiiului iaste iard néruitd o cetdtue, aceia adevdrat de cine iaste facutd
cu numele Severinul, de care si mai sus s'au pomenit. Bonfin zice asea,
cuvintele lui le mérturisdsc aicea unul dupé altul cum mérg: Péarosul
Ulpie Traian, dupd ce birui pre Dachi, intru sémnul biruintei sale au

7 In dreptul acestui vdnd se afld pe margine nota: Gothia 11-16 Re-
rum Hungaricarum Decades, Lipsiae 1771, p. 12 20-21 Letopisetul tarii
Moldovei de Simion dascalul (ed. Giurescu p. 58 13, 59 25—s, 66 6—9) 25 Fe-
lici P. Dot. Citirea nu-i sigurd, partea aceasta fiind foarte stearsd in copia
fotografica. 37 Rerwm Hungaricarum Decades, Lipsiae 1771, p. 7
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incepii}té, multe de pre cetdti mari, multe de pre ape vestite.

.Cum’vedem neamul nemtesc supt aceste nume, intdi si mai

ales si mai de cinste Alaman, si asea le zic istoriile cele vechi

3 nume] numere LGI, acest nume A, Alamani GI

facut Necopul pe Dundre. Asijdere si peste Dundre au ficut pod, lucru
de mirat, precum marturiseste si Dion la Viata lui Traian, a céruia pod
si astdzi sd cunosc pragurile in apd. $i maifncolo pe Dunére in prejmi
iaste targsorul Severinul, de Sever impédratul ficut, si atata. Iard pe ce
vreme au ficut Sever nu scrie. Iar la alti historici, cum la Dion, care
au scris Viata lui Traian, agea si la Topeltin, s afli scris: Traiani ae-
terna Columna, adecd a lui Traian vecinicul stalpu. Ce dintru aceste si

' cunoaste ca une cetdti intr’aceste tdri si de Ramleni sant ficute.

La ndruiturile cetdtii dela Gélati, dinsus, unde cade Bérladul in
Dundre, s’au aflat un ban de aramé galbin4, de mare cat un ort, numai
gros, in care slovele nu s’au putut ceti de ceia ce stiu litineste, fira
unii ce stiu mai bine a ceti greceste zic cd scrie: Marchianopolis, si
samand agea, iard celelalte slove de inteles nu sant.

Asijdere o piatrd mare aduss la Galati la besereca Diii, mai mult
nu s’au putut intelege fars atata : Severus Imperator Romanorum, Sever
a Ramului fmpdrat. Aceii cetdtui zic Galatenii Gherghina.

Iard banul ce s'an aflaf mai cios de Roman, iard la ndruitura
unii cetéti, de mare cat sistacii cei de patru bani lesesli, ce mai gros,
de aramé rosie, si chipul supt pildrie nemtascé si inpregiur slove sér-
begti: eren, Meonrarckm, tatdl Moldovei. Iard dintr’altd parte scrie: here-
ghia de Moldova. Aceia hereghia litineste heredetas, adecd stramosie.

Pentr’aceia zic de cetéti cd unele de domni acmu dupd a doa des-
calecaturd a tdralor sant zidite. Si asea cit s'au putut a stie de cetati,
aceste sant acestor tdri, c4 sant unele ficute de Dachi, cum este deschis
de Cetatea Albs, celelalte si de Ramleni si unele mai pre urma si de
domniile tdrai. Si atata putem sti de cetdtile care sd afli intr’aceste tari.

10-12 Origines et occasus Transsylvanorum. Vezi capitolul: Nobili authori
gratulatorium, in foile nenumerotate dela inceputul cartii. Cf. si p.78—79.
13-17 In dreptul acestor randuri se afld urmdatoarea nota marginala: Intr’a-
ceeas sdpdlurd au gédsit Tudori parcdlabul ban de argint curat, mai
mare decat costanda si mai gros, carile deoparte avea chipul unui cerb,
iard de altd parte avea slove letinesti, carile insdmna numele Iui Cos-
tandie inparatul Ramului 25 In dreptul cuvdntului heredetas se afli
pe margine cu litere latine : hereditas 28-30 In dreptul acestor rdnduri
se afld urmatoarea notd marginala: Mai este in tinutul Lapusnii ra-
r{)ésltgle unii cetdti pe apa Prutului, cetate prea veche, de care Irodot
§i alti istorici elinesti scriu, precum sd si fie chemat Taifali, de pre

nl}mele niamului carile licuia pre acela loc, neam nebiruit impotriva
Tataralor.
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si Turcii, al doilea nume Gherman, adecd doi frati, latineste
ghermanus; o samé de istorii le zic Tevtones, de pre capul
lor Tevton ; Italianii le zic Tudesco, poate fi iara de pre Tevton;
Lesii, Moscalii, noi, zicem Nemtii; mai apoi alte nume des-
pirtite ca crangile dintr’un copaciu: Svezii, Danii, Frantozii,
Sacsonii, Belghii, Batavii, si alte {éri mai méarunte tot din
ridicina cea veche a Alamanilor créngi si parti sant. Asea
Hispanii, Iverii, Teltiverii, Portugalii, iard tot un neam sant;
Frantozii, Galii, tot unii snt. Turcii de pre locul lor Turhistan,
de pre capul lor cel dintdi Osmangic, Otoman: Osmanlai.
Moscalii, Rusii, Bolgarii, Sirbii, Harvaiii, Slovatii, Bohemii,
Tatii, Polatii, tot de un neam slovenesc sant, fara alte nume
ce au la streini, ci intdi acestui neam Grecii le-au zis Savro-
mates, de pre ochii mierai albeneti, adecd ochi de soparld;
Titarii de pre apa Tartara, Schitii de pre silbiticie Nohai.
Asea toate neamurile supt multe nume toate sdnt. Ungurii:
Hunni, Magiari, Uhri, iard Sasii: Dachi, Sati, Goti, Masagheti.

Si acestea nu toate numele, numai unele dintransele ti
le-am insemnat pentru intelesul numelor mai lesne neamului
si acestor tdri, Moldovei si Térii Muntenesti si Romanilor
din Ardeal.

Asea si neamul acesta, de care scriem, a farilor acestora
numele derept si mai vechiu este Roméan, adecd Ramlean,
_dela Roma. Acest nume dela descéilecatul lor de Traian, si
cat au trait pand la pustiirea lor de pre aceste locuri, si cat
au triit in munti, in Maramords i pe Olt, tot acest nume

1 Ghermani GI 2 istorii] istoriciLI historiciG, 3 Tefton],
le om.L 4 si noi le zicem], nume] numere LGl 7aom.G 8 His-
pania LGI, IbariGI, Tillibdr L Tiltabsr1G, PortogaliiLGI 9 unii]
un neam LGI, Terhiestan A Tulhastanl, In dreptul cuvdntului Turhi-
stan se afld in A nota marginald: zi Turchistan 10 Otomani GI, Os-
manlail -14L -1 GA 11 Sarbii LGI, Slovantii GI 12 de om LGI,
nume] numere in mss 13 au!] santLGI, acest neam L 13-14 Sa-
vromatis L -tiA 14 si albeneti LGI 15 Titarii] Téitarii Tartari LGI,
Schithii L Schintii GI, sélbatdcia lor I 16 nume] numere in mss
17 Hunni] Huniar L Huniariu GI, Uhri] UgreiLGI, Sasii]SakiiGI, Satii,
Gotil in mss 18 numele] numere LA, nu toate numele] numere GI
19 numelor] numerilor in mss 22 de careleL. 23 numele vechiu si
mai direptLGI, Ruman LGI 24 AcestaLG, Dupd nvme ad. iastel,
lor] luil 25 pustiirea] pustiitatea A
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au finut si tin si pand astdzi. Si incd mai bine Muntenii de
cat Moldovenii, cd ei si acmu zic si seriu: Tara Romaneascs,
ca si Romanii cei din Ardeal. Iard streinii si tarile inpre-
giur le-au pus acest nume Vlah, de pe Vloh, cum s’au mai
pomenit. Vallios, Valashos, Olah, Volosin, tot de streini sant
puse aceste nume de pre Italia, cirora zic Vloh; apoi mai
tarziu Turcii, de pre numele domnului care au inchinat
tara intai la Turci, ne zic Bogdani, Muntenilor Caravlah;
Grecii Bogdanovlah, Muntenilor Vlahos. Ci acest nume Mol-
dovan ne este de pre apa Moldovei dupé al doilea descilecatul
acestii {dri de Dragos Vod4, si Muntenilor, ori de pre munte
Muntean, ori de pre Olt Oltean, ci Lesii agea le zic Molteni.
Macar dard cd si la istorii si la graijul si streinilor si in de
sine, cu vremi, cu vacuri, cu primenele, au si dobandesc si
alte nume, jard acela carele este vechiu nume sti inte-
meiat si inrddicinat, Roman, cum vedem. Ci sivai ne ris-
pundem acmu Moldoveni, iard nu intrebim: stii moldove-
neste? ce: stii romaneste? adecs ramleneste. Putin nu este:
scis romanice? pe limba latineasci.

Std dara numele cel vechiu ca un temei neclatit, desi

/adaog, ori vremile indelungate ori streinii adaog, si alte

nume, iard cela dela ridicind nu se muts. Si asea este
acestor tdri, si tdrii noastre Moldovei si Tarii Muntenesti,
numele cel dirept de mosie este Romén, cum se raspund si
acmu toti aceia din farile unguresti lacuitorii, si Muntenii

1 si2 om.LGI 2 tara sa Rumaneasci LGI 3 ca om. A, cei]
aceiaA, din] deG 5 Valleos A, Valascos LGI Valasco A, de] de-
la LGI 6 nume] numere in mss, le zicl 7 carele LGI 8 intai
om.A, ne zic om.A, Bogdanu GI 9 Bogdan VlahI Vlaho Bogdanus A
10 ne om.LGI, In dreptul cuvdntului Moldovei se afld in A nola margi-
nala: Grecii, Moldovlahia 12 Olt om. LGI, Olteni GI 13 ca om. LGI,
in de] de in A 14 cu vreme LGI, si? om. A 15 nume!] numere in mss,
care este nume vechiu A, acel nume carele este vechiul 16 Ru-
mén LG, inrddicinat, Roman] radécina rdmane, sdvai] micar cd LGI
18 este] zicem LG 19 stis romanitiLGI, in A cuvintele acestea sint in
paranteza, Dupd romanice ad. in parantezad : tis ramonite A, letineascd I
leteneascs G litineascd A 20 ca un temei] ca intai A 21 ori vremile
indelungate om.LGI 22 nume] numereLGI niamuriA, iard] totA,

dela] dinL, radacina] randI randu cing G 24 Ruman LGI 25 toti]
tot GIA
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tara lor si scriu si réspund cu graiul: Tara Roméaneascd.
Iard acest nume Vlah dela Turci si dela Greci este, dela
Nemti Vallios, dela Franfozi Valashos, dela Lesi Volosin,
dela Moscali si dela Rusi tot agea Volosin, dela Unguri Olah.
Acest nume tot dela Vloh este, si Vloh este Italian; din care
tard a Vlohului, adecd Italia, au pornit Traian, impdaratul
Ramului, fird numéir multime de norod, si au asezat aceste
tiri a Dachiei cei vechi. Sd fie acest nume Vlah de pre Fliah,
hatmanul RAmului, precum scriu unii, basne sant.

Si asea dovedind numele neamului acestuia cum vezi
din istorici mari si mdrturia tdrilor inpregiur, ne ftrage
randul a pomeni de port, care acmu portul stitdtoriu ca nu-
mele si ca limba nu este, ce ia neam dela neam porturile
cu vremi, la care schimbare a hainelor aduce si locul, de
le cauti a face inbriciminte trupului precum este hirea
ceriului a vreunii pirti de lume. C4 intdi la aceste parti de
lume, unde tréaesc Moscalii, Rusii, Tétarii, sd fie omul in-
bricat cu haine franfozesti are crepa de frig. $i macar si
la noi pe aicea ce erni sant! Tara Italiei erni ca acestea la
noi nu are niceodatd, ce foarte blande, cum sant la noi tom-
nile. Si mare dar au acele tari a Italiei, cum si vara nadu-
sele nu sAnt ca aicea la noi, ce calduri cuvioase, pufin nu
ca priméivara, cum este la noi la Mai la Iunie. Le-au cautat
dari acestor oameni, mutati pre aceste locuri, a-s muta por-
tul hainelor dupé vremea acestor locuri.

Citre aceste toate cautd ce scrie de portul Romanilor

2 Iard] Si LGI 3 Valleos A, Frantoji LG, ValahosLGI, Volo-
sini A 4 dela!] si dela A, RusiGI Ru® A, dela®] si dela A, 5 dela] de
peL 6 tara] tari LGI, ItalieA ItaliiG a Italiei L 7 narod A, i-au
asezatLGI, aceste] in acesteL 8 Flah A FleacLGI 9 precum a scris
unu, santbasne A 10 vezi] vedemA 1l din historii mariA 12 por-
tul L 13 ia, om.A, un neam dela alt (alt om.GI) neam LGI 14 cu
vreme LGI, aduce] face LGI 15 si inbrdcdminte LGI, firea L 16 Ia
om.LGI 18 cu] inL, ar crapaLGI, mdcarLGI 16-18 In dreptul
acestor rdnduri se afld in A nota marginald: Acmu Moscalii sd inbracd
frantozeste si nu crapd de frig. Deprinderea este a doa fire 19-20 la
noi om. LGI 20 Dupd blinde ad. erni LG, ci erni foarte blandeI
21 a] alel, a Italiei] italieniG, cum] catLGI 21-22 nadusale GI néa-

dusalil.  22-23 nucaom.A 24 a-s muta] a-g schimba LGI 26 Ru-
manilor LG, portul ruménescI
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fiséusitul istoric Lavrentie Topeltin de Medias. Cuvintele lui
'fi-le izvodesc: Roméanii din Ardeal ai nostri poarts o haini
‘dela umere pand peste tot trupul inbriicati; ne fac mare in-

vatdtura portului de a vacului celui vechiu care au tinut par-
tile acestea dela Septemtrion—adecd pérti care sant aproape
spre miazdnoapte — tot trupul acoperit, care feliu de haind
pomeneste un dascal anume Martiales ci se chiema endro-
mida cu aceste cuvinte: Ifi trimetem endromida vechiu port,
nu mandru, iar bun de luna lui Dechemvrie.

Slice au de pasld, pe limba noastri datasca cugld, eu
socotesc chivere, care am apucat eu si la boieri aicea.

Cauta ce zice de opinci acela istoric Topeltin, si nu dela
sine, ce pune cuvintele mai vechi de sine a istoricilor anume

1 iscusitLGA, de] dinLGI 2 din] de LGI, o hain4] haineLGI
4 de a vacului celui vechiu A de vacurile cele de demult LGI 5 Sep-
temtrion] Septemvrios L SeptevriosI Semtevrios G, pértile carele LGI
6 haineLGI = 7 Martialis L. Martilias GI 8 endromida it trimitem!I
10 cugla] gugld A 10-11 eu socotesc] au LGI 11 cu chivere A, am
apucat —aicea] purta pe o vreme boiarii tarai noastre A 12 Cautd]

Cauta de vezil, acela] tot acela LGI 13 cuvinteI, mai] a mail,
de] de catl, a om.LGI

1 Origines et occasus Transsylvanorum, p. 110—141: Caput XIV.
De habitu Valahorum in Transsylvania. Valachi communiter bracchati,
egregie nos antiquitatis admonent, quondam totus orbis septentrionalis
endromibus utebatur. Unde Mart.
Sordida sed gelido non aspernanda Decembri
Dona, peregrina mittimus endromida.
De Getis Ovidius:
Pellibus et sutis arcent mala frigora bracchis.
a pileis tegunt gausapinis (Dacice n’ Kotz-Kugl.), quo tegumento
exteris adeo barbati videntur, ut in fabulas abierint. Habent vile cal-
ceamenti genus; involuunt plantam lacetis, deinde crudo corio volam,
pedisque digitos obducunt, et funiculis demum aut fidibus adaptata co-
ligant. Veterum Romanorum, majorum suorum, erant hi calcei militares,
qui (Alph. Ciae. in expl. Col. Tr. num. 31.) teretibus habenis astricti n
cancelli formam pedibus nectebant. Romani tamen nullis involueris us!
sunt 5 quod elegantissime expressit Agell. n. Att. 1. 13. cap. 20. Omnia,
nquiens, ferme id genus quibus plantarum calces tantum infine tegun
tur, Caetera prope nuda, et teretibus habenis vincta sunt, soleas dixerunt.
Mulieres Valachorum exomi endromide amiciuntur, aliisque sisybus et

capita obnubunt ignobiliori linteo. Puellae ipsorum corollis et floriferis
sertis utuntur.

Capit
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Alfons si pre Plaft si pre Agghel, cari au scris cir{i de
portul cel vechiu a limbilor: Feliul incaltamintelor Roménilor
este, cu piele cruda fie de ce dobitoc peste picior, invélit
bine in obiele de 1and, incaltd, si apoi pielea aceia leagd cu
curea peste picior, de infisurd piciorul tot dela degete pana
sus toatd glezna. Si acesta este portul a Ramlenilor celor
vechi, stramosgilor lor, cari purta la osti; acest feliu de incél-
tdminte a slujitorilor osteni era la Ramleni. Numai atita ose-
bire vedem, precum cetim in istoriile cele vechi, c& ostenii
Ramului nu invilia cu obiele, ce gol piciorul incdlia cu piele,
si cu legaturi incrucis ca gratia opinci numai cat {inea
piciorul la cdlcai lega. Acestea sant cuvintele acelui istoric
din cuvant in cuvant. La noi de ce: cinste este acest feliu
de incédltdminte acmu la aceste vacuri, care era de cinste la
Ramleni si de vitejie port! Vedem acmu la Cercheji cd acest
port de incdliiminte pentru sprintenie fin.

1 AfonsL AfinsGIl, PlavtLGI, cari] careleL 2 porturile
(ponturile GI): cele vechi limbilor LGI, a RomanilorL 3 fie de ce]
de fiesteceL 4 o leagdl, 5 infisoarda LGI = 5-6 piciorul — glezna]
piciorul si toate degetele de jos pand la gliznd1 6 a om.L 7 lor]
lui GI, careLGI 9 precum cetim om.I, fin om.A 10 cu] in LGI,
obiald GI 11 gratia] aceia LGI 13 din cuvinte in cuvinte A, de ce
cinste] de cinste I dar cinste G de necinste L 14 de cinste om.I 15 Cer-
chezi L. Cerchiezi GI 16 port] fel de portLGI, iltinGI, InA povestirea
continud astfel: Aicea iaste locul a pomeni si de tonsura aceia de care au
scris un Simion dascal si mai inainte de dansul Istratie logofatul. Tonsura
aceasta, precum s’au aratat de portul si incdlidmintele opincilor din his-
toricul Topeltin, si iards dintru dansul sd aratd, de care agea zice: Ma
mir cum de doad feliuri de tonsuri au lual Ardelenii nostri dela Ram-
leni, care o tin o sam& gi pand astazi, un feliu de tonsurd mai adénc,
la pelite apropiat, alt feliu mai departe de pelite prin pieptene tund
parul. Si aceii tonsuri mai aproape de pelite noi Dachii o numim schieren,

iard aceastd mai depirtatd de pelite koluen. Si tot el zice: Ramlenilor

le plicea a sd rade si in chipul cetldului acopere cidruntetile sale, si
pricina dd, cd la cap din dos, la ceafd, tunde pdrul si fie tot capul
slobod de sudori si in racoriald la ostenele. Vede-si dard cé este vechiu
obiciaiu tonsura aceasta, care si pand astdzi sd vede la o samd de ldcui-
tori a tdrai noastre -si in Ardial dela Ramleni. si sémn slujitorese, c4

25-26 Letopisetul farii Moldovei de Simion dascalul (ed. Giurescu
- 9 17—21) 24-33 Origines et occasus Transsylvanorum, p. 85 32 shie-
rane in ms 33 kolune ‘in ms 28-36 Toppeltin, p. 82 j

69468. AMiron Costin, De neamul Moldovenilor. 4
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si in chipul cetlaului is fnvilia capul cu taftd suptire ca in chip de cu-
nund slujitoriascd. Vede-sd dard basnele acelor scriitori mai sus pome-
niti, Simion dascalul si Istratii logofit, carii au scris ci simnul aceii
tonsuri ca un cetldu au fost simn talhirese, cu care insimna Ramlenii
oamenii cei de rdu ficitori.

Rdmane aicea randul a ardta de graiul si slovele, de unde
iaste izvorat, acestor tiri de care pomenim. Precum dard sau aritat
deplin niamul acestor tdri asezate pe aceste locuri de Ramleni, asea si
graiul, tot dela Ramleni izvorat, cu ceialalti historici marturiseste si To-
peltin, care asea zice: Precum am dovedit mai sus a fi Italia pricina
descdlecdrii Valahilor, asea si aicea aceias laudd le méirturisim, ci
limba lor iaste limba a vechilor Romani, amestecatd sau mai mult stri-
catd cu sarbeascd, rusascs, ditascs, horvitascd, sloveniascs, iproci. Si
zice precum si un historic ce-i zic Covactiotie au socotit precum graiul
de casd a Ardelenilor mai mult are in sine insemnarea graiului roma-
nesc si litinese, de cat a graiului de acmu a Italienilor, Si cu vreme
indelungati ce nu stramuts si nu astupd ! Vestite imparitai, craii, domnii!
Asea si graiul Romanilor pre aceste locuri cu indelungarea vreme<iy
i rdsdpa ldcuitorilor Romani de dupd aceste locuri, care pustiindu-si
de ndvala Tétaralor si mutati acestia de aicea la Maramoras, cei din
Tara Munteniascé la locurile Oltului, trecand muntii, s'au stramutat si
graiul. C4 unde zicea Deus litineste de atuncea si acmu zdu sau Dum-
nezau; al mieu in locul meus ; asijderea unde telum ei ceriul, homo omul,
frons frunte, anghelus ingerul. Iard nice unele cuvinte nu-s s4 nu fie
potrivnice cu litinesti sau la inceput, sau la mijloc, sau la farsit. Iard
unele stau neclétite, cumu-i barba, barba, luna luna, si altele ca acestes,
vinum vinul, panis paine, manus mana, cutit culter. $i asea, cum am
zis, cu vreme s’au schimbat graiul si s’au amestecat cu slovenesc, cu
détdsc si cu altele, care li-am pomenit dintru Topeltin. Pe aceasta po-
veste curd gi aflatul slovelor, cu care si scrisoarea dela Sarbi o au luat
acmu dupd a doa descileciturs de Dragos Vodi aicea in tars, si la
Munteni Negrul Vods.

Cétra aceste adaogem randul aicea obiceiurilor meselor si ospe-
telor, care si vid ci-s vechi, tinute aicea intr’aceste tdri si luate dela
vechii Romani, precum a inchina pahar pentru sinititile prietenilor
$i a imparatilor, cd scrie Dion, vestitul historic, care fntru lauda in-
paratului Avgust cum vechiu obiciaiu au fost, ca narodul, giurand pre
piezii cei buni sau ndrocirea impératului, si bea la ospete pentru sa-
natatea lui. Cearcd de aceasta mai pre larg la Plinie. Acest obiceiu si
la Nemti, si la Unguri, la Ardeleni, vechii Roméni, si la noi pe urmd, de
pomenim la mese sénititile domnilor cu pahard pline de biuturi, asea
§1 a prietinilor.

3 ‘La aceste si obiceiul ce std fnci intr’aceste tdari, adecd aicea la
noi si la Munteni, si la darea datoriei de obste, adec4 la moarte, vechiu
e R s S

9-16 Origines et occasus Transsylvanorum, p. 71
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obiciaiu, cd zice Topeltin: In Ardial Dachilor obiceiu cu mare petrecere
s duce mortul la gropnitd. Mirg inaintea boerilor cantéretii si preutil
pe urmi vine ceialaltd mulfime, fnchipuind cum si ceialalii vor merge
unde si cel mort, ca cum i-ar zice: mergi ¢4 noi te vom urma. Vechiu
obiciaiu si la Ramleni de zicea trambita inaintea oaselor, cum martu-
riseste si Ovidius <Cantabat moestis tibia funeribus) adecs : canta tram-
bita jelelor astrucdri. Si aceasta la cei mari si de cinste oameni s&
ficea, precum si astdzi la aceste fari la astrucérile domnilor si altor
oameni de einste. Si iard tot acel Topeltin zice: Muerile Datilor oasele
parintilor, a ficiorilor, a bdrbatilor si altor rudenie, cu bocet nespus
mérg dups oase, cu plansuri de mirat si cuvinte de jele cuprind oasele,
si cu glas mare toatd viata omeniascd o plang. Scrie Varo in cartea 4
de viata Romanilor, cum cerca muere care avea glas mai bun de
cinta la oase, precum aceastas si aicea in tard si face pand astazi,
sl cu aldute.

Si aceste li-am arétat ca si dintru aceste si si cunoascd niamul
cu obiciaiurile c’au esit dela Ram.

Capul al geptele gi cel de pre urmd.

Vine randul a ardta cat au triit aceste locuri cu oameni dupé
descilecarea lui Traian cu Romanii dela Italia.

Traian, fmpédratul Ramului, al patru<le> an a inparitiei sale si a
Domnului nostru Iisus Hristos 103, s’au clatit asupra lui Decheval, craiul
Dachilor. Si acesta, dupa izbandd si asezare cu Ramleni pe aceste
locuri, cum s’au pomenit mai sus, intornandu-sd la Ram, cum s’au ard-
tat, de boald ce-i zic dissenteria au murit, precum scrie Varonie den
Dion, in orasul <Chilichiei anume Selinunt), care pe urmé i s’au zis si
Traianopolis, adecd orasul sau cetatea lui Traian. Impérétit-au Traian
19 ani si 6 luni, de varstd 61, sau cum scriu unii 64 ani, au murit. $i
dupd dansul au stdtut inpdrat Adriian, carele au ficut Udriiul. i acesta
Adrian au stricat si podul cel de piatrd a lui Traian. Scrie Dion cum
acest pod era cu 20 praguri sau stalpi, a cdrora naltime de 150 stan-
jini, fird temeiuri, de late 60 stanjini, pentru grijea Tétaralor. Nébusit-au
dara Titarai pe aceste locuri, si mai multi cu Attila din partile Schitiii
asiaticd, care si craiu au stitut intai unguresc. Scrie Bonfin, aducand
mérturie pre historicii anume Suidas, Evtropie, precum Avrelian, inpé-
ratul Ramului, vdzand cd nu vor sta descilecédturile lui Traian pe aceste
locuri, si fie rddicat de pren orase si de prin sate ldcuitorii si i-au

1-15 Origines et occasus Transsylvanorum, p. 112—116, de unde sdni
si citatele din Ovidiu §i Varro 6 Citatul din Ovidiu l-am redat dupd
Toppeltin de unde l-a luat cronicarul ; in ms e lasat locul alb 23 Si aceasta
inms 25-26 Baronius (Caesar), Annales ecclesiastici, Antverpiae 1597, I1, 60
26 Chilichiei -+ Selinunt] Salonicului anume Chilichia in ms 30 Car-
tea LXVIII, 13 34 Rerum Hungaricarum Decades, Lipsiae 1771, p. 9
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trecut Dunarea de ceia parte in Dobroge, asezandu-i in mijlocul Dobrogii.
Iard Topeltin scrie cum Gaie inpdratul, socotind cum aceste descile-
caturi de pe aceste locuri a lui Traian nu vor sta, li-au mutat fn Do-
brogea. Si asea Romanii din Tara Munteniascd. au trecut muntii age-
zandu-sé la Olt, pe la Herteg si pre la Fagiras. Iard cestelalti, unde
santem acmu noi, mai tarziu, dupa ce n'au putut mai mult a sta pren
cetati si pre supt munti pentru lipsa hranei, au trecut muntii la Mara-
morag, asezandu-si pe la Giurgiov si pe la Ciuc.

Fécand dard socotiali dela vremile lui Traian, care au descilecat
acesle tari cu Ramleni, care era vileat dela Hristos 103, pani la Attila,
craiul ungurese, care au nabusit cu Tatarai pe aceste locuri, cum scriu
historicii, vileat dela Hristos 401, rdman 298 ani s4 fie fost traitori la-
cuitorii adusi si descédlecati de Traian pe aceste locuri. Iars dupa ce
s'au pustiit de Attila si, cum am zis mai sus, cd unii mutati peste Du-
nare la Dobrogea, unii peste munti asupra Oltului, cei din ‘Tara Mun-
teniased, cestelalti la Maramoras pané la vremea lui Lasldu, craiului
crestin unguresc, la a ciruia vreme s'au descélecal al doile rand de
Dragos Vod4 tara noastrs i de Negrul Vod4 Tara Munteniascd. Care
craiu unguresc au stitut la vileat dela Hristos 1080. Scotand darg cele
298, care au fost dela Traian la, Attila, si dela Attila pand cand s’au pus-
tiit tarale aceste pand la Vladislav, cu vreme la care va hi fost riz-
boiul lui Vladislay asupra Tétaralor, raman 700 ani, socotind ce mai
trec, tot sd se fi aflind aicea la noi fn tard lacuitori prin cetiti si pe
munti pAnd putea a avea hrani. Iarg pe urmé, cum am pomenit mai
sus, lipsindu-le hrana, si agonesita vietii sale, au trecut peste munti la
Maramoras. Fost-au darg pustie mai bine de 600 ani locul acesta unde
trdim noi; adecid Moldova. Ia dars aminte- atita vac ce-au trait licui-
torii romani pen Maramoras si pela Olt, megiesi cu alte limbi atata
vreme, au n‘au putut si-s schimbe §i graiul cel chiar ramlenesc? Si
aceasta iaste pricina de s’au stricat ldcuitorii acestor tiri graiul acmu
la a doa descileciturs cn graiul stramutat si schimbat cu unguresc,
cu sarbesc, cu détdse, cu slovenesc, iproci, viniti pe aceste locuri.

Zice-va nestine, darg cum de au ldsat cei de pre urma impérati
ce au fost a Ramului pe urms §i dupd ce au mutat marele Constantin
scaunul Ramului la Tarigrad si pe urma alti fmpérati crestini, Leon
Inteleptul, Iraclie, Tustinian si cativa hatmani vestiti ? Rdspunz c4, dupa ce
s'au mutat scaunul Ramuluj 1a, Tarigrad, mai mult zibava sa inparatii
avea cu Persii, pe urms cu Saratinii, si aceste locuri sta, fird agiutoriu.
Si agea pustiirea lor de Tatari, cum s’au zis mai sus.

Si aceste cat au putut afla de descilecatul cel dintai pe larg
s'au scris, mai multe ce lipsdsc sd nu fie mirare. De 1700 ani scotand
103 ani, la care au purces Traian din Ram spre aceste locuri, cate
vacuri de oameni s’an petrecut! Pentru aceia, ce nu sau putut plini,
crede, iubite cetitoriule, uitandu-te la atata vac cenu sau pomenit pand
la acesta an nemicd de descilecatul taralor acestora. Tékoc xai ded doke.

L]
2-3 Origines et occasus Transsylvonorum, 53  12-20 298] 288 in ms.
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Levius (?), scrie mai pe larg despre
luptele Iui Cesar cu Pompeiu
34 2798,

Libiile 24 1.

Libo (Lizbon), descdlecitorul Litua-
niei 3457, 29—41, 3518—20, 22—34.

Liguria 12 9.

Lituania (Litva) 34 3—35 4.

Livonia (Liflant) 351, 33.

Luca, oras 3431,

Lucretia 21 9—s.

M.

Macedonia (Machedonia) 1213, 24 3;
oastea Macedonenilor 28 23—29 o,

Magiari 47 17.

mano, vorbs tiganeascd 38 44—15.

Maramures, Moldovenii erauacolo pe
timpul lui Lasldu 6 11—12, 38 19—13,
47 26—27; fdcea parte din Dacia
24 96—25 2; colonistii romani din
Moldova se mutd acolo 52 19—20,
54 5-3, 16, 25—28.

Marcianopolis (Marchianopolis) 3013,
46 16.

Marea Adriaticd 11 15—19.

Marea Alba v. Marea Mediterans.

Marea Caspicé (Caspiei) 23 12, 13, 245,
40 2.,

Marea Mediterana (Alba) 11 17—,
12 68, 12—14, 191213, 244, 40410,

Marea Neagra 1619, 2313, 245, 26 2,
314, 403—4, 18, 41 23, 44 38,

Marea Oceanul (Ocheanul) 229, 231,
7,9, 19, 24 4, 35 27, 36 5, 40 9—19.

Marea Rogie 235, 9.

Marea Siciliei (Sichiliei) 34 ss.

Marita, riu 43 10.

Marocul (Mareh) 24 1.

Massageti (Masagheti) 25 13, 47 17.

mazdi, a 19 2.

meidian 28 12, 14—15.

Menelau, regele Spartei 19 21.

Milcov 4520.

Mingrelia (Mengrelii) 23 13.

Misia 17 14, 267, 28 5.

Mitridat, regele Pontului 45 16.

Moldova, situatia 321, 24 25—27, 3024}
colonizatd de Romani 311—s; e
numitd gi Dacia 38 20, 39 1—2; a fost
pustie 5426—27; riul 46 1.

Moldoveni, Roménii din Moldova,
originea 3 4—s5, 15, 18, 82—8, 929,
155—19, 43 15—19; numele 329, 141-s,
47 18—49 9; limba 392, 1520—163;
pe vremea lui Lasldu trdiau in
Maramures 6 11—12.

Morava 26 4.

Muntenia, Tara Munteneascd, Tara
Roméneasca 613, 249627, 291,
3019, 24, 4535; colonizatd de Ro-
mani 312—6, 3814—20; e numitd
Dacia 3820, 39 1—2; Troianul in-
cepe deacolo 411, 17—18; cetétile
4330—31, 45 22; descalecatd al doilea
rand de Negru Vod4 523132, 541s.

Muntenii, Roménii din Tara Munte-
neascd, din Tara Roméaneascd,
originea 35,16, 82—8, 4313; nu-
mele 330, 141-8, 18915 391-2,
47 18—49 9; limba 39, 1520—1632,
52 18—32 ; obiceiuri 15 9—3, 5243—4;



locuesc in Dacia de jos 16 14; zic
la tinut, judet 2916—18; ce spun
despre originea Severinului 30 3;
{rdiau pe Olt in timpul Iui Lasldu
612—14, 38 13—15, 52 2021, 5448,
15—16.

Mose, Moscali, impédrétia Moscului
1622, 257—8, 2612, 274—7, 4017,
474, 11, 494, 17.

N.

Nabucodonosor (Navohodonosor)194.

Narda, rau 43 10.

Neamtu, cetate 4% 15—16.

Neapole (Neapolis) regat 12 21.

Negru Vod4, descélecatul lui 5231—32,
54 13.

nemisi 34 39.

Nemti, numesc pe Italieni si Roméani
Vallios 18 26—14 1, 49 3; supusi de
Romani 23 21—30, 24 13; se ceartd
cu Sasii pentru vechime 25 20—23;
ostile lor 289—10; Libo fuge la ei
34 7; numele lor 46 2—47 7; obi-
ceiuri 5240; pdldrie nemfeascd
46 93 ; tari nemtesti 12 4—5, 368—9;
mentiune 34 1.

Neoptolem 45 9—18.

Neron, impératul, domneste inainte
de Traian 26 21; de tirénia lui fuge
Libo 34 5-—7, 35 19—31.

Nerva, impératul 45 2.

Nicopol 46 5.

Niemenul (Nemin) 35 29.

Nilul 37 15, 40 5—s.

Niprul 39 13, 16, 41 3—426.

Nistrul 261, 6, 314, 3912—16, 413, 4243,
45 12.

(85

Olah, numele dat de Unguri Roma-
nilor 14 5—6, 48 5, 49 4.

Olas (plur., sing. Olas) numele dai
de Unguri Italienilor 145—s, 39 6—7.

olat, tinut, judet, 1323, 1927, 2127,
2911, 17, 3496, 3717, 3817,
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olacari 42 17.

Olimpia 12 2.

Oltul 6 14, 144, 38 14, 47 26, 48 12, 5221,
545, 15, 28; Olteni 14 3—5, 48 12; tara
Oltului 614, 251.

Omer (Omir), scrie dupd 250 de ani
dela rdzboiul troian 4 91—22.

ort, moneda 30 12, 46 14.

Osmangic 47 10.

Osmanlai 47 10.

Otoman 47 1.

oturaci 372.

Ovidiu 16 15—17 20, 4411—15, 53 5—7.

15

Padova 13 18.

Panaiotache Nicusios, dragomanul
41 9—42 10.

Panonia 26 3.

Parti (Parthi) 23 11.

Paszkowski, Marcin, scrie despre is-
toria Moldovei, fiind folosit de
Ureche vornicul 6 4—6.

pavazd (pavitd) 714, 3621

panzele cetétilor 44 16—18.

pedestrime de divan 37 4—s.

Perseu, regele Macedoniei 29 1.

Persii (Persul), supusi de Romani 2432;
Alexandru cel Mare face colonii
la ei 37 16; Pompei, Cesar i Traian
strabat tarile lor 4020—21, 43 11—15;
impératii din Constantinopol au
lupte cu ei 54 37—38.

Petru Voda (2) 44 2.

piezi, plur. dela piazé 2030, 5238,

Piasenski (Piasecki), episcopul de
Przemysl, scrie despre descéle-
catul dintai 321.

Pirus, regele Epirului 24 15.

Pisa 3431.

Pistorium 3431.

pistreald 40 34—35.

Plautus (Plaft), scriitor cital de Top-
peltin 51 1.

Plinius, scrie despre obiceiul de a in-
china in cinstea impédratului 52 39.



62

Plutarch, scrie dupé 400 de ani viata
lui Alexandru cel Mare 4 29—,

Podolia, 26 4—s.

Polatii (Polonii) 47 12.

Polonii (Lesii), cum numesc pe Ita-
lieni i Roméani 1423, 48 12, 49 3;
cum numesc pe Daci si pe Nemti
2517, 47 4; zic la stdpanii cetétilor
castelani 3816—17; plitesc Tita-
rilor tribut 2619, 27 4—7; felul lor
de luptd 29 33 ; criiia polona 26 4,

34 3; scriitori 645, 832; sistacii

poloni 46 92,
Pompei cel Mare, luptd cu Cesar
3412—3534; strabate Persia 43 1415,
Portugalia (Portogalia) 23 o,
Portugalii 47s.
pravile de giudete 2021.
pretorienii 37 4.
Priam, regele Troiei 19399, o5
pristav 303—z .
Prutul 3919, 15, 413, 21, 42 4.

R.

Roman, orasul 469,

Romani, Rédmleni, Réamul, passim.

Remus 20 23—21 4.

Rinul (Renu) 239, 2, 30, 2413, 34 1.

Romania, provincie 12 9.

Romulus 20 23—21 7.

Rumelia (Rumele) 34 1.

Rusi (Rusi), sunt supusi de Litvani
352—1; sunt neam slovenesc 47 "3
clima la ei 49 17; numesc pe Ro-
mani Volosini 49 4; limba lor e
amestecatd cu cea romans 52 43.

S.
sabie 36 s,
Sabina 12 g,
Sahi 25 43,
Saracini (Saratini) 54 gs.
Sarmati (Savromates) 4713—14.
Sasi 25 17—s25, 4717,
Sati 47 1:.
Sava, riu 11 43,

Saxonia 25 3.

Saxonii 47 g,

Sarbii (Sirbii) 4711; limba lor a-
mestecatd cu cea romana 5243
5431—32; Romanii au luat scrierea,
dela ei 523p—39. .

scali 44 sg.

schieren (germ. scheren) 51 3»,

Schiuder v. Scutari.

Scitia (Schitia) 253, 7, 53 33,

Sciti (Schiti) 253, 47 15.

scura, a se 37 15.

Scutari (Schiuder) 37 19—2.

Selinuntul, orag 53 2.

senatori, troieni 19 2¢; romani 21 13,
226, 24 14; venetieni 226—7.

Severinul, oras 468, v. Turnul Se-
verin.

Severus, impédratul 305—s, 463, 19.

Simion dascalul, scrie adsosituri la
letopisetul lui Ureche in cari o-
cardgte pe Moldoveni <3 1913,
51320, 71—8, 3718—38 15.

Siretul 3912, 14, 41 9.

Siria 23 19.

Slovacii (Slovatii) 47 11.

Slovenii 47 j2; limba, lor amestecatd
cu cea romand 5213, 928, 5439
slujitori romani, recrutati din osta-
tici 36 15—23 ; renumiti pentru vi-
tejia lor 287—9; pérdsesc pe Tar-
ciniu Superbul 22 1; cu cati por-
neste Traian 27 12 ; trimisi in co-
lonii 36 9327, 37 24—25; incaltamin-
tea 517—s; tunsoarea 5135—525.

Soroca 44 2.

Spania (Higpania), mérgineste la
apus Italia 12 ¢; este incunjurata
de ocean 23 2; acolo se uneste Me-
diterana cu Oceanul 40 10—11 ; tine
de Europa 40 11; craii ei stdpanesc
Neapolul 1291—9; a fost supusd
si colonizatdi de Romani 233,
2412, 3322 ; neamul locuitorilor
47 8; Traian era spaniol 26 17.

Stiria 12 .

Stratilat Tiron, mucenicul 36 19—2.



Suceava 44 15, 19—22.
Suedezii (Svezii), neamul lor 23 20—21,
47 5; eréiia lor 36s.
sulitd 36 21. : :
Sundu (Zundu), stramtoare 3526—27.
surgun 161s.
S.
sistac, monedd polond 46 2.
sliah 4213, 15.
sliahtici 36 11.
spani 36 11.
Stefan Voda cel Mare 44 23—35.

A5

Tanais, Donul 39 16—17.
Tarciniu cel Mandru 21 7—225.
Tartara, apa 47 15.

Tatarbunar (Tatarburnari), cetate

45 1.

Tatii 45 12.

Tétarii, pustiesc Moldova dupa primul
descilecat 58—9, 253—5, 52 19—20,
533234, 54 11, 39; Flaccus are ras-
boae cu ei 18 7—s; Rusii gi Polonii
le plateau tribut 26 12, 273—7; a-
lungati din Moldova 383—5; re-
gele Vladislav are lupte cu ej
388—9, 5%4922; Troianul ficut im-
potriva lor 41 11—12, 4210; numele
47 15; Neoptolem 1i bate 4515—18;
zic cetdtii lui Neoptolem Tatar-
bunar 45 10—11 ; tari tatdresti 40 19 ;
clima 49 17.

Teodosia, Caffa 457—s.

Termus 34 29—32.

Tesalia 12 2s.

Testebani 29 17—19.

Teuton, Teutoni (Tevton, Teviones)
472, 473.

Tibru (Tivru) 19 12, 3%3s.

Tighinea 44 16.

timaruri 37 2.

Tiras, Nistrul 262, 39 15—16.

Tisa 40 34.

Toscana 12 2).
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Traian, descilecitorul dintai al Ro-
manilor in Dacia 39—10, 615, 8 5,
18910, 47 21, 49 6—7, 4% 24; expeditia’
contra Dacilor 26 26—28 6, 29 9—
33 12, 53 21—28, 54 913, 20. 4013 ;
aduce colonigti 31 9—33 12, 37 22—
398, 43 11—19; face podul de peste
Dunédre 2919—38017, 4535, 465—7,
53 30—32; sapd Troianul 402:—43 10;
zideste Nicopolul 4533—46 5; eX-
peditia in Asia 39 9—4023; moartea
lui 40 99—23, 53 25—27; cetétiin Dacia
anterioare lui 43 35, 4% 23 ; inscrip-
tie dela el 45 21—34; viata lui scrisd
de Dion v. Dion; colonistii adusi de
el mutati peste Dundre 53 36—5% 4.

Traianopolis 5327.

trambitd 53 5. :

Troia, Troieni(Troada)1322, 1915—202.

Troianul, val 301, 15, 40 2.—43s.

Troianul, sat 41 2.

Tudesco, nume dat de Italieni Ger-
manilor 47 3.

Tungea, riu 43 1o.

Turchestan (Turhistan) 47 .

Turcii,numesc pe Romani: Vlahi 1417,
492, pe Munteni: Caravlahi 483,
pe Moldoveni: Bogdani 48 7—s, pe
Nemti: Alamani 46 3—47 1 ; Mérii
Mediterane ii zic Marea Alba 11213
inloc de exil zicsurgun 1613, 4411;
numele 47 9—10; obiceiuri militare
romane la ei 36 :5—37 12; fac movile
pe drumul ostilor 42 11—17; Stefan
cel Mare cucereste Chilia dela ei
4hog_32; se luptd cu impératul
din Constantinopol 4436—37.

Turnul Neoptolem 459—18.

Turnul Severin 29 15—30 15, 453537,
46 7—8.

Turnus 20 11—18.

90
Tarigrad 12, 14, 3510, 11, 3718, 19, 40 4,
54 35, 37; impératul Tarigradului
44 37.
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Udriiul v. Adrianopole.
Uhri 47 17.

Uivar, Neuhéausel 2924,
Umbria 12 20, 3% 29—32.

Unguri, cum numesc pe Ifalieni gi

Romani 145-6, 396—s8, 49 1; supt
Atila se stabilesc in Ungaria 255,
385, 53 33—31; numele lor 47 16—17;
obiceiuri la mese 52 4 ; tara ungu-
reascd 311—2; Vladislav (Lasldu)
primeste talhari romani in ajutor
impotriva Téatarilor 63—10, 5416—22;
limba lor amestecatd cu cea ro-
mand 5% 31; Romanii din Ungaria
35—6, 16, 33 10—12, 48 24—49 1.

Ureche vornicul, a scris Ietopisetul
sdu dela Dragos Voda 53—12; n’a
gésit nimic scris despre domniile
dintai 5921—6 4; urmeazéd pe Biel-
ski si Paszkowski 65-6; admite
cd numele de Vlahi vine dela
Flaccus 81, 17 2-—9; nu pome-
neste de Soroca 4425—27; scrie
despre Chilia si despre Craciuna
44 9735, 45 91.

V.

Valahia, nume dat de streini Mun-
leniei 39 7—s.

Valashos (ac. plur.), nume dat de
Francezi Italienilor si Roméanilor
14 1—9, 485, 493,

Vallios (ac. plur.), nume dat de Nemti
Italienilor si Romanilor 13 26—14 1,
396, 485, 493,

Varadinul, Oradea (Mare) 40 3s.

Varro, scrie despre bocet la inmor-
mantari 53 19—15.

Vciorasnoe, oras 41 5, 2.

Venetia 1114; descilecatda de An-
tenor 13 92—23, 20 3; carmuitd de
senatori 226—7; golful Venetiei
11 17—18.

Venetienii 11 17.

veterani 36 g3.

vetre, panze 35 s3.

Vidov, baltd 17 3—s, 44 14.

Vladislav (Lasldu), regele Ungurilor
68—10, 54 16—92.

Vlah, nume dat de streini Italiei 39,
si Roméanilor 1417, 396-8, 483-5,
49 9; combaterea pdrerii ca ar
veni dela Flaccus 716—81, 16 11—
18 15, 498—9, 5211.

Vlahos, nume dat de Greci Munte-
nilor 48 9.

Vioh nume dat de Poloni Italiei si
Italienilor 14 9—19, 18 10, 39 7, 48 14—,
495.

Vlosca zemlea (=tara Italiei), nume
dat de Poloni Italiei 14 7.

Volga 23 14, 38 5.

Volosca zemlea (=tara Moldovei),
nume datde Poloni Moldovei 147—s.

Volosin, nume dat de Poloni si Rusi
Moldovenilor 143, 48 5, 49 3—i.

Z.

zatocenie, exil 1622,
Zenta (Sente) 40 35



