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INTRODUCERE

Cuprinsul: 1. Creditul si insolvabilitatea debitorilor. — 2.
Debitorul in dreptul roman.—3, Falimentul in evul mediu.—4. Fa-
limentul era aplicabil st necomercianfilor, — 5. Ordonanta fran-
cezd asupra comertului (1673).—6. Codul de comert francez din
1807 si legile asupra falimentului in diferitele fdri.—7. Extin-
derea falimentului 31 la necomercianfi—S8. Nomenclatura.—
9. Impdrtirea materiei. &

1. Crediful si insolvabilitatea. Neputinta de a pliti da-
toriile la scadentd produce efecte ‘mai intens simtite, cand
debitorul e un comerciant.

Negutétorul lucreazd mult mai mult cu banii altuia (pe credit)
far neindeplinirea obligatiunilor se repercuteazi asupra unui
mare numar de creditori, cari se vor vedea stanjeniti in platile,
ce si ei au de ficut. Insolvabilitatea debitorilor poate -sd a-
tragd si insolvabilitatea creditorilor, —

Cu cat comerful este mai desvoltat, cu atata creditul joack
un mai mare rol si cu atata insolvabilitatea produce efecte
‘mai -grave.

2. Debitorul in dreptul roman. In toate timpurile legiuitorii
au prevazut norme de apdrare creditorilor in contra debitorilor
cati nu puteau face fatd platilor ).

1) Pentru partea istoricd a se consulta; Thaller et Percerouw
Des Faillites et Banqueroutes, Paris, Rousseau 1907, I si Rocco,
Studi sulla storia del fallimento, in Riv. del dir. comm. 1913, i i

856, 930.
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. Indreptul roman, sub procedura actiunilor legii (legis actiones),
executarea silitd nu s> indrepta asupra patrimoniului debitorului.
Creditorul in aceastd epoci prin actio per manus injectionem
ducea pe debitor in inchisoare, carcera particulard, si-1 tinea
in lanfuri, pentruca si-1 vandi ca sclav sau chiar sd [ omoare,
dacd nu intervenea o tertd persoand, care si pliteascd in
locu-i datoria.

Cu indulcirea moravurilor si cu schimbarea conceptiunii, ce
o aveau cei antici despre obligatiune, s’a ajuns prin opera
pretorilor la ideea, cd o crean{d neachitatd se poate satisface
printr’o executare asupra bunurilor debitorului.

/y--Sub imperiul procedurii formulare s’a instituit o procedura
Colectiva in favoarea creditorilor unui insolvabil.

Fatd de un insolvabil creditorii obtineau dela pretor trimi-
terea lor in posesiunea averii debitorului (missio in posses-
sionem). Posesiunea se exercita in interesul creditorilor de
cdtre un curator. Din momentul trimiterii in posesiune,, debi-
torul era desesizat si numai putea dispune de patrimonul siu.

Dupd missio in possessionem urma o perioadd, induntrul
cireia se ficeau publicatii pentru ca toti creditorii si fie a-
vertizati, cd se va vinde in masd bunurile falitului (venditio
bonorum).

Aducerea la cunostintd servea creditorilor, ca si poati in-
terveni la timp, la repartitia sumei rezultate din vanzare.

Venditio bonorum se ficea de citre un magister bonorum
vendendorum,

Ve nditio bonorum purta asupra totalitdtii bunurilor. Se vin
deau bunurile in bloc. Adjudecatarul (emptor) erd un succeso¥

cu titlu universal; jar creditorii se limitau numai la distribuirea
pretului obtinut.

o, Venditio bonorum atriged dupi sine infamia debitorului.

Mai tarziu dreptul roman a ‘gasit mijlocul de a inlitura in-
Jamia. Primul pas ka facut cu debitorii mari demnitari (clarae
personae), in favoarea cirora s’a admis ca vanzarea sd nu se
facd in bloc, deci si nu se stirbeascd personalitatea datorni-
cului. In acest caz vanzarea se ficea séparat asupra fie carui
bun in parte, adicd in detaliu: in locul procedurii venditio
bonorum, s’a instituit distractio bonorum.
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 In fine tot dreptul roman in timpul imperiului a pus la in-
demana debitorilor insolvabili bonorum cessio, cu ajutorul ca-
reia, abandonandu-se universilitatea bunurilor in favoarea cre-
ditorilor, datornicii scipau de inchisoare si de infamie,
“y, Daci debitorul nu voia si pliteascd, dar avea cu ce, sub
imperiu (cel putin dela Antonin Piul) pretorul putea sd recurgd
si la o altd procedurd: Prin agentii de executare (officiales)
pretorul sechestra numai unele din bunurile datornicului, socotite
ca suficiente pentru a despdgubi pe creditor. Aceste. bunuri
deveneau gajul creditorului (pignus praetorium). Dacd timp de
2 luni, debitorul nu platea, pretorul, tot prin agentii fortei
publice, vindea acele bunuri, iar pretul obtinut il intrebuinta
la plata datoriei. Cand nu se prezentau amatori, bunurile se
atribuiau creditorului pe un pret determinat. 3
Venditio bonorum, implicAnd-o-succesiune cu titlu universal,
a dispirut odatd cu procedura formulard ; dimpotriva distractio
bonorum, bonorum cessio §i pignoris capio au continuat sd fie
intrebuinfate ca proceduri obicinuite de executare silitd.

3. Falimentul in eval mediu. In evul mediu, cand orasele
italiene au cunoscut un comert atat de infloritor, juristii au
ciutat si fiureascd un sistem de apdrare a creditorilor in
contra celor insolvabili. In opera lor de constructiune ei s’au
inspirat din dreptul roman, chemand la o noud viatd vechea
procedurd descrisi mai sus: missio in _possessionem $i ven-
ditio bonorum. :

Jurigtii italieni ai evului mediu au desvoltat si au adaptat
la nevoile unui comert infloritor, principiile romane. Sistemul
fiurit de ei si pastrat in statutele diferitelor orase : Pisa, Flo-
renta, Genova, Milano, Veneﬁa, etc., a trecut cu neinsemnate
modificiri in toate legislatiunile contimporane.

Juristilor din acea vreme datordm oxganizarea colectivd _si
egalitard_acreditorilor fatd de un debitor ce nu poate si facd
fatd pltilor; lor le datordm desesizarea debitorului (indepdr-
tarea iui din administrarea averil si din puterea de 2 dis-
pune de ea) cum si fixarea unei perioade suspecte, cand actele

savargite de falit sunt socotite ficute in fraudd; lor datordm
distinctiunea intre debitorii in incetare de plati din vina lor
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si inire cei in incetare de plati din cauze neprevdzute; intre
debitorii imprudenti si cei fraudulosi.

Pentru debitorii fraudulosi statutele prevedeau pedepse
capita‘e. La inceput rigoarea era asa de mare, incat orice
persoand, ce fnceta plétile, se socotea un fraudator. In comene
tatorii de pe vremuri citim: falliti sunt fraudatores, decoctos
ergo fraudator. Dar distinctiunea intre cei de buni credinta
si cei fraudulosi nu a intarziat a se face. Pe cand fatd de ce
fraudulosi gdsim pedepsele cele mai grele; fatd de aceia, cari
erau victimile imprejurdrilor vitregi, se admitea cesiunea de
bunuri, dupd cum am vizut ci se prevedea si in dreptul
roman. Pe de altd parte tinindu-se seama ci negotful este
legat de multe riscuri si ci la incetarea de plati poate sd
ajungd si un foarte cinstit om, evul mediu a creat concordatul,
gratie cdruia majoritatea creditorilor putea si acorde termene
sau sd reducd creantele, deciziunea majoritdtii impunindu-se
$i minoritdtii, ce nu ar fi consimtit. Falitul concordatar de
atunci si pand azi este repus in capul afacerilor sale, spre
binele sdu si al creditorilor,

Dacd la concordat adiugim institutiunea moratoriului (in
Franta regele didea asa numitele lettres de répit), in bazat
careia pentru un anume timp se suspenda orice urmirire in
cgntra unui debitor : vedem cit de putind originalitate gisim
i legile moderne referitoare Ia faliment.

Dar opera juristilor din evul mediy nu se oglindegte numai
in statutele diferitelor orage, ci si in scrieri, cari si azi se
consultd cu mult folos. :

Dintre autorii italieni citim pe Straccha, care ne-a l3sat
Tractatus de contar'batoribas, sive decoctoribus (1553) si pe
Rpcco, care ne-a lasat Mercatorum notabilia (2 vol. 1665);
dintre autorii spanioli citdm pe Saigado de Samosa (sec. XViI),
care cu al sdu Labirinthus creditorum
enorma mai ales in tarile germanice,

,Trebue S.é mentiondm, ci deosebirea intre falimentul italian
i c?l spaniol, asa cum e descris in Salgado de Samosa con-
sistd in faptul ci la Italieni lichidarea patrimoniului falituluj
era ldsatd in sarcina creditorilor, cari o desdvarseau printr'un
delegat al lor: justiti ’ i a

g or; justitia se amesteca foarte putin; pe cand sis-

a exercitat o influentd
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temul spaniol e fmbibat de mult blrocratlsm. justitia avand
un rol covérsitor in lichidare,

4. Falimentul si pentru necomercianti. Dupa cum in dreptul
roman procedura executdrii colective se aplica ori cdrui debtior
fie el comerciant sau nu, tot asa in decursul evului mediu
falimentul se aplica tuturor debitorilor, si aceasta se intelege
dela sine in oragele italiene, unde notiunea de cetitean se
confunda cu aceea de comerciant.

Falimentul a continuat sd fie aplicabil si necomerciantilor
chiar sub ordonantd francezd asupra comerfului din 1673, care
avea intitulat titlul \)é[/ : Des faillifes et banqueroufes.

5. Ordonanfa francezd din_1673. Franta are meritul de a
fi dat prima codificarg.a dreptului comercial in 1673/In titlul
XI al cunoscutei Ordonance du commerce &@Wp’ “gisim
tratat falimentul, dar foarte sumar, in 13 articole.

Acest titlu este in realitate un rezumatincomplect al ideilor
dominante italiene, cari se raspandisera in Franta prin mijlo-
cirea targului din Lyon, ce de altfel poseda un regu-
lament propriu asupra falimentului (2 lunie 1667).

Ordonanta din 1673, in ceeace priveste falimentul, era infe-
rioard statutelor italiene si chiar Regulamentului din Lyon.
Astfel ea nu prevedea, intre altele, o perioadd suspectd, cand
actele falitului si fie presupuse in fraudd. Creditorii se puteau
apird doar cu actiunea pauliand, care cere probe de foarte
multe ori imposibil de administrat. Aceastd lacund a Ordo-
nantei a fncetat in 1702, cand perioada suspectd a fost extinsa
dela Lyon in toatd Franta,

Titul XI al Ordonantei se complecta cu titlul X, care trata
despre ,défenses et lettres de répit“, despre cari am vorbit
mai sus la numirul 3. ezl A el

6. Codul francez din 1807 si legile din diferite fdari. Or-
donanta din 1673 a fost modificatd si complectatd in decursul
vremii, pand cind a fost inlocuitd prin codul de comert din
1807, care a avut o mare influentd asupra tuturor legislatiu-
nilcr, ce au venit dupid el in lumea intreagd.

Codul de comert francez din 1807 a fost adoptat in Princi-
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patul Munteniei in 1840 si extins in 1864 si in Moldova.
El a fost inlocuit in Roménia prin codul de comert din 10
Mai 1887, care in cea mai mare parte, este o simpld traducere
a codului de comert italian din 1882.

In actualul cod de comert roman, falimentul este reglementat
in cartea IIl, care insd a suferit insemndtate modificiri prin
legile din 20 lunie 1895, 6 Aprilie 1900 si 2 Martie 1902.

Spre deosebire de dreptul consuetudinar al evului mediu,
codul de comert francez, din cauzaexcesivei sale rigori, a li-
mitat procedura falimentului numai pentru comercianti. Aceast3
limitare a falimentului a trecut si in Italia, Romania, Bulgaria,
Turcia, Egipt, Grecia, Portugalia, Argentina, Chili, Brazilia,
Venezuela. Aceste legislatiuni formeazi grupul latin.

Al doilea grup de legislatiuni, il formeazi grupul german,
caracterizat prin aceea ci procedura colectivi a falimentului,
numitd ,concursuald“, se aplici si necomerciantilor. Asa e in:
Germania, Austria, Ungaria, Olanda, Suedia, Norvegia, Dane-
marca, Finlanda, Rusia’,\?_sagia, Sﬁénfa ‘);%,mii VAo L)'R..g&

In fine grupul anglo-saxon (format din legislatiunile Impe-
riului Britanic si Statelor-Unite), care desi are un caracter cu
totul original si se deosebeste in foarte multe privinti -de le-
gile falimentului de pe continent, totusi se aseamini cu grupu
german in extinderea procedurii falimentului §i la necomercianti.

7. Extinderea falimenlulyi si la necomercianfi.
falimentului, adicd a unei proceduri colective, (conc
in contra unui debltor necomerciant, este una din
chestiuni ale dreptului in tdrile latine. Necesitatea
duri, care si organizeze apdrarea creditului, chiar cand e vorba
de un debitor necomerciant, asigurand o egalitate de tratament,
impune, dacd nu extinderea falimentului asa cum il avem azi
in codul de comert, cel putin instituirea unuj sistem - pentru
insolvabilii civili, clddit pe principiile de bazi, ale procedurii
concursuale, inlocuind astfel executarea silit3 individualist,

Extinderea
ursuale) si
arzatoarele
unei proce-

1) Elvetia are un sistem interm
german, a se vedea Thaller et Pe
In aceastd tars falimentul se
numai acelora, cari s'an inseris 1

ediar fntre grupul latin si cel
rcerou, I, p. 58, :
aplied si necomercian;ilor, dar
n registrul de comert,



printr’o executare in interesul tuturor creditorilor. Necesitatea
unei atari reforme se invedereazi si mai bine cdnd comparim
falimentul cu insolvabilitatea civild (deconfitura).

e e ——— N —

Codul civil nu defineste deconfitura §i nici nu formeazi
din ea un tot organic; doar dispozitiuni izolate si imprdstiate
gasim in legile civile referitoare 14 efectele insolvabilitatii civile.

Cat timp debitorul, care nu pliteste, -are bunuri, din cari
creditorii se pot despdgubi, nu avem de observat nimic deosebit.
Daca insd bunurile debitorului civil nu indestuleazi pe creditori,
atunci avem deconfitura, care este starea unui debitor civil
in neputintd de a-si achita datoriile.

In caz de deconfiturd, codul civil nu prevede o procedurd
colectivd si egalitard pentru toti creditorii. Creditorul, care va
veni si executa mai de grabd, va putea lua ceva : tarde veni-
entibus ossa!

Este adevdrat cd procedura civild prevede in caz de executare
silita facerea unui tablou de distributia pretului intre creditori,
dar aceastd distributie nu schimb3 caracterul executirii silite;
nu prin acest tablou urmdirirea se poate socoti ca ficutd in
interesul tuturor creditorilor, cdci nu iau din pret decat cei ce
intampladtor afli de executarea silitd.

Deconfitura nu ridici debitorului administrarea averii,
Inici dreptul de a dispune de averea lui. Creditorii nu au decat
3\ * recursul la actiunea pauliand in contra actelor. ficute in frauda
\\ lor; pe cand, cum am vizut, comerciantul insolvent — falitul
> ¢ — numai are administrarea nici libera dispunere a patrimoniului;
\ iar pe langi actiunea pauliana, legea comerciald pune la dis-
\ pozitia creditorilor prezumtiuni _de fraudd pentru actele
sdvargite de debitor intr’o epoca apropiatdi de declarare in
faliment.

Codul civil vorbegte de efectele insolvabilitatii : in art. 1025,
cand decide ca debitorul in deconfiturd decade din beneficiul
termenului ; in art. 1257, cand decide ci in‘c_az\_;de faliment
sau de nesolvabilitate a birbatului, creditorii firmei pot exercita
drepturile ‘acesteia, cerand separatia de patrimonii ; in art. 1323
cand prevede cd vanzitorul e in drept si refuze predarea

2) A se vedea Viwante, vol. I, in Apendice.
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obiectului vandut, desi ar fi dat un termen, dacd posterior
vanzarii cumpdratorul a cizut in faliment sau in insolvabilitate ;
in art. 1661, cind hotdriste ci trebue si se deaun fidejusor,
in caz cid cel existent a devenit insolvabil ; in art. 1673 cand
prevede ca fidejusorul, gi fird a fi platit, poate si reclame
dezddunare dela debitor, cand acesta se afli falit sau in stare
de nesolvabilitate ; in art. 1523 cand prevede cd societatea
se stinge prin insolvabilitatea unui asociat; iar in art. 1552

cd se stinge mandatul din cauza insolvabilitdtii ori a mandan-
telui, ori a mandatarului.

Lipsa de o disciplind unitarj a insolvabilitatii civile a fost
scoasd in relief chiar in desbaterile parlamentare, cari au pre-
cedat codul de comert italian din 1882, dar s’a zis atunci, ci
€ bine ca falimentul si rimaie pentru comercianti si s fie tratat
in codul de comert; dar la modificarea legislatiei civile s se
se aibd in vedere principiile unei proceduri colective si ega-
litare chiar fatd de debitorii civili insolvabili.

In provinciile alipite, avem, relativ la faliment, in Transil-
vania, legea XVII, din 1881 ; iar in Bucovina legea din 10

Decembrie 1914 (Konkursordnung), ambele aplicabile $i neco-
merciantilor. ‘

8. Nomenclatura. In ce priveste nomenclatura, notim ci
cuvintele: faliment, Jalit vin dela latinescul (f,q;l\eﬁe), care in- .
Semna a gresi, a nu isbuti, a ingela. Cel ce cidea in faliment
ingela pe creditori (fallifor), dar se ingela chiar pe el (fallitus).

La inceput Italieni intrebuintau cuviatele decoctio, decoctor
ori decoctus, iar Straccha (op. cit. § 1) ariia origina acestor
cuvinte : Decoctor a decoquere verbo descendit, quod paulatim
diminuere significat et coquendo absumere.., Unae decoctores,
conturbatores et bonorum emptores dicuntur, quos recentiores
Jurisconsulti fallitos et cessantes vocant. ?,H A 3 bl H

i

tare de pliti, cuprinde mai mult norme
dar si unele norme de drept substantial

ritoare la efectele produse de decl
raporturilor juridice Shede

- cum sunt cele refe-

I in faliment—asupra
Cu caracter patrimonial ale falitului. £
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Legile germanice asupra falimentului, buneoara legile din
Austria si Ungaria, sunt impdrtite in doud pérti : prima parte
S¢ ocupd de dreptul substantial, adici cu efectele falimen-
tului i partea a- doud se ocupd cu normele de procedura.
Aceasti impdrtire este desigur stiintificd, insd nu trebue si
uitdm un lucru si anume, cd, desi falimentul cuprinde norme
de drept substantial, totusi in el prevaleazi latura procedural3,
iar normele de drept substantial isi au rafiunea numai ca un
corolar al procedurii, ce are loc prin declararea unui debitor
in faliment '),

Credem cd cea mai buni tratare a falimentului este urméi-
rirea fazelor ce stribatem spre a ajunge la lichidarea patri-
moniului datornicului si la repartifia intre creditori a sumelor
rezulate din aceasta lichidare. Vom impédrti deci aceastd
lucrare astfel :

Capitolul I. Despre declararea in falimen(.\j B> i
Capitolul II. Despre efectele. falimentuluis—
Capitolul IIl. Despre administrarea falimentalui, ~ .
Capitolul 1V. Despre stabilirea massei credale (verificarea
creantelor), 2 § e lla Lr
Capitolul V. Despre lichidarea activalui,  —7———__
Capitolul VI. Despre repartitia intre creditori. £
Capitolul VII, Despre z‘Qc\eLa;_e,a;Lsuspen?area Jfalimentului.
Capitolul VIII. Despre bancruta, -
Capitolul IX. Despre concordatul preventiy. /

Vo ..i-.i ~ B

\\

1) A se vedea in acest sens, Bonelli, Del Fallimento, ed. 2-a No 1.



CAPITOLUL 1

DECLARAREA IN FALIMENT

§ 1. Conditiunile pentru inceperea procedurii concursuale

Cuprinsul : 10. Cari sunat cele 3 condijiuni indispensabile..

10. Cele trei condifiuni indispensabile. Am vidzut mai sus
cd in dreptul roman, falimentul este totalitatea normelor de .
drept sutgt@pﬁal si de drept Q_goce,dural, prin care Se organi-
zeazd apdrarea in comun a creditorilor unui comerciant in
incetare de plati, in scop de a lichida patrimoniul acestuia si
de a repartiza intre ei ceeace va rezulta — bine inteles pana
la concurenta creantelor lor’). :

Falimentul nu incepe decat dacd s’au intrunit urméatoarele
3 (trei) conditiuni (fiecare din ele indispensabild) :

19, Debitorul sd fie comerciant ;

2%, Debitorul si fie in incetare de pldti pentru datoriile sale
comerciale ;

3% O hotarare judecitoreascd sd fi declarat pe debitor in
faliment.

Primele doud sunt conditiuni de fond; cea de a treia este
o conditiune de forma.

1. A se vedea Bonelli, loc. cit.
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W) § 2. Calitatea de comerciant
Cuprinsul : 11. Falimentul aplicabil numai profesiong?tilor_-
12. Conditiunile pentri a Ji comerciant. — 13, Pr{ma con-
difiune : sdvdrgirea de fapte de comert in nume propriu.— 145.
Continua. Asociatii cu rdspundere mdrginitd. — 15. Contz.mm_
Asociatii cu rdspundere nemdrginita. — 16. manditarii dq-
cdzufi din rdspunderea marginitg _pr&?{ fﬂx une in admi-
nistrarea societdfii.— 17. Préte-nomie 8.A doua condifiune :
sd_facd fapte de comerf ca profesiune obisnuitd.—19, A treia
condifiune : sd fie capabil de a deveni comerciant.—20. Con-
tinud. Situatia minorului, cind comertful se exercitd prin repre-
zentantul legal.

1. Falimentul aplicabil numai profesionistilor. Dupi cum
am ardtat in introducere, in dreptul roman falimentul este re-
zervat pentru comercianti. Prin urmare calitatea de co-
merciant este prima conditiune ca cineva si fie supus pro-
cedurii concursuale (art. 695 c. com.).

Pentru declararea in faliment nu este suficient sd se con-
state, cd debitorul a savarsit una sau maij multe fapte de
comer{ obiective (adicid din cele enumerate de art. 3 c. com,),
ci_este necesar ca debitorul s aib3 pg@g_ﬁirg_eigq_mmgzcﬂlf._

Necomerciantul, — relativ la faptele de comert pe cari le-ar
sdvarsi accidental —, este supus codului de comert si juris-
dictiunii comerciale (art. 890 c. com.); nu insa si falimentului,
deoarece falimentul nu urmdreste faptele izolate, ci numai pe
aceia, cari intrunesc conditiunile cerute de codul de comert
spre a fi comercianti.

Urmitori articoluluj 7 din codul de comert trebuie si dis-

tingem intre comerciantii persoane fizice si societdtile comer-
ciale 1),
o= SRR

. 1).Art. 7 este traducerca articolului 8 din codul de comert ita-
lian gj corespunde art. 4 din vechiy] cod de comer{ german (din
anul 1861) in vigoare si azi in Bucovina, -

‘an:e);ulﬂ ge;rmanta\_vea léymétorlil cuprins: «Se Socoteste comerciant,
In Intelesul acestui codice ace Kercita f: R
I e . z 4 care exerciti fapte de comert
. Si fu codul ungabr gdsim un text similar, art. 3.
In Intelesul legii de fata, se va considera z;cela \
lui propriu face acte de comert, ficindu-si din
Siune obisnuitd».

du’}e(ﬁug;n%ael;i af;::gé;a:t l'15;'0ate aceste legiuiri, este art. 1 din co-

ont Commercants ceyr quz exere
: z ent des
actes de commerce et en funt leyy profession habituelle-,

«Comerciant
'3, care In numele
din aceasta o profe-
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12. Conditiunile pentru a fi comerciant. Pe cand societatile
comerciale au calitatea de comerciante prin simplul fapt al
existentei lor, personele fizice spre a deveni comerciante
trebuesc: - ;

1. sd sivargeascd fapte de comert obiective, in nume proprit ;

2. si sivarseasci aceste fapte ca o profesiune obisnuitd;

3. si aibd capacitatea de a fi comerciante.

13. Prima condifiune . sd-sdvdrseascd_fapte de_comert obi-
.ective_in_nume proprii. Nu ne vom ocupa de faptele de co-

mert ; despre ele ne-am ocupat in primul volum al cursului
nostru.
Aici e locul s insistim asupra necesitdtii ca faptele de

comert _obiective si fie sivArsite in nume propriu, intrucat ac-

tele sivarsite in numele altuia nu pot conferi calitatea de co-
merciant procuratorului, ci numai reprezentatului.

Este adevirat ci art. 7 din codul de comer{ roman spune
numai ¢ «sunt comercianti aceia cari fac fapte de comert,
avand comertul ca o profesiune obicinuiti», darnu este vre’o
indoiald ci a face fapte de comerf ca o profesinne obignuita,
insemneazd a face fapte de comert in nume propriu, fie direct,
fie prin reprezentant.

De altfel legiuitorul in art. 883 si urmitorii trateazd pe re-
prezentant nu ca pe un comerciant gi aplicandu-i sanctiuni in caz
de faliment al patronului, vorbeste despre el in capitolul ,despre
delictele yfor persoane decdt falitul, fird complicitate in ban-
crutd“.

Reprezentantii fie legali, fie conventionali, incheie actele in
numele si in contul altor persoane; ei nu exercitd, nu fac
fapte de comert ca o profesiune ; toate actele incheiate de re-
prezentanti trec asupra celor reprezentati; comertul este pro-
fesiunea acestor din urmad. TR

Numeroase sunt in aceasti privintd deciziunile instantelor
judecdtoresti, mai ales franceze ').

1) S'a decis, ci falimentul nu se aplica comigilor, functionarilor
comerciali sl prepusilor, chiar giatunci cind prepusul ar fi acceptat
mai multe trate, ce au fost trase de patron spre a-si incasa
sumele rezultate din vanzirile ficute prin acel prepus: Nancy,
20 Decembrie 1892, D. P. 94. 2. 348, :

De asemenea s’a decis, ci falimentul nu se aplicd cépitapijor
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14. Asociafii cu rdaspundere mdrginitd nu sunt comercian{i.
Dupd cum administratorii si directorii unei societdti anonime
nu nunt comercianti — exceptindu-se cazul in care ei fac
comert si in nume propriu, — tot astfel nu sunt comercianti
acei, cari nu fac altceva decat participi ca asociati cu ris-
pundere marginitd intr’o societate comerciali ; cum sunt: co-
‘manditarii in societitile in comanditi si toti componentii unei
societitei anonime (fie pe actiuni, fie pe quote).

Toatad lumea este de acord ci comerful se executd i1 numele
$i pe socoteala societatii, care este persoan3 distincti de per-
soanele asociatilor cu rispundere limitati. Prin urmare asociatii
cu raspundere mdrginitd nu devin comercianti, decit daci fac
acte de comert in nume propriu ca o profesiune obicinuiti.

Cel care sustine, buneoari c& un actionar este comerciant,
trebue sd dovedeasci c3 pe langa comertul societatii, mai exista
un comert exercitat de citre actionar in nume propriu.

15. Asociatii cu raspundere nemdrginitd sunt comercianti ?

In dreptul roman Societdtile comerciale, chiar cele in nume
colectiv si comanditi simpla, sunt persoane juridice dinstincte
de persoana asociat’lor (art, 78 al. ultim),

Prin urmare actele incheiate de societate, nu sunt inchejate
pentru asociati si nu le apartin direct. Asociatii sunt interesa’gi
in vederea lichidrii Societdtii ; dar atat timp cat existd socie-
tatea, subiectele de drept si patrimoniile riman dinstincte, Asa
dar, tinind seama de definitiunea ce o di comerciantilor cody)
dfa.comer; in art. 7, credem ¢4 un asociat nu intrunegte con-
ditiunile cerute spre a fi socotit comerciant, cici el py face
fapte de comert, avand comerful ca o prefesiune obicinuita.

de vapoare pentru actele incheiate in
deoarece cipitanul este un reprezentant gl
~Caen, 27 Decembrie 1897, R evue internati
Vol. 13, p. 751.

~1§m sunt s.upu$i falimentuluj administratorii si directorii soeje-
tatilor anonime, deoarece ei ny sunt decat mand
zentantii societitilor sideci nu exercitd comer
¢l In numele si pe contul societétilor : Trib. Com. Marseille, 26

, 26,

August 1889 si Aix, 30 Ianuarie 1890, .7¢ L ELO,
p. 271 ; Bordeaux, 19 Ianuarie 1903, ;b,gqug‘i geizgomtes o0,

: Al N\ %
S’a decis insi, cj dacd la addpostul societétii, directorij se dedau



Actele de comert sunt exercitate de citre un alt subiect de
drept : societatea. Asociatul, cind a incheiat - actul  social, a
ficut un act obiectiv de comert, insa sdvarsirea unui singur
act nu e suficient pentru a-i conferi calitatea de comerciant.
Dupé ce s’a costituit societatea, el nu mai face fapte de comert
si dacd e asociat nemirginit 1dspunzdtor, situatiunea este
aceea, ca si la celelalte societiti; cu deosebire cd asociatul -
rdmane tot timpul garantul societdtii fafd de contractanti.
Se sustine de unii autori ci asociatii cu rdspundere nemir-
ginitd sunt totusi comercianti, decarece potrivit art. 867 c-
com. ,falimentul unei societdti in nume colectiv san in co-
manditd, produce si falimentul sotilor ilimitati responsabili“.
Ori, se zice, dat fiindcd falimentul este rezervat de art. 695
C..com. numai comerciantilor, nu se poate ca asociatii cu rds-
pundere nemdrginitd sa fie faliti, decat daci admitem ci sunt
comercianti. ‘Acea/sté argumentare, care la prima vedere pare
foarte judicioasd, este cu totul falgd,
Dupa ce in art. 7 codul de comerf aratd ce se intelege
prin comercianti, in art. 695 prevede sub ce conditiuni un
©. ) comerciant poate fi declarat in faliment: si fi incetat plétile
\",  pentru datoriile sale comerciale;; iar in art, 867 se cuprinde
\ 0 normd speciald : extinderea falimentului dela societate la
;\w asociatii cu rdspundere nemdirginitd. Asociatul este declarat in
Q;; faliment nu ca oricare comerciant; la el este indiferenta starea
N lui patrimoniald, adici de e ori nu in incetare de plati. Ceeace
intereseaza este ca prin extinderea falimentului si se ajunga
1la lichidarea grabnici a pasivului societdtii, dand o solutiune
practicd garantiei solidare pe care asociatii au contractat prin

la acte de comer{ si operatiuni de bursi pe cont propiu, — ei pot
fi declarati in faliment, céici in atare caz sunt comercianti. Req.

29 Ianie_1809, D. P. 1910. 1. 233.
S’a mai decis, ca Talimentul nu se aplici sotului, care se mir-

gineste sd ajuteca si un comis pe celalt sot, — dupa cum prevede
i art. 15 ¢. com. romin;. cidnd finsi sotul nu se limiteazi la
acest rol, ci se amestecid in comerful celuilalt, in asa mod incit
incheie actele de comert si pentru el, se vor considere comer-
cianti ambii sofi, A se vedea jurisprudenta citati de Thaller et

Percerou, 1, 164 nota 6. -
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Asociatul cu raspundere nemdrginitd nu face fapte de c.omerg
ca o profesiune obicinuitd; el nu e comerciaﬂnt pr-in snmp!ul
fapt al participdrii in societate; el e declarat in fallment. chiar
dacd nu e in incetare de plati, pentruci declararea lui nu e
o consecintd a activititii sale profesionale, ci o extindere» a
falimentului unei persoane (societatea), al cirei garant estg.'

Articolul 867, cuprinzand o normi ce completeazi princi-
piul din art. 695, putem conchide ci in dreptul roméneic;_se_
pot declara in faliment: comerciantii precum si asociatii cu
raspundere nemdirginita,

S’a mai zis cd asociatii sunt comercianti, de oarece comertul
se exercitd de societate in numele lor (in nume cuprinzitor,
in nume colectiv), dar a sustine acest lucru insemneazi a
rage concluziuni gresite din faptul ci societdtile cu rdspundere
nemdrginitd exercitd comertul sub o firmai sociali.

Numele asociatilor figureaz in firmi, nu spre a ardta ca
comertul apartine fiecirui asociat in parte, ci spre a identifica
¢au mai bine zis spre a da un nume propriu nouii persoane
juridice, nadscutd din contractul de societate.

N’au lipsit autori, cari, vizind necesitatea exercitirii de
fapte de comert in nume propriu, au sustinut, ci asociatii
nemdrginit rdspunzitori sunt comercianti, pentru ci ei dau
fidejusiune pentru toate operatiunile societatii. Dar cei ce
judecd astfel uits, ci rdspunderea nemdrginitd rezultd dintr’un
singur act: contractul de societate, iar nu din o pluralitate
de fapte de comert, exercitate ca o profesiune obicinuit3,
dupd cum cere art. 7 c. com,

Astfel interpretatd legea, inliturim consecintele,
trebue si3 ajungd acei ce sustin cd asociatii
nemdarginitd sunt intotdeauna comercianti.
din urmi ar trebui s3 decidem, ¢i un aso
nemarginitd, desi nu ar face vre-
totusi, fiind comerciant, este inda
sa-si publice conventiunile matri
toate actele ca acte ‘de comert;
ment, cu toate ci societatea nu
ca un asociat poate si faci si'u
In aceasti din urmj ipotezd, aso

la cari fatal
cu raspundere
Asa, dupd acestia
ciat cu r3spundere
un negot in nume propiy,
torat s tie registre regulate ;
moniale, s3-i fie presupuse
sd poatd fi declarat in fali-
ar fi declarats, efc, Evident
o comert in nume propriu.
ciatul va fi declarat in fali-
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ment, cand se va gdsi in fincetare de plati, indiferent de
situafiunea societdtii, care va continua sd-si exercite comertul,
de oarece falimentul asociatului nu atrage declerarea in fali-
ment a societdtii.

Dacd nu sesva dovedi ci asociatul cu rdspundere nemdr-
ginitd face comert in nume propriu, el nu va fi declarat in
faliment inainte de a fi declarati in faliment societatea, de
oarece, dupd cum am ardtat, asociatul nemadrginit rispunzitor
nu dobandeste calitate- de com:rciant numai prin faptul ci

este membru component al unei societdti in nume colectiv sau
in comandita ).

In_Franta teoria dominanti, atat in doctrini cat si in juris-
pundentd, este contrarie celei sustinutd de noi mai sus,
Intr’adevdr, in codul de comert francez lipseste un articol,
care sa corespunda articolului 867 romanesc (art. 847 italian).
La Francezi nu gisim un text care si prevadd, cd ,falimentul
unei societdti in nume colectiv sau in comanditi produce si
falimentul sotilor ilimitat responsabilj“. Totusi doctrina si juris-
pundenta francezi au ajuns la declararea in faliment a »Sotilor
ilimitat responsabili“, socotindu-i comercianti. Cu alte cuvinte
la Francezi, dat fiind-cA falimentul este rezervat comerciantilor
si lipseste un text asemdndtor cu art. 867 romanesc, fatal
trebuia mai intdi sd se sustind cA asociatul ilimitat rispunzitor
este comerciant, ca apoi declaratd in faliment societatea, si

se intindd falimentul §i asociatilor nemirginit rdspunzitori 2

1) Conform : Rocco, in Diritto commerciale, 1899, ‘p.i 857;
Vivante, vol. 1, No. 101 ; Bonelli, Del Fallimento, vol. I. No. 35 ;
Trib. Milano, 22 Noembrie 1835, Monitore, 1896, 35; Apel Roma
20 Noembrie 1909, Consulente comum. 1910, 98; Apel Napoli, 28
Aprilie 1909, Giurisprud. ital., 654 ; Casatia Florenta, 29 Iulie

A 19 5, Foro, 1915, 1345; Casatia Roma, 29 Tulie 1915, Fore, Reper-

torio, cuvantul commereciante, No. 9 $i in Monitore dei tribunali
1915, 681.

Contra: Vidari, Corso No. 186 ; Sraffa, Fallimento delle societa,
p. 138. A se vedea si Bolaffio, Il codice di comm. commentato, in
editura Unione tipografico-editrice torinese, vol. I, ed. 5-a, No. 113;

2) Conform : Bravard et Demangeat, Traité de droit com-
mereial, vol. V, p. 677 si urm.; Boistel, Cours de droit commer-
cial, No 894; Lyon Caen el Renault, Traité de droit commerciat
ed. 3 a, vol. VIII, No. 1148 a; Thaller, Traité élémentare de droit
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16. Comanditarii decazufi din rdspunderea mdrginitd prin
imixtiune in administrarea societdfii (art. 118). In numdrul prece-
dent am examinat situatiunea asociatilor, cari sunt aratati ca ne-
marginit rdspunzitori de cdtre chiar contractul de societate sila
fel sunt tratati comanditarii, cari au lisat ca numele lor sa
figureze in firma sociald (art. 114 al. 2 si 3).

S& vedem acum dacd falimentul societdtii in comanditd
atrage si falimentul comanditarilor, cari au violat dispozitiunea
art. 118 c, com. ficand acte de imixtiune in administrarea
societatii

Comanditarul, care face acte de administratiune, din care
pot nagte drepturi sau obligatiuni pentru societatea, decade
din rdspunderea mirginitd, el devine rispunzitor nemarginit,
dar trebue si distingem :

a) Comanditarul face un act izolat de administratiune n
puterea unei procuri speciale pentru acel singur act; in acest
caz comanditarul raspunde personal si solidar cu societatea
de obligatiunile rezultind din acea afacere. Comanditarul, care
lucreaza in virtutea unei procuri speciale pentru anume afa-
cere, devine garant, fidejusor al societatii ; el nu devine ris-
punzitor pentru tot pasivul societdtii; nu este asemanat cu un
comanditat, c&e&i el nu este asociat, ilimitat responsabil, in
infelesul art. 8¢ ¢ com.: prin urmare falimentul societatii nu
atrage falimentul unui astfel de asociat, care a rimas tot cu
raspunderea marginitd fata de ceilalti creditori ai societatii ;

b) Comanditarul face acte de imixtiune in administrarea
societdtii fard si aibd procurd sau in baza unei procuri ge-
nerale sau speciale pentru o serie sau naturi de afaceri; in
aceste cazuri comanditarul devine ,responsabil firi limitd si
solidar citre cei de al treilea pentru toate obli
tatii«.

Comanditarul decizut din rdspunderea m%
»ilimitat responsabil“ fats de totii creditori

gatiunile socie-

rginitd si devenit
i societdtii -— fie

commercial, No. 2193; Lacour
2116 ; Arthuys, Traité des socié
Traité des sociétés civiles et
In sens contrariu: P, Pie,
merciales, p. 20 si urm.

, Précis de droit commercial, No.
tés commerciales, No. 1018; Houpin,
commerciales, ed. 4-a, No. 199

Traité de la faillite des sociétés com-
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ei anteriori, fie ei posteriori decdderii — va fi declarat in fa-
liment odata cu societatea ?

Nu mtotdeauna decdderea si rdspunderea nemarginitd pentru
tot pasivul societdtii din cauza violdrii art. 27 si 28 din codul
de comert francez (articole corespunzitoare art, 118 din codul
italian si roman) face pe asociat susceptibil de faliment; ci
numai r_agmu cand imixtiunea a avut un _caracter de_Agenera-
litate_ si_permanents, astfel incat comanditarul prin sdvérsirea
de acte de comert ca o profesiune obisnuitd, si fi devenit
comerciant. Dacd imixtiunea este generald si permanentd, co-

manditarul devine comerciant si deci poate fi declarat in fa-
liment.

- Prin urmare, dupa doctrma si jurisprundenta francezd, in-
stantele judecatoresti pentru a extinde falimentul societdtii si
la comanditari trebue, pe ladngd decdderea din rdspunderea
mdrginitd, s mai constate cd imixtiunea a fost de asanaturd
incat comanditarul a devenit comerciant 1).

In dreptul roman, de indatd ce ajungem la concluzia ci
comandifatul, ca si asociatul in nume colectiv, nu este co-
merciant numai prin faptul, cd este membru component al
societatii i cd falimentul, ce i se aplicd, se bazeazd nu pe ca-
litatea de comerciant, pe care nu o are, ci_pe rdspunderea ne-
margmlta si solidard pentru tot pasivul societdtii, trebue si
conchidem, ca comandlt_arul decdzut din rdspunderea limitatd
fatd de toti creditori societdtii (decidere generald), este asi-
milat intru totul cu as ggatul ilimitat responsabil, aratat de

contractul de socxetate, si deci poate fi susceptibil, potrivit
art. 867, de deciarare in faliment 2).

1) Conform : Thaller et Percerou, vol. I, No. 163 ter.; Lyon

Caen et Renault, vol. VII, si 48; Vavasseur, Société vol. I, No.
307. A se vedea si contra: Lacour n. 295.

2) Bonelli, vol. II, n. 783 sustine, ca degi pentru declararea in
faliment a asociatului cu rdspundere nemérginitd, nu e nevoe
sd-1 socotim comerciant, totusi in caz de imixtiune a comandi-
tarului, imixtiunea trebue sa fie generald gi permanents, adicd sa
fie de asa naturi incAt si apard ca adevarat administrator al
societétii. Parerea lui Bonelli a fost adoptatd de Curtea din Casale,

10 Iulie 1913, Riv. del dir. comm. 1913, II, 728; Casatia Torino,
24 Martie 1915 Monitore dei Tribunali, 1919, 361.
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17 Préte-nom, Faptele de comert se pot exercita personal,
dar si prin\anjTocirea unui reprezentant sau prin mijlocirea unui
imprumutdtor de nume (préfe-nom). Reprezentantul nu e co-
merciant, cdci, dupd cum am vazut, el sdvérseste faptele de
“comert in numele reprezentatului, si pe socoteala acestuia. Im-
prumutdtorul de nume (omul de pae) savarseste fapte de comert
in nume propriu, dar pe socoteala unei alte persoane, care in
realitate este stdpanul intreprinderii. Cine-i comerciant, in cazul
exercitdrii comertului printr’un om de pae? Este omul de pae?

« Este stipanul ascuns, sau sunt comercianti amandoi? Sunt 3
pdreri in aceastd privintd:

L. Dupd o primd pdlrere este comerciant numai omul de
pae, deoarece numai in numele lui se incheie actele negotului
§i sistema codului de comert se multumeste cu acest lucru,
fara a fi nevoie de a se cercetd pe socoteala cui se exerciti
un negot, '

In sprijinul acestei p#reri se invocd si textul articolului 886
No. 3. Acest articol figureazi in capitolul intitulat; ,Despre
delictele altor persoane decat falitul, fdrd complicitate in ban-
crutd“ si in el se prevede la numirul 3, cd se pedepsesc cei cari
»au sdvarsit veri-unul din faptele aritate in art. 880, exercitand
comertul sub numele altuia sau sub nume simulat. Aceeas

pedeapsad se va aplica $i comerciantului, care si-a prestat
numele“,

Art. 886 este traducerea art. 865 din codul italian si cores-
punde art. 593 codul de comert francez, care tot la numirul
3 prevede ci se vor pedepsi: ,les individus qui, faisant le
commerce sous le nom d’autrui ou sous un nom Supposé, se
sont rendus coupables de faits prévus en Particte 591« De
asemenea art. 593 francez este asezat in capitolul intitulat:

Despre crime si delicte comise in fali -- g
falitul. " imente de altii decat

Din cuprinsul art. 885 se argumenteaz3 ci ¢
ascuns, nu devine comerciant si
p?deap.s.a i.n caz de bancruta, leginitorul a simtit nevoia unei
dispozitiuni speciale. Se zice prin urmare, cd fin sistema
codului de comert numai omul de pae este comerciant *

PEITE FR ST
1) Nu incape indoiala, ci in min
care exercitd comertul subh numele

el care rimane

tea leginitorului a fost, ea cel
altuia nu dobandeste calitatea

pentru a i se putea aplica .
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2, Dupd o a doua pirere, comerciant nu e omul de pae,
de oarece el nu exercitd fapfe de comer; ca o. professmne
obicinuitd. A fi numai un paravan pentru negotul altuia, nu
insemneazd cd faci din exercitarea faptelor de comert o pro-
fesiune, aga cum cere legea 2).

3 -Dupd o a treia pirere, impartdsitd de doctrina francezi,
comermangl si deci susceptibili de faliment sunt atat omul de
Rae cat si adevdratul stipan. Este comerciant omul de pae,
cdci el, consimtidnd ca actele juridice si se fncheie in numele
lui, rdmane obligat din fapte de comert fati de terti. Intr’adevar
pentru public faptele de comert se exerciti ca o profesiune
obicinuitd de cdtre acela, al cirui nume figureaz in firmi;
publicul se increde in acel nume, si cel care si-a imprumutat
numele, nu poate fugi de faliment. ;

Este comerciant §i adevératul proprietar, cici de fapt el
exercitd negotul si prin urmare se poate extinde falimentul
si asupra lui. S& nu se spue ci stipidnul nu e comerciant,
ca unul ce nu si-a expus numele, de oarece ne gisim in
fata unei simulatiuni cu scopul de a frauda pe creditori si,
mai mult, cu scop de a infrnge dispozitiuni de ordine publicé.
Sunt de ordine publicd dispozitiunile legii, cari arati ci se
vor declard in faliment comerciantii inficetare de plati. Ori,
fatd de o asemenea dispozitiune, poate cineva si scape de
faliment punand nume strdin, care si ascundi adevirul 2

de comerciant. Iatd ce cetim. In actele comisiunii pentru ela-
borarea codului comercial italian, relativ la Nr. 8 al art. 865,
corespunzator articolului nostru 886 : «<Numarul 3 tinde si previe
reinoirea scandalurilor petrecute uneori, cind s’a exercitat un
anume comert sub egida aparenti a asa zisilor oamen: de pae.
Legea, neputind s loveaseca direct ca faliti pe aceia, cari, fira
sa expue numele lor, au cu toate acestea principalul interes in
acele operafiuni, a ciutat si-ispuce indirect cu o responsabilitate
penala de un gen special».

Sustine opiniunea ca nu e comerciant decit omul de pae: Vi-
vante, I, si 100 si care citeazd in acelas sens: Apel Genova, 14
Februarie 1885 ; Apel Palermo, 10 Ianuarie 1890; Apel Bologna,
20 Aprilie 1903.

2) A se vedea Bolaffio, I1 codice di commercio commentato,

ed. 5 a, vol. 1. 577, 578 ; Margluem 11 dirito-.commerciale italiano,
ed. 3 a, No. 145.
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Desigur cd nu, Instantele judecitoresti nu trebue si se mul-
fumeascd cu aparenta, atunci cind vdd o simulatiune frau-
duloasa. '

Argumentul tras din art. 886 nu poate sprijini teza con-
trarie, de oarece dacad ar trebuvie si ludm de buni litera legii,
ar trebui sd spunem cd nu e comerciant, nici cel ce exerciti
comerf sub nume fantezist (simulat); ori nimeni nu poate
sustine acest lucru. Adevirul este ci legiuitorul, cind s’a
ocupat de pedepse pentru bancruti, nu a avut o notiune
justa despre comercianti si despre simulatiune 7).

18. A doua conditiune pentru a deveni comerciant : Sdvdrsirea

de fapte de comerf ca o profesiune obisnuitd. Pentru ca cineva
sd devie comerciant, nu e destul si voiasci acest lucru, nici
sd se intituleze ca atare sau sd-si inscrie firma, cici falimentul
are un caracter de ordine publici si prin urmare nu depinde
numai de simpla vointd a unei persoane de a se supune sau
nu acestei proceduri 2). Legea cere exercitiul comertului in
fapt, adicd savarsirea de fapte de comert, nu in mod accidental,
sporadic, ci metodic, ficand din aceste fapte o profesiune o-
bignuitd, Dela acest principiu avem o singura exceptie : socie-
tatile comerciale, cari au calitatea de comerciante prin natura

1) A se vedea: Massé, vol. 1T, n. 956; Lyon Caen et Renault,
vol. I, n. 205; Thaller et Percerou, vol. I, n. 165, nota 2.

Casatia francezd a avut de judecat o spetd interesanti. Existy
0 societate anonimi de forma, in realitate patimoniul social se
confunda cu patimoniul directorului societdtii. Directorul, ficea
acte de comert, bine inteles in cont propriu, dar pe numele socie-
tagii. Inalta Instantd francezi a declarat in faliment pe director,
desi nu exerecita comertul in nume propiu. (Req. 29 Iunie 1908,
D. P. 1910, 1, 233). ‘

In adnotarea pe care o face acestei deciziuni, DI. Percerou,
aratd cd in ultima esentd In speta judecats era vor
latiune : se exercita comertul de director sub nume simulat,
facand astfel apropierea fireasci intre directorul, care exerecits
comertul s‘ub numele unei societdti gi intre cel ce exercity negotul
fu nume imprumutat (préte-nom) sau sub nu

g me fantezist. In
toate aceste cazuri avem de a face cu o simulatiune.

ba de o simu-

2) Lyon Caen et Renault, vol, VII, 49. In acela

2 § sens Cas. III,
26 Mai 1915, Curierul, 19 5, No. 465.
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_lor, din momentul nasterii, fird a fi nevoie de exercitarea de
fapte de comert spre a deveni comerciant.

Trebue sd notdm, cd nu toate faptele de comerg au aceeas
intensitate in atribuirea calitdtii de comerciant. Unele fapte,
cum sunt obligatiunile cambiale, se preteazi la diferite intre-
buintdri $i nu implicd neapdrat un scop de speculatiune.
Pentru a deduce din ele calitatea de comerciant, trebue si
vedem numdrul i mai ales cauza lor. Asa, nu va fi socotit
comerciant cel ce am a cambii in mod prietenesc pentru
a procura credit t unui comercnant nici proprietarul care in
mod obicinut incaseazd veniturile pric tragere de cambii, etc.
Sunt insd unele fapte de comert, ce nu dau loc la cea mai
mica indoiald si scopul mercantil este evident. Acestea din
urmd conferd calitatea de comerciant, uneori fird si cercetim
cauza lor. Mai mult, se poate ca cineva sivirsind o singurd
din aceste fapte sd devie comerciant, cum buneoard in caz

de intreprindere cu caracter nu ocazional, ci de o duratd mai
indelungata ).

Pentruca s atribuim calitatea de comerciant, trebue si intalnim
o savarsire de fapte de comert in mod metodic, du;;abll siin
scop de cagtig : o activitate profesionald.

Nu se cere ca acea activitate s fie principala ocupaglune %)
si este comerciant, cel ce exercitd acte de comert ca o profe-
siune, chiar dacd profesiunea de comerciant este incompatibila
~cu altd ocupatiune (magistrat, avocat, profesor, ofiter, etc,)

Incompatibilitatea intre o ocupatiunesi profesiunea de comer-
ciant expune pe cel ce, contrar prohibitiunii, face comert
sanctiunilor disciplinare — bundoard avocatul, care face negot
poate fi exclus din barou, — dar el devine comerciant prin

executarea de acte de comert, ficind din aceastd exercitare o
profesiune obicinuita.

1) Bonelli 28.

Curtea de Apel din Paris, 24 Ianuar1e1884 Journal des faillites,
1834, p. 108, a deeis ci nu e eomerciant antreprenorul unei cila-
torii de plicere, chiar cu scop de castig, daci aceasta intreprin-
dere este izolata. f

2) Curtea de Apel Iasi, S. II, la 7 Mai 1914, Curierul, 1914, 337,
a decis cd un intreprinzitor de fabrici de spirt este comerciant,
desi ocupatiunea lui principald era agricultura. .
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Este o oéstiune de fapt — l4satd la aprecierea tribunalelor —
daci sdvarsirea faptelor de comert constitue sau nu o activitate
profesionald si scapd de censura Curtii de Casatie ') ; dimpotrivi

% calificarea de %‘{ti de comert a actelor juridice sivarsgite de

| cineva este o

stiune de drept sl deci censurabild de Inaita
| Curte ?).

De cele mai multe ori, cei chemati in declarare de faliment
nu contestd calitatea lor de comercianti si atunci hotirarile nu
se preocupd de intrunirea conditiunilor pentru calificarea de
comerciant a celui declarat in faliment.

Dacd paratul contesti ci e comerciant, hotdrirea trebue
sd constate cd cel declarat in faliment .a sdvarsit fapte de
comer§ (ardtdnd ce anume fapte) ca o profesiune obicinuiti.

Si pentru a termina cu ,profesiunea obignuitd“ este folositor
a examina deciziunea din lzrp.cjgmhr_ie,_lgl-z, pronuntata de
Curtea de Apel din Bucuresti intr’'un proces, cu mare risunet
pe vremuri. ;

Era vorba de un anume Nicolae Filipovici, care, fird si aibi
vreun capital, si-a inscris firma la Tribunalul Iifov, cu o em-
blema foarte pompoasid: ,The british-oriental expres-office” si
avea ca obiect al comerfului : promovarea expansiunii comerciale
a Marei Britanii si a Statelor Unite in peninsula balcanicd, in
Romania si Egipt. Pentru acest scop elintentiond : 1, infiintarea
unei reviste, scrisd in limbile francezi si englezd, intitulati
» Lhe British Oriental-Herald“; 2. publicarea unui monitor de
informatiuni comerciale; 3. publicarea unui anuar britanic-
oriental ; 4. infiinfarea unui mare muzen ; 5. infiintarea unei
sectiuni de comision, etc. ¥

'In vederea planului siu Filipovici a inchiriat un local pentru
biurou, I'a mobilat elegant; a angajat personal de biurou; a

1) Conform : Casatia Torino, 14 Tulie 1908; ldem', 26 Noembrie
1907; Casatia Napoli, 26 Mai 1904 ; Casatia Palermo, 12 Mai 1896 ;
Casatia Roma, 27 August 1891 ; Casatia Torino, 23 Decembrie 18897
Toate aceste deciziuni sunt citate dupi Prima Raccolta com leta;
della giurisprudenza sul codice di ecommercio, 1918 arlz’foé@:l
S n 104 : : :

2) Casatia Torino, 16 Aprilie 1833, Giurisprudens

1883, 607. @ torinese
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angajat reprezentanti voiajori cari s culeagi material pentru
publicatiile aratate. Totul ins#.. cu bani imprumutati. Mai mult,
voiajorii i daduserd garantii, pe cari Fxllpovm s’a grabit sd
le gajeze la Banca Nationald! ’

Deasemenea a tiparit un mare numir de prospecte si reclame,
pe cari le-a expediat in Anglia si Statele Unite.

Aceasta vastd intreprindere nu a ficut nimic din cele ce-si
propunea: nu a publicat nici-o revistd, nu a ficut nici un act
de comision, iar Filipovici dispirand, unul din creditori a cerut
declararea in stare de faliment.

Tribunalul si Curtea de apel au zis cd Filipovici era un
comerciant in incetare de plati si hotrarile acestor instante
au fost consfintite de Inalta Curte de Casatie,

Pe ce-si bazeazd hotararea lor instantele de fond ? Pe inten-
tiunea lui Filipovici de a deveni comerciant: adic3 intentiunea
manifestatd de a deveni negustor este tot una cu a fi negustor.

lata intradevdr textual cuvintele Curtii de Apel:

Avand in vedere in fapt cd Nicolae Filipovici s’a ocupat
»CU Organizarea unei intreprinderi comerciale, care avea de scop,
,intre altele, publicarea unei reviste cu caracter comercial §i
»infiinfarea unei sectiuni de comision, ci in vederea acestei
»intreprinderi el si-a inscris firma comerciald la fribunal, a
»deschis un birou, a tinut registrele previzute de codul comer-
»Cial, a angajat voiajori, precum si diferiti functionari pentru
»necesitdtile biroului, a imprimat si trimis prospecte etc,

»Considerand cd prin sdvarsirea unor asemenea acte ape-
»lantul si-a manifestat in modul cel mai invederat si public
intentfiunea sa de @ fi comerciant, si a dobandit, prin aceasta
wchiar, calitatea de comerciant, indiferent daci ulterior revista
»a apdrut sau nu gi dacd a ficut sau nu vreun act de comision?).

lar Inalta curte de Casatie este si mai categorici :

»Considerdnd cd comertul dupd legile in vigoare, fiind ac-
»cesibil oricui voegte sd-1 execute, individul, care manifests si
yrealizeazd intentiunea de a-1 face, trebue, si fie prin aceasta
»Chiar considerat ca comerciant, de oarece definifiunea, datd
»de art, 7 din codul de comert, nu este strict limitativd si nu

1) Curierwl, 1912, p. 916,
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»Se potae trage nici un argument contrariu din termenii in
»Care e conceput, ci, din contrd cel care savargeste actele ca-
»racteristice ca cele sivarsite in spetd de recurent, manifests
»in modul cel mai formal $i public vointa de a fi comerciant
»$l aceastd vointd astfel exprimati ii conferd calitatea de co-
»merciant ). ;

Nu putem impértdsi motivarea acestor hotaréari, cidci am
ardtat cd art. 7 nu se multumeste cu intentiunea de a deveni
comerciant, ci cere fapte de comert ficute in mod metodic,
adicd ca o profesiune.

Dar sd vedem in speta judecati se putea ajunge la calitatea
de comerciant, dar cu alti motivare ? Da.

N. F. organizeazi o intreprindere de editurd a unor reviste.
Art. 3 c. com, declari ca fapt de comert intreprinderea de
editurd. O intreprinde de editurd este o org@nizatie economica
in care intreprinzitorul depune muncd, capital (fie al lui, fie
imprumutat), incheie angajamente cu colaboratori (in spetd
voiajori cari si strangi material), cu public, cu tipogratfi, etc.

Toate actele ce se leagd cu editura, sunt fapte de comert ;
deci e fapt de comert angajarea personalului biroului, tipirirea
prospectelor, angajarga voiajorilor, gajarea garantiilor, etc. A-
ceste sunt fapte sivarsite de N. F. Prin urmare el a_ficut
fapte de comerf. Cate insi trebuie si facd un fintreprinzitor
de editurd spre a fi socotit comerciant ? Este o eroare a
se crede, cd trebuie si facy nenumdrate acte de comert, Este
destul ca activitatea unei persoane si se desfigoare in mod
metodic prin acte de comert si dacd el fsi incepe activitatea
profesionald, este suficient si fi savarsit un singur act de co-

$itd nu erda o faptd izolats de comert, ci ficea parte dintr'o
activitate profesionals inceputi 2)s

Un intreprinzitor de editurd nu este neapdarat nevoie si a-
jungd la tiparirea lucrdrii, spre a fi Comerciant. Nu, din mo-

1) Cas. III. 1 Martie 1913, Curierul, 1914. 111.
2) Conf. Giezke, Das Handels recht in Enciclopedia Holtzen-
dorff — Kohler ed. 6-a, vol. T § 17; Staub — Bondi, § 1 No. 10,
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ment ce a inceput a face fapte de comert inerente intreprin-
derii, el este comerciant, cici aceste fapte sunt exercitate ca
o profesiune. :

Dar Curtea de apel in motivare atinge si chestiunea unei
persoane, care deschide un magazin si se intreaba daca
este un comerciant numai prin simplul fapt al deschiderii ma-
gazinului. :

Réaspunsul e ugor. Dacd cel ce deschide magazinul — cum
de obiceiu se intamplid — a cumpirat marfuri cu intentiunea a
le revinde, el a inceput a face fapte de comerf in mod me-
todic, ca o profesiune. Dacd ar fi deschis un magazin £ fara
si fi facut nici un act de comert, intenfiunea nu serveste la
nimic, o

Este ceva cu intentiunea: vointa de a face fapte de comert
nu izolate, ci dupi un plan ca o profesiune ; dar trebue s&
existe macar o faptd de comert obiectivi sdvarsitd de citre
acela, pe care voim a-1 socoti comerciant,

19. A treia condifiune pentru a fi comerciant : capacitatea.
Pentru a deveni comerciant se cere ca cel care sdvarseste
fapte de comert sd aiba capacitatea de a fi comerciant.

Incapabilii, cari nu au fost autorizati cu formele cerute de
lege, nu devin comercianti, chiar dacd ar fi sivarsit fapte de
comert in mod dolosiv sau ar fi tras vre-o imbogétire din
faptele savarsite ').

Despre capacitatea de a deveni comerciant, precum si de
autorizirile pentruca un comert sa fie exercitat de catre un
incapabil sau de reprezentantul legal in numele incapabilului
ne-am ocupat in volumul I al acestul curs (§ 13) si trimitem
la cele spuse acolo.

1) @emferse Bonellé, n. 17 sinota 6; Thaller e Percerou. n. 177
Lyon Caen et Renault, V1I, n 50.

Vivante, I, n. 135 sustine cd minorul, care a reusit prin mano-
pere dolosive sa insele pe toti, este tinut si respecte actele de
comert incheiate i poate chiar si tie declarat in faliment.

Aceasta idee este cu drept combdatutd de Bonelli, loc. cit. Una
este raspunderea civild a minorului gi alta e dobandirea calitatii
de comerciant.
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20. Situatia minorului, cénd comerful se exercitd prin re-|
prezentantul legal, ,Nu incape discutiune cd minorul (la fel
femeea mdritatd), autorizat si faci comert si care, emancipat
are 18 ani impliniti, este susceptibil de a fi declarat fin fa-
liment,

Dar cand comertul se exerciti pentru minor de reprezen-
tantul legal autorizat pentru aceasta ? In caz deincetarea pla-
tilor, cine va fi declarat in faliment 2.

Reprezentantul legal, autorizat potrivit articolului 13 din
codul comercial de a continua comertul pentru minor, nu de-
vine comerciant, deoarece exerciti comertul in numele altuia

Reprezentanty] legal exercitand comertul in numele si pe
contul minorului, acesta din urma are calitatea de comerciant
‘si este deci susceptibil de a fi declarat in faliment 1),

Li s’a pirut unora cj nu ftrebuesc aplicate rigorile dreptului
falimentar minorilor $i cd fondul de comert trebue declarat in

faliment. S’a zis, cd ar fi cu totul nedrept de a face pe un
minor raspunzitor de imprudentele sau de reaua credintd a
acelor, cari l'au reprezentat?). i un cunoscut autor italian
scrie: ,Daci in aceasti ipotezd nu se poate Spune cd minorul
»€ Uun adevirat si propriu comerciant, el nici nu poate si fie
»personal supus régorii legilor comerciale; pe de alti parte
»1184 el rdspunde totdeauna cu toats averea sa pentru obliga-
»tiile luate de reprezentantii sai legitimi, iar stabilimentul poate
»ioarte bine, atunci cand e in fncetare de plati, si fie declarat

»de comert: numai c3 pentru conditiuni personale ale aceluia
»Ce face acest comert, nu i-se pot aplica legile personale co-

1) In acest sens: Vivante, 120; Bolatfio, 121,122 ; Bonelti 33
Manara, Societ, 19,35, 36, :
L:}_ t.el a dacis gj Qasatia romana, 27 Februarie 1909, - Buletin,
P, 2:u, Ape_l Bucurestl, 22 Decembrie 1908 si Trip, Iifov S, 1. eom
12 Noembrie 1908, Dreptul, 1909, p. 82, , - :
2) Conform Namup, Code de comm. belge, I, n. 149,
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»merciantilor')“. Dupd aceastd teorie avem un comert, avem
un comerciant, dar nu este declarat in faliment nici comer-

ciantul, fiindca-i minor, nici reprezentantul lul, deoarece el nu
face acte de comert in contul si pe numele lui!

e ijz{v 5 "g :"}‘/f"'«y: ; \/

11§ 3 !ncetarea pldtilor  /

Cuprinsul: 21. [neetarea plifilor a doua conditiune de fond
pentru inceperea procedurii falimentare. — 22. Ce este incetarea
pldtilor. — 23. Neplata este numai unul din modurile de ma-
nifestare a insolvenfei. — 24. Teoria lui Bolaffio inadmistbild
in dreptul romdn. — 25. Argumente trase din legea Stoicescu
din- 1902. — 26. Incetarea pldtilor si jurisprudenta romdnd. —
27. Se poate declara faliment chiar dacd este un singur creditor
— 28. Cari sunt faptele revelatorii ale znsolven;‘ez =29
Dreptul german, qustriac si ungar.

21. Incetarea pldtilor, a doua conditiune de fond pentru
Inceperea procedurii falimentare. Am vorbit de prima conditiune
de fond pentru inceperea procedurii falimentare : calitatea de

comerciant. Urmeazd si examindm a doua conditiune, tot de
fond : fncetarea plitilor, -

22. Ce este incetarea pldtilor. Legiuitorul roman la fel cu
cel italian, francez, belgian, portughez, argentinian, etc, nu
enumerd cazurile, cand un comerciant este supus falimentului,
ci se multumeste, in art. 695, sd declare, ca comerciantul, care

a_incetat pldfile pentru datoriile sale comerciale, este in stare
de faliment 2).

1) Vidar: Corso. I, ed. b a, n. 256.

In analele jurisprundentii romine giasim sentinte, cari au de-
clarat in faliment un fond de comert, (Trib. Viasca 26 Mai 1908
Curierul, 1909, p. 61), scotdnd de sub faliment averea minorilor.
cari nu facea parte din fondul de comerf (Apel Bucuresti, 16 De-
cembrie 1911, Drepiul, 1912, p. 438) sau cari s’au multumit sa
declare in faliment «firma» (sentinta Trib. Iifov, S. I, com., cu
No. 142 din 1903, in care a fost vorba de <«firma D. Petrescu>»).

2) Din potrivd, dupd legea englezdi Bankruptcy Act, procedura
falimentara nu este admisibild decat in 9 cazuri, llmltauv enume-
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| Incetarea pldtilor sau insolventa comerciald este starea pa-
if

f trimoniului unui comerciant, ce se manifestd in _exterior cd se
“'. gdseste in neputintd de a pliti pe credifori').

> . g .
Insolventa comerciald nu se confundi cu insolvabilitatea unuf

debitor, de oarece pe cind insolvabilitatea insemneazi o stare
deficitagﬁ a patrimoniului (pasivul intrece activul); din potriva
la i'nré,fcrr)'lvéh’tar comerciald este indiferent, daci activul intrece
Sau nu pasivul: ceeace intereseazi este neputinta manifestata
de a plati datoriile.

Un debitor poate si aibi mai mult activ decat pasiv §i totusi
din cauza imobilizirii activului, sd nu aiba lichiditatea ceruta
spre a face fatd platilor. Un asemenea debitor este solvabil;
patrimoniul sdu este suficient pentru a acoperi pe creditori,
dar e in insolventa comerciald si in interesul creditului se
impune o' proceduri concursuala pentru lichidarea tuturor
datoriilor.

Deosebirea dintre insolvabilitatea civils $i insolventa comer-
ciald std in faptul ci in comert elementele obiective (bunurile
de tot felul) ale patrimoniuluj sunt completate de forta eiemen.
tului credit. Atata vreme cat un comerciant se bucuri de credit

> i

$i prin conduita $a nu turburd pe creditori,,soh{abilitatea sau

rate in lege (acisof bankruptey). A se vedea: Arthur Curti, Manuel

de droit civil et comercial anglais, editurg Payot, Paris 1929, - vol.
II, p. 314.

Si in ordonanta francezi din 1673,
mentul incepea in 2 cazuri - «din ziua 1

sau din ziua, in care s’ar fi pus sigili
titlul X1).

se fdcea o enumerare: fali-
I care debitorul se retrigea
i pe bunurile lui> (art. 1,

V'S prevedea in art. 441, ed
- . a debitorului, fie prin
inchiderea magazinelor, fie prin orice act constatdnd refuzul de

a achita sau de g plati datoriile sale Comerciale, Dar dupé aceasts

1) A se vedea Bonellz', I, n. 36.
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insolvabilitetea, adicd supraincircarea de pasiv nu intereseazd
din punct de vedere legal.

Numai cind se manifestd lipsa de credit, cdnd din conduita
comerciantului se evidentiaza lipsa lui de mijloace pentru in-
deplinirea -obligatiunilor luate, numai atunci intervine legea si
supune pe un asemenea comerciant procedurii falimentare.
s\Dar insolventa comercijald (incetarea platilor) nu_trebuie
identificatd cu neplata la scadenti a uneia sau chiar mai multor
datorii.

Insolventa este o stare a patrimoniului, pe cand neplata la _
scadentd este un fapt si depinde de conduita debitorului ) et
Neplata la scadentd poate si fie o consecintd a insolventei,
dar poate si fie si cu totul strdind de insolventd. Nu e rar
s intdloim un debitor, care, desi are mijloace banesti sd pla-
teascd, refuzd totusi plata socotind cd in realitate nu datoreazd
de loc suma ce i se cere, sau ci datoreazd mai putin, Chiar
codul de comert prevede categoric, cd neplata nu insemneazd
numai decat insolventa comerciald (art. 696).

Insolventa comerciald implicd manifestdri in afard a patri-
moniului incapabil de a pliti pe creditori. Desigur ca si ne-
platile pot fi manifestarile insolventei, dar nu sunt singurile,
Starea patrimoniald a unui comerciant insolvent se poate ma-
nifesta gi in alte moduri : =ropria mérturisire, fuga, inchiderea
magazinului, etc. o0 Y * it

Judecdtorul este suveran si aprecieze din faptele, ce i se
prezintd, cind un comerciant este in incetare de plati. Acesta
a fost sistemul adoptat de codul de comert francez; asa au
interpretat codul doctrina si jurisprudenta francezd; acelas
sistem a fost impartisit de legiuitorul italian si roman, 2),

23. Neplata este numai unul din modurile de manifestare a
insolventei ? Dup3 Bolaffio ?) neplata unei datorii nu este numai
un simptom revelatoriu al insolventei, adicd a incapacitatii de

1)} Bonelli, I, No. 2.

'9) A se vedea Thaller et Percerow, I, n. 179 ; Lyon _qun_ et
Renault, VII, No. 59 ; Bonelli, No. 36 gi urm. ; Cuzzeri si Cicy,
. Del Fallimento, ed. 5-a No. 5.

3) 11 nuovo codice di commercio, art. 683. n. 6 gi in Il diritto
commerciale, corso universitario, editia 2-a, 1922, p. 537 gi urm.

3
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a plati, dar chiar un element esential, constitutiv al incetarii
platilor. Dupd acest autor nu poate fi incetare de pldti, daca
nu avem mdicar un refuz de platd. Numai neplata poate duce
la faliment, : ' i

De indatd ce avem un singur refuz de platd, Bolaffio
sustine, cd trebuie si urmeze declararea in faliment, indi-
ferent dacd neplata se datoreste insolvabilitdtii, sau numai
unei jene momentane, unei suspenddri temporale a pla'\gilor7
La acest principiu o singurd derogare este admisi de lege 4
cand refuzul platii (sau al unor plati) se bazeazi pe ex-
_ceptiuni, pe cari in bund credinfd debitorul le socoteste in-
temeiate (art. 696). In acest caz, refuzul se explicd: debitorul
socoteste cd nu datoreste si deci in mod logic legiuitorul a
socotit, cd o astfel de neplatd nu constitue o probi de ince-
tarea platilor ; evident chiar dacd debitorul s’a ingelat si in
realitate este dator suma, ce i s’a cerut, Judecitorul va a-
precia — deci nu e cenzurabil de Curtea de Casatie — cand
datornicul este de buni credintd si deci crede, ci are, intr’a-
devdr, exceptiuni intemeiate de invocat in conira celui, care
se prezintd ca creditor.

Dar ' Bolaffio pentru a sustine cu succes teza sa, dup3 care
nu poate fi incetare de pldti f4rd refuzul micar a unei datorii
la scadentd, siinte nevoia de a inldturd un obstacol ce i se
ridicd in cale: ultima parte a art 705 din codul comercial
italian, care are urmdtorul cuprins:

»Singurul refuz al unor plati, pe temei de exceptiuni, pe
»cari, in bund credintd, debitorul le socoteste intemeiate, nu
»€ 0 probd de incetarea plétilor ; iar faptul material al unei
»continudri de pld{i, cu mijloace procarate in mod ruindtor
»Sau fraudulos, nu impiedici declararea cg comerciantul este
»in realitate in stare de incetare de plafic,

Ori, Bolaffio, crede ci teza sa nu
prinsul art. 705, deoarece acest artico
declardrii in faliment. Articolul 683 c
corespunzator art. 695 romin — ara
in faliment un comerciant :
ceeace Bolaffio citeste ,can
creditori“ ; odatd declarat i

este contrazisi de cu-
I priveste faza succesivi
odul comercial italian —
td cand se poate declara
cand el este in incetare de plati;
d debitorul refuzi si plteaacd pe
n faliment un comerciant, vine art.



s

704 si prevede fixarea, in trecut a datei, de cand in realitate
comerciantul era in neputintd sa facd fatd pltilor ; iar art. 705
aratd ca pentru fixarea acestei date se va avea in vedere nu
numai neplatile datoriilor —— neplati indispensabile pentru de-~
clararea in faliment — dar si pldtile facute prin mijloace ru-
indtoare sau frauduloase. Deci, dupi Bolaffio, una este incetarea
platilor, ca conditiune esentiald pentru declararea in faliment

si altcevafixareain trecut a incetarii galﬁ_dupa_ce-cemere*antakw
a fost declarat in falimenf.

24. Teoria lui Bolaffio.inadmisibild in dreptul romdn. $i
in Italia parerea lui Bolaffio a rdmas izolatd; in orice caz ea @&
este inadmisibild in dreptul roman.

Cand am introdus codul de comert italian la 1887, am re-
produs si art. 705 din acel cod. Intr'adevdr pénd la 1895 —
pani la legea Marghiloman — aveam in codul nostru art. 718
astfel redactat:

»Singurul refus a unor pldti dm cauza unor exceppum
,pe cari debitorul de bund credin{d, poate sid le creada
»intemeiate, nu constituie o probd de incetare de plati;(
,faptul material al unei continuiri de plati, obtinutd prin mq-
yloace ruindtoare si frauduloase nu impiedicd declararea, cand
,,ccl)merciantul se afli’ in mod real in stare de incetare de
»PIati”.

Acest articol 718 venea pand la legea Marghiloman dupa
articolul, care se ocupa cu fixarea datei incetdrii platilor, fn-
tocmai cum este si azi in codul italian, i

La 1895 pentru a se inldtura controversa, dacd dispozitiunile
cuprinse in art. 718 sunt aplicabile numai la fixarea —datei
incetdrii platilor, sau si la declararea in faliment, in prmectui
prezentat corpurilor legiuitoare se strdmutase intreg articolul,
agezandu-1 imediat dupd art. 695 adica fusese luat dela ve-
chiul loc, — ca s3 nu mai urmeze articolului, care se ocupa
cu fixarea datei cind comerciantul declarat in faliment a in-
cetat platile, — si fusese trecut imediat dupd art. 695, care
fixeazd conditiunile pentru ca un debitor sd poatd fi declarat
in faliment.

latd ce cetim, in aceastd privintd in raportul, ce a mso‘;lt
proectul de lege catre Senati<
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»Dispozitiunile art. 718 (azi 696) din legea in vigoare s’au
»strdmutat prin noul proect, formand art. 696, pentru a se
»evita controversa dacd dispozitiunile acestui text sunt apli-
»cabile numai la fixarea si schimbarea epocii incetdrii platilor
»sau si la declaratia in stare de faliment: prin aceastd stri-
»mutare dispozitiile acestui articol se aplici ambelor ipoteze,
»un faliment putdnd fi declarat chiar daci comerciantul a
»continuat in fapt platile sale, cand el isi procurd mijloace de
»platd in mod 'fraudulos; numai din acest articol s’a suprimat
»cuvantul ,ruindtor“, pentru a nu I4sa aprecierii un camp
»intins de aplicare“. .

Vechiul articol 718, pentru motivele ardtate, a devenit ac-
tualul articol 696, suprimandu-i-se —~ in urma cererii Minis-
terului de Justitie de pe atunci, Alexandru Marghiloman partea
finald : ,iar faptul material al unei continudri de plati obtinutd
»Prin mijloace frauduloase nu impiedic3 declararea, cind co-
»merciantul se afld in mod real in stare de incetare de plati“.

Este interesant, pentru a preciza si mai bine spiritul con-
ducdtor al legiuitorului nostru, a reproduce cele spuse de
Ministrul de Justitie Al Marghiloman in Senat :

»D-lor, art. 696 este vechiul art. 718, care a incercat o in.
»doitd operatiune, A fost schimbat™déla locul siu si a fost
»modificat in redactiunea sa.

»La acest articol am si fac o observatiune : modificatiunea
»de text poate si dea loc Ia prejudecatd ; mentinerea lui in-
»tegrald poate fi asemenea primejdioasi; de aceea rog pe onor.
»Senat, s3 binevoiasci a vota articolul afard de paragraful final,
»incepand cu vorbele: ,precum asemenea faptul material, etc...« 4
»ramadndnd, bine infeles, cd tribunalele sunt suverane stipéne
»de a apref'fc‘z, t.lacd procurarea de resurse, fie prin mijloace
,,fraqquioase, fie numai prin mijloace ruindtoare, echivaleazg
»CU 0 Incetare de pldfi. : :

,,T.rzbunalgle rdmdn absoluf Stdpdne sq califice Japtele din
wCart poate izvori o declaratiune in Stare de faliment sau ny

,,1Yu vozm. prin ‘lege sd Sformuldm qcest punct, ci ‘il ldsim
»la intelepciunea Judecdtorului“ i

1) Monitorul Oficial, Desbaterile Senatului, 1895, No. 1449
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Rezultd in mod evident, cd cu toatd ciuntirea vechiului ar-
ticol 718, prin mutarea si transformarea lui inactualul articol
696, legiuitorul si-a manifestat vointa ca judecdtorii sd fie su-

“verani in aprecierea cind existd incetarea de plafi, nu numai
in ce priveste fixarea datei, dar si in ce priveste declararea
in faliment. ij

Prin urmare, in sistemal legii romane, putem sd avem o
declarare in faliment, desi insolventa se manifestd in alt mod -

decat neplata la scadentd a datoriilor.

)/</ 25. Argumente trase din legea Stoicescu din 1902. Dar ]aL

1902, prin legea Stoicescu, s’au introdus in codul de comer]
articolul 697-—700, cari demonstreazd incd o data, cdin dreptul
romén falimentul are drept cauzd neputinta nmanifestati a pa-
trimoniului de a face fatd platilor.

Articolul 697 di drept creditorilor si denunte Tribunalului
LSituafiuneq dificild in care se afld un comerciant relativ la
comerful sdu $i care instrdineazd in condifiuni dezavantagioase
avutul sdu“. ¢ : .

Tribunalul fiind sesizat cu o asemenea instiintare va putea
ordona prezentarea comerciantului, denuntat, in camera de
consiliu si depunerea totdeodatd a~gg<_;ist;g15r, a lLﬂangului_séu
comercial si a unei liste _nominative-de -toti-creditorii sai si
de sumele creantelor. cu indicarea scadentelor respective. —

In acelag timp tribunalul va ordona ca creditorii, cari au
facut denuntarea, si depund o cautiune, in bani sau efecte
publice, si care cautiune va rdmane consemnatd lIa Casa de
depuneri, consemnatiuni si economie, pand Ia rezolvarea de-
finitivi a procesului de calomnie, ce ar intenta comerciantul
debitor, Deasemenea cautiunea se va restitui, dacd comerciantul
denuntat nu va intenta actiunea in calomnie in termen de 3
zile, socotind acest termen din ziua respingerii cererii in mod
definitiv, TSR

Pani aici vedem introdusd prin lege o anchetd a Tri-
bunalului in contra unui comerciant denuntat, cd desi plateste
datoriile 1a scadent, totusi din cauza «situatiunii dificile ia
.care se afli» instreineaza in conditiuni dezavantajoase. Notam
ci spre a sé da loc la midsurile ardtate in art. 697 se cere:
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1. o situatiune patrimoniali de »i€Na* — zice legiuitorul ; 2.
o ﬁlgnifestarebexterioaré.a acestei situatiuni patrimoniale : in-
streinari ‘dekzavantagioase — ne reamintim de ,mijloacele rui-
nitoare sau frauduloase® din vechiul articol 718,

In cazul cand aritirile creditorilor — spune maj departe
art. 697 — se gisesc intemeiate, sau cand comerciantul, fird
un just motiv, nu se infitiseazd, tribunalul va putea, daci
crede de cuviints, mai_inginte de vericari _dispozifiuni ar Iua
asupra punerii “sale in stare de Jaliment, si- numeascd, dupi
importanta comertului, pe unul sau maj multi creditori, cari,
In continuarea ulterioary a comertului, s3 verifice registrele §i
sd Supravegheze regularitatea operatiunilor comeriantulyi.

Legiuitorul dela 1902 a2 vroit sd ia masuri impotriva co-
merciantilor, cari_isi aranjau falimente in frauda creditorilor.
A dat dreptul creditorilor s3 denunte pe debitorul, care, fiind
-In situatiuni precare, instrdineazd in mod ,,dezavantagios“ a-
vutul, Dac3 denuntarea se dovedeste intemejatd, Tribunaly]
poate si-1 declare in faliment, Maj inainte chiar de o ase-
menea declarare, instanta comercialj poate lua misura de sj-
gurantd previzuti in lege: numirea unuia Sau mai multor cre-
ditori, care sj Supravegheze desfisurarea comertului aparti-
nand datorniculyj lor,

latd deci un €az, care confirms regula generald, cj se _poate
g‘efc,lara_i,n_nfqliment un datornic care, desi plitestela scadents,
totusi din conduita Iuj se vede o situatiune patrimonjals in-
grijitoare pentry creditori,

26. Incetarea pldtilor si Jurisprudentq romdnd. Inalta Curte
e Casatie isi are fixati jurisprudenta in sensul celor des-
voltate de noj in numerile precedente, inci de multi vreme,

Asa gisim deciziunea din 23 Octombrie 1891, deci maj
inainte de modificirije din 1895 si prin urmare sub imperiy]
vechiului articol 718, Prin aceasts decizie instanta noastrs
Supremd isi formuleazj doctrina sa »Cd tribunalele pot declarg
»in faliment yp Comerciant nu numq; cand incetareq Pldtilor
»este notorie, dar Si cdnd ea rezultd dintr’aife Jfapte nein-,
»doioase.

»Cd legiuitorul n’q definit incetareq Pldfilor, ¢i q ldsat pe
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sjudecdtorul de fond suveran in mod absolut sd caute §i sd
Jdecidd, dupd faptele si circumstanfele, ce i se vor produce,
Ldacd este incetare de pldti, precum si de cand existd“

Mai mult, tot prin deciziunea citatd, Inalta Curte a hotdrit,
cd dispozitiunile din vechiul art. 718, referitoare la continuarea
pidtilor prin mijloace ruinitoare sau frauduloase, se aplicd nu nu-
mai cind e vorba de fixarea datei de cand existd in mod real
incetarea platilor, ci si cand e vorba de a examina, dacd un
comerc1ant f\rebue sa fie declarat m fahment Curtea de Casatle
frauduloase, intrebuintate spre a contmua pléglle, evxdentxaza f
insolventa comerciald si atrage declararea in faliment, ") -

De asemenea Inalta Curte, S. III prin deciziunea de din 19
Mai 1914 2) a stabilit, cd nu se poate delarda in faliment

urr comerciant, al cirui pasiv intrece activul, dacd se constatd
ca comerciantul se bucurd de credit si face fatd in mod re-
gulat plaplor Curtea de Casatie distinge insolventa comer-
ciald de insolvabilitate, admitand, cu drept cuvént, numai pe
prima ca fundament al falimentului.

Din considerentele aceleagi deciziuni mai rezultd, cd Inalta
Curte impértiseste ideea, cd o continuare a platilor duce la
declarare in faliment, dacd debitorul intrebuinteazd mijloace
dolosive, din care sd reese insolventa:

»Avdnd in vedere, cd acest mofiv se referd la constatdrile
,de fapt din tare Curlea deduce cd defunctul Davidescu nua
»incetat de a-si indeplini pdnd la sfarsit obligatiunile sale cu
,bund credinfd si cd n’a intrebuintat mijloace doloase din care
»Sd reiasd incetarea pla;‘tlor provocatd in timpul viefei sale”

lar Curtea de Apel din Galati la 30 Mai 1901 3), motiva:

,Considerdnd cd incetarea de pldifi a unui comerciant pen-
,tru datoriile sale comerciale, nefiind definitd de lege, este 0
Jcestiune ldsatd cu totul la aprecierea instantelor de fond ;

,Cd prin urmare, faptul dacd un comerciant este in ince-
otare de pldti cum si cdnd aceastd incetare existd, se poate

1) Buletinul Curtii de Casatie, 1891, p. 1178.
2, Buletin, 1914, p. 1458 ; Curierul Judiciar, 1914, p. 523.
3) Curierul Judiciar, 1902, p. 358.
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wdeduce din orice fapte si circumstante din care se va putea
»Stabili aceastd stare de lucruri; .

»Cd asa fiind, incetarea de pliti reald poate sd existe nu
»iumai cdand ea rezultd din semne pozitive si exterioare, dar
»$i atunci cdnd comerciantul pliteste, insd iatrebuinfeazd sau
wface acte ruindtoare si frauduloase 73

27. Se poate declara tn faliment chiar dacd existd un singur
creditor. Insolventa comerciald fiind o stare patrimoniali, ce
se manifestd in neputintd de a plati, falimentul poate fi decla-
rat, atunci cand se constati aceasti situatiune, indiferent de
numdérul creditorilor,

Debitorul insolvent nu se poate apdra numai pe motiv, ci
nu are decat un creditor; de oarece in afard de faptul ca
numdrul creditorilor nu se va cunoaste decat dupi verificarea
Creantelor, se mai adaugi consideratiunea puternici in sprijinul
declardrii in faliment sianumecd nui se poate rdpi creditorului
0 procedurd, pe care a contat la data cand a acordat credit.
Chiar de ar exista un singur creditor, deindati ce din manifestiri
externe debitorul se dovedeste insolvent, falimentul trebuie si
s¢ producd. Creditorul are dreptul Ia procedura concursual,
care ii vine in ajutor cu mijloace mult mai eficace decit in
dreptul comun, spre a anula acte si plati ficute in perioade
suspecte. Si apoi a decide altfel, ar insemna si dim posibi.
litate ca debitorul si se aranjeze cu creditorii, lisand nea-
chitat de multe ori pe cel mai important, firi teama falimen-
tului si a sanctiunilor inerente acestei proceduri.

Nu se poate trage un argument contrariu din intrebuintarea
pluralului,  de citra legiuitor in art. 695, deoarece exis-
tenfa mai multor creditori este cazul obisnuit, id quod ple-
rumque fit 1),

[nalta Curte de Casatie, S. 111, chemati a se pronunta asupra

problemei, a admis prin deciziunea din Octombrie 1923, ca
TN T T

g S,

. 1) Doectrina in imensd majoritate este in sensul celor sustinute

a text. A se vedea Cuzzeri- Cécu, n. 12 ; Bonelli n. 43; Bolaffio
p. 16; Vidars, Fallimento, n. 24 ; Ramella, Fallimento T nt
93 Luciani, Trattato del Fallimento, n. 136, De asemenes ’ ju-
risprudenta italiand, citati de acesti autori, .



pentru a declara in faliment pe un comerciant nu e nevoe de
existenta mai multor creditori Y).

28. Care sunt fapts 1 LQLZZ.&LcLaLe
(ale zncetaru plaﬁlor), Incetarea plaplor sau msolven;a co-
merciala fiind o stare a patrimoniului in neputintd de a plati
pe creditori, se manifestd in afard prin diferite moduri. Aceste
moduri de mamfestare a insolventei comerciale mai sunt nu-
mite gi fapte revelatorii.

Sunt fapte revelatorii, fird ca enumerarea s fie limitativa :
neplata la scadentd, mirturisirea, inchiderea magazinului, fuga,
expediente ruindtoare sau frauduloase si, dupd unii, §Lr_1_LLc_L—

. Neplata la_scadentd. Faptul revelator tipic al incetari
pla;xlor este neplata la scaden;a a datoriilor (cari consistd in
a da, fie in numerar, fie marfari).

Am ardtat cd in dreptul nostru nu trebue si confunddm in-
cetarea platilor cu neplata la scadentd.a datoriilor ( supra No,
23—26). Neplata unei daforii ajunsd la scadentd poate fi o
faptd, din care judecdtorul sa-si formeze convingerea, ci de-
bitorul nu a plétit, fiind in neputintd patrimoniald. Dar neplata
sau chiar mai multe nepldti pot fi si rezultatul unei rele vo-
inte din partea debitorului, ori rezultatul unor exceptiuni, pe
cari datornicul — de bund credintd insd eronat— le socoteste
intemeiate.

1) Iatd cum era redactat motival de recurs:

<Am sustinut la Curte ca i la Tribunal, ci incetarea plitilor
«trebue s# aibd un caracter de generalitate, pentru, ca sid poati fi
svorba de stare de faliment. Degi incetarea plitilor este o ches-
«tiune de fapt, nu este mai putin adevéarat ci legea defineste starea
«de faliment. Intr’adevar textul legii spune : comerciantul, care
<a incetat pldiile pentru datoriile sale comerciale, este in stare
«de faliment. Cand legea vorbeste la plural de incetarea pldfiior
«pentru datorii comerciale, ea se referd la o stare de incetare de
«<plati cu caracter general si nu la neplata unei singure datorii,
scum este cazul judecat de Curtea de Apel din Galati. Toate dis-
<pozitiunile codului de comert privitoare la organizatia falimen-
«tului i la procedura falimentului sunt in armome cu principiul
<pus in art. 695 cod. com.»

«Curtea de Apel, cand declard starea de faliment fird a eon-
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Legiuvitorul comercial preocupat de ideia, ca nu cumva ju-
decdtorul sd creadd, cd orice refuz de plati insemneazi ince-
tarea pldtilor, a fnscris dispozitiunea ldmuritoare a art. ‘.69,6:
«Singurul refuz al unor pldfi, pe temeiul der excepfiuni, pe
cari, in bund credintd, debitorul -il, socoteste infemeiatf, nu
constitue o probd de incetarea pldtilor>. Insa exprimarea le-
giuitorului nu trebue sd ne insele. Ori de cate ori judecidtorul
se va gdsi in fata unui refuz de platd, dar din imprejurdrile
de fapt va constata, ci datornicul poate si plateascd, dar nu
vrea, nu va declara in faliment pe acel debitor: falimentul
nu este un mijloc de executare a unei creante, ci o procedurd,
ce se impune numai fatd de comerciantii insolventi,

Cu drept cuvant s’a zis,” ci neplatile la scadentd vor fi un
fapt revelatoriu al incetdrii pltilor, daci ele »Sunt colorate
cu calitdti si circumstante de asa naturi fncit si produci
pentru judecdtor, precum $i pentru publicul, care le-a aflat, con-
vingerea grelei situatiuni si a discreditului comerciantului“ 1),

Pentru coloratura refuzului de a plati va servi motivele in-
vocate de debitor, numirul nepldtilor si suma fiecirei creante
neachitate, constatarea ci neplatile sunt apropiate ca dati una
de alta, cd acele creante neachitate rezulti din diferite cauze
juridice, etc,

Pentru a ne gisi in fata insolventei ‘comerciale nu se cere
ca debitorul si refuze plata tuturor creditorilor 2); - nici s3

«stata o Incetare de plati cu earacter general si numai pe baza
<refuzului de plati a unei singure datorii face o rea aplicare si
«violeaza art. 695 cod. com. s1 sdvargeste un exces de puteres.
Iar Inalta Curte, respingand recursul, motiveazs :
«Constatand cs, potrivit dispozitiunilor articolului 695 c. com,
<comerciantul, care a incetat platile pentru datoriile Szl—é comer:

«ciale este in stare de faliment, de unde rezultd cid este suficient

A se vedea in Revista Societitilor,

codul comert adnotat, No. 7372,
1) Bonelli, n. 45,

2) Conf. Lyon Caen ot Renault, VII, n. 61; Thaller
I, n. 189 ; Boistel, n. 895 ; Bedarride, Traité des

p. 674 si M, 4. Dumitreseu

et Percerou,
faillites et
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refuze plata in genere Y); ]udecatorul poate sd declare in fa-
liment chiar in urma unui singur refuz de platd, daci con-
statd insolventa 2).

Intrucét insolventa comerciald consistd din neputmta mani-
festatd a patrimoniului de a plati pe creditori, falimentul trebue
declarat in cazul cand se constati ci debitorul nu plateste
datoriile la scadentd tocmai din cauza neputintei, indiferent
dacd activul intrece pasivul; indiferent daci debitorul se gi-
seste Intr'o imposibilitate numai trecitoare. Azi nu se mai face
distinctiune intre incefarea pldfilor si suspendarea plitilor °),

banqueroutes, ed 5-a, 1874, I. n. 17; 'Alauzet, Commentaire du
code de commerce, ed. 3-a. VII, n. 2406 ; Brawvard- Veyriéres et
Demangeat, Traité des faillites et banqueroutes, 1864, V. P17,

1) Conform : Thaller et Percerouw, I, n. 190 si autori citati in
nota precedentd. Boistel, n. 895 impreuna cu Renouard, Traité
des faillites et banqueroutes, sustin, ci refuzul platilor trebue si
aibd un caracter general.

La fel cu Boistel si Renouard si citeva mai vechi sentinte
franceze : Colmar 19 April 1861, Sirey. 61. 2. 25; Rouen, 11 Dec.
1862, jurnal jur. Marseille, 1863, 2, 113; Aix, 5 Januarie 1865, zbid.

1865. 1. 106 ; Paris 23 Iulie 1866, Journal ¢rib. com., 1867, p.271 ;
Rennes, 12 August 1886, Journal jur. Nantes 1887. 1. 333.

2) Conform : Nimes, 28 Aprilie 1831, R. 64—2; Req. 26 Aprilie
1841, R. 157—8; Req. 19 Iunie 1876, Sir. 76. 1. 333 Trib. com.
Havre, 10 Iume 1885, Rec. jur. Hawre, 1885, p. 181; Trib. com.
Arras, 13 Februarie 1891, Jowrnal faill, 1891, p- 182 ; Req. 5
Februurie 1906, D. P. 1907, 1. 244 ; Trib. com. Nantes, 25 Ianuarie
1911, Journal faill., 1911, p. 377.

In acelas sens: Apel Roma, 21 Februarie 1893, Zemi rom. 1893,

121 ; Apel Venetia, 23 Decembrie 1884, Foro 1885, 1. 58; Trib
Lecce, 30 Decembrie 1890, Pisanells 1891, 76; Casatia Torino, 2
Octombrie 1907, Foro, 1908, 27 si in Dalloz P. 1908, 2. 320.

3) Conf.: Thaller et Percerou, 190 ; Lyon Caen et Renault, 757 ;
Alauzet, 2412 ; Bedarride, 27 ; foistel, 895 ; Bonelli, 44 ; Bolaffio,
Corso, p. 542 ; Cuzzeri e Cicu, 13; Ramella, 98; Vidari, 7403.

S’a decis, ca in codul de comert italian nu se cunoaste distine-
tiunea dintre incetarea si suspendarea plitiler: Casatia Torino,
23 Tunie 1886; Apel Napoli, 28 Aprilie 1897; Apel Palermo, 25
Ianuarie 1834 ; toate citate in Prima raccolta, art. 683, No. 245-

Bonelli No. 44, bazandu-se pe puterea judecitorilor de a aprecia
imprejurarile in cari s’au intdmplat refuzurile de platd, ajunge
la concluzia ca suspendarea momentand, nepermanenti, negene-
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Nepldtile ca sd duci la declararea in faliment trebue si se
refere la creante, cari, in ce priveste pe debitor, si aibd ca-
Jracter de fapte de comert: ,Comerciantul, care a incetat pla-
ile pentru datoriile sale comerciale, este in stare de faliment®

Numai neplitile datoriilor, cu caracter civil, nu pot atrage
falimentul, dar ele pot fi tinute in seami pentru ca aldturate
altor simptome si dea convingerea, ci debitorul este in in-
solventd comerciald. (A se vedea Bonelli n. 40 ; Cuzzeri
Cicu, n. 18). '

Cu astfel de interpretare dati art. 695 se micsoreaza difi-
cultatea de a sti, daci nepldtile cambiilor (enumdirate i art.
3 ca fapte obiective de comert) se socotesc intotdeauna ca
nepldti pentru datorii comerciale,

Chiar atunci cind s’ar proba cauza civilj a unei obligatiuni
cambiale, se va putea ajunge la declararea in faliment, daci
aceastd neplatid agraveazi alti faptd revelatorie cum ar fi re-
fuzul unei plati cu caracter comercial, desi izolat acest din
urmd refuz nu ar fi fost suficient pentru a convinge pe ju-
decator de insolventa debitorului.

b) Mdrturisirea debitorului, Am aritat ci nu numai neplatile
la scadentd sunt manifestiri ale incetdrii platilor = (insolventei
comerciale). Cei cari cred ci falimentul nu se poate baza
decat pe nepldti la scadentd, ajung totusi si tind in seam3 Si
celelalte fapte, numite de noj revelatorii, dar socotindu-le sau

rald poate fi interpretati uneori, ¢i debitorul se bucuri inca de
credit si cd deci nu este In insolventd. <Deaceea — spune Bonelli,
— dacé in acest sens gasim cite o dati in jurisprudenti cerinta
unei z‘nceta"rzf bermanente, ca opusi unei rele sttuafiuni (dissesto) '
temporare, unui dezichilibru momentan sau chiar unei Suspen-
ddri momentane, nu trebue si ne formalizdm $i 84 socotim numai
prin aceasti, ci s’a interpretat gresit sau s’a violat legéa».

Asa se explici dece jurisprudenta Pe de o parte admite fali-
mentul uneori, desi este ¢ singurd datorie ajunsi la scadenta si
neachitatd, iar alteori nu declard in faliment Peé un comerciant,
care nu pliteste mai multe datorii, motivand ex suspendarea mai

datorita, spre exemplu, unei erize generale, si daca debitorul se
bucuri Tued de credit, Dalloz, Réportoire pratique, Faillite, No
51, care citeazi mai multe deciziuni ale instantelor franceze. ‘
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ca echivalente incetdrii pldtilor (equipollenti) cum sunt :
mdrturisirea debitorului, inchiderea magazinului, fuga, etc.;
sau ca mijloace suficiente a proba incetarea platilor 7).
Pentru noi discutiunea inceteazd de indatd ce atat neplitile
cat si celelalte fapte, mai sus enumerate, nu sunt altceva de
cat diferitele moduri de manifestare a unei singure situatiuni :
insolventa comerciald, care este aceeas cu incetarea platilor.
Prin urmare se poate declard in faliment un debitor, care
marturiseste ci se gdseste in situatiune patrimoniald, ce nu-i
permite sd plateascd pe creditori, desi nu a refuzat inci vreo
platd. Mirturisirea tinde tocmai si evite asemenea refuzuri,
Fatd de asemenea mirturisere, Tribunalul, chiar firi inter-
venirea creditorilor, va declara pe comerciant in faliment,
rdménind celor interesa‘giﬂcalea.opg;j.;ie;g_apelului, Spre a
demonstra cd marturisirea a fost ficutd din eroare sau spre
a frauda, pe cei cari au contractat cu cel declarat in faliment 2
Mirturisirea. poate fi ficuti prin depunerea bilantului si
declararea inaintea Tribunalului, cd se afli in incetare de
plati (art. 701 c. com.), 5
Marturisirea mai poate fi fcutd si prin circuldri sau con-
vocarea creditorilor spre a se ajunge la un concordat amiabil,
sau prin scrisori adresate numai unora din creditori, aritandu-le
situatiunea patrimoniald, in care se afli debitorul si solicitand
termene sau reduceri din creante. :
Notdm insd cd dacid s’au acordat termene, intarzierea nu_

poate fi ea singurd fapt revelatoriu al insolventei, de oarece
prin acordarea termenului comerciantul si-a redobéndit- creditul

si insolventa a incetat,

1) A se vedea Thaller et Percerow, n. 194 — 200, Lyon Caen
et Renault, VII, 64.

2. Bonelli, 49. Thaller et Percerow . 197 si Lyon Caen et Renault,
VII, n. 90 sustin, e¢d dacd debitorul a ficut ,o marturisire din
eroare, poate sid retragd acea maérturisire. Dacd mdarturisirea a
fost de rea credin{d in scopul de a ajunge la un concordat —
deci 1a o reduce a creantelor, debitorul va trebui si fie declarat
in faliment, iar creditorii se vor putea opune la concordat ari-

tand fraude.
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Falimentul nu se declari decat pentru o insolventi actuals,
far nu pentru o insolventi trecuti "), . g
) Fuga debitorului, precum si inchiderea magazinului ori a
stabilimentului in care se exercitd comerful au fost fapte reve-
latori ale insolventei in toate timpurile,

Fuga sau ascunderea debitorului — latitatio — in dreptul
roman era prilej pentru missio in possessionem; iar in evul
mediu comerciantul falit se mai numea in unele orage si
Jugitivus ), ~

9) Inirebuinfarea de. mijloace ruindtoare sau...frauduloase
peniru a ascunde Situatiunea adevdratd este iardsi un fapt
revelatoriu al insolventei, dupd cum am aritat Ia No, 24, 25.

€) ﬁgﬁzg_g# a. Vom vedea, ci poate interveni declararea in
faliment $i dupa moartea unui comerciant, cu conditiunea ca
incetarea platilor sd se fi petrecut in timpul vietei,

Dacd un comerciant face fatd plitilor in tot timpul vietii
sale, dar gidsindus-se la un moment dat in situatiune grea,
SPre a evita incetarea plitilor si deci rusinea falimentului, se
sinucide ; se poate considera sinuciderea ca un fapt revelatoria

al insolventei ? Se poate declara in faliment un asemenea
comerciant ?

Dupd doctrina dominanti, individul care, prevazand un de-
zastru iminent, dar firi si fi fost in fincetare de piégi, se
omoard pentru a evita dezonoarea, nu pote fj declarat in
faliment, In acest caz incetarea platilor nu poate fi decat
posterioara sinuciderii 3).

Credem insi, ci sinuciderea, desi
revelatoriu, poate servi ca circumstants
un alt fapt revelatoriu al insolventei

nu e singurd un fapt
de retinut spre a intiri
mai inainte de deces:

1) Bonelli, n. 39

2) Bonelli, n. 51; C'uzzerz'-Cicu, NS,

3) Conform: Thaller et Percerou, 211 - Ly
VII, n. 70; Bédar(‘ide, L, n. 22, Si luecririle pregititoare legii
franceze din 1838 sunt in acelas sens: gz se vedea autorii citati.

Jurisprudenta francezi este constantsd, ci nu se poate declara
in faliment, incetares platilor nefiind anterioars mortii, atuneci
cand comerciantul se sinucide pentru ci se gdseste toocmai in
ajunul incetirii platilor : Rouen, 31 Martie 1849, Jur, Marsezile,

on Caen et Renawult,
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instrdindri dezavantagioase de bunuri, diferite expediente pentru
a ascunde o insolventd, etc, 1),

29. Dreptul german, austriac si ungar. In dreptul german
procedura concursuald are loc, in general, in caz deinsol\/en;a
debitorului — indiferent de calitatea lui de comerciat. Avem
insa procedurd concursuald si in caz de insuficientd patrimoniald
— pasivul intrece activul ',,Ue,berschuldung“—} dar numai in
2 cazuri: 1. in caz de Succesiune; 2. in caz de societdti pe
actiuni si persoane juridice; nu insi de societati cu rdspundere
nemarginita.

Legiuitorul german inscrie regula generald a insolventei in
§ 102: ,,Deschiderea procedurii concursuale p¥esupune inca-
npacitatea debitorului comun de a pldti.

»In special se va socoti incapacitate de a plati, atunci
»cdnd a avut loc incetarea pldtilor.

lar in § 207 acelas legiuitor prevede pentru societdtile pe
actiuni inceperea procedurii concursuale nu numai in caz de
insolventd (neputinta patrimoniald de a pliti chiar atunci cand
activul intrece pasivul), dar si de insuficientd patrimoniald.
La o societate pe actiuni este loc la faliment de indati ce
pasivul intrece activul. Aceeag reguld o intdlnim si pentru
societdtile cu rdspundere limitatd (legea pentru societatile cu
rispundere limitatd, § 63).

In caz de succesiune, pentru a se deschide procedura con .
cursala se cere numai insuficienta patrimoniald; adici se cere
‘numai ca pasivul sd intreacd activul : ,,eine Ueberschuldung*.

Dupd legea concursuald austriacé — in vigoare incd in

1849. 2. 186; Paris, 25 August 1857, Journal trib. com., 1857, p.
236 ; Rouen, 23 Dec. 1860, Jur. Marseille 1861. 2. 136 ; Rennes, 24
August 1871, Jur. Nantes, 1871. 1. 340; Bruxelles, 3 Dec. 1877,
Pasierisie 1878. 2. 83.

In acclag sens doctrina italiand : Vidari, Fallimento, n. 15;
Luciant, n. 187; Pacifici — Mazzoni, Repert. di giurisprudenza
cuvantul Fallimento, n. 15 ; Ramella, n. 44 gi natural Bolaffio,
Commento, n. 26, care nu admite faliment fird refusz de plata.
Deasemenea: Apel Roma, 20 Sept. 1876 ; Casatia Roma 19 Sept. 1876
51 Casatia Torino, 22 Iulie 1890 citate de Cuzzeri-Cicu 16.

1) In acest sens Cuzzeri Cicu, n. 16.
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Bucovina, din 10 Decembrie 1914, procedura concursuald se
deschide, daci debitorul este insolvent si insolventa este
definitd in § 68 intocmai ca si in § 102 din legea germana,
Se admite insd deschidrea procedurii concursuale si in caz
de insuficientd (Ueberschuldung), cind e vorba de succesiuni
si de patrimoniile persoanelor juridice. Deci, in legea austriacd
pentru persoanele juridice si pentru succesiuni avem deschiderea
concursului atat in caz de insolventd cat si in caz de insu-
ficienta, :

In legea ungard din 1881 — in vigoare in Transilvania —
se vorbeste, fdrd sd se faci o distinctiune, clard ca in legile
germano-austriace, atat de insolventd cat si de insuficientd
patrimoniald (a se vedea art. 83, 84, 244).

§ 4. Comerciantul retras.

Cuprinsul: 30, Regula generald. — Excepfiuni: comerciant
retras, comerciant decedat. — 32 Codul de comerf francez si
comerciantul refras. 33. — Codul italian si romdn, — 34. Cum
Se explicd sistemul italo-romén. — 35, Cdnd se poate spune,
cd retragerea a avut loc. — 36. Asociatul nemdrginit rdspun-
zdtor, refras din sociefate, — 37. Societdfile comerciale di-
2olvate. — 38, Declararea in Jfaliment trebue pronuntatd induntru
a 5 ani. ~

30. Reguld generald. In principiu spre a declara in faliment
pe o persoani, instanta de judecati trebye sd constate, c3 in
momentul pronuntirii sentinfei sunt intrunite cele doui con-
difiuni de fond: calitatea de comerciant si incetarea plé;ilbr.

Dupd cum nu se poate declara in faliment un comeréiant,
care a fost la un moment dat in incetare de plati, dar ulterior
si-a reluat in mod normal plitile, si-a restabilit creditul; tot
astfel in reguld generali nu se poate declara in faliment o
persoand, care a fost candva comerciant.

Siguranta transactiunilor cere, ca cei cari nu mai sunt co-
mercianti si nu mai fie njcj supusi procedurii concursuale, si
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prin urmare si nu mai fie pericolul anuldrilor actelor decat daci

se intrunesc conditiunile actiunii pauliene (art. 975 c. civ.)

Tertii, cari contracteazd cu un necomerciant, nu pot fi sur-
pringi de o declarare in faliment si si vadd ci li se aplici
prezumtiuni de fraudd sau chiar anuldri, fird putinta de a
invoca buna lor credintd (art. 724 si 725 c. com.).

31. Excepfiuni: comerciant retras, comerciant decedat. In
mod exceptional s’a admis, ca si se poatd declara in faliment
— 1insd numai in_anumite conditiuni, pe cari le vom arata de
indatd — sgi acel, care s’a retras din comerf, precum si in
caz de deces al comerciantului.

Vom examina in paragraful de fatd in ce conditiuni poate
interveni declararea in faliment dupd retragerea din comert,
rezervand paragraful urmdtor (§ 5) pentru studiul declaririi in
faliment dupd decesul comerciantului.

32. Codul de comer} francez si comerciantul retras: In codul
de comert francez din 1807 nu s’a previzut nimic referitor la
falimentul comerciantului re retras, cum nu Se prevedea nimic

referitor la falxmentul dupd incetarea din viatd a unui comer-.

ciant.

Vom vedea, cd pentru declararea in faliment dupa decesul
comerciantului, prin legea din 1838 s’a prevazut in art. 437
o dispozitie, determinand conditiunile falimentulvi; pentru co-
mercianiul retras, in lipsd de text, jurisprudenta francezad si
doctrina au admis si admit declararea in faliment cu condi-
tiunea, ca in momentul retragerii, “cel care avea_ cahtua_t*ea_ﬁde
comerciant sd fi_fost i m incetare de’ plagl

jurxspruden;a si doctrina francezd despfind din art, 437 c,
com. fr., principiul, ci pentru declararea in faliment trebue sa
coexiste cele doud conditiuni de fond: calitatea de comerciant
si incetarea pldtilor. Se poate declara in faliment i cel retras
din comert, cu conditiunea ca starea de fapt a falimentdiui
(mcetaréa platilor) sd fi existat in timpul cat se exercita co-
mertul. Dac# insolventa unei persoane urmeazd dupd ce ea s'a

retras din comert, nemai fiind mdeplmlta conditiunea coexis-
tentei, procedura concursuald nu mai poate avea loc A

1) A se vedea Thaller et Percerou, I, n. 201—205.
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" Solufiunea datd de jurisprudenta francezd — in lipsa unui
text de lege — a fost consfin{itd prin alineatul 2 al art. 437
din codul de comert belgian.

«Celui qui n’exerce plus le commerce peut éfre déclaré en,

faillite, si la cessation de ses payements remonte une époque
ou il était encore cammercant» 1) ‘

Si solutiunea jurisprudentei {ranceze, cat si textul belgian
se bazeazd pe temeiul, ci nu trebue ingadduit unui comerciant
in incetare de pliti de a ridica dreptul castigat al creditorilor,

de a recurge la declarea in faliment si la toate efectele ce"

decurg din sentinta declarativa 2k

33 Codul italian si romdn. Legiuitorul italian, in fata solu-
tiunii date de cétre jurisprudenta francezi, precum si de textul
legii belgiene, a gisit cu cale si treacd in lege posibilitatea
falimentului, chiar dupa ce o persoani numaij exercita comertul ;
dar a mers mai departe decat solutiunea franco-belgiani: in
art, 690 din codul de comert italian s’a previzut declararea

in faliment nu numai cind incetarea plitilor a avut foc in

timpul exercitdrii comertului, dar $i atunci cand incetarea pla-
tilor a avut loc in anul urmétor retragerii, [insd pentru datorij

decurgand din acelag exercitiu.

A S

i

Legiuitorul italian a admis deci o scurti perioadd —-un ap

dela retragere — cand putem avea incetare de plati desi nu
se mai exercita comertul dar cu conditiunea ca incetarea
sd se refere la datorij decurgand din exercitarea negotului.

Dacd legiuitorul italian a fost mai
tului celor retrasi din comert — admitandu-1 chiar i atunci cand
incetarea platilor s’a produs in anul urmétor retragerii ; in schimb
acelag legiuitor a limitat timpul induntrul ciruia un asemenea
fost comerciant poate fi declarat in faliment : numaj in decur-
sul a cinci ani, socotiti dela retragere.

Sistemul legiuitorulyj italian a fost adoptat firz modificare
de legiuitorul roman, Astfel avem in codul nostry de comert
primul aliniat a] art. 707 cu urmétorul cuprins:

1) Dupa Namur, Le code de commerece belge, ed. 2.5 vol, II1,

n. 1589, legiunitorul belgian s’a inspirat din codul Wiirtenbergului.

2) A se vedea Namur, loe. cit. in nota precedents,

larg in aplicarea falimen-



«Comerciantul, care s’a retras din comerf, va putea fi de-
«clarat in faliment, insd numai in_decursul a cinci ani de la
«acest eveniment, si numai cdnd incetarea pldfilor a avut loc
nglzmpul exercifiului comerfului, sau_chiar in_anul urmdtor,ye ot ®”
«pentru_datorii decurgdnd din. acelas exerczztu. :

Prin urmare un fost comerciant poate. fi declarat in fali-
ment — dupd codul de comert romadn — dacd se intrunesc
doud conditiuni, amdndoud indispensabile :

a) declararea in faliment sd se pronunfe cel mai tarziu
induntrul a cinci ani, socotiti de la retragerea din comert ;

6) cel retras si fi fost in incetare de plati in momentul
retragerii, sau aceastd incetare si se fi produs cel mai tarziu
in _decurs de un an de la retragere si pentru datorii referitoare
“la_comertul exercitat.

34. Cum se explicd sistemul italo-romdn. Am vizut cd

sistemul franco-belgian se reazimd pe coexistenta celor 2
conditiuni de fond: calitatea de comerciant si incetarea pla-
tilor. De indatd ce un comerciant este ‘in incetare de plati,
creditorii Iui au dreptul sid-1 declare in faliment, iar el nu
poate scdpa de faliment, retragdndu-se din comert,
: Legiuitorul italian, si dupi el cel roman, s’a indepartat dela
sistemul franco-belgian, intrucit a admis faliment si adunci,
cand incetarea de plati are loc dupd retragerea din comert;
deci avem incetare de pliti fird s mai coexiste calitatea de
comerciant,

Sistemul italo-roman se explicd astfel : legiuitorul a_socotit
cd desi o persoand se retrage din comerf, totusi in momentul
retrageru nu s’a putut lichid4 intreg pasivul comercial si cd
retragerii ‘ii urmeaz3 o perioadd — fixatd la un an — in care
patrimoniul este incd prins de fosta profesiune; el serveste in__-
prim rand la achitarea creditorilor existenti in momentul retra-
gerii din comerf. «

Desi dreptul nostru comercial nu cunoaste institutiunea lichi-
darii decat la societdti, a presupus ca si la comerciantii, per-
soane fizice cari se retrag din negot, intervine pentru un
scurt timp, in fapt, o lichidare"). In acest timp de presupusa

1) A se vedea Bonellz, 185.
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lichidare — un an — poate si aibd loc incetarea plétilor,
evident pentru datorii decurgind din exercitiul comertului.
O incetare de plati, ' care are loc in asemenea imprejurari,

este socotitd de lege la fel cu incetarea platilor in timpul
exercitdrii comertului.

35. Cdnd se poaz‘é spune, cd refragerea a avut loc. Retra-
gerea din comert este punctul de plecare pentru a se calcula
atat termenul de un an, induntrul ciruia se mai poate tine in
seama de incetarea plitilor, cat si pentru a se calculd terme-

nul de cinci ani induntrul, ciruia se poate declara in faliment
un fost comerciant.

Fixarea zilei, In care un comerciant a incetat comertul, este
ldsatd la_aprecierea judecitorilor, fiind o cestiune de fapt V).
Ei vor stabili acest ,eveniment« tindnd socoteald, ci retra-
gerea poate sd fie expresi, prin aducerea la cunostiinta publi-
cului, dar poate fi si tacitd, In orice caz anuntarea, ce o fac
unii comercianti, c lichideaz3, nu insemneazi ci s’au retras
Numai dupd ce negustorul inceteaz de a_mai sdvarsi fapte
de comert ca o_profesiune, este socotit juridiceste, ci s’a
retras din comerf, P

RSRCRR—

36. Asociatul rdspunzdtor nemdrginit, retras din societate.
Am vizut, ci asociatul nemdrginit rdspunzitor nu este comer-
ciant, numai prin aceea ci face parte din societatea in nume
colectiv sau in comanditi. Comertul apartine unei persoane
juridice, distinctd de persoana asociatilor, de unde r
asociatul, care se retrage din Societate, nu se retrage d

§i el nu mai este declarat in faliment, daci societat
declaratd posterior retragerii.

_Desigur ca creditorii pot cere anularea retragerii, daci aso-
ciatul pleacd din societate in scopul de a scdpa de faliment 9.

ezulti c3
in comert
ea va fi

1) Anume s’a spus in lueririle pregidtitoare codului de comert
italian, ci se lasi la aprecierea judecitorilor S8 decidd de la caz
la caz, cand a avut loc retragerea. A sa vedea Bonells, 139. S'a
decis, cd faptul ei un comerciant n’a cerut stergerea firmei, nu
e 0 dovadi de continuarea comertului, ci o 'simplé neglijents :
Apel Galati, 2 Noembrie 1901, Dreptul, 1902, p. 226. :

2) Conform ; Bonelli, 141,

Srafa (Liquidazione d

¢ I elle societa commerciale, editia 2-a, p. 163).
sustine din potrivi e s

asoclatul nelimitat réspunzétor, care g’a
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37. Societdtile comerciale dizolvate. Dispozitiunea articolului
707 nu-si gaseste aplicatiunile Ja societatile comerciale.

Nu-si gédseste aplicatiunea in timpul lichidérii, deoarece in-
trarea in lichidare nu apird pe societate de declarare in fa-
liment. Societatea in lichidare are existentd juridicd si nu se
aseamdnd cu un comerciant retras; ea poate si fie insolventa
si caatare sd fie declaratd in faliment in tot timpul cat nu s’a
distribuit activul social intre acociati. Cat tine lichidarea avem in
fata noastrd un comerciant. In acest sens trebue si fntelegem\_&
art. 209 c. com.: ,Lichidarea nu libereazd pe asociati §i nu |
impiedicd declarafiunea in stare de faliment“, precum si ali-
niatul al treilea din art. 200: Toate regulile stabilite, fie prin
legi, fie prin actele constitutive, prin statute, sunt aplicabile
si societdfilor in lichidare, intrucdt aceste reguli nu sunt in-
compatibile cu lichidarea si - fntrucdt nu existd dispozifiuni |
contrarii. ; : v

retras, trebue tratat la fel cu un comerciant retras. Pirerea prof.
Sraffa este explicabild, dat fiinded acest autor sustine ca asoeciatul
nemarginit raspunzitor este comerciant prin simpla participare
in societate. Argumentul tras din art, 190, care prevede cad aso-
ciatul exclus rdmane obligat citre cei de al treilea pentru toate
operatiunile facute de cdtre societate, pani in ziua in care exclu-
derea sa a fost publicatd, nu poate servi de temei in sustinerea
tezei. adoptate de Sraffa, de oarece acest articol nu spune, ci
“asociatul exclus — deci si cel retras — riman mai departe cu
toatd excluderea sau retragerea, asociati, cum foarte bine observi
Bomnellz, loe. cit.

Rogeo, in revista Foro italiano, 1899, I,1002 a sustinut aplicarea
art. 690 italian (art 707 roman) numai atunci eind retragerea a
avut loe, societatea fiind in incetare de pliti. Credem cid e mai
justd parerea lui Bonelli, cid in acest acest caz putem ajunge Ia
falimentul celui retras, anuland retragerea ficuti in frauda cre-
ditorilor. 5 ’

La noi, Curtea de Apel din Bucuresti, — constatiand eci doi
asociati in nume colectiv pentru a frauda pe creditori au dizolvat
anticipat societatea si prin chiar actul de dizolvare si lichidare
au dispus. ea unul dintre asociati sd plateasca datoriile, — in loc
sd facd aplicatiunea regulelor din dreptul comun in materie de
acte comise in frauda creditorilor si si anuleze actul de dizolvare,
a socotit pe asociatul, care convenise ca fondul de comert al
societatii sd apartie pe viitor celuilalt tovardg, ca pe un comer-
ciant retras si 1 a declarat in faliment, potrivit art. 707. Decizia
din 18 Noembrie 1900, Curierwul judiciar, 1900, p. 392.
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Dispozifiunea ‘articolului 707 isi giseste cu atdt mai putin
aplicatiunea atunci cind lichidarea terminindu-se, s’a distribuit
absolut tot activul intre asociati. In asemenea ipotezd socie-
tatea nu mai existd; ea nu mai poate reinvia si nu mai
poate fi declaratd in faliment, asimilandu-se cu un comerciant
decedat, deoarece nu mai este nici micar un patrimoniu, ce
s’ar mai supune procedurii concursuale ).

38. Declarea in faliment trebue pronunfatd induntrul a &
ani. Din cuprinsul articolului 707 rezultd, ci nu numai cererea
de declarare in faliment trebue introdusi in termen de cinci
ani dela retragerea debitorului din comert, dar si _sentinta. de
declarare trebue pronuntatd in acest interval

La declararea in faliment nu aplicim principiul dreptuluj
comun, in virtutea cdruia sentinta are efect retroactiv din mo-
mentul introducerii actiunii. Cererea ficuti de creditori, pentru
ca tribunalul sd declare falimentul, nu este o adevirati actiune,
deoarece printr’nsa nu se tinde la valorificarea unui drept asa
cum existd in momentul introducerii cererii, ci la constatarea
unei situatiuni de fapt (incetarea platilor unui comerciant), ce
trebue sd existe in momentul pronuntdsii sentintei.

1) A se vedea Bonelli, n. 140.

La noi s’a fdcut aplicatiunea art. 707, asimildnd in mod eronat
o societate dizolvati si in lichidare cu un comerciant decedat si
a cerut, pentru a declara in faliment o atare societate, ca incetarea
platilor sd fie anterioars dizolvirii, iar cererea de declarare si se
fi introdus in termenul prescris de art. 703 (azi art. 707) : Casatia,
27 Tanuarie 1899, Buletin, 1899, p. 101 ; Apel Galati, 24 Tunie 1898,
P 51D,

Curtea de Casatie S. III, prin decizia din 15 ‘Septembrie 1908
Curierul, 1909, p. 109 a mers mai departe si a socotit ¢3 o saeietate’
nu mai poate fi declarati in faliment, degi exists, desi nu e dizol-
vata, dacd a incetat de a mai face comert de mai mult de 5 ani.
Eroarea este evidenti. Chiar daci ar fi posibil pentru o societate de
anu savargi vre un act de comer{ mai bine de 5 ani,’ totusi calitatea
ei de comercianti nu inceteazi, de oarece societdtile comerciale
sunt $i rdman comerciante prin simpla lor existentd; la ele nu
se cere sivirsire de fapte de comert’ ca o profesiune obignuité.

Atat Iii_mp cit o societate comerciald trieste, ea este supusa pro-
cedurii concursuale,
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Legiuitorul fixeazd un termen maxim5 ani, atat pentru pacea
debitorului, cit mai ales spre siguranta celor, cari contracteazi
cu un fost comerciant, Acestia, de indati ce au trecut 5 ani,
trebue sa fie siguri, ci nu mai poate interveni procedura fali-
mentara, indiferent din ce cauzi sentinfa declarativd nu s’a
pronuntat.

Credem c3 termenii art. 707 : »Comerciantul, care s’a retras
din comert, va putea fi declarat in faliment, insd numai in

decursul a <igri ani dela acest eveniment*, sunt cu totul in fa-
voarea celor~Sustinute mai sus ).

§ 5. Comerciantul decedat

Cuprinsul : 39. Problema de drept. — 40. Codul de comert
francez si vechiul cod romdn. — 41. Codul de comert italian
(art. 690) si codul de comerf roman (art, 707). — 42. Cari
sunt condifiunile pentru declararea in Jaliment post mortem,
— 43. Incetarea plitilor sd fi avut loc in timpul viefii comer-
clantului;, — 44. Sentinfa declarativd sd se pronunfe in cur-
sul anului, ce urmeazd decesul. — 45. Utilitatea declardrii
in faliment post mortem. — 46. Cine poate cere declararea.

1) Conform : Bolaffio, 25 ; Bonell?, 138; Luciani, 188; Cala-
mandrei, 78 ; Ramella, 42; Apel Torino, 3 Septembrie 188S; Legge,
1889, I, 89 ; Apel Napoli, 29 Iulie 1904, Momnitore dei Trib., 1905,
14 ; Apel Casale, 14 Iulie 1909, Guirisprudenza torinese, 750 ; Ca-
satia Roma, 18 Ianuarie 1901, Filangieri, 553 ; Casatia Napoli,
23 August 1905, Foro italiono, 1414,

Susjin. cd sentinta declarativi poate interveni si dupa expirarea
celor 5 ani, dacd cererea a fost introdusiin timputil : Vidari, n.
14 ; Pagamni, Digesto italiano, n. 14 ; Cuzzer:- Cicu, 75, care recu-
noagte insd cd litera legi este in favoarea tezei contrarii (adied
a tezei sustinute si de noi) ; Apel Casale, 19 Februarie 1897, Foro
4., 1347 ; Apel Napoli, 19 Februarie 1900, Legge, 1900, I, 702.

La noi s’au pronuntat in sensul, ¢ numai cererea trebuie in-
trodusd in termen de 5 ani, hotdrirea putind fi pronuntati si in
urma : Casatia, 27 Ianuarie 1899, Buletin, 1899, p. 101 care a con-
firmat decizia din 24 Tunie 1898 a Curtii de Apel din Galati (pu-
blicatd in Drepful 1898, p. 515).
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39. Problema de drept. Am examint pand acum conditiunile
de fond.pentru ca o persoani in timpul exercitiului comertului
sd fie declarati in faliment; de asemenea am ardtat sub ce
conditiuni se poate declara in faliment o persoand, care s’a
retras din comerf. In paragraful de fatd vom cerceta condi-
tiunile pentru ca falimentul sj se declare, dupi incetarea din
viatd a comerciantului.

40. Codul de comerf francez si vechiul cod romdn, Pentru
a intelege mai bine dispozitiunile actualului cod de comert,
trebue sd vedem, care era situatiunea de drept la intrarea luj
in vigoare. '

Codul de comert francez din 1807 nu prevedea nimic relativ
la declararea in faliment dupid moartea comerciantului. In lipsa
de dispozitie legal3, jurisprudenta a statornicit cd falimentul
éra admisibil, daci comerciantyl murea in incetare de plati.
Dacd fincetarea plétilor venea dupd deces, falimentul era, dupa
jurisprudent, inadmisibil. Acelas principiu casi la retragerea
din comert : incetarea plitilor trebue s3 fie concomitentd cu
calitatea de comerciant, adici cy exercitarea comertului de
citre Persoana, asupra patrimoniulyi cdrea urmeazi si se
aplice procedura concursualj.

La 1838 solutiunea jurisprudentiali a fost adoptatd in lege,
inscriindu-se in articolul 437 urmitoarele doud aliniate: -

»d’office, soit demandée par les créanciers, que dans lannée
»qUi suivra le déces®,

Acelas text il ntalnim In art. 185 din cody] de comert
roman din 1840:

»Falimentul unyi negufifor se poate da be fafd si dupg
»Moartea lui, dacg yg JE murit intru tncetareq Pldfilor sale«

»Darea pe fatd a falimentulyi nu va putea nici sg se facd
»de tribunal, nici Sd se ceard de cdtre creditori, firg numai
»IN curgereq analui dela moarteq lui«,

Si un text la fel Se gdsea in vechiul cod italian din 1865.
(art. 543), ;
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~ Prin urmare legivitorul francez si dupd el legiuitorii,
cari I'au copiat — a cerut pentru admiterea falimentului post
mortem, intrunirea a doud conditiuni: a) incetarea platilor sa
fi_avut loc anfe mortem ; b) declararea din oficiu sau cererea
creditorilor pentru declararea in faliment si se fi produs in
cursul anului care urmeazi decesul, T
Prima conditiune fnscrisi in art, 437 cod de comert francez,
am vazut, este consecinta principiului, ci incetarea pla-
tilor trebue si coexiste cu calitatea de comerciant, Numai
coexistand cele doud conditiuni de fond, creditorii au un
drept castigat la aplicarea procedurii concursuale, drept ce nu
poate sd dispard prin moartea celui care se gdsea in incetare

de plati’).
5 F“‘as Termenul de un an, pentru ca creditorii si ceard declararea,
7 a fost inscris nu numai in interesul mostenitorilor, dar si
pentru salvgardarea intereselor celor de al treilea, cari con-
VO tracteazd cu un mostenitor si cari nu pot fi surprinsi printr’un
faliment pronuntat dupid mai multi ani dela decesul unui
comerciant. : B

41. Codul de comert italian (art. 690) st codul de comert
romdn (art. 707). Fati de precedentele legislative ardtate mai
sils, legiuitorul italian la 1882 a rezervat articolul 690 pentru
declararea in faliment dupd retragerea din comert si dupd
‘moartea comerciantului. :

In codul francez se prevedea falimentul post mortem, lipsea
un text pentru comerciantul retras. Legiuitorul italian in prima
parte a articolului 690 reglementeaza falimentul dupd retra-

Mo

1) Iatd cum explicd Renoward, in raportul ficut la legea din
1838, dece s’a limitat falimentul post mortem, numai la cazul, in
care comercisntul se gdsea in incetare de pliti in momentul
mortii sale : «Douii motive principale.unul de echitate, altul de
«executare, au impedicat si se extinda starea de faliment, la cazul,
«in care plitile nu inceteaza decat dupd deschiderea succesiunii:
«mai intai pentrucd ponosul de falit nu s’ar putea alipi memoriei
<unui ecomerciant, care a murit fird sd fi incetat plitile ; apoi
«pentfuci regulile de drept civil relative la succesiuni.s"ar imbina
«greu cu regulile speciale falimentelor». A se vedea critica acestor
motive, cagi sistemului intreg, in Z%aller et Percerow, I. n. 210.
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gere — ceeace lipsea in codui francez —, prevazand, ci un
comerciant retras poate fi declarat in faliment, dacd in momen-
tul retragerii se giisea in incetare de plati (coexistenta celor
doud conditiuni de fond), admitand falimentul chiar daci
incetarea platilor a avut loc fndecursul anului, ce urmeazi
retragerea.

In a doua (ultima) parte art. 690 italian se 0 ocupd cu
falimentul post mortem. La fel s’a intamplat cu art. 707 din
codul roman, care in ultimul aliniat prescrie: »S€ va putea
»incd declara falimentul dupd moartea comerciantului, _insd
»1Umai in decursul gnului dela acest eveniment“,

Sad se observe, ci legiuitorul roman, la fel cu cel italiannu
vorbeste de comerciant »mort en état de cessation de paye-
ments“, cum face legiuitorul francez ; in schimb legiuitoxjul italian
$i roman nu se multumesc cu o cerere in declarare introdus3
in cursul anului, ce urmeazi decesul, ci voeste ca in acest
interval si se pronunte sentinta,

Modul de redactare al art 707 (600 it.) a dat loc Ia

discutiuni in privinta conditiunilor de intrunit, pentru a se
putea declara falimentu] post mortem.

42. Cari sunt condifiunile pentru declararea in Jaliment
post mortem. Pentry declararea in faliment post mortem se
cer intrunirea urmitoarelor doud conditiuni :

L. Incetarea plitilor sj fi avut loc in timpul vieji
ciantului;

2. Sentinta declarativd s se
urmeazd decesulyi,

Sa examinim fiecare conditiune in parte,

comer-

pronunte in cursul anului, ce

43, Incetarea pldfilor sd fi avut Io
ciantului. Desi articolul 690 italian,
Nu mai reproduc in ultima parte,
vechile texte (art, 543 italian sil
$d fi murit aflandu-se in incetare
minantd si la fel si jurisprudenta ¢
socotind-o subinteleas3 de lege.

Legiuitorul nostru a admis principiul ci Spre a avea faliment -

¢ in timpul Vietii comer-
precum si art. 707 roman
conditiunea, ce se cetea in
85 romén), ca comerciantul
de pléti, totusi doctrina do-
er si azi aceeasi conditiune,
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este necesar si coexiste cele doud conditiuni de fond: exer-
citarea comertului (calitatea de comerciant) si fncetarea platilor.
Acest principiu era necontestat in dreptul francez, cat $i in
dreptul italian si roman, atunci cand a intrat in vigoare noul
cod de comert, :

Legiuitorul cel nou nu a voit sd schimbe principiul. El a
voit ce-va: si umple o lacund de text, consfin{ind ceeace
jurispundenta solutionase, A previzut si declararea in faliment
dupd retragerea din comert, pe langd declararea post mortem,
care se gisea si in vechiul cod italian gi roman.

Mai mult, in lucrarile pregititoare codului italian, procesul
verbal n. 765 al comisiunii ministeriale, dupd ce se aratd la-
cuna din codul francez si din codul italian din 1863, gasim
exprimat dezideratul de a se prevede declararea falimentului
si in cazul retragerii din comert, addogandu-se: ,chiar si in
»acest caz trebue si se ceard ca incetarea plétilor sd fie ante-
,rioard retragerii din comert® '), Cand apoi s’au redactat arti-
colele, pentru declararea in faliment dupa retragerea din comert,

s’a admis ca incetarea plitilor sd fie tinutd in seamd chiar
dac3 are loc in cursul anului, ce urmeazi acea retragere.

Dispozitiunea din prima parte a articolului 707 (690 it.),
dupd care legiuitorul s’a.indepirtat dela principiul coexistentei
celor-doud conditiuni-de fond pentru declararea in faliment,
trebue socotitd ca exceptionald, (impusd de consideratiunea
cd acel care se retrage, poate si esaloneze scadentele astfel
incat incetarea platilor si aibd loc dupd retragere), si ca atare
nu poate fi extinsd si la ultima parte a articolului, cand legea,
se ocupd de o alti ipotezd: declararea in faliment, dupa ce
a murit un comerciant, care in tot timpul vietii sale a facut
fatd plitilor cu onestitate, Pe cand primul fiind in viatd trebue
sa rdspundi de conduita lui; cel de pe urma fiind decedat,

memoria lui nu poate si suefre pentru evenimente intamplate
dupd moarte.

 La acest argument se mai adaugd argumentul adus de Re-
| nouard, ci daci s’ar_declara falimentul pentru incetarea pla-
tilor dupd deces, mostenitorii ar fi de multe ori victimele legii

1) A se vedea Cuzzeri-Cicu, n. 80, dupid care am reprodus
fragmentul.
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civile, care prin normele ei pune de multe ori pe m0§tenitor§
in anul deschiderii succesiunii, in imposibilitate de a fi punctuali
cu pldtile. /Sa ne gandim la sigilare, inventariere, ete., ca sd |
ne convingem de ce Incetarea platilor trebue s ajibi loc inainte
de deces. Nimic nu ne aratd, cd legiuitorul a voit si se in-
depdrteze dela sistemul, ce era in vigoare in momentul intro-
ducerii codului de comert italian din 1882 (1887 roman 1.

=T s o ST

1) In acest sens doctrina italiang. A se vedea; Cuzzen'-Cz'cu,
n. 80; Vidars, I. Fallimento; n. 15, Jurisprudenta italiand este
unanimi in a cere eg incetarea platilor si se fi produs in timpul
vietii comerciantuluj : Apel Trani, 25 Noembrie 1910 ; Apel Genova,
29 Mai 1908; Idem 9 Februarie 1894; Idem, 22 Aprilie 1890 ;
Apel Milano, 15 Mnrtie 1899 ; Apel Messina, 20 Februarie 1899 ;
Apel Brescia, 16 Iunie 1897 ; ‘Apel Milano, 6 Octombrie 1891 5ERpis
bunal Napoli, 22 TIanuarie 1906 ; Trib. Milano, 7 Aprilie 1902
Trib. Messina, 6 August 1898 ; Trib., Bari, 2 Aprilie 1898 ; Idem,
21 Februarie 1885, Toate aceste sentinte sunt citate dupa Prima
raccolta, art. 690 n. 29. ;

La noi s’a deeis tot astfel: Casatia, 23 Octombrie 1891, Buletin,
1891, p. 1173, Apel Galati, S. I. 19 Octombrie 1919, Dreptui, 1910,
b. 571 ; Curierul, 1900, p. 682; Apel Bucuresti, S. IT, 18 Martie
1908, Curierul, 1908, p. 343 ; Apel Bucuresti, 11 Septembrie 1891,
Dreptul, 1891, p. 474 ; Trip. Ilfov 8. I com, 5 Octombrie 1921,

Jurisprudenta generald, 1925, n, 1294 ; Idem, 26 Martie 4911,
- Curierul 1911, p. 340; Idem, ; Noembrie 1910, Curierul, 1910, p.
688 cu adnotatia d luj 7. Ionescu Dolj ; Trib. Putna, 23 Septem-
brie 1910, Curierul, 1910, p. 687; Trib. Braila, 19 Iulie 1907, Curie-
7ul, 1908, p. 80. :

A se vedea si concluziile scrise Semnate de Frof. V., pi-
mitru si N. D. Kirculescu, Curierul, 1910, p. 675 si urm.

Au decis, ci ge boate declara falimentul, chiap daca incetarea
platilor a avut loc in urma mortii comerciantului: Trib com.
Iifov; 7 Martie 1907, Curierul, 1908, p. 344 ; Trib Cons’canta, 26
Septembrie 1900, Curierul, 1900, p. 568 : Trip com. Iifov, 19 Tulie
1891, Dreptul 1891, p. 476; Idem, 11 Martie 1889, Dreptul 1889,

207,

S Singur Bonelli, (n. 143, 144), se desparte de ceilalti autori ita-
lieni. Dupi acest autor legea ne mai reproducand conditiunea
din vechiul cod, adica in art- 690 (707 roman) ne mai cerindu-se
ca incetarea platilor si aibi o mai fnainte deceg trebue sa dis-
tingem : @) falimentul unei succesiuni Separatd eg patrimoniu,
fie ci e vacants, in termen de acceptare sub beneficiu de inven-
tar, fie ca e aceceptatd sub acest beneficiu, si &y falimentg] patri-
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Incetarea platilor trebue si fie anterioard decesului indiferent,
dacd succesiunea este vacants, ori ea a fost acceptatd sub be-
neficiu de inventar sau a fost acceptatd pur si simpld, deoarece
legea nu distinge, ea previzand un singur regim, fird a se
preocupa dacd si cum a fost acceptati succesiunea. ———

Evident, cd problema se rezolvd cu totul altfel, in legiuirile,
in cari, cum sunt cele germanice, falimentul se aplicd si ne.
comerciantilor — deci nu e nevoe de coexistena calitatii de
comerciant cu conditiunea incetdrii platilor — $i in cari mo-
stenitorii nu sunt continuatorii persoanei lui de cujus, ci succed
la bunurile ldsate de acesta, rispunzand in—regula generali—
intra v‘z’r_e_g hereditatis. In aceste legiuiri succesiunea este su- -
pusd procedurii concursuale, atunci cand pasivul intrece activul,
chiar dacd de cujus in timpul vietii sale ficea fati plitilor.
In timpul vietii nu intereseazi insuficienta patrimoniului, ci
numai solventa. Dupd moarte in dreptul german, austriac, etc.,
hotaritoare este insuficienta (Ueberschuldung), tiri preocupare

de conduita avuti de comerciantul decedat. Nu el e declarat
in faliment, ci succesiunea se lichideazi printr’o procedurd

moniului comerciantuiui decedat, cand succesiunea a fost accep-
tatd pur si simplu si deci patrimoniul defunctului s'a contopit
cu patrimoniul eredelui. In. acest din urmi caz, dupid Bonelli,
incetarea plitilor trebue si fie anterioari decesului, de oarece
incetarea ulterioard ar privi pe mostenitor intrucat nu mai este
patrimoniu lui de cujus, ca ci raspunda cu propriile si singurele lui
mijloace. Din potrivi, cind avem o ereditate separatd (cum e in
cazul aceeptérii sub beneficiu de inventar), incetarea platilor, chiar
dupéd decesul comerciantului, este un fapt al patrimoniului ereditar,
care in virtutea inertiei igi pistreazi calitatea de comerciant.

Desigur in opinia lui Bonelli, se observi influenta conceptiunii,
de origind germani, cd in caz de deces, nu’se declari i nu se supune
falimentului comerciantul, ci succesiunea ; ci intrucit la o succe-
siune vacantd sau sub beneficiu de inventar, patrimoniul riméane
distinet, este o aseminare ¢u ideea germani, dupid care orice
mogtenitor nu continuid persoana lui de cwjus, ci are numai
vocatiune la bunurile acestuia, la patrimoniul acesta. Mostenitorul
ne raspunzind de cat ¢nira wvires; patrimoniul suporti cor.-
secintele insuficientei Iui. Dar de aci gi pand a sustine .cé in
dreptul pozitiv italian $i roman putem si admitem distinctiunea,
facutd de Bomelli, ni se pare exagerat.
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colectiva (§ 214 si urm, din legea concursuald germand; § 69
din legea austriaca, art. 83 din legea ungard).

44, Sentinfa .declarativd sd se pronunfe in cursul anului, ce
urmeazd decesului. Am vidzut deosebirea de redactare intre
art. 437 din codul francez i art. 707 din codul roman. Pe
cand in articolul francez termenul de un an este inscris, pentru
ca in acest interval si-se pronunte falimentul din oficiu sau
sd se ceard declararea de catre creditori; din poirivd in art.
707 roméan se stabileste termenul de un an, pentru ca in acest
interval si se pronunte senfinta, indiferent dacd falimentul se
declard din oficiu sau se declard dupd cererea creditorilor.

Dupd cum am ardtat mai sus n. 39, cand am vorbit despre
declararea in faliment in urma retragerii din comert, termenul
- nu este succeptibil de intrerupere. De indatd ce a expirat ter-
menul de un an, socotit din ziua decesului, numai e posibild
declararea in faliment. Dupi implinirea anului, patrimoniul lui
de cujus s’a contopit in mod definitiv cu patrimoniul moste-
nitorului i acest patrimoniu nu se mai poate separa, pentruca
o parte sd fie supus procedurii concursuale )

Cu totul altfel este atunci cdnd mostenitorul continud co=)
mertul, lasat de de cujus. In acest caz se poate declara fali-
ment si dupd expirarea unui an dela moarte, dar nu se declari’
cel decedat, ci mostenitorul, care avand calitatea de comerciant
a incetat plétile. Situatia este cu totul alta %). N

1) Conform Bonelli, 138, 150 ; Bolaffio, 25 ; Luciani, 188 ; Cala-
mandrei, 18; Sacerdoti, Enciclopedia giuridiea, p. 64 ; Ramella, '
42 ; Avpel Napoli, 29 Tulie 1904, Monitore dei iribunali, 1905, 14 ;
Apel Casale, 14 Iulie 1909 Giurisprudenza torinese, 1909, 750;
Casatia Roma, 18 Ianuarie 1901, Filangiers, 1901, 553 ; Casatia
Napoli, 23 August 1905, Foro ttaliano, 1905, 1414,

Contra: Vidars, 14, 17; Pagani, Digesto italiano, 14; Apel Ca-
sale, 19 Februarie 1897, Foro italiano, 1897,-1347 ;- Apel Napoli
19 Februarie 1900, Legge, 1900, I, 702. ;

La noi, Curtea de Apel din Galati, 24 Iunie 1898, Drepitul, 1898
5‘15 f‘, d.ecis ca termenul de un an este relativ la introducerea ac:
{iunii, iar nu la pronuntarea hotirarii. Solutiunea a fost confir.

mata de Inalta Curte de Casatie, 27 Ianuarie 1899, Bulet;
2) Conform ; Bonelli, p. 150., , Buletin 1899, 101-

Thaller et Percerou, I, 207 examindnd ipoteza c¢i un mogtenitor
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45. Ulilitatea declardrii in JSaliment post mortem. In dreptul
comun, creditorii iinei succesiuni, cari se gasesc in fata unui
mostenitor, care nu le inspird incredere, pot cere separatiunea
de patrimonii si, inscriind aceastd separatiune in termen de
6 luni dela data deschiderii succesiunii, dobandesc privilegiul
de a fi platiti cu preferintd fati de creditorii mostenitorului
(art. 781 si 1743 din codul civil). |

Separatiunea de patrimoniu, acordatd de codul civil are un
caracter individualist. Ea este operanti numai in favoarea
creditorului, care a invocat-o. Separatiunea nu serveste si cre-
ditorilor cari s’au abtinut; ea nu se intinde asupra imobilelor,
pentru cari nu s’au luat inscriptiunea ; in fine separatiunea de
patrimonii nu inliturd toate neajunsurile ce decurg pentru cre-
ditori din cauza mortii debitorului; si anume nu inliturd nea-
junsurile urmatoare: q) suspendarea executdrii si necesitatea
notificdrii titlului executoriu (art. 780 c, civ., 397, 398 c. pr.
civ.); b) termenul de 3 luni si 40 zile acordat eredelui pentru
a face inventarul sipentrua deliberd,—daca acceptd sau refuza
succesiunea -— termen ce poate invoca mostenitorul chiar in
caz de separatiunea patrimoniilor; c) in caz de pluralitate de
erezi, chiar T caz de separatiune de patrimonii, se produce
“de drept diviziunea datoriilor, astfel cad “creditorii succesiunii
trebuesc s fractioneze urmdririle lor.

Cand de cujus a fost comerciant si se gdsea in incetare de
pldti in momentul mortii, creditorii acestuia prin declararea in
faliment, in termen de un an, obtin o separatiune de patrimonii
mult mai eficace decdt separatiunea din dreptul civil (chiar si
de cat separatiunea ce decurge din acceptarea succesiunii sub
beneficiu de inventar, care are un caracter general si poate fi
invocatd de orice’ creditor al succesiunii),
£ Separafiunea de patrimonii obtinutd prin declararea in fali-
ment ‘apdrd mai bine pe creditori decat separatiunea din dreptul
comun, din mai multe puncte de vedere, '

continua comertul i apoi inceteazd plitile. spun cu drept cuvant
cd in acest caz mogtenitorul personal va fi declarat in faliment:
‘bunurile defunctului si bunurile proprii ale mostenitorului se
confunda intr’o singurd masséd, supusa in intregime falimentnlui.
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1. Separatiunea de patrimonii, obtinuti prin declararea in
faliment post mortem, are caracter colectiv_si universal ca in-
treaga procedurd falimentari. Prin urmare ea cuprinde deplin
drept si numai prin efectul sentintei declarative, fird a fi nevoe
de vre’o inscriptie, toate bunurile, fie mobile, -fie imobile, ale
comerciantului defunct. Si in acelas timp separatiunea se pro-
duce in favoarea tuturor creditorilor acestuia: caracter colectiv.

2. Prin declararea in faliment post mortem, creditorii ajung
la_separare, chiar daci au trecut 6 luni: destul ca sentinta sa
se ii pronuntat in termen de 1 an dela deces.

3. Falimentul post mortem se produce din cauza incetirii
platilor in timpul vietii comerciantului. Declarat in faliment
nu este mostenitorul. Imediat ce se dovedeste intrunirea con-
ditivnilor pentru declararea falimentului, sentinta trebue pronun-
tatd de indatd, firi a se mai respecta termenul de 3 luni si
40 de zile V). :

4. Creditorii succesiunii obtinand declararea in faliment sunt
mai bine apdrati, deoarece patrimoniul supus procedurii con-
cursuale este administrat pe viitor de citre judecatorul -sindic,
deci cu toati garantia de onestitate. '

5. Creditorii, obtinind falimentul, au Ia indeméand, prin ju-
decdtorul sindic, mijloace mult maj lesnicioase pentru anularea
actelor ficute in frauds, decat actiunea pauliani. Intr’adevir
vom vedea, ¢d codul de comert institue perioade suspecte,
cand anume acte sunt presupuse ficute in frauda creditorilor,
fdra si fie nevoe de grelele dovezi, cerute de art. 975 ¢. civil
(actiunea pauliand), : :

Cu toate aceste avantagii, Separatiunea de patrimonij poate
fi utild, dacid s’a obtinut potrivit art. 781 $i 1743 din codul
civil. Este stiut, ci fati de cei cari si-au conservat privilegiul
separatiuni de patrimonii, drepturile reale constituite de mos-

tenitor nu sunt opozabile; pe cand dacid s’a obtinut numai

falimentul, creditorii trebuesc s3i Tevoce actele incheiate, de

mostenitor, dacd ele intr in cadrul articolelor 724 $i726, sau
sd_exercite actiunea paulianj, '
T N

1) Conform : Thaller et Percerow 1, 212 ;

) Trib. com. Iifov 19
Lulie 1801, Dreptui; 1801, p, 476, e
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- Si cu aceastd ocaziune trebue s atragem atentiunea, ci dis<,
Pozitiunile din art. 707, referitoare la falimentul post mortem,
au-si gdsesc aplicatiunea la societdtile comerciale, pentru
aceleasi ratiuni, pentru cari nu se aplica -societatilor dispozi-
fiunile art. 707 referitoare la comerciantul retras (supra n
37 Y). - =

46. Cine poafe cere declararea post mortem. Trimitere. Art
437 francez, vorbind de falimentul post mortem, mentioneazi
aumai declararea din oficiu, precum si declararea dupi
<ererea creditorilor ; nu pomeneste de declararea dupd cererea
mostenitorilor. Legiuitorul italian — si dupd dansul cel roman —
@i a reprodus partea din art. 437 francez cu privintd la
cererea creditorilor §i la declararea din oficiu. De unde discu-
fiune, dacd mostenitorii pot sau nu provoca [alimentul, Vom
examina aceastd cestiune; in capitolul urmator, cand tratdnd
despre sentinta declarativd de faliment, adicd despre a treia
<conditiune pentru inceperea procedurii falimentare, vom arita
<ine anume poate determina inceperea procedurii concursuale
in general, si apoi in special la falimentul pronuntat dupd
enoartea comerciantului. =

~») § 6. Sentinnta declarativa de faliment
/

Cuprinsul: 47. Necesitatea unei sentinfe declarative. Fali-
anent de fapt (virtual). — 48. Falimentul de fapt (virtual) si
_jurisprudenta francezd. — 49. Tribunalul competinte in drep-
ful romdn. — 50. Competinfa exclusivdi. — 51. Competinfa
.si falimentul in dreptul infernafional. — 52. Intinderea com-
petinfei (vis attractiva). — 53. Cine poate provoca sentinfa
declarativd de faliment. - .

47,.‘Nece_sitatea unei .s:en'tirnfe declarative. Faliment de fapt
virtual). Pentru a incepe procedura concursuald pe langd

L tnalta Cﬁrte insd, lﬁ 97 Ianuarie 1899, a asimilat dizolvarea
smei societati in nume:colectiv. cu moartea unui comerciant. Bule-
Finul Curtii de Casafie, 1899, p. 101..
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cele doud condifiuni de fond examinate pani acum: calitatea
de comerciant si incetarea plitilor, se mai cere a treia con-
constatandu-se tocmai existenta celor doud conditiuni de mai
sus, sd se declare falimentul.

Pana la pronuntarea sentintei declarative avem o stare de
fapt: incetarea platilor. Prin sentinta declarativdi se constatd
incetarea platilor si se creazd Q stare de drept: falimentul
Prin urmare, mai inainte de sentinfa judec#toreascd nu avem
faliment, ¢i numai {incetare de plati. Falimentul peexistﬁnd‘
fard o sentintd judecitoreasc declarativd, el nu-si produce
efectele decat dupi ce s’a pronuntat sentinta. S

Termenii, intrebuintati de legivitor in art. 695 cod, com,,
ar putea sd ne inducd in jeroare si si credem ci falimentutl
Isi are existenta si fird si se fi pronuntat o sentintd declara-
tivd. Intr’adevir, art. 695 ar pérea cd asimili incetarea pla-
tilor cu falimentul ; »comerciantul, care a incetat plafile — zice
articolul 695 — pentru datoriile sale comerciale, este in stare
de faliment“. In realitate, legiuitorul a vroit sj nu se inde-
pérteze de o formuli traditionald, care i s’a pdrut, cd trebue
mentinuta, pentruci desi dupi art, 701 falimentul se declari prin
hotédrire judecitoreascs, totusi el, odatd declarat, produce
efecte retroactive dela data ince.t,érii_pléﬁlor.

Toate efectele falimentului, atat cele legate de normele pro-
cedurale, cat si cele de drept material (cum sunt : desezizarea,
exigibilitatea Creantelor, necurgerea dobanzilor, etc.); sunt
strans legate de sentinta declarativa. :

Falimentul de fapt sau virtual @ este recunoscut in drep-
tul roman. Dar in materie de bancruta, jurisprudenta noastrs,
interpretand dispozitiunile art. 714 si 875, a ficut aplicatiunea
conceptiunii falimentului de fapt si admite, ci un comerciant
poate fi condamnat pentry bancrutd, desi nu a fost in prea-
labil declarat in faliment; maj mult, chiar daci instanta com-
petinte a ridicat starea de faliment ). Dar asupra acestei pro-

1) Casatia II, 1 Octombrie 191 x 84; i
11, 13 Februarie 1913, Buletin, '}3}13,(};‘)?:;;;‘;1,111?1%, 1;6 (l\ila;tic:afg?ia
buletin, 1911, p, 400 ; Sectiuni-Unite, 20 Ianuarie 1911 Bulets'n’
1911, p. 142; Casatia, II, 19 Februarie 1910, Curierul. 1§10_. p- 344,.
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bleme vom reveni, cdnd ne vom ocupa cu efectele sentintei
declarative asupra persoanei falitului.

48. Falimentul de fapt (virtual) si jurisprudenta francezd').
Jurisprudenta franceza admite in mod unanim falimentul de
fapt sau virtual. Dupd jurisprudenta francezd, falimentul de
fapt (numit si virtual sau faliment ne declarat) produce unele
din efectele legale ale falimentului declarat, fird insd a i se
aplica dispozitiunile de procedurd si unele dispozitiuni de fond
strans legate de procedurd. Asa, jurisprudenta francezd nu
admite decat pentru falimentul declarat numirea unui sindic,
deasemenea numai la falimentul declarat intilnim desesizarea,
interzicerea executdrilor individuale, suspendarea curgerii dobin-
zilor, concordatul incheiat cu majoritatea creditorilor, etc,

In schimb jurisprudenta francezd admite cd se aplicd si in
caz de faliment nedeclarat: art. 446 si 447 din codul de
comert francez, prin care se prevede anularea in favoarea
massei credale a actelor incheiate de falit posterior datei ince-
tarii platilor; art. 597 si 598 c. com. relative la stipularea de
avantagii particulare; art. 553 c. com, relativ la restringerea
ipotecei legale a femeiei mdritate; art, 346 c. com,, relativ la
rezilierea contractului de asigurare; art. 575, care autorizi
pe comitent sd revendice pretul incd datorit pentru marfurile
vandute pentru contul sidu de citre comisionar; art. 550,
relativ la perderea privilegiului si a dreptului de revendicare
in caz de vanzare de-lucruri mobile; art. 576 relativ la reven-
dicarea mdrfurilor in cursul caldtoriei; art. 577 care autorizd
pe vanzitor de a refine marfurile pe care nu le a predat;
efc.-2),

In special, jurisprudenta franceza interpretdnd art. 437 si
ficand aplicatiunea principiului, c¢d judecdtorul acfiuni este si
judecétorul exceptiuni a ficut o larga aplicatiune falimen-
tului de fapt in materie de bancruti simpld si frauduloasa.

1) A se vedea: 1haller et Percerouw, I, n. 232—253; J. Bonne-
case, La faillite virtuelle, thése, Toulouse 1904 ; P. Fourcade, Des
faillites non déclarées, Lyon, 1899.

2) A se vedea, Dalloz, Repertoire pratique, Faillite, n. 83.
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Teza jurisprudentiald a fost s$i este viu criticatd in Franta.

a) Articolul 437, care vorbeste ca si art. 695 din codul
roman, nu poate fi despirfit de art. 440 (corespunzitor art.
701 din codul roman), care prevede ci falimentul se declara
prin sentinta judecitoreasci.

b) Principiul, ci judecitorul competinfe sd judece actiunea,
este competinte sd judece si exceptiunea, se aplici numai
acolo, unde legiuitorul ny-1 inldturd ; ori, in materie de fali-
ment legiuitorul prevede o sentintd judecitoreasci pentru -
declarare, pronuntati de tribunalul comercial. Daci lipseste
sentinta tribunaluluj comercial, nu poate o alti instantd si
constate existenta unui faliment nedeclarat.

¢) Falimentul de fapt sau virtyal este in contrazicere cu
esenta chiar a institutiunii _ falimentare. In adevir, falimentul
este o institutiune colectivi si egalitard pentrq toti creditorii;
pe cand falimentul de fapt implici executiri individuale, implica
avantajarea numai a creditorilor urmiritori in dauna celor-
lalti, constatandu-se falimentul@ de fapt, de cele mai multe

ori, cu ocaziunea urmairirii indreptate de vre unul dintre
creditori 1). '

49. Tribunalul competinte in dreptul roman, Competinte a
pronunta sentinta declarativi este tribunalul de comert, in

jurisdictiunea ciruia debitory] Isi are principalul sigy stabiliment
comercial (art. 702 al. 1. ’

Pani la legea de Organizare judecitoreasc3 din 1 Septembrie
1890 aveam ftribunale Speciale pentry afacerile comerciale,
Compuse si cu participarea negutatorilor. Desifintandu-se aceste
jurisdictiuni speciale, afacerile civile au fost date in compe-
tinta tribunalelor de drept comun, Acolo unde nevoia a cerut,
s’au infiintat sectiuni comerciale pe langi tribunalele civile ;
unde nu a fost nevoe, aceleagi sectiuni judeci si in materie
Civila ca si in materie comerciald. Maj mult, prin art. 108 din
codul de procedur3 civild din 1900 s’a previzut, ci »incom-
petenta jurisdicgiei civile pentru cauze comerciale, precum si

a Jurisdictiei Comerciale pentry cauze civile, se acoperd, daca
e R

1) A se vedea Tlmller et Percerou, I, loc. cit.
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nu s'a propus la intaia instantd inaintea oricirei apiriri asupra
fondului®. ‘Prin urmare, cand legea sau noi vorbim de tribunal
de comert, intelegem sectiunea comerciald a tribunalului, daci
existd o asemenea sectiune, iar in caz contrar, sectiunea civila,

Unic este tribunalul compentinte a declara falimentul unui
comerciant, dupid cum un singur patrimoniu are o persoani
si in fine dupd cum nu pot fi pronuntate mai multe falimente
asupra aceluiag patrimoniu. La o competintd unicd, corespunde
0 unicd procedurd concursuali.

Este compentinte pentru a declara in faliment acel tribunalpd
de comert, in jurisdictiunea ciruia se giseste principalul sta-
biliment al unui comerciant; iar pentru a declara in faliment
o societate comerciald, este competinte tribunalul de comert,
in jurisdictiunea caruia societatea isi are sediul ei (art. 866).

La un comerciant, pentru a determina forul competent in
materie falimentard, nu trebue si ne ciliuzim de domiciliul
lui, ci trebue sd cdutdm, care este principala sa agezare comer-
_-ciald, unde este centrul siu comercial, Si cu drept cuvént a
~ stabilit astfel legiuitorul, deoarece tribunalul locului, unde se
gdseste centrul comercial (principalul stabiliment comercial),
este n mdsurd, mai bine ca oricare, si aprecieze situatiunea
unui comerciant, sd conducd procedura concursuali si tot la
acest tribunal se indreaptd mai de grab creditorii comerciantului.

Este o c: stiune de fapt, Idsatd la aprecierea judecétorilor,
stabilirea Iocului unde se gdseste principalul stabiliment al
unui comerciant (domiciliul Iui comercial)

Se poate intdmpla ca un comerciant si aibi mai multe
stabilimente, cari si fie legate unul de altul printr’un raport
de dependintd : unul si serveascd drept centrald, celelalte si
fie sucursale (filiale).

S’a intrebuinfat o formuld generald pentru a distinge sta-
bilimentul principal de sucursale. Asa, se poate spune, ci
avem o sucursald (filiald), cand in conducerea acelui stabili-
ment se simte lipsa de independentd, de viatd individuald
proprie, de initiativd liberd si de miscare in propria sferd de
activitate *).

1) Cuzzeri-Cicw, n. 30, ecari citeazi in acelag sens: Apel Roma,
15 Tunie 1882 ; Casatia Roma, 8 Martie 1897 gi 3 Tulie 1922.
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Mult mai greu este de a determina forul competent, atunct
cand comerciantul are mai multe stabilimente independente
unele dé/'é;ﬂ'tele. In acest caz, jurisprudenta francezd admite
mai mul}é_ Aciiéhcflérarihdg 4falimenté;~d—ec'i posibilitatea a mai multor
procedEii’ concursuale. Solutiunea jurisprudentei franceze este
contrar4 principiului, ca unic fiind patrimoniul unui debitor, nu pot
exista, in mod logic, mai multe proceduri colective si egalitare
ale aceluias patrimoniu, dupi cum nu se poate admite, in
general, o noud declarare in faliment, atata vreme cat existd
0 procedura falimentard in curs: , faillite sur faillite ne vaut1)*,

In fata greutdtilor, tribunalul nu va dezarma, el va trebui
-sd gdseascd comiciliul comercial al negutdtorului, {indnd seama

1) Jurisprudenta francezi admite pluralitate de falimente
simultane :

@) Cand sunt mai multe stabilimente independente : Req. 23
August 1853, D. P. 55 1. 59; Limoges, 26 Noembrie 1859, Journ.
trid. com. 1860, p. 207 ; Reg. 28 Decembrie 1891, Journal faillites,
1892, p. 158 ; Paris, 29 Aprilie 1893, D. P. 94. 2. 473 ;

b) Cand comerciantul falit, intreprinzind un nou comert, ince-
teaza platile, in timp ce procedura concursuald veche este inci
deschisd : Req. 21 Decembrie 1875, Sirey, 77. 1. 341; 8 Mai 187S,
D. P. 79. 1. 101; Civ. 22 Noembrie 1887, D P."88, 1. 326 ; Paris,
4 Martie 1891, D. P. 92, 2, 281; 29 Aprilie 1893, D, P. 94, 2 433 ;
Trib. com. Alger 21 Noembrie 1896, Gaz. Pal. 97. 1. 547; Rouen,
9 Februarie 1910, Jowrnal faill. 1910, p. 822; Civ. 12 Decembrie
1911. Ibid, 1912, p. 12.

¢) Cand falimentul a fost inchis pentru insuficienta activului :
Paris, 30 August 1867, D. P. 68. 2. 113; Lyon, 12 Iulie 1869, D. P.
70. 2. 10; Caen, 29 Mai 1882, Journal faill.,, 1832, p. 279.

Pentru a corecta neajuasurile sistemului jurisprudential, se
admite cd se pot supune unei singure administrai;iuni falimentele
pronuntate prin diferite hotiriri si de diferite tribunale, obtinan- -
du-se astfel 0 mai buni administrare a justitiei : Rouen, 10 Ia-
nuarie 1912, Dalloz, Répertoire pratique, Faillite, n. 110,

.I\Iajorita!ea doctrinei franceze combate sistemul jurisprudentei
§1 este pentru teoria unitatii i indivizibilitatii falimentului :
Thaller ¢t Percerou, l, 0. 266 si urm, 367'; Thaller, Traité élém
n. 1759; Lyon Caen et Renault, VII, n. 81, Boistel, n. 899 : Bravan-i’
Veyriéres et Demangeat, V, p. 43, 679. : ;
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de mdrimea stabilimentelor, de locul unde se giseste admini-
stratiunea, unde se fine contabilitatea, etc. !).

Dac# comerciantul isi mutd domiciliul siu comercial dupi 1 !
incetarea plitilor, competinte a-l declara in faliment este tri- |/
bunalul, in jurisdictiunea caruia comerciantul-sgi-a-mutat stabi- | ;;.
limentul principal.

Tribunalul, in jurisdictiunea cdruia se gdseste stabilmentul
principal, este competinte, de oarece in momentul pronun;érii
se examineazd, dacd debitorul este in incetare de pléti in ace
moment si numai dupd constatarea acestui fapt, tribunalu
cerceteazd de cind existd aceastd incetare de plati. Prin
urmare, spre a statua dacd in momentul pronuntdrii sentintei
debitorul este sau nu in incetare de plati, tribunalul noulu
domiciliu comercial este cel mai in musurd a statua?),.

1) Doctrina si jurisprudenta italiand este in acest sems. A se
vedea: Bonelli, n. 67; Cuszzer:, n. 30. :

2) Conform: 4lauzet, VII, n. 2429 ; Lyon Caen et Renawlt, V1L
n. 79; Thaller et Percerow, I, n. 263 ; Bonelli, n. 72; Bolafio, p.
32; Luciani, n. 191 ; Paris, 8 Mai 1867, Journal tr. com., 1868, p.
266 ; 25 Februarie 1870, ¢bzd. 1871, p. 57; Rouen, 11 Iulie 1874
Sirey, 75. 2. 236; Req. 28 Noembrie 1904, Pandectes francaises
1905. 1. 415.

Au decis insi, ci competinte este tribunalul locului, unde s’a
produs incetarea platilor, deoarece acest tribunal ar fi in mdsura
si fixeze mai bine ¢ind anume a avut loe incetarea plitilor si

. 84 ia misurile necesare pentru desfisurarea si supravegherea
falimentului; ci dacid s’ar lisa libertate comerciantului in ince’
tare de pliti si schimbe tribunalul, s’ar da loc la abuzuri si
fraude ; Douai, 7 Februarie 1852, D. P. 52. 2. 235; Besancon, 27
Martie 1867. D. P. 67. 2. 4. In acest din urma sens: Renoward,
I, p. 265; Bédarride, 1, n. 52,

Si acei, cari sus{in competinta tribunalului, unde s’a mut_f
domiciliul comercial, admit cd rdméane competinte tribunalul,
vechiului domiciliu, daci mutarea s’a fieut cu intentiunea fraudu-
loasd, ca debitorul si se sustragd dela jurisdictiunea tribunalului,
mai in misuri de a cunoaste situatiunea sa: Paris, 14 Ianuarie 1865,
Journal trib. com., 1865, p. 404 ; 10 Tulie 1868, ¢bid, 1869, p. 196,
5 Tulie 1872, sbid,, 1872, p. 461; Caen, 28 Martie 1882, Journal
faillites, 1882, p. 486; Req. 9 Mai 1888, ¢bid., 1888, p. 393 ; Poitiers.
6 Martie 1891, D. P. 92. 2. 250 ; Req. 25 Mai 1903, Sirey, 1904. 1,

.29 ; 22 Tulie 1912, Journal faillites, 1912, p. 395. A se vedea s§i
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‘S’a sustinut in jurisprudenta francez3 si chiar de citre o
parte din doctrind, ci tot tribunalul, in jurisdictiunea ciruia
s’a mutat o persoans, dupd ce s’a retras din comert, este
competinte a pronunta falimentul 9. 4

Credem ci trebue dati alti solutiune in aceastd din urm%
ipotezd, ea fiind diferiti de ipoteza mutirii stabilimentului
comercial. Cand comertul continu, dar s’a mutat ,principaluf
stabiliment, tribunalul unde s’a mutat acest stabiliment, este-
Competinte, pentru ci el trebue si constate o stare, ce trebue
sa existe in momentul pronuntdrii hotdririi; din confra, daci
comerciantul s’a mutat, dupd ce s’a retras din comert, tri-
bunalul trebue sj Cerceteze, pentru a pronunta declararea in
faliment, cAnd a avut loc incetarea platilor, de oarece fali-
mentul nu poate fi admis decat constatdndu-se, ci incetarea
platilor a avut loc in timpul exercitarii comertului, sau cek
mai tarziu in cursul anulai, ce urmeazj retragerea. Data, cand.
s’a produs incetarea platilor are importan;a, — fiind vorba
de cei retrasi din comer{ — nu numai pentru efectele re-
troactive ale falimentului, cum obignuit se intdmpl3, ci pentrn
a vedea daci urmeazi si se declare ori nu falimentul. De
aceea se susfine — si credem intemeiat — cd tribunalul, in
circumscriptiunea ciruia se afl3 domiciliul comercial Ia data
Incetdrii plétilor, este Competinte sd pronunte falimentyl unui
debitor, retras din comert si care, dupd, incetarea plétilor dar
mai inainte de a fi chemat in dec]grare de faliment, si-a mutag
domiciliul 2),

Dalloz, Répertoire pratique, Faillite, n. 102,

De asemenea mutarea domiciliului comereial nu poate si aibix
vreo influents, daci ea avut loc dupi ce debitorul fusese chemat
in declarare de faliment ; Douai, ‘7 Februarie 1852, Journal #r-
com., 1852, p. 327 ; Trib. com. Marseille, 21 Iulie 1890, Journak
jur. Marseille, 1890. 1. 265. z

1) Trib. com. Seine, 23 Tunie 1893, Journal trip. com., 1834, p.
216; Trib. eom. Dijon, 5 Noembrie 1912, Jowurnal faillites, 1919-
P. 514, — Lyon Caen et Renault, Vil 5, 70

2) A se vedea in acest sens; Bonell:, n. 2= Bolaffio, n. 23 .

- . ) T
Cuzzem-Czcu, n. 82, — Apel Genova, 16 Martie 1871 ; Apal Casale,
12 Decembrie 1892, citate de autorii mai sus aratati.
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50. Competinfa exclusivd, Tribunalul domiciliului comercial
(unde se afld ,principalul stabiliment* al comerciantului, sau
sediul dacd e vorba de o societate comerciali) are o compe-
tintd exclusivd de a declara falimentul. Aceasta insemneazi,
cd nu poate debitorul sau unii din creditori sd investeascd
alt tnbunal cu procedura falimentard. Incompetinta o poate
prin urmare invoca din oficiu trlbuqalpl care costatd cd domi-
ciliul debitorului se afld in altd circumscriptiune. Intr’adevir,
competinta atribuitd in materie falimentard se deosebeste de
obignuita competintd rafione personae vel loci, care intereseaza
doar pe debitor §i prin urmare acesta poate si consimtd a fi
judecat si de alt tribunal, competinte rafione materiae, dar
incompetinte ratione personae vel loci. Asa, daci am de
primit o sumi de 100.000 lei dela X, domiciliat in Bucuresti,
si, in loc sd-1 chem finaintea tribunalul Ilfov -- care are o
dubld competintd : atat ratione materiae cat si ratione personae
vel loci — spre a-l obliga judacdtoreste sid mi plateascd suma
datoratd, il chem inaintea Tribunalului Doroboi, care are
competinta rationa materiae, dar e lipsit de competinta ratione
personae ; debitorul X poate sa ceard ca Tribunalul Dorohoi
sd-si decline compeﬁnga in favoarea Tribunalului Ilfov, in
jurisdictiunea cdruja domiciliazd pardtul.. Dar debitorul poate
sd accepte a fi judecat de Tribunalul Dorohoi. Totul depinde
de vointa debitorul parit (art. 108 din codul de procedurd
civila). »

Cu totul alifel se intdmpld in materie falimentard. Aici com-
petinta fribunalului este dictatd nu numai in interesul debi-
torului, dar mai ales in interesul tutulor creditorilor; am putea
spune, in interesul general al creditului.

Sentinta, prin care se pronuntd falimentul, are un efect
universal - §i- erga omnes; ea creeazi o situatiune juridica
noud; produce desesizarea datornicului, posibilitatea de anuldri
de acte ficute anterior declardrii in faliment, etc. Toate efectele
sentintei declarative de faliment se produc de plin drept fata
de toti cei interesati, fie cd au fost prezenti, fie cd n’au luvat
parte la desbaterile inaintea Tribunalului, cind s’a pronuntat
falimentul.

Toti «cei interesati, cari nu au fost citafi, au dreptul ca
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procedura concursuald si nu-i surprindi si din contrd ea si
se desfisoare la Tribunalul in misurd si conduci si sa supra-
vegheze mai bine operatiunile falimentului. Acel Tribunal nu
este altul decat Tribunalul, ,in jurisdictiunea ciruia debitorul
isi are principalul sdu stabiliment comercial“ (art. 702 C. com.).
~ Argumentul invocat de Bonelli (n. 68), cd Tribunalul nu
poate s invoce din oficiu incompetinta sa, intrucat declinarea
competintii ar insemna;tiriginare si ar lovi tocmai in interesul™
general (care cere o grabnici procedur concursuald, de indatd
ce un comerciant este insolvent), nu ni se pare destul de
temeinic, fati de efectele grave sierga omnes ale falimentului.
~ S’a sustinut, ci la noi, legiuitorul prin dispozitiunile articolului !
108 (ldmurite prin declaratiunile ficute in Senat -de citre
Ministrul de justitie, cu ocaziunea votdrii in 1900 a codului
de procedurd civild). ,a privatizat interesul declinatoriului de
»Competintd teritoriald si astfel a permis datornicului, care
»Solicitd punerea in stare de faliment, si3-si aleagd tribunalul
»convenabil si poate pe cel mai inconvenabil, pentru interesele
»Creditorilor. Intr’adevir, acestia, nefiind citati si deci neputand
»invoca incompetinta in limine litis, nu ma;j pot obtine decli-
»natoriul, pe calea opozitiunii la declarare, alcituitd de art. 711
»C. COM..... Negresit ci acest sistem constitue una din
»Ciudateniile dreptuluj nostru falimentar, care n’ar trebui s3
»Permitd asemenea acomodiri ; Insd intr’astfel s’a manifestat
»Categoric vointa legiuitorului "),

Nu impirtdsim acest mod de 2 vedea. Art. 108 nu se refers
la competinta speciald in materie falimentars3, pe care o are
tribunalul domiciliulyi comercial. Desfiintandy-se jurisdictiunile
comerciale §i dandu-se judecarea cauzelor comercia e tribunalelor
obisnuite, s’a instituit pe langd unele din aceste tribunale,
sectiuni comerciale, Si atuncj problemi: dacj o sectiune civild
este sesizati cu o cauzy comercialj,
sd-si decline competinta ex. officio ? Fiind vorba de o com-
Petin;é ra.tio‘ne materige, ar fi trebuit ca incompetinta si se
tavoce oricand si chiar din oficiu. Totusi, Ia 1900— consideran-
du-se ca sectiunile aceluias tribunal ay aceeas compunere—sa asj-

1) M, Pagcanu, Dreptul falimentar romaéan, n. 77,
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milat competinta pentru cauzele comerciale cu competintd ratione |
personae si s'a inscris in art. 108 cunoscutul alineat : ,Incom- |
»petinta jurisdictiei civile pentru cauze comerciale, precum §1’
»a ]unsdlcpen comerciale pentru cauze civile, se acoperd daci
»Uu s’a propus la intdia instantd inaintea oricdrei aparan‘
,asupra fondului“. 0N

Tot in art. 108 din codul de procedurd civili s’a mai inscris
principiul general, dupa care paratul poate renunta la compe-
tinfa ratione loci: ,Partea, care este chemati in judecatd
»inaintea altui tribunal dect acela care trebue si judece pricina
»va putea cere trimiterea sa inaintea judecitorilor competingi,
»Aceastd cerere o va face inaintea apdrdrii asupra fondului* .

Cat priveste declaratiunile Ministrului de justitie, pe cari se |
sprijind mult regretatul nostru profesor M. Pascanu, ele nu
fac decat s3 explice art. 108 din procedura civild, care rimane
strein de problema competintei de ordine publicd conferitd
prin art, 702 din codul de comert.

Art. 108 din codul de procedurd civild, cit si expunerea
de motive si declaratiunile ministeriale ne invedereazi, ci una
este incompetinta tribunalului, I3satd la libera vointa a paritului
de a fi invocatd si alta este incompetinta tribunalului de ordine

publicd, prevdzutd in art. 109 din codul de procedurd civili.

Cand prin declararea in faliment se creiazi o situatiune de
drept opozabila tutulor creditorilor — deci si celor cari nu au
fost citati; — cand in interesul unei bune administratiuni
a justitiei, Sa dat in competinta unui anumit tribunal de a
pronunta falimentul; nu putem s3 spunem, cd unii dintre creditori
sau debitorul ar avea libertatea de a alege tribunalul, ,poate

- cel mai inconvenabil pentru creditori“, fird putintd s&si decline
competinta din oficiu. =

Socotim, cid sistemul legii noastre nu se abate dela sistemul
traditional, admis in doctrina gi jurisprudenta francezd!).

1) Jui'isprudenta franceza s’a pronuntat de multin sensul com-
petintei exclusive a tribunalului comercial — sau civil acolo unde
nu e un tribunal comercial — in jurisdictiunea ciruia se gidseste
principalul stabiliment. Este celebra deciziunea Curtii de Apel
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‘.51. Competinta si falimentul in dreptul internafional. Ratiunea
pentru care in dreptul intern fsi giseste ag}icare principiul
unitdtii §i universalitdtii — un unic faliment pronuntat de fri-
bunalul, in circumscriptiunea ciruia se giseste principalul
stabiliment comercial, indiferent de locurile unde se gisesc
bunurile debitorului insolvent — ar trebui sd ne conducd la
aceeagi idee a unititii si universalitdfii si atunci cind debi-
torul poseda bunuri sau stabilimente comerciale in diferite tri.
Principiul unititii $i universalitdtii falimentului este admis
de doctrina si jurispruden;a‘_j_tyq_lri_grné precum si de o parte din

din Rouen, din 11 Iulie 1874, Sirey 75. 2. 236, care a motivat asa
de bine solutiunea datj :

«dttendu quw Arnaud objecte que Mauriot aurait de décliner la
«eompétence du tribunal du Havre prélablement ¢ toute autre
«defense ; — Mais qu'une pareille excepilion intéresse nom-seule-
«ment le failli, mais encore la masse de ses créanciers, la bonne
cadministration de lg Justice et méme la police judiciaire; —
«Qu'a cause de coela g loi attribue Jurisdiction spéciale awu
<tribunal du liew du domicile du failli; — Quwalors S‘agissant
«d'ume exception ¢ raison de la matiere, ele peut étre déclarée
<en tout état de cause; — Par ces motifs; — Dit G tort lg preé-
«tention d’Arnaud de fatre rejeter en appel, comme tardive,
«l'exception d’incompétence proposée par Desmares s — Dit que
«le tribunal de commerce du Havre était tncompétent pour

«connailre de I’ action d’ Arnaud ; — Par suite, infirme le Jugement
«dont est appel>. :

Motivele, invocate de Curtea din Rouen, le gisim reproduse in
autori. Astfel cetim in Lyon Caen et LRenault, VIX, pi 89 bis,
referitor la obligatiunea debitoruluij In incetare de pPlati de a
depune bilantul si a cere declarerea in faliment :

tel autre: Vincompétence

u sation des paiements a été
«déclarée, peut étre reconnue d’offic

<demande des intéressés agissant par
«L'incompétence en pareil cas intéresge la masse des créanciers,

«la bonne administrtion dela justice et méme la police judiciaires.
In acelas sens: Thaller o Percerou, 1,%s7 ;

voi d’oppasition ou d’appel.

€ par le tribunal on sur lg-

Cuzzeri- Cicu, n. 31. ;
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<doctrina francezd nu numai in domeniul dreptului intern, dar
si in dreptul international '), '

T8 Dupéd sistemul ‘ﬁqlia\n, adoptat si in congresele de drept
international, competinte a pronunta falimentul este tribunalul
principalului stabiliment; iar falimentul astfel pronuntat fsi
produce efectele in orice tard s’ar gisi bunurile falitului, chiar
fard a fi nevoe de exequatur, de oarece sentinta declarativa

1) Teoria unitdtii si universalititii a fost sustinutd incid din
-evul mediu de citre, Salgado de Samosa, Labirintus creditorum,
II, cap. XII, n. 19; Ansaldus, De commercio et mercatura, Dise.
38, n. 31, 32; De Luca, De credito, Dise. 10, n. 5; reluata apoi
de Savigny, Traité de droit romain, traducerea Gueroux, VIII,
p. 279—290 si sustinutd sproape de intreaga doctrini italian :
Carle, La dottrina giuridica del fallimento nel diritto privato
internazionale. Napoli 1872, p. 32 si urm; Fiore, Del fallimento
secondo il diritto privato internazionale; Pisanelli, Competenza,
in Commentario proced. civile, editia Galdi, 11, 1213 ; Lomonaco,
“Trattato di diritto civile internazionale. Napoli 1874, p. 266—270;
Caluci, Sulla efficacia internazionale della sentenza per fallimento
in Temi Venets, vol. IV, p. 257; Bertolini, Del fallimento nei
raporti | internazionali in Monitore dei Tribunali, 1877, p. 25 si
arm.; De Rossi, Studi di diritto internazionale privato, Livorno,
1889, p.175 gi urm.; Vidari, Corso, ed. 4-a, vol. VIII, n. 7452: Vivante,
Elementi di dir. comm,, n. 174; Bolaffio, 13 ; Cuzzeri, 35 ; Nava-
rring, 635; Luciani, 195 si urm.; Diena, Diritto commereiale
intenazionale, vol. III, p. 487.

$i in Franta teoria unitédtii si universalititii a gisit sustinitori:
Aubry et Raw, vol. I § 31 nota 35; Weiss, Traité de droit inter-
national privé, V, p, p. 764 ¢i urm.; Travers, L'unité de la faillite ;
Surville et Arthuys, cours élémentaire de droit international
privé, ed. 4 a, n. 515; Despagnet et de Boeck, Précis de droit
-international privé, ed. 5-a, n. 625 §i urm.; Boisfel, n. 859 bis ;
Jitta, La codification du droit international de la faillite, p. 295
Bonnecase, La faillite en droit international privé, Journal Clunet,
1912, p. 756, 1074 §i urm. ]

Aceeasi teorie o gisim adoptatd de congresul international din
“Torino din 1880, de institutul de drept internatiogal in seziunile
Paris 1884 (Revue générale de droit internationale publique, 1894,
p. 232), Bruxelles 1902 (Anmsire de 1'Institut de droit interna-
tional, Paris 1902, vol. XI1X, p- 231 si urm.); de conferintele dela
Haga din 1894 (Revue de dr. int. 1884, p. 349 si 1904), (Buzzatz,
1l fallimento alte conferenze dell Aia, In Riv. di. dir. comm.

3924, 1, p. 291—305).
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de faliment nu este o mdsuri de executare, ci creatoare a
unei noui situatiuni patrimoniale §i personale, ce urmeazi pe
debitorul insolvent in orice tard.:Numai cand in baza sentintei
declarative de faliment s’ar lua misuri de executare in streini-
tate, in contra vointii falitului sau in contra tertelor persoane,
este nevoe a se recurge la procedura de exequatur.. Prin
urmare dupd acest prim sistem, desezizarea falitului, repre-
zentanta de catre sindic, verificarea creantelor etc., se produc
cu efecte in toate tdrile, in cari falitul ar poseda bunuri, fard
sd se opund lipsa exequatar-ului, ori de cate ori sindicul nu
porneste o executare propriu zisi, cum ar fi o punere in
posesie in contra unor terti, ce ar detine in streinitate bunuri
de ale falituluiz<

Aplicarea strictd a principiului unitdtii si universalititii fali-
mentului ar trebui si duci la tespingerea cererii. de declarare
in faliment, de indati ce se constatd, cd debitorul isi are
principalul stabiliment in streindtate, Ori, o asemenea aplica-
tiune ar putea s3 atragi ca consecintd {inldturarea pur si
simplu a proceduri concursuale, ceeace ar fi o gravad loviturd
pentru creditori, De aceea se sustine, cd tribunalele nationale
vor declara in faliment, desi se constatd ca domiciliul cofrer-
cial se giseste in streinitate, pentruca astfel si se evite
neajunsul, ce ar rezulta din posibilitatea ca un faliment de
fapt sd nu fie totusi declarat. o

De asemenea, dacid un tribunal strein a declarat pe un
comerciant in faliment i in urmi un tribunal national este
chemat a declara in faliment pe acelag comerciant, si se va
. constata cd tribunalul strein era necompetinte, tribunalul natio- -
nal — constatind ci debitorul are domiciliul comercial in
tard — va pronunia declararea in faliment, fiind inevitabil in

?CESt caz desfigurarea maij multor proceduri concursuale
independente '),

1) A se vedea Bonelli, n. 76.

2) ft’entru a ne face o idee exacty de jurisprudenté francezi in
sta

" ! francezs, 11 Martie 1913, Dalloz,
14, 7, 185 cu o Importanta adnotare datoritd profesorului P. Pic.

Sjstem_a 'adoptatﬁ dej urisprudenta francezi este aprobatd si de
unn autori: T%aller, La feillite en droit comparé, vol. II, n. 230
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In Franta jurisprudenta este unanimd in a respinge princi-
piul unitdtii si universalititii in dreptul international,' Jurispru-
denta francezd este constantd in a declara in faliment pe un
comerciant, chiar dacd acesta isi are domiciliul comercial in
streindtate si a fost declarat in faliment de tribunalul domi-
ciliului 2). Instantele franceze se bazeazi, cand admit pluralitatea
de falimente pe doud consideratiuni:

a) Consideratiuni de text. Se invocd in sprijinarticolul 14
din codul civil franceﬁﬁ‘anger, méme non résidant en
France, pourra éire cité devant les fribunaux francais, pour
lexecution des obligations par lui contractées en France avec
un Francais ; il pourra élre traduit devant les tribunaux de
France, pour les obligations par lui coniractées en pays
étranger envers des Francais*.

b) Consideratiuni bazate pe Wte. Se sustine,
cd falimentul este un regim de indisponibilitatea bunurilor,
care nu poate fi ordonat si respectat de cat inlduntrul granitelor
tarii, cdreia apartine tribunalul, care I'a pronuntat. Cu alte

si urm ; Vareilles Sommiéres, La synthése du droit int. privé,
vol. I, n. 437 si urm ; Lyon Caer et Rerauwlt, vol. VIII, n. 1232.

In B lgia desi se admit? ca un strein declarat in faliment in
streinatate este socotit falit si in Belgia fara afi nevoee de evequatur,
totusi teoriei univeralitatii i s’a adus in jurisprudentd uncle
restrictiuni pentru protectiunea nationalilor. Aga, de pilda, s’a
decis, cd desi sentinta declarativd de faliment pronuntati in
streinitate produce efectele si in Belgia, totusi un Beigian poate si
urmireasca bunurile aflate in Belgia si apartinand falitului, farz
a i se putea opune efectele falimentului in ce priveste paralizarea
executarilor individuale, cici dupa Curtea de Apel din Liege ar
fieontrar tuturor principiilor, de a trimite pe un conational sd-gi
verifice creanta intr’o tard streind in care drepturile lui ar fi puse
in-discutiune si judecate dupa o lege diferitd de legea belgiana ;
tot astfel Curtea de Apel din Bruxelles in fata unui certificat
cliberat de instanta falimentard australiand si potrivit legii
australiene, in virtutea cireia falitul era liberat de orice datorie
anterioard certificatului — a hotdrat ca dacd un Belgian domiciliat
in streinitate poate fi declarat in faliment, iar sentinta declarativa
isi produce efectele in Belgia, totus aceastd sentintd nu poate sa
aibd ca rezultat lezarea drepturilor unui creditor belgian, apli-
candu-i dispozitiunile unei legi streine contrarii legii belgiene. A
se vedea Namur, 111, n. 1625.



cuvinte, principinl suveranitdtii ar dicta atitea falimente, cate
tari sunt, in cari se gdsesc bunurile debitorului insolvent.

Socotim ca sistemul pluralititii falimentelor corespunde unei
stari fnapoiate a convietuirei diferitelor state') si cid teoria
unitatii i universalitatii falimentului trebue adoptat in dreptul
roman, In confra’acestei teorii nu se impotriveste suverani-
tatea nationald, de oarece sentinta declarativi nu insemneazi
ordin de executare, ea— dupd cum vom vedea— este crea-
toare a unei situatiuni noui juridice, dupd cum sentinta de
punere sub interdictiune este creatoare de situatiune juridicd,
ce trebue respectatd si in streinitate.

Evident cd dacd, pe baza sentintei declarative de faliment,
se va procede la exefutiri, se vor respecta dispozitiunile ar-
ticolului 373 din condica de proceduri civild (obtinerea exe-
quaturului) : |, Hot3ririle judecdtoresti date in tari streine nu
»S€ vor putea executa in Romania, decat dupid ce ftribunalul,
»in al cdrui ocol vor avea a se executa, va incuviinta printr’o
»sentinta investirea lor cu titlu executoriu, in urma citarii
»partiior®, :

«( »Aceastd investire nu se va putea incuviinta decat dacd
aceste hotariri sunt date de tribunalele competinte r%*i/fsunt rd-
mase definitive, dacd nu se calci legile de ordine publici ale

Romaniei si dacd!fintre amandiui statele este reciprocitate de
executare®,.

Teoria universalitatii falimentului este singura logica si nu-
mai asa se e.xplicé dece jurisprudenta francezd, desi sustine
pr.mc1_p1ul teritorialitatii sentintelor declarative, admite adesea
ori ca pot s3 producd efecte in Franta sentinte declarative,
pronuntate de tribunale streine $i uneori, chiar fir4 si fi ob-
tinut exequatur 2). '

——
Trebue si notim, cj dupd 1

- T ; s cgea falimentelor din' Austria
In vigoare inca in Bucovina, ,

. ' principiul universalititii este ad-

mis numai pen_tru bunurile mobile apartinand falitului si sub

condnt!unea reciprocitdtii. Prin urmare o sentintd declarativd

de faliment pronuntatd in strdindtate isi produce efectelé' si
Ve
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2 — 3
1) A se vedea Thaller, Traité)élé ol 1718 Mtl@ g
i ¥

2) A se vedea Thaller loc, oit, ity
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asupra mobilelor aflate in Bucovina, apartinand falitului, daci
i in fara streind se admite reciprocitate pentru sentintele  pro-
nuntate in Bucovina. ./ N

. 92. Intinderea competinfei (vis attractiva). Tribunalul, in
jurisdictiunea ciruia debitorul insolvent isi avea domiciliul sdu
comercial, era competinte, dupd vechiul drept al tirilor occi-
dentale, nu numai sd pronunte falimentul, dar si +1. si atragid
sub jurisdictiunea sa toate bunurile falitului, ori unde s’ar fi
gisit eles+2. sd judece orice litigiu in legatura cu falimentul.
Aceastd extindere de competintd a tribunalului falimentar se
producea ca si cand tribunalul avea o for{d absorbantd: vis|
attractiva, care atrigea sub jurisdictiunea sa bunuri si litigii, |
ce altfel ar fi fost cu totul sub alte jurisdictiuni. N
O reminiscentd a acestei vis affractiva gdsim in urmdtorul

cuprins al articolului 702 din codul de comert :

»Declaratiunea falimentului se pronuntd de tribunalul de
»comert in jurisdic’giunea‘ caruia, debitorul isi are principalul
,sdu stabiliment comercial. ~

, Tribunalul este investit cu infreaga procedurd a falzmen/,/

'tuluz si va judeca’actiunile derivand dintr’insul, dacd, pri
'natura lor, nu vor fi de competinfa jurisdictfiunii civile.

,Formele de procedurd in aceastd materie se reguleazd prin
dispozitiunile speciale cuprinse in cartea 1V si prin acele ale
codicelui de procedurd civild“.

Acest articol este traducerea articolului 685 din codul de
comert italian; iar legiuitorul italian a fost preocupat de ideea
de a da o redactare mai ldmuritd decat aceea a articolului 635 -
din codul de comert francez, care prevede cd: ,Les tribunaux

_de commerce connaitront de tout ce qui concerne les fail-
Hlites, conformément & ce qui est prescnt au livre 3 du
,présent Code*.

Potrivit articolului 702 din codul de comert roman, avem
in dreptul nostru o vis . attractiva a tribunalului de comert,
care a pronuntat fallmentul ul, dar cu mult mai redusa decéat in

vechiul drept occidental. :
Nu orice litigiu in legdturd cu fahmentul mtra in compe-

tinta tribunalului falimentar.

I. N. Finfescu
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Cu toatd impreciziunea textului de lege, putem spune ci
/ ’ tribunalul, care a declarat falimentul, este investit:
(OA]_~1. Cu intreaga procedurd a falimentului, adicd cu tot ce
/’ priveste partea jurisdictiunei administrative, precum si cu
opozifiunile si reclamatiunile in contra hotdririlor, ce le
pronuntd (sentinfa declarativd, sentinta prin care se fixeazd
data incetdrii platilor, sentinta de omologarea concordatului si
opozitiunile ficute cu aceasti ocaziune, etc.), ori in contra
ordonantelor si actelor sivarsite de Jjudecdtorul sindic, potrivit
celor cuprinse in cartea Il din codul de comerf. Aceastd
competin{d a tfribunalului falimentar nu este rezultanta unei
Vis atiractiva, deoarece tribunalul, in cele aritate, nu absoarbe
nimic din competinta altei jurisdictiuni: este o competintd
proprie si neabsorbanta ;

2, Cu judecarea de litigi, in baza unor texte precise din
codul de comert, cartea I, litigii, ce altfel ar fi de competinga
altor instante judecdtoresti sisunt sustrase acestor jurisdictiuni
din cauza acelei vis atfractiva. Asa, din momentul, ce s’a pre-
nuntat sentinfa declarativd de faliment, orice valorificare de
creantd in potriva falitului, nu se poate face decat inaintea
tribunalului falimentar in confradictor cu falital si cu toti
ceilalti creditori, folosindu-se de procedura verificsrii creantelor,
Un efect al sentintei declarative este tocmai ca in loc de
actiuni individuale pentru valorificare de creanfe, pornite si
sustinute inaintea instantelor competinte dupd dreptul comun,
avem fintrunite toate aceste actiuni (sub forma de cereri de
verificarea creantelor) fnaintea tribunalului falimentar $i jude-

" cate laolaltd, contradictor cu falitul si cu toti creditorii. Tot
astfel tribunalul falimentar este investit cu judecarea revgn;;i-_i;
cdrilor, previzute de art. 812—815 c. com. $i in cazul veri-
ficdrii creantelor si in cazurile de revendicare parit este falitul;
‘dacd falitul este reclamant sau daci revendicarea se referd la
alte cazuri decit cele din art. 812--815, se va urma dupi
competinta din dreptul comun ; : : :

3. Cu judecarea actiunilor, ce derivd de faliment — »Vva ju-
deca actiunile derivand dintr’ihsul®, spune art. 702, — intele-
gand prin aceste cuvinte, cj tribunalul falimentar va judeca
toate actiunile, cari nu numai ci au o strinsd legdtura cu fa-
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limentul, dar nici nu ar putea naste in afard de faliment. Asa,
in art. 724 si 726 din codul de comert se previd unele acte
nule gi altele prezumate in frauda creditorilor, de oarece s’au
savarsit in perioada suspectd, Ei bine, de mult jurisprudenta
francezd a statornicit ci actiunile intentate de sindic pentru
anularea actelor in virtutea art. 724 si 726, cad in competinta
tribunalului falimentar, deoarece aceste acfiuni nu s'ar putea
concepe, daca falimentul nu ar fi fost declarat ).

Daca sindicul ar porni actiuni in anularea unor acte ficute -
in frauda creditorilor, insd aceste actiuni nu s’ar baza pe dis-
pozitiunile articolelor 724 si 726 din codul de comert, ci s’ar
baza pe dispozitiunile art. 975 din codul civil, la care trimite:
art 724 c. com, in acest caz (exercitarea actiunii pauliene)
Competinta se va datermina dupd regulile dreptului comun:
sindicul nu se va adresa tribunalului falimentar. Intr’adevir
actiunile bazate pe art. 724 si 726 ¢, com, deriva din faliment,
pe cand acfiunea pauliand se poate exercita chiar daci nu
intervine falimentul, ea nu ,derivd dintr’insul. )

Trebue sd mentiondm cuvintele din art. 702 al 2 c. com.:
wd cd_prin natura lor, nu vor fi de competintd jurisdictiunii
civile*, cari sunt o Jreminiscentd a unei rezerve analoage, ce
existad in codul din 1808, art. 635, relativ la opozifiunile fin
- materie de concordat $i nu mai are mare valoare practicd si
nici ratiuhe de a fi, dupa ce s’a suprimat distinctiunea intre’
tribunalele civile si cele comerciale ?).

53. Cine poate provoca sentinfa declarativd de faliment,
Sentinta de declarare in faliment poate fi provocata:

1) A se vedea Thaller, Traité é1ém., n. 1769-1770.

2) Bomelli, n. 8) socotegte ea vis atiractiva nu existi in drep-
tul mostru, dar recunoagte tribunalului - falimentar o ¢eom-
petingd mai - intinsa,  fle din pricina cd prin declararea fin
faiiment se nagte o nouda persoana juridicad (falimentul?, care
substitue pe falit, avind un domicilin propriu care atrage ]1tigi_ile
fuaintea tribunalului falimentar; fie din pricina unui vis attraciive
atribuita teritoriului, in care s’a produc falimentul. Acest autor
nu admite ca actiunile bazate pe art. 724 gi 726 ¢. com. si intre
in competinga tribunalului falimentar. :

3) Bonelli, n. 8l.
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1, in urma declaratiunii ficute chiar de citre comerciantul
insolvent; :
~~ 2. in urma cererii unuia sau mai multor creditori;
~~ 3. din oficiu de cdtre tribunal.
Vom examina fie care caz in cdte un paragraf deosebit.

- § 7. Sentinta de faliment dupa declaratiunea
.debitorului. ' :

Cuprinsul : 54. Declarajiunea debitorului este obligatorie,
— 55. Termenul pentru facerea dclarafiunii si sancfiunea. —
56. Declarafiunea fdcutd prinir’'un mandatar. — 57, Mogsteni-
torii pot cere declararea in faliment? — 58 Declarafiunea
insofita de bilanf. — 59. Intecmirea bilanfulul. — 60. Va-
loarea declaratiunii si a bilanfului. — 61, Registrele de con-
tabilitate.

54. Declarafiunea debitorului este obligatorie. Debitorul
este indatorat sd declare tribunalului comercial, in circum-
scriptiunea cdruia se giseste domiciliul siu comercial (prin-
cipalul sdu stabiliment), incetarea platilor, pentruca si pro-
voace astfel sentinta declarativd-de faliment.

Procedura falimentului prezinti unele avantagii pentru debitor
(care nu mai este expus actiunilor si executirilor individuale),
dar pentru aceste avantagii, nu ar fi inscris leginitorul obli-
gativitatea de a declara incetareapléiilor. Aceastd obligativitate
se intelege, dacd f{inem seama de interesul creditorilor, ca
procedura concursuald s¥ inceapd cit mai neintarziat b

55. Termenul pentru facerea declaratiunii si sancfiunea.
Declaratiunea debitorului trebue ficuti in termen de trei zile
dela incetarea platilor, in care se cuprinde si ziua incetArii
lor (art. 703 c. com.).

1) Declaratiunea de Incetarea plitilor corespunde cu cererea
debitorului civil de a se folosi de beneficiul cesiunii bunurilor
(art. 1122—1127 ¢. civil, art. 648—653 pr.civ.) si de care urma si faci
uz debitorii, mai ales daci s'ar fi aplicat legea constrangerii
corporale din 12 Septembrie 1864. Intr’adevir, prin cesiunea

bunurilor, debitorul, care nu plateste,; are putinta de a-gi redo-
bandi libsrtatea. :
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Tribunalul, care pronuntd sentinfa de faliment, fixeazd si
data cand debitorul a incetat platile; ori, declaratiunea debi-
torului trebue si fi avut loc in cele 3 zile de cand au incetat
platile, asa dupd cum a constat instanta investita cu.falimentul.

Neindeplinirea acestei obligatiuni impusi de lege atrage
pedeapsa penald pentru ‘bancrutd simpld (art, 877 No. 3).

56. Declarafiunea fdcutd printrun mandatar. Declaratiunea
de incetarea platilos se poate face si prin mijlocirea unui
mandatar. Dat fiind insd gravele consecinte ale acestei decla-
ratiuni pentru intreg patrimoniul comerciantului, precum si
pentru chiar persoana lui (efecte personale, pe ldngi cele pa-
trimoniale), un mandat general nu este suficient, ci trebue
unul special. Declaratiunea de incetarea pldtilor este mai gravd
chiar decat actele de dispozitiune si o atare declaratiune nu
poate fi facutd nici chiar de un prepus, dacid nu i s’a con-
ferit in mod expres imputernicirea de a provoca declararea
in faliment.

In ipoteza, ca comerciantul a conferit mandat de a face
declaratiunea de incetare a pldtilor, evident, cd mandatarul
este rdspunzdtor fati 'de mandante, dacd neglijeazd si nu
declard in termenul legal incetarea plitilor. -

Mandatarul autorizat sd facd declaratiunea de incetarea
platilor, dacdn’o face, desi este rdzpunzitor fatd de mandante,
fotusi el nu este supus sancfiunei penale, de cat in anumite
cazuri, expres previzute de lege: sanctiunea penald inscrisd
pentru comercxantul neglijent nu poate fi extinsd si manda—
tarilor.

Legea prevede pedeapsd pentru unii mandatari, cari nu

fac declaratiunea de incetarea pldtilor :

1. Administratorii si directorii unei societdti pe actiuni—fie.

in comanditd pe actiuni, fie anonimd — sunt pedepsiti, cu
pedepsele ardtate in articolul 881 cod comercial (bancrutd
‘simpld), dacd nu au declarat incetarea pldfilor societdtii ce
conduc (art. 884 c. com.).

Credem, cid trebue sd facem o distinctiune: pentruca decla-
_ratiunea sd valoreze mdrturisirea incetdrii pldtilor, ea trebue sa
fie ficutd in urma deciziunii consiliului de administratie.
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intrucat insd nu s’ar obtine o deciziune a consiliului §i. admi-
nistratorii ar fi expusi la pedeapsd, ni se pare ci smgur.ul
lor mijloc de a scipa de penalitate este de a adlfcg, chfar
individual, la cunostinta tribunalului incetarea plétilor, iar
tribunalul in fata unei astfel de situatiuni va procede, de va
crede necesar, la declararea in faliment din oficiu.
2. Administratorii unei .societati , cu raspundere nelimitatd
sunt paéibili de pedeapsa fixatd de lege pentru delictul de
bancrutd simpld, dacd nu fac declaratiunea de incetarea platilor,
aratand si numele tutulor asociatilor cu raspunderea nemdir-
gintd (art. 877 No. 3), si aceasta pentruca tribunalul si poati
sd declare in faliment prin aceeas sentintd atat pe societate
cat pe asociatii nelimitat raspunzitori. :
Obligatiunea i penalitatea priveste numai pe administratori,
nu si pe asociatii cu rdspundere nemdrginiti, cirora nu li s’a
acordat puterea de a administra. Obligatiunea de a face decla-
rafiunea de incetarea pldtilor este strinsid de mandatul de a
administra o societate; de aceea credem, cd dacd sunt mai
multi administratori, cari pot administra separat, oricare admi-
nistrator declarnd incetarea plailor, leagd societatea in sensul

cd declaratiunea ficutid valoreazi maérturisirea societdfii de
incetarea platilor 1).

1) In doctrina francezi se sustine,
ginit raspunzitor este dator si declar
tatii. Aceasta idee este o consecinta a teoriei franceze, ca asoecia-
tul nelimitat raspunzitor este comerciant. A se vedea: Lyos
Caen et Renault, n. 1161 ; Bedarride, n. 44. x

Bonelli n. 94 sustine ca declarafiunea trebue si fie semnati
intotdeauna de toti administratorii. A se vedea in sensul ecelor
sustinute de noi: Thaller ef Percerou, n. 1632,

In legea austriaci, § 70; le
art. 247 se prevede, ci dicd
asociatli nelimitat raspunzitori, falimentul nu se pronuntid decst
c?md incetarea plitilor se constata judecﬁtoreste,
citat asociatii, cari nu au semnat declaratiunea.

Acelag sistem este admis de legea austriacsi $i- germans, cand
e vorba de societati pe actiuni: declaratiunea trebue seml,latsi de

toti -admu.nstratorii; , falimentul nu se pronunta, decat
dupa audierea admxmstratorilor, cari nu au semnat : :

Legea ungara In ultimul alisiat al art, 247 se depirteazs dela

cd fiecare asociat memar-
¢ incetarea plafilor socie-

y
dupd ce s'au
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Dar pe langd mandatari voluntari, avem i mandatari legali,
cari au fost autorizati si continue un comert pentru minori.
Acesti mandatari, pentru cari nu avem obligatiune sub sanc-
tiune penald, pot provoca falimentul prin imediata declarare
de incetarea platilor si credem cd mdsura este de asa urgentd,
incat tutorul o poate lua fdrd sd mai astepte abilitare din
partea consiliului de familie'). -

57. Mosteniforii pot cere declararea in faliment? Am aritat
(supra n. 39—46), cd falimentul poate fi declarat chiar dupd
moartea comerciantului (art. 707 al 2). In art. 437 din codul
de comert francez se prevede declararea fin “faliment post
mortem, dupd cererea creditorilor, precum sgi_din_oficiu;
nimic desme__dgcla;area in_faliment —a lui de cujus, dupd
interventia continuatorilor persoanei acestuia, de unde s’a
dedus c# mostenitorii nu pot face declaratiunea de incetarea
plétilor. S’a socotit, cd falimentul este o atingere adus3
memoriei comerciantului decedat si nu se cade ca tocmai
mostenitorii, in aceastd a lor calitate, sd contribue la o
asemenea grava atingere.

Legiuitorul italian si dupd el legiuitorul roman au schimbat
redactarea si nu au mai ardtat cari sunt acei ce pot provoca
falimentul post mortem, ceeace a dat loc la discutiuni.

Credem intemeiatd opiniunea, care distinge, dupd cum mog-
tenitorul a acceptat succesiunea pur si simplu, sau a acceptat
sub beneficiu de inventar. In primul caz, mostenitorul este ne-
marginit rispunzdtor; datoriile sticcesiunii au devenit propriile
lui datorii si producandu-se contopirea celor doud patrimonii,
mostenitorul numai este in mésurd s& provoace declarareain fa-

modelul german, in ce priveste societitile anonime si cele coope-
rative, stabilind 'cii este suficientd declaratiunea semnatd de atatia
administratori sau lichidatori, cati trebuesc in mod obisnuit si
Semneze pentru societate.

1) Bomelli (n: 90), sustine ci pdrintele, autorizat sa continue
comertul pentru minor, va face declaratiunea de incetarea platilor,
intre dansul si tribunalul nemai existind alt organ ; ‘din potriva
la tutor avem si consiliu de familie, care trebue sd se pronunie
daci e sau nu cazul unei declardri in faliment.
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liment a lui de cujus, Mostenitorul, daci e comerciant, nu poate
de cat si provoace propria sa declarare in faliment. Cu totul
altfel se intdmpld la acceptarea sub beneficiu deinventar. Aci
avem un patrimoniu succesoral, rdmas distinct, administrat de
mostenitor, care ca administrator poate declara ci patrimoniu,
incdrcat de datorii, nu este in stare si faca fatd plitilor 1),

Dacd sunt mai multi mostenitori, pentruca declaratiunea de
incetarea pldtilor si fie socotiti ca si o mirturisire din partea
debitorului, ea urmeazi a fi semnati de toti mosteniforii :
altminteri declaratiunea (nesemnati de toti mogtenitorii) va
fi socotitd ca o denuntare si tribunalul va putea declard fa-
limentul din oficiu. Se susfine insi, ci intrucat in dreptul
nostru datoriile se divid de drept intre mostenitori (art. 774,
cod civil), fiecare mostenitor poate cere declararea in faliment
numai pentru partea sa succesorald ) ; ceeace nu ni se pare
rational, cel putin pentry dreptul nostru, care declarj in faliment
pe comerciantul decedat, deci falimentul trebue s¥ se intind
la intreg patrimoniul lui,

98. Declarafiunea Insofitd de bilan. Comerciantul nu satisface
cerinfele legii, daci se margineste numai a declara, ci se afl3
in fncetare de plati. El trebue si aldture Ia declaratiune si un
bilant, redactat astfel incat si serveasci la un intreit scop:
a) de a inlesni cercetarea organelor judecitoresti asupra
existentei sau nu a elementelor, ce constituesc delictele de
bancrutd (simpli sau frauduloasd); &) de a inlesni judeci-
torului sindic convocarea creditorilor i verificarea creantelor ;
¢) de a servi drept ciliuzi judecdtorului sindic i timpul
procedurii concursuale #). ,

Articolul 703 din codul de comert prevede c3 «declarafiunea
SR ] ;

1) Thaller et Percerou, n. 297 3 Bomelli, n. 91. ;

2) A se vedea: Thaller ef Percerou, n. 297 ; Bomelli, 91. In
sistexpulv legilor germanice (§ 217 legea germana; § 70 legea
austriaca ; art, 83 legea ungari), declaratiunea trebue facuti de
toti mostenitorii pentru a duce la faliment 5 altminteri tribunalul
nu va declfara falimentul decat dacy Sa va face dovada cj pasivul
Intrece activul. In orice caz falimentul nu p
la o parte succesorali.

3) Bonelli, n, 103.
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frebue sd fie insofitd de depunerea bilantilui», totusi, daci
comerciantul s’ar gisi in imposibilitate de aintocmi de indati
bilantul, va face numai- declaratiunea de incetarea platilor,
rdmanand ca si ceard de ia tribunal autorizarea dea prezenta
bilanful intr’un termen scurt (art,756). Expirat termenul acordat
de tribunal, fird si se fi depus bilantul, falitul este pasibil
de penalitatea previzuti de art. 877. De asemenea, nedepu-
nerea bilantului poate determina pe tribunal si ordone aresta-
rea falitului (art. 713).

59. Infocmirea bilanfului, Codul de comert pune anume
norme pentru iatocmirea bilanfului, ce se depune de citre
debitorul _ insolvent cu ocaziunea declardrii lui in faliment:
norme ce fac sd se deosibeoscd acest bilan{ de celelalte
intocmite de comerciant in exercitiul normal al comertului
sdu. Intocmirea speciald a bilantului, in cazul nostru, este
justificatd prin intreitul scop urmdrit de legiuitor si despre
care am vorbit in numirul precedent.

Bilantul comerciantului insolvent se compune din 4 parti
bine distincte: .

1. Ardtarea activului, indicAdu-se si extimindu-se toate
bunurile mobile si imobile, precum si creantele, ce ar avea
comerciantul insolvent fmpotriva debitorilor sdi.

2. Aratarea pasivului, indicdndu-se suma fiecdrei datorii,

£ numel?‘ﬁ?onumele si dom:cnhul fiecdrui creditor si pe cat
Taed Tqblpul _p‘(pfz,telor‘___,sg’ perdailgr. Comerciantul insolvent
trebue sd intocmeascd, bazindu-se pe registrele sale de con-
tabilitate, un tabl()u din care sa rezulte cun s’au soldat
exercitiile anuale ale comerfului, care au fost cagtigurile si
perderile. Acest tablou impreund cu tabloul urmétor (dela
numdirul 4), sunt menite si arate conduita comerciantului
in trecut.

4. Tabloul cheltuelilor personale si ale familiei, pe tot
timpul exercitdrii comertului, daci e posibil, Dacd comertul
~ este vechi si nu mai sunt pdstrate registrele, acest tablou se
va ridica cat mai mult posibil in trecut.
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60. Valoarea declarafiunii i bilantului. Declaratiunea, fie

sau nu insofitd de bilant, valorezd mirturisirea incetirii pl¥-
tilor si tribunalul, in fata acestei marturisiri, declard falimentul")

Declaratiunea si bilantul nu pot fi insi socotite ca martu-
risire judiciar, si nici chiar ca mirturisire extra-judiciard
facutd in favoarea creditorilor, specificati in tabloul, ce inso-
teste declaratiunea. Ea nu poate servi ca o mérturisire judi-
ciard, de oarece datornicul insolvent nu este ,parte prigoni-
toare (art. 1206, c¢ civ.), care marturiseste inaintea judec-
torului in favoarea celeilalte parti prigonitoare, existenta sau
quantumul creantei. Declaratiunea, cu documentele ce o inso-
tesc, nu deschide un litigiu intre declarante si creditorii, ci
tinde la deschidersa in interes de ordine publics, a unei pro-
ceduri de lichidare colectivi si egalitar.

Declaratiunea nu poate servi nici macar ca o mirturisire
extra-judiciard in favoarea creditorilor, in ceeace priveste
creantele aritate in anexele declaratiunii; de oarece declaran-
tele marturiseste numai incetarea platilor ; el nu face o mir-
turisire in afard de litigiu adresatd vreunui creditor, cu in-
tentiunea de a-j recunoaste creanta ; dgb\itprul poate mentiona
In bilant si simple pretentiuni, urmand ca apoi si le conteste,
Prin urmare un creditor, care a figurat pe tabloul prezentat de
declarante, nu se poate prevals, de acest tablou, ca de un fiffu
prin care i se recunoaste creanta. Acest tablou poate _SE€rvi,
cel mult, ca o prezumfiune in favoarea creditorului?),

61. Registrele de contabilitate. Declaratiunea de incetarea
plétilor trebue fnsofitd nu numai de bilanful, intocmit in’ nio-
dul ardtat mai sus, dar si de registrele de contabilitate,

Bilantul se bazeazi pe registrele de contabilitate si atat tri-
bunalul cat §i creditorii, Spre a cunoagste imprejurarile falimen-

1) Bine inteles exce
tatea declarantului d

legea ungari,
2) A se vedea Thaller et Percerou, 292 ; Bonelli, 105,
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tului gi a se cilduzi in decursul procedurii concursuale, au
tot interesul si se depuni, odati cu declaratiunea de {ince-
tarea plitilor, registrele de contabilitate,

Comerciantul insolvent este indatorat — sub sanctiune
penald _ si depuni wregistrele sale de comerf in_siarea in
care se afld*, asa dupd cum se exprimd articolul 703 c
com., infelegdndu-se indatorirea de a depune atat registrele
obligatorii cat si cele facultative, fie ele chiar neregulat tinute ;
iar dacd registrele mai vechi'de un deceniu (art. 30 c. com)
nu au fost distruse, comerciantul este tinut a le depune odat#
cu declaratiunea de. incetarea ~platilor. Evident c3 in ipoteza
distrugerii acestora din urmd, debitorul mu suferi vreo sanc-
tiune, dacd depune numai pe acelea, in cari s’au ficut inre-
gistrdrile pe ultimit zece ani, cici codul de comert nu-l
obligd sd tind registrele mai vechi de un deceniu

, , o i

7 §'8 Declararea in faliment dupi cererea
- creditorilor '

Cuprinsul: 62. Principii generale. Cine poate cere declara-
rea in faliment, — 63. Ce trebue sd dovedeascd creditorul.—
64. Ce caracter are cererea de declarare in Sfaliment. — 65.
Creante nelichide, creanfe cu termen, creanfe sub condifiune si
creante litigioase. — 66. Se poate renunta la dreptul de acere
declararea in faliment? — 67. Procedura. — 68. Respingerea
cererii si autoritatea lucralui judecat. — 69. Respingerea cererii
st raspunderea de daune. — 70, Tribunalul tn fafa incetdrii
_ pldfilor. 5 sue e :

62. Principii generale. Cine poate cere declararea in fa-
liment. Am ardtat la timp (supra. n. 10, c4 prin faliment in-
telegem totalitatea normelor de drept (supstanﬁal §| proce-
dural), prin care se organizeazd apdrarea in comun a credi-
torilor unui_comerciant in incetare de plati; deci nimic mai
logic decat dreptul creditorilor de a provoca, prin cererea
lor; declararea in faliment a debitorului insolvent,

. In térile, in cari falimentul este o procedurad concu_rs‘ualé
aplicabild si necomerciantilor, nu se face distinctiune- intre
creante, cari au o cauzi comerciald, de creantele cari nasc
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+din acte strdine negotului. In aceste tdri, orice creditor — in-
diferent de cauza civild sau comercialdi — poate provoca fa-
limentul debitorul cdzut in insolventd. ~

Din potrivd cauza comercialdi sau civili a creanfei joacd

-rol in unele tiri, in cari falimentul este aplicabil numai co-
merciantilor. :

o~In Franta p#ni la modificarea legislativi din 28 Mai 1838,
fatd de redactiunea vechiului articol 441, care condifiona de-
clararea in faliment de neplata datoriilor comerciale, se susti-
nea, ca numai creditorii cu creanfe, ndscute din fapte de
comert, pot cere declararea in faliment '), La 1838 s’a dat o
noud redactare textului de lege si in art. 440 c. com. fr.
cetim:

»La faillite est déclarée par jugement du Tribunal de
ncommerce, rendu, soit sur la declaration du failli, soit a la
»requéte d’un ou de plusieurs creanciers, soit d’office. Ce
wjugement sera execufoire provisoirement*. :
~Actualul text al codului de comert francez numai face dis-
tinctiunea intre creante cu cauzi comerciald si cele cu cauzi
civild; iar doctrina si jurisprudenta francezi decid, ci si cre-
ditorii, ale ciror creanfe au o cauzi civild, au drept si ceard
declararea in faliment a debitorului, care nu se margineste la
simplu refuz de platd, cj se giseste in fincetare de plati 2).

Falimentul supune (3 un- tratament egalitar pe toti creditorti
— fie cu creante Comerciale, fie cu creante civile — si acestui
tratament trebue s3 Corespundd un drept egal Ia declararea in
faliment. Legiuitorul francez din 1838 a crezut cd nu este
logic a ldsa pe creditorii civili — pentru cari patrimoniul debi-
torului formeazi tot asa gajul lor, cum il formeazs $i pentru
creditorii comerciali — s asiste la risipirea avutului datorniculul
insolvent sau chiar Ja intelegeri intre datornic $i unii creditori
comerciali, fird si poatd curma abuzul prin declarare in fali-

1) A se vedea Renouard, Traité des faillites et banqueroutes,
editia 3-a, Vol. I p. 274, S5

2) Conform : Renouard op. cit,, loc. cit., Bédarride, 1. n. 49,
Lyon Caen et Renault, VII, n, 95 ; Thaller-Percerou, 1, n. 304
bis, cu Jurisprundenta instantelor superioare franceze,
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ment, ciAnd o asemenea declarare o poate pronunta tribu.
nalul chiar din oficiu (). :

Numai cd aceste bune argumente nu au fost tinute in
seamd de legiuitorul italian si nici de cel roman. Intr'adevir,
pe deoparte in art, 695 din codul de comert romin—cores-
punzitor articolului 683 italian—se prevede cd spre adeclara
in faliment trebue sd avem incetarea plitilor pentru datorii
comerciale ; iar pe de altd parte in articolul 704 — corespun-
zitor articolului 787 din codul italian—citim:

,0rice creditor, a cdrui crean{d are o cauzd comer-
cialdi, poate si ceard tribunalului competinte declarafiunea in
faliment a debitorului sdu comercial, probdnd incetarea pld-
tilor“. :

»Nu sunt admisi a cere declarafiunea in faliment, descen-
oentii, ascendentii si soful debitorului®.

Cum se justifici aceastd persistentd a legiuiforului italian
si roman de a nu admite ca creditorii, ale cdror creanfe au
o cauzd civili, si ceard declararea in faliment a debitorului
lor aflat in incetarea de plati pentru datorii comerciale ?

Argumentele in favoarea tezei adoptatd de codurile de comert -
italian si roman, le intdlnim in procesul verbal cu No. 763
al comisiunii italiene, care a lucrat la redactarea actualului cod:

,,Falirrientul este rezervat de lege pentru comerf. Avanta-
,giile, cari derivd dintr'insul,” consecintele grave, ce el prici-
,hueste, sunt stabilite in favoarea comertului. Creditorii pentru
ycauzd civild suferd efectele falimentului si participd la avan-
tagiile executiunii comune asupra bunurilor debitorului, dar a
4sti dacd este oportun sd se provoace catastrofa eomerciald
,a debitorului, nu sunt in mdsurd decat creditorii comerciali,
,cirora trebue sd li se rezerve acest drept; dar in cazul
,cand nici ei nu-ar provoca falimentul, s’a si prevdzut dis-
»pozitiunea ca tribunalul sd pronunte declararea in faliment,
,Chiar frd cerere?). :

Dacd deci in sistema legii noastre, creditorii cu creante
avand cauza civild, nu pot cere declararea in faliment a de-

1) A se vedea Renouard, I, p. 274—276.
v) Citat de Cuzzeri-Cicu, n. 56.
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bitorului, chiar daci ar proba cd debitorul lor e comerciant
si a incetat pldfile pentru datorii comerciale, nu trebue si
‘credem c3 neplata datoriilor civilel) nu are nici o influenta
asupra solventii unui comerciant. In aceasti privintd am aratat
mai sus (pag. 44), ci neplata datoriilor civile va fi tinuta in
seamd, pentruca aliturati altor fapte revelatorii si ne dea
convingerea, ci debitorul este sau nu in jn§quypté (incetere
de plati). e

»Orice creditor, a cirui creantd are o cauzid comerciali®_
spune legea — poate cere declararea in faliment gi am vazut,
cd chiar dacd nu ar fi decat un singur creditor, acesta are
dreptul de a provoca declararea in faliment a debitorului
insolvent (supra n 27). Din potr:vi in legea austriaci se
Cere existenta a cel putin doi creditori § 73).

Si creditorii ipotecari ori privilegiati pot si cear¥ declararea
in faliment, cand creanta lor are o cauzi comerciali. Este
adevirat, ci crediforij ipotecari si privilegiati sunt tratati a
parte in materie de concordat (art. 850), dar aceasti dispozi-
tiune cu caracter exceptional nu este susceptibild de inter-
pretare extinsivi. Si apoi si nu uitdm, cd daci creditorii
privilegiati nu vor fi indestula;i din pretul bunurilor afectate
lor, au dreptul de a concura asupra celorlalte bunurj impreund
cu creditorii chirografari; de aceea Inalta Curte de Casatie
cu drept, reformand o decizie a Curtii de Apel din Constanta?),
a stabilit: A :

»Avand in vedere cj pentru a reforma sentinfa Tribunalului
$i a respinge cererea bancii recurente, tinzand la declararea
in stare de faliment a intimzatului Stoianoff, Curtea de apel,
et gk

1) Pentru g sti dacd o creanti este civild sau comerciald, nu
trebue sa privim persoana creditorului, ci cauza creantei, adica
fapta juridies generatoare g obligatiunii ; deci $i un necomerciant
altd parte —si aici se
aplica dispozitiunea art. 4 C. com, — stim ea toate actele unui
comerciant se presupun ea se refers la negotul lui. :

2) Curtea de fond decisese, ci de fndatd ce se constatd ed bu-
nurile afectate de ipoteca gi privileg
indestula pe creditorii equ ipoteesd -si privilegii,

acestia nu an
dreptul si Provoace falimentul,
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dup3 ce mai intdi declard inadmisibiild cererea bancii-ca fiind
fdcutd de o creditoare ipotecard suficient garantatd prin ipo-
teca sa, constatd apoi, in subsidiar, ci comerciantul Stoianoff
nu se giseste in incetare de plati si conchide cd si din acest
punct de vedere cererea de declarare in stare de faliment
este neintemeiat; :

»,Ca in contra deciziunii Curtii de apel ficindu-se recurs,
prin I-ul mijloc de casare recurenta aduce in discutiune ches-
tiunea de a se sti, dacd creditorul ipotecar, suficient garantat
prin ipotecd, poate cere si obfine declararea debitoruliii in
stare de faliment;

»Avand in vedere cd dacd discutiuni s’au urmat in doc-
trind asupra acestui punct, este de vazut cd argumentele, cari
pledeazi contra dreptului creditorului ipotecar de a cere de-
clararea in stare de faliment a debitorului sdu, ori cétd in-
semndtate si greutate ar avea in domeniul discutiunilor ,de
lege ferenda®, ele rdmén fird tdrie si trebuie sd cedeze in
fata modului clar si categoric de a se exprima al articolului
704 c. com.;

»,Ca in adevdr, acest text de lege prevdzind formal drep-
tul oricirui creditor, a cirui creantd are o cauzd comerciald,
de a cere declararea in stare de faliment, este evident ca se
referd la toate categoriile de creditori, fie chirograf_ari, fie
garantati prin gaj, ipotecd sau privilegiu, nefiind permis in
sistemul unei bune interpretiri a se face vre-o dinstinctiune
contra acestui mod general si precis de redactiune a textului;

,Ca dacd o distinctiune s’a ficut prin art. 850 in materie
de concordat intre creditori cu garantii reale si intre ceilalti,
restrangandu-se pentru cei dintdi drepturile isvorite din cali-
tatea creantei lor, restrictiunea aceasta priveste cazul special
al procedurii votdrii concordatului si ca atare nu se poate
aplxcé decét la acel caz;

,Ca dar nici din art. 850 c. com. si nici din vreun alt text
de lege nerezultdnd vreo restrictiune expresd a principiului
general inscris in art. 704, urmeaza a decide, ca creditorul
ipotecar, a cirul creanfd are o cauzé comercxala, e in drept
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a cere declararea in stare de faliment a debitorului siu, ca
orice alt creditor?).

La regula generald, cd orice creditor, a cdrui creanti are o
cauzd comerciald, este in drept de a cere siobtine declararea
in stare de faliment a debitorului insolvent, art. 704 face o
derogare pentru ascendenti si descendenti; acestia, pentru
ratiuni de ordin etic familiar, nu pot,—desi creditori cu cauzi
comerciald, si obtind falimentul debitorului lor. S’a crezut,
cd consecintele, ce derivd din declararea in faliment, sunt prea
grave pentru a fi provocate de ascendentii, descendenii sau sof,

Trebue sd mentiondm cu aceastd ocaziune, ci solutiunea
datd de art, 704 se referd la cererea de declarare in faliment
a descendentiior, ascendentilor si a sotului, in calitatea lor de
creditori, nu si la cererea acestora in calitate de mostenitori
ai comerciantului defunct, ipotezi examinati de noi mai sus
a1 O

Membrii componenti ai unej’ societdti comerciale nu pot
cere declararea in faliment a societitii, invocand numai cali-
tatea lor de asociati. 'Asociatii ca atare, fie ei membrii unei
societdti pe actiuni, fie ei membrii unei societdti cu rdspundere
nemdrginitd, au un drept asupra avutalui social, sau mai
bine zis asupra celor rezultate din lichidarea societdtii, dupa
ce se vor achita toti creditorii societatii: Avutul societtii
este afectat creditorilor ei, si numai ceeace va rimane se
cuvine asociatilor — potrivit regulilor dela lichidare. Asociatii
deci nu sunt creditori, cari sd poati cere declararea in
faliment 2), - : :

Se poate insi intimpla ca un asociat sd fie in acelag "timp
§i creditor al societdti — bundoard si fi imprumutat socie-
L U SIRNe

1) Casatia III, 27 Mai 1916 in M. 4. Dumitréscu, codul de co.
n_xe-rciu adnotat, art. 704, n. 7603. In acelas sens sunt si doctrina
§1 jurisprundenta francezi gi italiand. A se vedea: Thaller Per-
cerow, 1, n. 303 bis gi Cuzzeri- Cicu, n. 55. Contra: Bolaffio, Co-
mmentario, n. 16. :

2) Pentru societitile comerciale toti sunt de acord ci actionarii
Precum si comandatarii nu pot cere declararea in faliment a
Societdtii. A se consulta: Vidari n. 8649 ; Bolaffio, p. 403
Vivante, Riv. del diritto comm. IV, p. 317 ; Bonell; : n’. 116. 4
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tatea — in care caz el poate obtine declararea in faliment a
societdtii insolvente 1). 5 '

63. Ce trebue sd dovedeascd creditorul. Creditorul, pentru
a obtine declararea in faliment, trebue si dovedeascd exis-
tenta celor doud_conditiuni_de fond, necesare pentru a se
deschide procedura concursuald: a) el trebue si dovedeascd
calitatea de comerciant a debitorului sidu; &) trebue sd dove-
deascd incetarea platilor, adicd insolventa comerciald a acelui
dEbitOI'/: TR / # r TRt /;[ : f//.-"/ -~/ /

In practici, debitorul nu contestd de cele mai multe ori
calitatea de comerciant, deaceea creditorul obicinuit are numai
de administrat dovada, cd cel chemat in declarare este in in-
cetare de pliti. Aceastd dovadd se poate face prin orice mij-
loc_de probatiune, admis de codul de comert; cu observa-
tiunea cd reclamantul nu are dreptul la comunicarea regis-

/

trelor _debitorului, intrucat art. 31 c. com, cand prevede
comunicarea registrelor in caz de faliment, presupune un fa-
liment deja declarat 2).

Adesea debitorul se va impotrivi la declararea in faliment,
punandu-se la addpostul articolului Qg&} dupd care ,singurul
refuz al unor plifi pe temei de exceptivni; pe cari in bund
credintd, debitorul il socoteste intemeiat, nu constitue o probd
de incetarea plitilor, In fata unei asemenea sustineri credi-
torul trebue si dovedeascd, fie ci exceptiunile sunt invocate
cu rea credintd, fie ci incetarea de plati rezultd si din alte

1) In ce priveste pe asociatii nemarginit rispunzitori (asociatii
in nume colectiv, comanditatii), unii autori francezi sustin, ca ei
pot cere declararea in faliment, chiar daci nu sunt administratori
ai societatii, deoarece ei sunt comercianti numai prin faptul par-
ticiparii in societate gi ca atare sunt indatorati a declara tribu-
nalului incetarea plitilor societdtii, incetare care atrage si fali-
mentul lor personal. Aceastd parere a influentat i pe unii serii- .
tori italieni. A se vedea: Vidart, n. 8643; Ramella, n. 608. Noi
am aritat, ci si societdtile cu rispundere nemérginitd sunt per-
soane juridice, iar asociatii nu sunt comercian;i numai prin ca-
litatea lor de asociati (supra n. 15). ;

2) A se vedea M. Pascanu Dreptul falimentar roméan, n. 9

ter ; Bonelliy I, n. 121.



OB

fapte revelatorii sau din alte nqﬁ?;i, pentru cari debitorul nu
invocs exceptiuni, cari, in buna lui credinti, s3-1 arate, ci a
refuzat plata nesocotindu-se datornic. In orice caz legea nu
cere ca exceptiunile si fie intemeiate din punct de vedefre
“obiectiv; este destul ca debitorul si le socoteascd — chiar
gresit — cd sunt intemeiate, pentruca refuzul de a pliti si
nu fie un fapt revelatoriu al incetirii platilor.

Creditorul nu e tinut s4 dovedeasci, c4 activul debitorului este
suficient pentru ca Statul si se despdgubeascd de cheltuelile
ocazionate' de declararea in faliment. La noj — spre deosebire
de legiuirele‘ germanice — se declard in faliment si debitori,
cari nu mai posedi niciun activ; dar, constatindu-se insufi-
cienta activului, procedura concursuald se inchide (art. 832).",

64. Ce caracter are cererea de declarare in Jaliment. Ce=
rerea de declarare in faliment se deosebeste de o actiune,
prin care se valorifici in justitie o creantd. Creditorul, care
solicitd dela Tribunal declararea in faliment a debitorului, nu
reclami dela justitie o hotarire, prin care si se costate cre.
ana si sd obfind condamnarea debitorului. -Reclamantul  se
infatigeazd ca creditor, dar el nu voeste sd dobandeascd un-
titlu judecitoresc pentru ca cre'an;é lui s devie necontestatd,
ci numai proband insolventa, voeste sd se deschid3 in interesul
lui, dar si in interes general, o proceduri de apdrare a tutulor
creditorilor si de lichidare a patrimonului celui in neputintga
de a-si pliti datoriile. T8

Tribunalul, sezizat Cu cererea de declarare, nefiind chemat
$d judece creanta, se va mulfumi si constate, c3 reclamantul
are toate aparentele unui creditor, ¢4 el arefumus boni juris
al unui creditor. Mai tarziu, dupi ce se va declard falimentul,
prin verificarea creanfelor, judecata va stabili, dac3 si in ce
masurd cel care a obfinut sentinta de faliment este creditor
- al falitului. Un lucru trebue refinut de acum . reclamantul,
care a obtinut sentinfa de declarare ig faliment, nu poate s
Se prevaleze de aceastd senfinti in instanta de verificare,
Spre a sustine, ci Creanta a fost stabi[itﬁ_jgdgggtore§te,_ Cénd
S€ vor verifica creantele, atat falitul cat i c_ei,lélti creditori
pot sd conteste creanta celui care a obtinut . declararea in
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faliment, iar acesta va ftrebui s3-gsi dovedeascd creanta,
intocmai cum este tinut s’o facd orice creditor, cind intentd
actiunea pentru a obfine o hotdrire de condamnatiune la plati,

Cererea de declarare in' faliment nu este o actiune prin
care s¥ se valorifice un drept de creanfi si nmici nu se poate
confunda cu o cerere de executare, cici am vizut ci fali-
mentul are un caracter mixt: el cuprmde norme de drept
substantial gi norme de drept procedural. Normele de - drept
procedural se compun din norme prin care se jau masuri
conservatorii §i din norme prin care se lichideazd patrimoniu
debitorului declarat in faliment, repartizandu-se rezultatul intre
creditorii concursuali. : A

Cererea in declarare de faliment este o misurd la cari au
dreptul si recurgd creditorii pentru apdrarea lor in comun
fatd de un comerciant insolvent, iar nu .o simpld cerere de
executare, Lichidarea patrimoniului §i repartitia intre creditori
sunt unele, dar nu singurele efecte ale falimentului.

65. Creanfe nelichide, creanfe cu termen, creanfe sub con-
difiune, creanfe litigioase. Din principiul cd cererea creditorilor
de a se declara in faliment. debitorul insolvent nu este o ce-
rere de executare, insemneazd cd au dreptul de a recurge la
aceastd misurd si creditorii, cari nu ar putea si recurgd la
executare silitd impotriva debitorului, pentru cd nu auun titlu
executoriu, '

Mai mult, cererea de declarare fiind o masurd de ap‘é-
rare fatd de pericolul, ce-l prezintd un debitor msolvent nu se
poate pretinde ca creditorii, ale ciror creanfe nu au ajuns la
scadenté san ale caror creante nu sunt lichide, ori sunt sub condi-
tlune, sau in fine sunt lifigioase, si stea cu bratele incrucigate va-
zand cum debitorul fsi risipeste averea, cum se infelege cu
unii din creditéri in dauna celorlalti, pentruca atunci cand crean-
tele vor ajunge la scaden;a sau se va implini conditiunea, ori
vor deveni lichide, sau in fine vor fi devenit certe in urma unei
hotarari judecatoresti rAmasd definitivd; sd nu se mai gdseascd
pimic in patrimoniul datornicului. Din aceastd cauzi se decide
unanim ca sx creditorii ardtati mai sus au dreptul de a cere
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si obtine declararea in faliment a debitorului comerciant, do-
vedind incetarea pltilor lui pentru datorii comerciale'). -

66. Se poate renunta la dreptul de a cere declararea in
faliment ? Desigur cd un creditor, care a cerut-dec]arar&a&
faliment a debitorului siu, poate, atdt timp cat nu s’a Upro-
nuntat sentinta declarativd, sd renunte la cererea sa, sd se
desiste. Problema, ce ne propunem si examindm este insd
‘alta: este valabil pactul fincheiat intre debitor si creditor si
prin care creditorul se obligd sd nu ceard declararea in fali-
ment a debitorului sdu, desi condifiunile falimentului ar fi.
intrunite ? ‘

In Franta jurisprudenta recunoaste valabilitatea unui ase-
menea pact, de oarece el poartd asupra unui drept pecuniar,
individual si de care poate dispune creditorul asa cum soco-
teste el de cuvintd. Dimpotrivd, doctrina francez3 sustine ci
falimental fiind o istitutiune de ordine publicd, ‘creditorul nu
poate, mentindndu-si creanta, si se oblige de a nu cere de-
clararea in faliment. Creditorul, dupi doctrina francezi, ce-
rand deciararea in faliment, reprezinti nu numai un drept in-
dividual, ci si un interes general al tuturor creditorilor?), :

Este necontestat cd procedurd concursuald este o institutiune
juridicd de interes general si c4 deci depdseste cercul drepturilor
individuale, drepturilor secundare; dar dupd cum un creditor
poate sd renunte la cdile de executare, cari sunt inscrise in
legi pentru valorificarea creantelor,rto't astfel creditorul poate
sd renunte de a se prevalda de dreptul de a cere declararea
in faliment, fird ca prin aceastd renuntare s3 se loveasci in
interesul general, care cere ca un comerciant insolvent si fie
supus procedurii falimentar&?lnteresul general este salvgardat
atat prin dreptul celorlalti creditori de a provoca falimentul, cat
§i prin dispozitiunea legald, urmdtor cireia tribunalul comercial

1) A se vedea: Vidar:, 37; Bonelli,n. 112 ; Cuzzeri-Cieu, n. 55 ;
Renouard, 1, p. 272- Lyon Caen et Renault, VII, n. 94 P Thaller,'
et Percerou, n. 304. In general autorii se pronunta pentru crean-
tele e ajunse la scadentfa si cele sub conditiune, dar aceléasi
motive pledeaza si pentru creantele nelichide sau litigioase. -

= 2) A se vedea Lyon Caen et Renault VII, n, 97 :
Percerou, n. 306. : ; e Bh i
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“este in drept de a declara din oficiu n faliment pe negutatorii
in incetare de plati. ;Prin urmare, recunoscand valabilitatea
pactului de renuntare anticipatd la dreptul de a cere declarare
in faliment, tribunalul sesizat de creditorul, care a nesocotit
obligatia ce si-a luat, convingdndu-se de incetarea pldtilor,
va sfarsi prin a declard falimentul din oficiu /(*). Cu totul
altfel este in tdrile germanice, cari nu cunosc’ declararea in
faliment din oficiu (*). i

67. Procedura. Declararea in faliment dupd cererea unuia
'sau a mai multor craditori se .poate produce chiar fird a se
cita_debitorul. Tribunalul nu este obligat sa asculte pe datornic,
ori de cate ori si-a ficut convingerea din actele depuse de
creditori, precum si din alte mijloace de investigatie, cd cel
reclamat este uu comerciant in incetare de plati.

Sa sustinut, cd in dreptul roman cererea de declarare in
faliment trebue introdusd pe cale de actiune, dupd normele
procedurii_obicinuite, iar judecata trebuesd-urmeze contradic--

( toriu-cupéritul 3). Aceastd opiniune, influentata de legislati-
“unile germanice si de tendintele de legiferare din Franfa, nu
tine in seamd origina articolului. 704 si spiritul, care a prezidat
la redactarea . lui. :

Intr’adevir articolul 704 este traducerea articolului 687 din
codul de comert italian si ambele s’au inspirat din art. 440
al codului francez. : :

In Franta intotdeauna s'a decis, cd tribunalul poate declara
falimentul dupi cererea unuia sau a mai multor creditori fard
citarea debitorulul, Aceasta e doctrina traditionald franceza..
Renouard, care a jucat cel mai important rol in reforma legis-
latiei falimentare in. 1838, in excelentul sdu tratat asupra fali-
mentului, rezum3 astfel doctrina francezd, neschimbati pand azi: -

<Lorsque le jugement déclaratif est requis par un ou plu-

1) In acest sens avem. doctrina italiani. A se vedea : Bonelli,
n. 111 ; Cuzzeri Cicu, n. 60; Sraffa, in Monitore dei tribunali,
1898, n. 241 ; Vidari, in Legge, 1898, I, n. 42. Cétre aceeag solu-
ﬁune inclind si M. Pagcanu, n. 92.

2) A se vedea : Bartsch-Pollak. Konkursordnung, I, 271.

- 3) M. Pagcanu, n. 91.
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sierus créanciers, la loi n’exige pas que le débiteur soit assigné
par les requérants. Mais le tribunal pourra toujours, s’il le
juge a propos, ordonner avant de statuer, que le débiteur
soit m's en cause. :

«La circonspection du tribunal sera d’autant plus grand
que les créanciers seront moins nombreux et les créances
en soufrance moins considérables. La plainte d’un seul créan-
ciers peut, en beancoup de circonstances, éclairer suffisamment
le juge sur le désordre des affaires du commercant débiteur ;
toutefois les tribunaux ne doivent jamais perdre de vue que
Ce qui constitue la faillite, c’est la cessation de la généralité
des payements, et non le refus de tels ou tels payements.
Lors donc qul y aura doute sur les motifs et et les consé-
quences des défauts de payemeants, la prudence veut que le
débiteur soit appelé pour étre mis en mesure de se défendre!)».

In ltalia, cuocaziunea tntocmirii codului de comert din 1882,
s’a cdutat a se introduce o schimbare fati de sistemul co-
dului francez. In proectul comisiunii, insircinati de guvern
cu redactarea, precum si in proectul Mancini, se prevedea ca |
obligatorie citarea debitorului in cererea ficutid de creditori
pentru declararea in faliment; dar comisiunea senatului nu a
admis aceasti inovatiune, justificindu-se astfel : G

»Citarea ar determina pe falit, mai ales pe cel de rea cre-
dintd, si invoce exceptiuni  pentru a intarzia pronuntarea si
sd profite de timp pentru a face si dispard ‘bunurile sale; nici
nu se vede vreo utilitate practicd a unei asemenea dispozi-
tiuni, dat fiind ci foarte rar intdlnim falimente revocate sicd
consecintele dezast(oase, ce intodeauna derivi dintr'insele,
sunt prin ele ingile suficiente pentru a opri pe orice creditor
de a face cererea cu ugurintd, Interventiunea judecitorului
este apoi o altd importants garantie, cici judecitorul, dacj -
starea de faliment nu-i apare evidentd, poate intodeauna si
cheme sau sj asculte pe falit §i si proceadi astfel 1a pro-
nuntarea in plind cunostinti de cauzi« v o
o SRl 3 L

1) Renouard, 1, p. 271. A se vedea si: Thaller-Perceroy n. 308 ;

Z‘hgé er, Traité €lémentaire, n. 1747 ; Lyon Caen et Renault VII,

2) Expunerea senatoruluj Corsi
<pu; e care o a
Cuzzeri-Cicu, n. 61. & . reprodueem Biph



N

— 103 —

La inlocuirea codului de comert, tradus dupd cel francez,
prin codul nou din 1887, care in cea mai mare parte este o
reproducere fideld a codului italian, legiuitorul romén nu a
schimbat sistemul, ce era in vigoare: §i astdzi ca si inainte

poate face fird citarea debitorului.

Spunem c@ se poate, deoarece, ca prudentd, tribunalele
noastre obicinuit  declard in faliment cu citarea debitorului;
mai mult judecata in practicd tinde din ce in ce a se apropia
de judecarea actiunilor, admintahdu-se interventiuni din partea
celor interesati, ba chiar amanandu-se solutionarea, pentru ca
cererile de interventiune sd se comunice pArtilor, ceeace soco-
tim ci-i contrar legii, care voegte celeritate in judecarea ce-
rerilor de declarare in faliment. F#rd celeritate, tot scopul
procedurii falimentare este dejucat in detérimentul creditului,

/incuraja?mdu-se doar debitorii de rea credinta.

68. Respingerea cererii si autoritafea lucrului judecat. Cre.|
ditorul, ciruia i s’a respins cererea, pe motiv, cid pu a fdcut |
dovada incetdrii platilor debitorului, poate reveni cu o noud
cerere bazind-o pe noui fapte, petrecute posterior. sentingei,
Prima sentin{d nu constitue oritatea de lucru judecat, ca
si impedice pe creditorul, care nu a reusit in cererea de
declarare, si revie, daci fapte noui evidentiazd incetarea pla-
tilor. Prima sentintd "2 Tezolvat “Cererea, tinand seama de o

situatiune redatd prin anumite fapte, socofite de judecatd ca

~ nerevelatorii de insolventd comerciald, Daci, cu toatd hotd-

rirea judec3toreascd, a existat incetarea plitilor, este imposibil
si nu se producd fapte noui revelatorii, cari deduse in jus-
titie de creditorul, care a pierdut prima datd, vor provoca
sentinta declarativd a falimentului.

S’a sustinut insd, cd declararea sau_respingerea declardrii
in faliment nefiind decat o mésurd administrativd, creditorul,
care nu a reusit, poate si revie cu o noud cerere, deducdnd
nimai vechile fapte, dar bazdndu-le pe noi probe, fird sid se
poatd opune res judecata pro veritate habetur V).

1) Conf.: Bonelli, n. 123; Cuzzeri-Cicu, n. 63 ; Calamandrei, n.
61 ; Apel Milano, 13 Februarie 1923, Diritio fallimentario, 1924, 400.

A £

de 1887 declararea in faliment dupd cererea creditorilor se,_ —
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Nu credem sd se poati admite in dreptul nostru, ci sen-
tinfa prin care se respinge cererea unui creditor de a se de-
lara in faliment debitorul, este o misurd administrativd, Tri-
bunalul investit cu judecata, pronunti o sentintd si ca intot-
deauna, instanfa judecitoreascs, pronuntidnd sentinfz, exami-
neazd cererea sub toate raporturile si nu poate, fird a se
deduce noui fapte, sd vie prin o nou pronuntare si sd mar-
turiseascd eroarca ficuti de acelas tribunal sau de Curtea de
apel, care ar fi reformat sentinta de declarare in faliment
a primei instante'). Deducindu-se fapte noui, judecata va
putea s tind seamd si de cele deduse cu ocaziunea primei
judecdti si ceri dau o mai mare coloraturd manifestirilor de
insolventd produse intre cele doui hotariri2).

Creditorul, care cere declararea in faliment a unui debitor,
exercitd un drept propriu; el nu are vreun mandat de la
ceilalti creditori, de unde s’a tras concluziunea, ci nu se poate
invoca autoritatea lucrului judecat decat fatd de cel caruia i
s’a respins cererea de declarare, Creditorii, cari nu au figurat
in instantd, pot cere tribunalului declararea in faliment pentru

aceleasi fapte, pentru care instanta s’a pronuntat printr’o sen-
tinfd anterioard®),

1) conform: Renouard, T, 280; Lyon Caen et Renault, VII, n.
106, Thaller—Percerou, n. 317 ; Sarcedoti, Enciclopedia giuridics, n.’
62—63; M. Pagcanu, n. 97. :

2) Bolaffio, n. 19; Ramella, n. 127 ; Luciani, n. 169 cer noui
fapte, dar aceste noui fapte pot fi si anterioare primei sentinte,
dar nededuse in instanta.

3) Conform : Lyon Caen et Renauit. VIII, n, 107; Thaller-Perce-
70%, n. 317 bis ;Bonelli, n. 123 ; Cuzzer: Cicu, n. 63, Calamandres
n. 61. -

Bravard et Demangeat, Traité de droit comercial, V, p. 50 nota
2 au sustinut ci fiecare creditor, cind cere declararea in fali-
ment, excerciti nu numai un drept propriu, dar $i drepturile
celorlati creditori, in virtutea unui mandat tacit. Dupi aceastd
pirere, o cerere ficuti de un singur creditor gi respinsi, impie-
dicd pe toti ceilalti creditori de de a provoca falimentul, bazan.
du-se pe aceleasi fapte. In acelag sens, in Italia : Sarcedoti, op-
cit. n. 62—63. - ‘

Aceastd teorie se bazeazi pe o fictiune: mandatul tacit din par-
tea celorlalti ercditori ; mandat, ce nu se dovedeste cu nimie.

Bolaffio, op. cit. n. 19, desi admite reprezentarea tuturor cre-
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Am ardtat, cdnd am examinat autoritatea lucrului judecat -
fatd de creditorul, cdruia i s’a respins cererea in - declarare,
ca el poate reveni, insd deducénd fapte intdmplate dupd pro- -
nuntarea sentintei, pe cand Bolaffio, se multumeste cu fapte,
chiar anterioare, dar nededuse inaintea tribunalului.

_In aceeag ordine de idei s’a discutat, daci, respinsi cere-
rea unui creditor, mai poate tribunalul, bazandu-se pe aceleasi
fapte, sd declare ulterior din oficiu in faliment pe acelas de-
bitor ; iar Curtea de Dijon a decis, cd tribunalul nu mai poate
sd declare falimentul din oficiu, motivand astfel :
~,,Considerant que la tribunal, lorsqu’il est saisi d’une de-
mande en déclaration de faillite, doit I'examiner sous tous
les rapports; que, par cet examen, il épuise la jurisdiction
d’office que la loi Iui accorde; qu’il ne peut la ressaisir et
revenir a une subsequente décision qu'autant qu’il serait
évident, par des faits graves et certains survenus depuis le
premier jugement, qu’il ya eu erreur¥.

Renouard, 1, p. mrea acestor considerente
ale deciziunei din Dijon (6 Martie 1844), adaogd: ,J’adopte
la solution de cet arrét; mais non son dernier motif. La
survenance de faits nouveaux mne doit pas étre considereé
comme équivalant a la reconnaissance d’'une erreur dans la
premiére appréciation des faits. Conférer au Tribunal le droit
de taxer d’erreur la premiére appréciation, ce serait arriver a
cette intolérable conséquence qu’: pourrat, ce qui était le
cas de I’espéce, reformer Iarrét de la cour qui aurait infirmé
son jugement. Obliger au contraire le Tribunal & se fonder
sur des faits nouveaux n’est pas créer un embarras pratique;
car la cessation de payement, si elle est reelle et générale,
se sera nécessairement manifesté par des faits depuis le refus
de la déclaration de faillite. Sa seule latitude laissée aux juges
pour revenir sur de premiéres décisions est ralative, ainsi
qu’on le verra sous larticle suivant a la fixation de I’epoque
3 laquelle la cessation de payements a eu lieu».

‘ditorilor de citre creditorul, care a fdcut corerea de declarare,
totugi, consecvent parerii sale, expusd de noi mai sus nota 2,
sustine ed ceilalti creditori pot introduce cereri posterior sen-
tintei de respingere, dacd deduc in judecatd fapte noui, chiar
anterioare primei sentinte.
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Doctrina mai noud compard: Lyon Caen et Renault, VII,
n. 109; Thaller-Percerou, n, 321) inclind in a acorda tri-
bunalului dreptul de a declara din oficiu, chiar daci au
respins o cerere in declarare, motivind ci nu avem un
obstacol in autorttatea lucrului judecat, nefiind identitate de
persoane : prima hotdrdre s’a dat dupid cerereaunui creditor ;
a doua dupd sesizarea tribunalului din oficiu.

69. Respingerea cererii si rdispunderea de daune. Prin res-
pingerea cererii de declarare in faliment, reclamantul nu este
tinut de daune decdt daci a comis o culpi grava ori a fost
de rea credin{d : culpa lata dolo equiparatur. Pentru a ris-
punde de daune trebue, cu alte cuvinte, ca reclamantul si
nu fi avut convingerea ci are dreptul si provoace falimentul
paratului, fie cd stie cd nu e creditor, fie ci stia cd paratul
nu e comerciant, fie ci avea cunostintd cd paratul face fatd
plétilor, deci nu in incetare de plati si totugi a invocat fapte
stiute ca mincinoase, etc. :

S’a sustinut insd ci — spre a raspunde de daume —, este
suficientd comiterea unui quasi-delict ; prin urmare e destul
chiar culpa levis, rdmanad ca instaniele judecatoresti—aplicand
principiul din art. 998 ¢, civ,, sd gradeze. condemnatiunea
dupd felul culpei sau a relei credinte. :

Credem ci si aici, casi la exercitarea oricirei acfiuni —
qui suo jure utitur, neminem laedit, — am paraliza dreptul
dacd o culpd usoard ar putea si atragd rispunderea de
daune, Nnmai abuzul, reaua credin{d, ce se confundi cu
culpa gravi, poate atrage responsabilitate, daci se dovedesc
daunele incercate din cauza cererii in declarare 7).

70. Tribunalul in fata incetdrii pldfilor. Tribunalul, sesizat
Cu o cerere de declarare in faliment, 0 va respinge, daci

1) Sustin ci trebue tinuti in seams chiar culpa levis : Vidari,
Fallimento, n. 41; Luciani, n. 170 ; Sraffa, in Giurisprudeza
italiana, 1892, 458 ; Ramella, I, n. 114, s

In sensul celor sustinute in text - Tkaller-Percerou, n. 314;
Cuzzeri-Cicu n. 59. Compara si: Bonelli, n. 124 ; Calamandres,
n. 62; Sacerdoti, Enciclopedia giuridica, p, 121, cari eer un
proces temerar, ceeace, dupi noi se ridies la rea credinti.:
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conditiunile de fond pentru deschiderea procedurii falimentare
nu sunt intrunite : debitorul nu e comerciant sau- este comer-
ciant, dar nu e in incetare de plati; sau dacd cel care a re-
clamat nu are calitate si ceard declararea. In niciun caz tri-
bunalul nu are dreptul de a respinge cererea unui creditor pe
motiv, cd desi debitorul comerciant este in incetare de plati,
totusi falimentul nu e oportun sau ci debitorul in incetare
de plati este totusi solvabil ). In fata unui comerciant, do-
vedit in incetare de plati, tribunalul, sesizat de catre unul sau
mai multi creditori, trebue sd pronunte falimentul.

Cu toate ci aceste principii sunt necontestate in doctrind,
totugi tribunalele persistd in a acorda termen debitorilor,
pentruca ei sd achite pe creditori, ceeace constitue o dubld
si flagranté calcare a legii. Constitue o dubld cdlcare a legii:
a) de oarece s’a desfiintat institutia moratorului gi_nu_se mai
poate, pe calea pezisd a termenelor acordate de judecatori
sa reinvie o institutie, pentru care erau inscrise in codul de
comerf anume garantii de aparavré,A'_gérJntnn,' ce dispar in cazul
termenelor - acordate  de tribunalul sesizat cu declararea in
fahment b) dar acordarea de termene mal insemneaza cal-
carea artlcolululﬂ44 din codul de comerf, care nu permite
judecatorilor si dea termene de gratie in_obligafiuni comer-
ciale. Este ﬁg ‘adevirat, ca pentru a masca cilcarea legii, in
]urnalele de amanare, tribunalele acordd termenele pentruca .
debitorii s4 dovedeascd, cd nu sunt in fincetare de plati si
cd au achitat cambiile pentrucari s’au dresat actele de protest.
Formal, tnbunalele nu violeazd legea, cdci incetarea plajilor
este de suverana apreciere a instantelor judecdtoresti; si aceste
instante pot produce din numarul creantelor ramase neachitate,

dacd debltorul este sau nu in 1solven;é S

1) A se vedea, Thaller Percerou, n. 316.
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§ 9. Declararea in faliment din oficiu

Cuprinsul: 71. Principiu. Incoveniente, — 72, Condifiuni
pentru declararea din oficiu. — 73. Legiuirile germanice si
declararea din oficiu,

71. Principiu. Incoveniente. Codul de comert francez, si
dupd el codul italian si roman, au previzut declararea in fa-
liment nu numai dupi cererea debitorului, ori a unuia sau a
mai multora dintre creditori, dar si declararea, fird vreo se-
sizare: din oficiu, Poee

Motivele acestei dispozitiuni legislative au fost redate de
Renouard, 1, p. 279; «La loi, qui doit bien présumer elle-
méme de la bonté de ses dispositions, a dii favoriser les de-
clarations de faillite. Elle aurait eu tort de s’en raporter uni-
quement au failli, qui dans des vues coupables, ou par erreur
de calcul et quelque fois aussipar une pudeur d’honnéteté en
lutte contre la flétrissure comerciale, est trop naturellement
disposé 2 prolonger son agonie, Elle ne pouvait pas méme
s’en rapporter entiérement aux créanciers, ni surtout a ceux
qui, instruits les premiers du désordre des affaires de leur
condition meilleures. La loi a donc vouly que les tribunaux
de commerce eussent la faculté de déclararer d’office IPexis-"
tence de toute faillite qui arrive 2 leur connaisance. L’exer-
cice de cette faculté est un devoir ; les déclarations de faillite
sont d’ordre public; moins elles se font attendre, plus elles
préviennent de fraudes et atténnent les désastres de la masse
Il n’ést pas 3 craindre que les tribunaux de commerce, qui
connaissent - la gravité de [Iatteinte qu’une déclaration de:
failite porte a I'honeur d’un négociant, fassent jamais ‘une
telle déclaration a Ia légere, pas plus lorsqu'ils statueront

d’office que lorsqu’ils seront pProvoqués par une demande
formelles.

Desi textul articolului 440 c, com.
pana azi, totusi el a fost criticat in partea referitoare la de-
clararea falimentului din oficiy si toti autorii au recomandat
cea mai mare prudentd in aplicarea lui; cici — dupd cum
Spune cu multd dreptate un autor francez') — daci nici un

fr. a rdmas nemodificat

1) Tha]ler—Percerou, n. 320.
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creditor nu se plinge si nu exercitd vreo urmdrire, - iar debi-
torul este in tratative cu creditorii lui, o declarare din oficiu
in asemenea imprejurdri ar insemna nesocotirea dacd nu a
literii legii, cel putin a spiritului gi scopului ei. ,Pentru a fi justi-
ficatd, interventiunea din oficu a tribunalului, trebue sd fie
motivatd de oarecari circumstante particulare, cum spre exem-
plu fuga debi}toxjului, sau cererea de separare de bunuri for-
mulatd in contra lui de citre sofie, sau in fine o circulatiune
abusivd de efecte de complezentd prin intermediul unor banci

zise de schimb. Cite odati falimentul din oficiu este de ase~-

menea declarat dupi comunicarea oficioasd a judecatoruluide
pace, sau mai adesea dupd comunicarea parchetului, sesizat
de o plangere pentru o bancrutd de incetarea platilor unui
comerciant!),

72. Conditiuni pentru declararea din oficiu, Principiu din
art, 440 c. com. fr. a trecut in codul italian §i roméan ; dar
tinandu-se seam¥ de recomandarile doctrinei franceze, legiuitorul
nostrw a crezut necesar ca }chiar legea si prevada ci declara-
rea din oficlu s aibd loc ‘atunci cind incetarea platilor este
notorie, sau in tot cazul cand incetarea platilor rezultd din
fapte neindoioase. Astfel s’a ajuns la urmatoarea redactarea
a arficolului 705 : ,Dacd incetarea pldfilor unui comerciant
este notorie, sau dacd ea rezultd din alte fapte neindoioase,
tribunalul va declara falimentul din oficiu, insd va putea,
dacd va crede necesar, -sd asculte mai intdi pe falit“.

«Incetarea pldtilor notorii», precum si . fapte neindoioase»,

sunt imprejurdri ramase la aprecierea. judecatorilor. In buna
chibzuiald a judecitorilor std garaniia unei bune aplicdri a
legii, si in practici nu avem a ne plange de tribunalele
noastre, cari nu declard - din oficiu decat atunci cand fali-
mentul a devenit & masurd indispensabild.

Incetarea plitilor poate s rezulte neindoios din tablourile
de proteste, pe care portireii de ocol sunt indatorati s
transmitd in cea dintdi zi a fiecdrei siptimani presedintelui
tribunalului de comert, in jurisdictiunea ciruiase afld (art. 706).

Deasemenea incetarea pldtilor va putea fi notorie sau va

1) Thaller-Percerou, loc. cit.



— 110 —

putea fi socotitd carezultand din fapte neindoioase, in cazurile
in cari potrivit art, 875 procurorul are latitudinea de a pune
in migcare actiunea publicd pentru bancrutd chiar inainte de-
declararea in faliment. Intr’adevir, art. 875 c. com., dupi ce
in primul alineat prevede ci actiunea penald pentru bancrutd
este de ordine publici, adaog in alineatele 2 si 3 :

»Ea poate fi pusd in miscare, chiar inainte de declara-
fiunea de faliment, cdnd incetarea pldtilor este insofitd de
JSaptul de dosire, de ascundere, de inchiderea magazinelor,
de darea la o parte, sustragerea sau impufinarea frauduloasd
a patrimoniului in dauna crediforilor. repra :

«In aceste cazuri, procurorul tribunalului trebue sd comunice
indata- incetarea- pldfilor presedintelui tribunalului comercial
pentru indeplinirea dispozifiunilor titlului I al acestei cdrfi»,

Dar chiar dacd procurorul nu ar ingtiinta pe presedintele
tribunalului; mai mult, chiar dacd parchetul nu ar deschide
actiune publica, totusi tribunalul, avand cunostintd de faptele
enumerate de art. 875, poate si declare falimentul din oficiy.

Declararea din oficiu poate avea loc s$i atunci cand tribu-
nalul a fost sesizat de cererea unuia dintre creditori, ori de
cate ori din desbateri reese neindoios incetarea platilor, dar
solutiunea s’ar tirdgina din cauza discutiunilor asupra calitétii
reclamantului, ori din cauza altor exceptiuni invocate de
debitor. £ ,

Nu se poate face o enumerare complectd a cazurilor, cind,
conform spiritului legii, - tribunalul are cdderea dea.,pronunta
falimentul din oficiu; de aceea prudenta, ce o recomandi
legea, a fost infatisatd Intr’o formula destul de elastic: »dacd
Incetarea pldfilor unui comerciant este notorie, sau dacd ea
rezultd din alte Sfapte neindoioase“. :

73 Legiuirile germanice §i declararea din- oficiu. Legiuirile
moderne, in genere, nu mai admit declararile in faliment din
oficiu. Falimentul poate fi provocat doar de citre chiar de-
bitorul insolvent, precum si de cdtre unul sau mai multi cre-
ditori Asa, legea austriaci (in viguare in Bucovina 70-71), -
ungard (in vigoare in Transilvania, art. 82), germani,...... ;

englezd, (art. 5 si 1), legea Statelor Unite americane, (art.
95), etc, '
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§ 10. Cuprinsul si natura sentintei declarative

Cuprinsul: 74. Confinut necesar; confinut posibil. —
75, Confinutul necesar. — 76. Continutul posibil. — 77, Sen-
tinta declarativd : universald si executorie. — 78. Universitatea
sentintei declarative. — 79. Execufiunea provizorie.

74. Continut necesar ; confinut posibil. Sentinta declarativad
de faliment are un continut necesar, in acest sens c& intot-
deauna trebue si posede anumite dispozitiuni, ce nu intal-
nim neapdrat in toate sentintele declarative,

75. Continutul necesar, Orice sentin{d declarativa trebue sd -
cuprindad (art. 708 c. com.): ;

1¥ Numele judecdtorului sindic, chemat a administra patri-
moniul falitului. Vom vedea cum din ziua pronuntirei sentin-
tei, falitul pierde administrarea si dreptul de a dispune de
patrimoniul su, precum si reprezentanta activd §i pasivd in
justitie a acestui patrimoniu (ceeace se mai numeste desesi-
zarea falitului). Dreptul de a administra, de a dispune si de
reprezentantd trece dela debitorul insolvent la judecdtorul sin-
dic. Cum aceastd trecere opereazd de plin drept numai prin
pronuntarea sentintei declarative, fird altd formalitate, este
lesne de inteles de ce se cere ca orice sentintd declarativd
‘de faliment si arate numele judec#torului sindic.

2. Ordinul de a pune sigilii Falimentul fiind organizarea
apdrdrii colective a creditorilor fatd de un debitor insolvent,
prima misurd previzutd de lege este sechestrarea generald a
bunurilor falitului, sigilindu-se tot ceeace apartine acestuia.
Sigilarea se face de citre judecitorul sindic imediat, sau cel
mult in 24 de ore dela pronuntarea sentintei. Judecdtorul sin-
dic poate delega pe judecdtorul de ocol respectiv pentru a
pune sigilii, cum de asemenea el poate, prin comisiune ro-
gatorie, si se adreseze altor tribunale (sau chiar direct jude-
catorului sindic), spre a se proceda la sigilare, ori de cate
ori bunuri de ale falitutui se gisesc in cuprinsul altor judete.

3l ermenul induntrul cdruia creditorii trebue sd prezinte
declarafiunile creanfelor lor. Falimentul are ca scop sd achite
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pe creditori cu activul falitului. Deci trebue sd se stie pe de
o parte care este activul, iar pe de alta parte care este pa-
tuale revendicdri sau anularl de acte ficute de faht in frauda
creditorilor. Pasivul se stablleste prin declaratlumle, ce sunt
obligati tofi creditorii sd le facd; iar dupd ce se produc a-
ceste declaratiuni, urmeazd intrunirea tuturor creditorilor in
instanta de verificare a creantelor.

Codul de comert (art. 708 n. 3) prevede cd orice sentin{d
declarativd sa arate «un termen, nu mai mare de 15 zile, in .
care creditorii trebue s3 prezinte la grefa sindicatului decla- ¥ %
ratiunea creantelor». i

Dar desi legea stabileste un termen ,,nu mai mare de 157
zile“, totus declaratiunea creantelor se poate face pani in
momentul incheierii procesului verbal de verificarea creantelor,
fard ca creditorii sd sufere vre-o sanctiune din cauza intrzierii.

Mai mult chiar dupa ce s’a incheiat procesul verbal de veri-
ficarea crean;elor, se mai pot face declara;iuni, dar ele trebuiesc
sindicatului, cu documentele pe care se intemeiazi, cel putin
cu doud zile mai inainte de audienta fixatd pentru rezolvarea
contestatiunilor ivite cu ocaziunea verificdrii in fata judecito-

rului sindic, In sfarsit, in tot cursul procedurii concursuale
§i cAt timp a mai rdmas vre-o sumi de distribuit, creditorii
pot sd facd declaratiunea creantelor, cu toate ci termenele
pentru declararea lor au expirat. Asemenea declaratiuni insi
sunt tardive, ceeace produce anume consecinte, pe cari le
vom. studia cand le vom tratd despre verificarea creanfelor
(art. 780,824 c. com).

4 4. Termenul pentru verificarea creanfelor. Sentinta decla-
rativd aratd nu numai termenul, induntrul ciruia se face de-
claratiunea creantelor, dar si ziuasi ora in care se va prghede
la_resedinta tnbunalulm, la verificarea creantelor (art. 708 n, 4).

Sl mai adaogé art. 708: Acest termen nu poate fi mai de-

previzut in aliniatul precedent®. Prin urmare pentru declararea > _L/o‘

_creantelor sentinfa fixeaz# un termen, care si nu treac de e

17?'1-5 zile dela pronuntare, iar pentru verificarea creantelor declarate
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termenul nu poate fi mai mate de}l-’é’zile, calculat acest din
urmi termen dela expirarea celuilalt termen, stabilit pentru
facerea declaratiunilor de creante,

Trebue insd mentionat, cd desi termenul aritat pentru de-
clararea creantelor a expirat, se mai pot face declaratiuni de
creante tot timpul pand nu s’a incheiat procesul verbal de ve-
rificare si chiar in urmd, notificandu-se judecdtorului sindic
cu cel putin 2 zile mai. inainte de ziua hotdratd pentru jude-
carea contestatmmlor ivite cu ocaziunea verificirii, fird ca
asemenea declaratiuni sd se socoteascd tardive. Dimpotrivi,
termenul fixat de lege si ardtai de sentinta declarativd, in ce

\priveste verificarea creantelor, trebue respectat intocmai:

aménare nu este admisibila,

Numai cénd in ziua fixatd nu s’a terminat cercetarea tutu-
ror declaratiunilor, verificarea va continua in ziua urméitoare
de lucru si tot astfel se va urma pand la incheiarea proce-
sului verbal constatator cd s’au verificat toate creantele (com-
pard art. 940 c. com).

76. Continuful posibil, Sunt dispozitiuni, ce nu intilnim in
toate sentintele declarative in faliment : o A2 R
41. Ordinul cdfre falit de a depune, pdnd in 8—zite bilanful
§i registrele de contabilitate, dacd nu sunt deja depuse (art.
708 aliniatul penultim). Am vazut la timp cid falimentul se
poate pronunta dupd cererea debitorului, cAnd acesta la de-
clarafiunea sa de incetarea pldtilor trebue s aldture bilantul
intocmit intr'un anumit mod, precum si registrele sale de co-

- merf. Declaratiunea, si deci bilantul si registrele, trebuesc de-
_puse in cele @ela incetarea platilor. Daca falitul a satis-

fhcut indaforirea legald, evident ci sentinfa numai cuprinde
ordinul citre falit de a depune bilantul si registrele.

Comerciantul, care nu a depus bilantul si registrele in
termenul aritat, poate si obtind dela tribunal, printr’o in-
cheiere datd in camera de consiliu, un termen scuart pentrd
depunere, dacd dovedeste tribunalulu cd s’a gdsit in imposi-

bilitate, fara culpa din partea-i, de a prezmta in cele 3 zile
documentele mai sus aritate (Art 756).

Nedepunerea bilanfului si a registrelor in termenul lega
atrage pedeapsa prevdzutd de art. 877 c. com.

I N. Finfescu : %
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2. Fixarea provizorie a incetdrii pldfilor. Tribunalul poate
ca in 'sentin’ga declarativd si fixeze in mod provizoriu ziua
incetdrii platilor; dar poate ca sd lase {ixarea pentru mai
tarziu.

Dacé ziua incetdrii pldtilor s’a fixat prin sentinta declarativd:
avem contopite In aceeag sentin{d doud solutiuni — doud
pronunidri, — cari dupd cum vom vedea, sunt supuise la cii 7
de atac deosebite (art. 722—723 c. com, ).-

Mai este posibil ca tribunalul sd nu fixeze nici prin sen-
tinfa declarativd, nici prin vreo alta sentintd ziua incetarii
platilor. In asemenea ipoteza ,incetarea platilor se socoteste
ca a avut loc in_ziua pronuntdrii sentintei, care a declarat
falimentul, sau in ziua mortei falitului, sau in "acea a retra-
gerei sale din comert, daca falimentul a fost,declarat in urma
acestor evenimente (act. 722 al. 2). - i

3. Arestarea falitului. Articolul 713 c. com, preve ca tribu-
nalul de comerg ,va ordona, deodatd cu prouuntarea sentintei

declarative de faliment, aresta.ea falitului in contra ciruia se.
ivesc indicii suficiente de frauda, mai cu seamad in cazuri de

disparitiunea sau lipsa nejustificatd a registrelor de comerf si
nedepunerea bilantului; va putea deasemenea si ordone si
arestarea celorlalti complici ai fraudei. Tribunalul de comert
si mai in urmd, in orice stare a procedurii falimentului, va
ordona arestarea falitului, in contra ciruia se ivesc indicii su-
ficiente de fraudi, )

Tribunalul ordond ,deodatd cu pronunfarea sentinfei“ ; prin
urmare ordonanta este un act al tribunalului, ce se redacteazd
separat de sentinta declarativd. TFotusi am vizut ordonant
de arestare cuprinsi in sentinfa, prin care tribunalul a decla-
rat in faliment, Chiar daci ordonanta de arestare ar fi cuprinsi.
in sentinta de declarare, ea nu-si pierde caracterul ei penal.
Ordonand arestarea, tribunalul exerciti puterea de judécﬁtor
de instructie si o asemenea misurd nu poate fi revocats -
prin opozitia sau apelul, indreptat impotriva sentintei decla-
rative de faliment. Dar asupra acestei chestiuni vom reveni.

77. Sentinfa declarativa : universalg st executorie provizoriu.
Sentinta, prin care se declari un faliment, are doui caractere,
Ce o deosibesc de sentintele obicinuite: un caracter de uni-
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versalitate si unul de o asa mare urgengé incat sentinta de--
clarativd este executorie provizoriu, desi susceptibild de a fi
retractatd pe calea opoziunii sau a apelului.

78. Universalitatea sentinfei declarative. Sentinta declarativi
are un caracter de universalitate, atit in ce priveste per-
soanele, cat si in ce priveste patrimoniul falitului.

a) Sentinfa declarativd este universald in ce priveste per-

Soanele, in _acest sens cd ea produce éfecte erga omnes, iar
nu numai intre cel care a obtinut declararea si cel declarat
falit; prin urmare in aceasti materie nu- i are aplicatiuni prin-
cipiul ,res inter alios judicata aliis neque nocet neque pro-
dest“. Sentinta declarativd creeazi o noud situatiune pentru
falit si produce efecte fatd de toatd lumea, cum se intampla
in dreptul civil cu sentintele, ce modifici capacitatea per-
soanelor : sentinfele de punere sub interditie sau sub consiliu
udiciar.
«_Dat fiind caracterul de universalitate al sentintei, legea
institue un sistem de intinsd publicitate in indoit scop: ca
tertii s4 cunoascd falimentul si deci si se abtini dela con-
tractdri cu falitul si Tn al doilea rdnd ca cei interesati sd poat¥
ataca sentinta declarativd reformand-o, dacd debitorul nu este
in situatiunea de insolventd /

Sentinta declarativd isi produce efectele erga omnes, inde-
pendent de orice publicitate. Dupd cum vom vedea, céind
vom fratd despre cdile de atac ale sentintei declarative,
numaij termenele de atac curg dela publicarea sentinfei; insi
sentinta, fiind executorie provizoriu, isi produce efectele chiar
mai inainte de publicarea ei.

b) Sentinfa declarativd este universald in ce priveste patri-
moniul falifului, in acest sens cd ea produce desesisarea
falitului de toate bunurile sale si pe viitor ele se administreazd
in vederea lichidirii de citre judecdtorul sindic.

Fahtul este desesnsat atat de bunurnle moblle cat si de

.strﬁlnétate de bunurile gxlstente in momentul declardrii fali-
mentului cdt i de cele ce va dobandi falitul in tot timpul

procedurii concursuale,
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Universalitatea se impotriveste ca acelag debitor si fie supus
la doud sau mai multe falimente, in acelas timp. Am vizut
insi ci principiul universalitdtii intdmpind obstacole in apli~
carea lui in dreptul international (supra n. 51).

79. Execufiunea provizorie. Obicinuit o sentintd nu este
executorie decat dupd rdmanerea ei definitivd, adicd dupa ce
nu mai este supusd opozitiunii sau apelului sau, dacid aceste
cai de atac au fost folosite, dupd ce ele s’au respins, Ca o
derogare dela dreptul comun, sentintele declarative in faliment
'sunt executorii provizoriu in virtutea legii, din momentul pro-
nuntdrii lor, indiferent dacd declararea s’a produs din oficiu
-ori dupd cererea debitorului sau a creditorilor.
7-Sentinta declarativd (ca orice sentintd datid in materie de
faliment) este executorie in virtutea legii (art. 944) si nu
std in puterea judecdtorilor de ardpi sentintei acest caracter ;
ei nu pot nici micar s suspende executarea. Misura execi-
térii este dictata in jnteresul geueral, pentru a pune la addpost
pe creditori i a-i asigura fatd de cel insolvent, care ar fi
tentat sd faca tot posibilul spre a diminua gajul creditorilor
cat si fatd de chiar unii dintre creditori, cari ar fi bucurosi
de a putea sd incaseze o parte din creante fn dauna celorlalti.

Masura executiunii provizorie este gravi, dar necesari. Prin
sentinta declarativd constituindu-se o noui stare personald si
patrimoniald, executarea provizorie se impune ca o misuri
de administratie judiciarj,

Sentinta declarativd nefiind definitivd, nu se poate sti cu
sigurantd dacd falimentul va fi mentinut; de aceea doctrina
$i jurisprudenfa limiteazd _executarea sentintei numai la m3-
surile de constatarea si conservarea bunurilor falitului, la ma-
surile de constatarea creantelor (verificarea ~ Creantelor) ; nu
admit insd executarea $i in ceeace priveste lichidarea patri-
moniului, si in genere in ce priveste orice masuri, cari au un
caracter de ireparabil (tranzactiuni imobiliare, concordat, vanzari
imobiliare etc.)"). Daca se intelege executarea de indata, desi’

1) Conform : Thaller et Percerow, I, n. 870 Lyon Caen ‘et'f.
nult VIT, n. 125, Bonelli, n. 157 ; Ramella, n. 131, 150, i
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este incd deschisd calea opozitiunii si a apelului, in ce pri-
vegte sechestrarea, inventarierea, verificarea creantelor si
judecarea contestatiunilor, reprezentarea falitului in justitie
prin judecdtorul sindic, interzicerea urmiririlor individuale
in potriva falitului; ar fi insd foarte periculos, fird sia se
justifice prin urgentd, a admite in aceasti perioadi de nesi-
gurantd acte de lichidare, cum sunt vanzdrile si tranzactiunile.

O singurd = exceptiune §’a introdus in dreptul roman la
executiunea provi"z'oﬁé a sentintei declarative de faliment, pria
legea din 4 Iulie 1930 pentru modificarea unor articole din
legea asupra concordatului preventiv din 10 Iulie 1929,

Potrivit legii concordatului preventiv, cand tribunalul refuzd
omologarea concordatului, el se pronuntd, daci este locul si
se declare falimentul (art. 36). Sentinta, prin care tribunalul
respinge omologarea este supusd apelului ori, odatd cu res-
pingerea concordatului, daci tribunalul pronunta falimentul,
logic era ca sentinfa declarativd sd se execute provizoriu,
Aceleasi argumente in favoarea executiunii provizorii intalnim
la declararea falimentului, indiferent daca falimentul s’a de-
clarat ca o consecinti a respingerii coucordatului. Respin-
gandu.se concordatul si tribunalul constatand ci comerciantul
este in insolventd, nu poate urma decat falimentul, asa cum
e reglementat pentru toti comerciantii. Aceastd singura solu-
tiune logicd a fost in viguare pand la 4 lulie 1530, cand s’a
modificat art. 40 din legea  concordatului preventiv, introdu-
candu-se urmitorul alineat: ,Cdnd tribunalul respingdnd ce-
rerea a pronunfat falimentul, iar comerciantul a fdcut apel,
" execufiunea provizorie a sentintei de declarare se suspendd
pdna la judecarea definitivd a concordatului“.

Aceastd stranie derogare dela un principiu cardinal in ma-
terie. falimentard nu-si are explicatiunea decét in intentiunea
legiuitorului de a veni in ajutorul unor anumiti debitori de-
clarati in faliment odatd cu  respingerea concordatului si
cari ficuserd apel in contra’ acestei respingeri. Ori care ar
‘§i fost motivele acestei legiferdri pro causa, socotim cd .s'a
comis o calcare de principii, introducandu-se exceptiuni acolo
unde structura procedurii concursuale nu admite.»
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§ 11. Publicitatea si cdile de atac impotriva
sentintei declarative in faliment

Cuprinsul: 80. Publicitate ; scopul legii. — 81. In ce
consistd publicitatea. — 82. Cari sunt cdile de afac. -—
83. Opozitiunea falitului. — 84. Opozitiunea ftertilor intere-
safi, — 85. Pdartile litigante in opozifiune. — 86. Motivele
opozitiunii. 87. Apelul falitului. — 88, Apelul creditorilor,
cari au cerut declararea. — 89. Apelul celor de al freilea in-
teresafi. — 90. Apelarea sentinfei, care admite opozifiunea.—
91. Recursul.

80. Publicitate ; scopul legii. Sentinta declarativ3 de faliment
este adusd la cunostinta falitului, a creditorilor si a publicalui
in genere printr’un sistem special de publicitate.

Sunt interesati a cunoaste sentinta de declarare in faliment :
a) falitul; b) creditorii acestuia; c) tertele . persoane.

Interesul falitului de a cunoagte sentinfa este evident, Fali-
mentul fiind constitutiv de o noud stare personali si patri-
moniald, falitul este indreptatit a ataca ci; opozitie sentinta,
care creeazd noua situatiune. ; :

. De asemenea creditorii falitului pot fi vitimati prin de-
clararea in faliment si legea le acordd dreptul de a cere re-
formarea sentintei. Mai mult, sentinta fiind = fnceputul pro-
cedurii colective, ce tinde la lichidarea bunurilor debitorului
comun si repartitia intre creditori a rezultatului acestei lichi-
dari, natural ci acestia trebuesc pusi in misurd de a cu-
noaste declararea in faliment si sentinta declarativd S3 nu
uitdm cd sentinta cuprinde termenele pentru depunerea crean-
telor si verificarea lor, iar une ori fixarea datei incetirii pla-
tilor, atdt de importanti pentru creditori.

» Dar si tertele persoane — publicul — trebuese ingtiintat de
pronuntarea sentintei declarative, pentru a se feri de a deveni
creditoare -ale comerciantului falit,

81. In ce consistd publicitatea. Aducerea la cunostinta celor
interesati ci un comerciant a fost declarat in faliment nu se
face prin comunicarea sentintei, ci:
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1. Prin afigsarea unui extract al sentintei declarative in ter-
men de 24 ore, la usa tribunalului, care a pronuntat sentinta
(art, 710 c. com). ‘

2. Prin afigarea sentintei declarative: a) la vsa tr:bunalulul,
b) la alte locuri unde obisnuit se fac asemenea afigiri in co-
muna unde resade tribunalul, in comuna unde resade Curtea
de Apel, in comuna de resedin{d a falitului, in toate locurile
unde el avea stabilimente de comert si in salile burselor si
Camerelor de comert din acele localitdti (art. 943 c. com.).
@ Prin publicarea unui extract dupd sentintd in foaia anun-
tufilor judiciare ale locurilor ardtate mai sus fa numdrul 2,
»cu dreptul pentru judecitorul sindic de a ordona publica-
tiunea si in alte ziare, cand imprejurdrile falimentului ar cere
o mai intinsd publicitate“ (art. 943 c. com.). :

4, Prin trecerea falitului intr’un registru special, tinut la
fiecare tribunal de comert, din care oricine se poate informa
asupra ‘situatiunii patrimoniale a falitului, precum si a° mer-
sului procedurii concursuale (art. 37 din Regulamentul codului
de comert).

- - 5. Prin inscrierea numelui §i pronumelui falituiui intr’un
tablou afigat in sala tribunalului, care a declarat falimentul §1
in sala burselor de comer{ (art. 715 ¢. com.).

Publicitatea cade in sarcma dlrectaug _judecatorului_ smdlcy :
sub controlul fribunaiului. Codul de comert{ in mod expres
prevadatonrea ]udecatorulux sindic de a veghea la exacta
indeplinire a afigerilor si publicrilor ardtate mai sus la punctul
2 si 3, cu mentiunea cd ele vor i ficute n cel mai scurt
termen posibil, adicd daca trebuesc ficute in localitatea unde
se afld tribunalul, celmai tarziu in trei zile dela data hotaririi;
daca frebuesc ficute in altd parte, ele vor fi expediate pentru
executiunea imediatd in acelag termen.

Desi legea nu o spune, socotim insd cd judecatorul sindic
este indatorat si vegheze la indeplinirea si celorlalte moduri
de publicitate. ;

Neindeplinirea publicitdtii nu impedica sentinfa declarativi
de a-si produce toate efectele. Doar neafisarea la usa tribu-
nalului are ca consecintd cd nu curge termenul de opozifie i
apel in contra sentintei declarative (art. 711 c. com. ), :de.
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aceea tribunalul va controld in special indeplinirea acestei
publicatiuni. M L

Tertii vdtdmati prin neindeplinirea publicitdtii nu pot invoca
buna lor credintd; ei nu au alti cale decat si execite actiunea
in daune Iinpotriva celor insdrcinati cu aducerea la indepli-
nire a publicitatilor prescrise de codul de comert?').

82. Cari sunt cdile de atac? Codul de comert . pune un
principiu in art. 944 : foate sentinfele pronuntate de tribunalul
de comert in materie de Jaliment nu sunt supuse opozifiunii
si apelului, decdt in cazarile prevdzufe pe lege.

Sentinta, care pronun{i falimentul — ne-o spune art. 708 —
este supusd opozitiunii si apelului ; iar art. 711 reglementeazd
in detaliu exercitarea acestor dou# c#i ordinare de reformare.

Vom examina pe rand : Qp,oggiunea si ap(glul urmand ca apoi
sd spunem céte-va cuvinte despre recyrsul mpotriva sentintei
declarative de faliment, cum si despre cdile de reformarea
sentinfei, care respinge cererea de declarare  in faliment.

A4 83, Opozifiunea falitului. Falitul judecat in lipsd are dreptul
si facd opozitiune in contra sentintei declarative de faliment
pand in termen de cinci zile libere dela afisarea extractului
la usa tribunalului, previzutd de art: 710 ¢. com.

Falitul poate fi judecat in lipsa:

a) dacd a fost declarat din oficiu;

b) daci a fost declarat. dupd cererea unuia sau a mai
multor creditori ; i

c¢) dacd a fost declarat dup# propria cerere,

@) Dacd falimentul s’a declarat din oficiu de citre tribunal,
falitul, judecat in lips3, are dreptul ca in cele cinci zile
libere dela afisarea, prescrisi de art, 710, sd facd opozitiune.
In aceastd privintid nu incape dubiu;- art. 711 este foarte 13-
murit : ,Falitul, judecat in lipsd si cel care a Jost declarat
din oficiu fdrd sd fi fost chemat sau, desi chemat, dar Ju-

1) Conform: M. Pagcanu, n. 110; Bonells, 7, n. 214 ;' Thaller-
Percerou, 1, n, 372; Lyon Caen et Renault, VII, n. 124 ; Casatia
francezd, 16 Noembrie 1887, D. 85.1.325; . 88.1.164, ;
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decat in lipsd, are dreptul sd facd opozifiune in contra sen-
tinfei declarative de faliment, pdnd in fermen de cinci zile
libere dela afisarea extractului....“.

+ b) Dacd falimentul s’a pronantat dupd cererea unuia sau a
mai multor creditori, falitul, judecat in lipsi — fie cd a fost

citat, fie cd nu a fost citat — are .dreptul s faci opozitiune,
Si in aceastd privintd art. 711 nu lasd loc la dubiu.
Pe cénd articolul 693 din codul de comert italian cores-

punzator art. 711 romanesc — are in vedere declararea in
faliment firi citarea falitului si, prin acordarea dreptului de a
se@ne, di posibilitatea ca dela o fazd necontra-
dictorie sd se treacd, in fata aceleasi instanfe la faza contra-
dictorie; pe cand in dreptul italian sa zis, cu drept cuvant,
cd sentinta declarativid este o provocare — méanuga aruncatd
debitorului —si dacid debitorul ridicd méanusa i face opozitiune,
se incepe duelul juridic, se intrd infaza contradictorie') ; dim-
‘potrivd articolul 711 romanesc, prin modificdrile ce a suferit
in 1895, are in vedere nu numai declararea in faliment fird
chemarea falitului, dar si declararea contradictorie. Articolul
711 roménesc acordd falitului o opozitiune, care este o ade-
vérati opozitiune contumaciald. 0

¢) Daci falimentul s’a pronuntat dupi cerererea chiar a fa-
litului ; acesta mai are dreptul si faci opozitiune? Sub im-
periul codului de comert francez este controversd. Articolul
586 c. com. fr. vorbeste in genere de dreptul falitului de a
face opozitiune in contra sentintei declarative, fard sd se
preocupe de cine a fost provocata aceastd sentinta?) De aci
discutiune : dupd unii falitul nu are dreptul la opozitiune, ci

numai la apel, deoarece in acest caz nu s'ar putea spune, ca
sentinfa a fost datd.in lipsd de cate tribunalul, care nu a
facut altceva decat si recunoascd ceeace comerciantul a de-

1) A se vedea Bonelli, n. 161. _

9) Tati textul art 580 c. com fr.: Le jugement déclaratif de la
faillite, et celui qui fixera a une date antérieure 1Vepoque de la
cessation de payements, seront susceptibles d’oposition de la
part du failli, dans la hutaine, et de la part de toute antre par-
tie intéressée, pendunt un mois. Ces délais courront a partir des
jours ou les formalités de P'affiche et delinsertion énoncées dans
T’article 342 auront été accomplies.
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clarat'); dupa altii chiar atunci cand falimentul este pronuntat
dupd cererea debitorului, acesta are dreptul si facd opozi-
tiune infrucat la pronuntarea sentintei nu a fost prezent pentru
a pune concluziuni ca sd arate tribunalului eroarea comis,
atunci cand, socotindu-se in incetare de plati, s'a adresat
justitiei depunind bilantul si solicitdnd’ incepera procedurii
concursuale 2).

< Codul italian prin articolul 693 a curmat controversa, cdci
a prevazut cd ,falitul are dreptul de a Jace opozitiune Ia
Sentinfa declarativd de faliment pronuntatd din oficiu sau
dupd cererea unuia sau a mai multor creditori“. De unde
rezultd ca in contra sentintei declarative, pronuntatd dupa
chiar cererea comerciantului, nu se poate face opozitiune de
citre falit?)

Articolul 711 cin codul de comert roman, in actuala lui
redactare, se indepdrteazi dela modelul siu (art. 693 italian)
$i in loc sd vorbeascd de sentinta pronuntatd din oficiu sau
dupd cererea unuia sau a mai multor creditori, infrebuinteazi
formula : ,falitul, Judecat in lipsd si cel care a fost declarat
din oficiu fird sd fi fost chemat, Sau, desi chemat, dar ju-
decat in lipsd, are dreptul sd Jacd opozitiune in contra sen-
tinfei declarative de faliment, pénd in termen de WEE 5

Ceeace a preocupat pe legiutorul roman a fost si dea fa-
litului dreptul de opozitiune nu numai atunci cind a fost
declarat fard si fi fost citat, dar si atunci cand nu s’a pre.
zentat, desi citat. Legiuitorul roman s’a preocupat, ca si cel
italian, de opozitiunea falitului in doui din cele 3 cazuri de
declarare ; declarare din oficiu si declarare dupi cererea unuia
sau a mai multor creditori. Pentru aceste doud cazuri existi
dreptul de opozitiune pentru falit ori de cate ori nu a fost

1) Renouard, vol. II, p. 409; Lyon Caen et Renault, VII, n. 137
2) Vouthier, in Annales de droit commercial 1888, p. 285
Thaller- Fercerou. 1, n 389, care citeazi in acest sens urmaitoarele
deciziuni: Naney, 15 Dec, 1885, D. 1887, 2 15; - Bruxelles, 27

Noembrie 1887, Pasierisie belge 1888, 2, 53, ' '
3) A se vedea Bonelli, n. 172, care 1insid admite opozitiunea

dac_:'i_comelrciantu}, dupi ce a depus bilantul, a revenit printr’o
petitiune gi totusi a fost.declarat in faliment. In acest caz —
spune Boneltz, — De gasim In fata unui faliment din oficiu.
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prezent la judecatd, indiferent dacd a fost sau nu citat. Pentru
cel de al 3-lea caz de declarare in faliment: declarare
dupd chiar cererea comerciantului, nu avem deschisi calea
opozitiunii. Falitul dupd cum vom vedea, are un mijloc de
retractare : apelul, Articolul 711 nu acordd dreptul de opozi-
tiune pentru falit, cAnd tribunalul nu a ficut altceva decd)
sd-i recunoascd intemeiatd cererea; si un asemenea drept nu
este nici in conformitate cu principiile procedurii noastres
atunci cand o instantd judecdtoreased rezolvd favorabil o cerere:
O astfel de rezolvare nu poate fi asimilatd cu o judecatd in
lipsd V),

Cu totul altfel vom decide atunci cind comerciantul a re-
venit asupra cererii sale mai inainte ca tribunalul sd fi pro-
nuntat sentinfa declarativd. Retragerea cereriiface ca declararea

ulterioard sd fie socofitd, in realitate, ca o declarare din oficiu,
in contra cireia cel declarat are dreptul la opozitiune ?)

~ Falitul, care a achiezat la sentinfa declarativd, pronuntatd
in lipsd-i, pierde dreptul de a face opozitiune. Aceasta-i §I
sistema consacratd de jurisprudenta francezd; ®) insd doctrina
francezd impdrtdgeste mai de graba pdrerea contrarie si anume
ci achiezarea nu ridicA dreptul de opozitiune, de oarece ne
gisim intr’o materie, in care ordinea publicd este interesatd
si fn care Asentin;é declarativd, creind incapacitdti pentru falit
Ja fel cu acelea cari decurg dintr’o sentintd pronuntind inter-
dictiunea sau punerea sub consiliu judiciar, nu poate sd fie

obiect de o achiezare valabild *). =~ =<

1) Contra opozitiunii : M. 4. Dumitrescu, VI, n. 268.

2) A se vedea Bonelli, n. 162

3) Casatia fr. 25 August 1868. D. P. 68, 1. 443; Poitiers, 2 Mai
1887, Journal des faillites, 1887, p. 262; Cas. 14 Mai 1890, 1bid,
1890, p. 289; Paris, 13 August 1891, ¢bid. 1891 p. 490 ; Bordeaux.
15 Dec. 1896, ibid, 1897. p. 217; Nancy. 16 Noemb. 1898. Jonrnal
trib. com , 1899, p. 876; Bordeaux 17 Iulie 1899, D. P. 99, 2, 439;
Reg. 28 Martie 1904, D. P. 1904, 1, 312 ; 30 Ianuarie 1907, Journal
faill., 1907, p. 242 si Sirey 1907, 1. 161 cu nota Lyon Caen.

In sens contrar : Casatia belgiand, 21 Mai 1891, Jonrnal faill,
1891, p. 298; Gand, 26 Iunie 1892, 2bid, 1893, p. #90.

4) A vedea: Lyon Caen et Renault, Vi1, n. 130 5i 133; Thaller-
Percerou, 1. n. 389 bis.

In Ttalia sunt pentru posibilitatea achiezirii: Bonelli n. 162;

Calamandrei, 93 si 102; Lucians, 215 ; Ramella, 145.
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Necontestat cid materia falimentului intereseaz ordinea pu-

blic3, dar paralel cu ordinea publici avem si interese parti-
culare, despre care pdrtile respective decid'). Falitul se poate
multumi cu falimentul gi sd dea muliumire expresd sau tacitd
pe sentinta declarativd ; iar ordinea publicd nu este periclitata,
cici vom vedea ci nu numai falitul are dreptul de a face
opozitiune, dar si oricare interesat, indiferent dacd a stat sau
nu in instantd.
.. Suntem de acord cu doctrina francezd, cere ne invatd cd
chiar admitdnd teza jurisprudentei, achiezarea trebue sa rezulte
dintr’o vointd liberd sisd reese din acte, carisd manifeste in
mod clar si neechivoc vointa comerciantului de a accepta
sentinta declarativa de faliment, S& nu uitdm ci sentinta de-
clarativd este executorie provizoriu si sd nu luim drept acte
de achiezare acte de supunere la executarea sentintei si cari
nu implicd aderarea comerciantului la faliment 2). =

Falitul poate face opozitiune personal, dar si printr’unman-
datar. Pentru drepturile, pe cari falitul le poate exercita singur.
.ﬁiﬁﬁd’atul conferit de el trebue recunoscut ca valabil ; de aceea
nu incape discutiune pentru mandatul dat de falit dupi ce
s’a pronuntat sentinta declarativd pentru ca mandatarul si
facd opozifiune (si acelag lucru este si pentru apel). Opozi-
tiunea facutd de un asemenea mandatar este bine, legal ficuti.
o, §'a zis insd cd in baza unui mandat, conferit mai inainte
de pronutarea sentintei declarative, nu se poate face opoziti-
une impotriva acestei sentinte. S’a invocat in sprijinul acestei
solutiuni dispozitiunea articolului 1552 din codul civil potrivit
cdruia mandatul se stinge atdt prin falimentul mandatantului
cat si prin falimentul mandatarului®). Gresit insi a fost invocat in
spetd articolul 1552 c, civ., deoarece acest text presupune
un mandat pentru - acte juridice, din acelea, pe care un falit
nu le mai poate indeplini in urma declaririi sale in faliment.
Pentru aceste acte, mandatul conferit se stinge prin decla-

1) A se vedea Pagcanu, n. 114. :
2) A se adresa: Lyon Caen et Renawult, VII, n. 130; Thaller-
Percerou, I, n. 389 bis.

. 3) Asa a decis Curtea de Apel din Venetia, 22 Tul

) ; § ie 1884, apro-
batd de Vidari, 1. Fallimenti, 1886, I, n. 77. S
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rarea in faliment. Dimpotrivd, pentru actele, pe cari falitul
le poate singur sdvarsi, chiar dupd declararea n faliment,
maﬁétﬁl{lﬂiiiﬂp?streazé toatd valoarea, De aceea, cu drept
cuvint s’a aritat cd aceasta invataturd este nu numai logica,
dar ea corespunde si nevoilorycéci este destul sd ne gandim
la o persoani declaratd in faliment, pe cand se giseste in
cilatorie in strdindtate si care, dacd nu s’ar putea face opo-
zitiune sau apel prin mandatarul ldsat in tard, s’ar vedea
expus si piardd orice mijloc de retractare a sentintei si la
intoarcerea din calatorie ar gisi ci a expirat atat termenul
de opozitiune cat si cel de apel’).
« Dacé falimentul a fost declarat dupa moartea comerciantului,
mostenitorii lui, sau curatorul succesiunii vacante, au dreptul
53 facd opozitiune, De asemenea, daci falitul moare fira sa fi
expirat termenul pentru facerea opozitiunii (acelas lucru si
pentru apel), mostenitorii Iui au dreptul de a uza de
acestd cale de retractare a sentintei declarative %)«

La societdtile comerciale declarate in faliment, opozitiunea
va fi ficutd in numele lor de ciire reprezentantii legali (ad-
-ministratori, lichidatori 3). £ '

o 84. Opozitiunea terfilorinferesafi. Sentinta declarativd de
faliment, dupd cum am mai ardtat, produce efectele sale fata
de toatd lumea: erga omnes. De aceea legea a acordat dreptul
de a face opozitiune nu numai falitului judecat in lipsa, dar
si tuturor persoanelor interesate. Prin ,orice altd persoana inte.
resatid“ (art. 711 al. 3) intelegem pe Gfice persoand, careare un
intéres —material ~sau moral ca falimentul sd nu fie mentinut.

1) A se vedea: Bonelli, n. 163; Cuzzeri-Cicw, 9\ Ramella,
145 ; Luciani, 216 ¢i chiar Viduari, in editiile mai recente ale
operei sale Corso, 7480. Bonelli citeazi urmitoarele de:iziuni;
eari admit valabilitatea  mandatului dat anterior declararii in
faliment : Casatia Florenta, 22 Februarie 1886 prin care s’a casat
deciziunea contrarie a Curtii de Apel din Venetia, citatd mai sus;
Apel Brescia 4 Ianuarie . 1888; Apel Napoli, 30 lanuarie 1895 ;
Apel Bolonia 31 Decembrie 1897 3 Casatia Florenta 6 Dec. 1897.-
Apel Milano, 9 Noembrie 1928, Riv. di dir. com. 1929 II, 403.

La noi, Pagcanu, 114. :

2) Bonellz, 164,

38) Bomnelli, 165.

/
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Nu numai persoanele, ale cdror drepturi patrimoniale ar fi
vatamate prin mentinerea falimentului au dreptul la opozitiune
(cum sunt: creditori chirografari, creditori civili, creditori
privilegiati, donatari, dobanditori de bunuri, debitori ai falitu-
lui, asociatii comanditari si actionari), dar gi cei cari nu pot
invoca decat interese morale cum sunt copiii ori sotfia, desi

au renuntat la succesiune, sau executorii testamentari ).
Opozitiunea tertilor interesati are caracterul unei adevirate

contestafiuni, dar care nu se poate exercitd in materie fa-
limentard decit pe calea retractirii obisnuite a sentintei,
adicd prin mijlocirea opozitiunii. Intr’adevir, in dreptul comun
tertii vitimati printr'o hotdrare judecatoreascd, la care ei
nu au participat, au calea contestatiunii. Prin contestatiune
nu_ se reformeazd sentinta, ea rdmane in picioare pentru ce-
lelalte persoane, minus contestatorul (tertul oponent). La fa-
liment legiuitorul a voit ca starea cea noud, ce se?cr,eazé de-
bitorului insolvent, si existe pentru absolut toatd lumea si
atunci terta opozitiune a trebuit si se exercite mai inainte
ca hotdrarea de faliment s3 rdmani definitivi.

Termenul pentru ca tertii si introduci opozitiunea este de-
10 zile libere ce curge dela afigarea extractului, cerut de art.
710; prin urmare tertii au termen dubfu decat falitul (care
are numai 5 zile libere pentru a face opozitiune).

Atat in dreptul francez cat si in dreptul italian nu se ad-
mite opozitiune in contra sentintei declarative de faliment
din partea creditorilor, cari au cerut si obtinut declararea, Ei"
bine, modificindu-se codul de comert roman, s’a introdus
alineatul ai doilea din _art. 711, prin care s’a acordat dreptub
de opozitie si apel si creditorilor, cari au cerut declararea ¥
in faliment. latd o inovatie imposibil de explicat. :

Nu trebue si confundim opozitiunea creditorilor, cari au
obtinut sentinta declarativd cu opozifiunea creditorilor, cari
au cerut declararea in faliment, dar tribunalul le-a respins ce-
rerea. Acesti din urmi creditori pot ataci cu opozitiune sen-

1) Bonelli, 167 ; Cuzzeri-Cicu, 90 nu admite opozitiune decat
in cazurile, in cari tertele persoane pot fi vdtimate prin fali-

ment gi nu este de pirere ci debitorii falitului ar intra in
aceasta categorie.
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tinta, prin care li s’a respins cererea de declarare, (bine in-
teles dacd au fost lipsd) pand la expirare termenului - de pe-

rimarea instantei, dacd sentinta nu s’a comunicat.

85. Pdrtile_litigante in opozifiune. Codul de comert (art.
711) prevede cid ,sentinta asupra opozitiunii se da contra-
dictoriu_cu judecitorul sindic¥, prin urmare si opozitiunea
se comunicad judecatorului sindic, care este parte litiganta, ca
reprezentant al massei credale si veghetor al intereselor ge-
nerale, in desfisurarea procedurii concursuale.

Desi legea nuo spune, opozitiunea se va comunica si fali-
tului, de oarece a rimane sau nu in faliment este o cestiune
esentialmente personald pentru falit si el trebue ascultat,
neputand fi reprezentat prin judecdtorul sindic. Este adevdrat
ci in cursul procedurii concursuale, falitul este reprezentat de
citre_judele sindic, insd in instanta, care se pronunti asupra
declardrii falimentului, el isi péstreaza dreptul de a figura

personall).

Ce vom decide cu creditorii, cari au cerut declararea in fa- .

liment si au obtinut-o?. Vor figura ei ca . parti litigante in
opozitiunea ficutd de falit sau de cétre terfii interesati ?

", Dupi o primd pidrere creditorii, cari au obtinut sentinta
ﬁgﬂggaiiyé trebuesc citati, deoarece prinopozitiune setinde la
sfiramarea unei sentinte obtinute de dénsii, si dupa normele
generale ale procedurii ei trebuesc si figureze la judecarea
opozitiunii ca parti litigante, alaturi de jgdecétorul sindic 2).

1) Bonelli, 174 ; Cuzzeri-Ciew, 93; Luciant, 217; Lyon Caen et
Renault, 139 ; Thaller- Percerou, 193. Socotesc insd c¢a nu trebue
chemat si falitul: Vidari, 749 ; bolaffio, 33 ; Ramella, 147.

2) Lyon Caen et Renault, 139 ; Thaller et Percerou, 393 ; Bo-
laffio, 33 ; Luciant, 217 ; Ramella, 147; Cuzzeri- Cicu, 93.

Casatiunea franceza,—preocupata de obiectiunea ca prin decla-
rarea in faliment creditorii fiind inglobati intr’o massi credald
Ieprezentaté prin judecatorul sindie, si instanta desfasurandu-se
contradictor cu acesta, nu ar maifi nevoe de citarea creditorilor
.cari au cerut declararea in faliment,—prin doui deciziani din 15
Mai 1854 (D. 1854.1.205, S. 1854.1.382) si 16 Decembrie 1850 (D
1851.1.118, S. 1852.1.575) a hotirit necesara citarea acelor credi-
tori, pe motiv ca dreptul de a se opune la faliment ca si dreptul
de a apira o sentintd declarativa este unul din drepturile con=
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Vom vedea ci nu toatd jurisprudenta francezd este de
aceeag pérere. :
22 Dupd o a doua parere, creditorilor, cari au cerut §i obtinut
declararea in faliment, nu trebue si li se comunice opozi-
tiunea, deoarece principiile comune procedurale din materia
contencioasd nu-si gisesc aplicatiune la declararea in faliment.
Cererea in declararea in faliment nu are caracterul de actiune.
Creditorii, cari au reclamat dela tribunal deschiderea procedurii
concursuale, nu_pot fi socotiti ca parti litigante. Si in afard
de acest argument se mai invocd dispoziunea art. 711, dupa
care sentinta asupra opozitiunii se dd contradicfor cu judeca-
torul sindic, Este adevirat cid legea nu spune ci judecarea
opozitiuni sd se facd contradictor numai_cu sindicul, dar in-
terprefii gasesc cd odatd ce prin suntinta declarativd se for-
meazd massa creditorilor reprezentatd prin sindic, si cum men-
tinerea falimentului nu este o cestiung de interes personal,
deosebit de al celorlalti creditori; urmeazd ca sindicul repre-
zinta acest interes colectiv: deci parte litigantd devine massa
creditorilor, in care se inglobeazd si cei cari au provocat
constituirea acestei masse. ;

ferite personal creditorilor si sindicul nu reprezinti pe cei cari
il exercitd : :

«Attendu que les syndics me représentent pas les créanciers
dans la poursuite du droit qui leur est personnellement conféré
par les art. 580 et 581, e. comm. de s’ opposer ¢ tout Jugement
declaratif de la faillite, et @ plus forte raison de défendre le
jugement lorsqu'il a été rendu sur leur propre demande» Cas.
15 Mai 1854. 2

Em. Ripr!, adnotdnd decizia de mai sus in Sirey, 1878. 2. 821,
recunoagte cd dreptul, despre care vorbeste Curtea de Casatie
francezs, nu este ua drept personai, de oarece. daci ar fi atare,
judecatorul sindic nu ar putea si reprezinte pe creditorii absenti
si hotdrarea pronuntata asupra opozitiunii 1u ar fi opozabila
acestora. Dupd Ripert dreptu)l creditorilor de a apdra sentinta
obtinuta este unul din drepturile comune tutulox creditorilor
- concursuali, dar din acelea, cari potrivit legii, se poate exercitd

atat de citre sindic cit i de citre creditori. Creditorii, cari au
luat inifiativa declararii in faliment, au manifestat vointa de a
exercita personal dreptul de a sta in instanta si de a sustiné
aldturi de sindie ment{inerea sentintei declarative,
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Dar dacd creditorii, cari au cerut si obtinut sentinta de-
clarativd, nu au un drept de a li se comunica opbzi'giunea
si instanta este bine legatd fdrd chemarea lor intrucét sunt
reprezentati prin judecatorul sindic; nu li se poate tigidui
totusi c3 ei au un interes propriu de a se prezintd si a sus-
;inepgﬁle cuprinse in sentintd, pentrucd iIn caz de admiterea
opozitiunii ar putea sa fie ficufi rdspunzitori de daune. Si
atunci trebue sd recunoastem acestor creditori dreptul de a _
interveni si a sta in instanta de ' opozitiune ca intervenienti;
precum de asemenea posibilitatea de a-i cita, chiar de nu
ar fi fdcut interventiuni?),

Dar creditorii, cari nu au cerut declararea in. faliment pot
. face interventiuni si sd stea deci ca terti intervenienti in ins-
tanfa chematd sd judece opozitiunea in contra sentintei decla-
rstive? Vom rdspunde, fird nici o ezitare, ci interventiunea
‘este admisibild, dacd creditorul prin intervenirea sa cautd
a sprijini pe cel care a ficut opozitiunea. In acest caz avem
de o parte pe oponentul, care voeste si sfirAme sentinta de-
clarativd, si de cealaltd parte pe sindicul, reprezentant al co-
lectivitatii creditorilor, care luptd pentru mentinerea falimen-

1) Boneili, n. 174, care citeazi in acest sens: Apel Venetia, 22
Martie 1887 ; Idem 22 Aprilie 1897 ; Apel Palermo, 17 Februarie
" 1893 ; Apel Bolonia, 1 Iunie 1893 ; Idem 31 Tulie 1896 ; Casatia
Torino, 15 Decembrie 1900 ; Casatia Napoli, 24 Septembrie-1901 ;
Jdem 8 Iulie 1902 ; Apel Milano, 10 Mai 1912. Tot acest autor
citeazi, aproband, deciziunea din 28 August 1903 a Curti de Apel
din Bolonia, prin care s’a hotarit, ci nu se poate pretinde daune
dela un creditor, care obtinuse falimentul, revocat apoi, daca
acel creditor nu a figurat in instanta de opozitiune. In aceeay
ordine de idei mentionim deciziunea din 18 lanuarie 1908 a
Curtii de Apel din Milano, prin care nu s'a admis cheltueli de
judecatd unui creditor, care a obtinut dclararea si a intervenit
in judecarea opozitiunii numai ad adjuvandwm alaturi de sindic,
fara sa sustind un interes propriu.

Si in Franta s’au pronunfat unele hotariri in sensul cd ins-
tanta este bine legatd contradictor numai cu sindicul desi falimen-
tul s'a pronuntat dupi cererea unui creditor : Agen ,4 Tulie 1851, D-
1852.2. 230; Aix, 13 Ianuarie 1872, D. 1873. 5. 263; Lyom, 16
Februauie 188), Journal des faillites 1899, p. 474 ; Besancon,
15 Ianurie 1890, Journal des faillites 1890, p. 152.
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tului. Creditorul, care nu a fécut)Jopozitiune, dar intervine in
proces spre a sustine opozitiune# intentatd de un altul, este
o tertd persoand. El nu este reprezentat de sindic, de oarece
prin interventiune se desface din colectivitate siluptd in contra

ei; ori nu poate sindicul in asemenea situatiune s3-!1 mai re-
prezinte, Nu este reprezentat nici de cel ce care a ficut opo-

zitiunea, de oarece oponentul lucreazi in nume propriu, ne- -
avand nici un fel de mandat — fie el tacit, fie el legal —
de a lucra si in numele altori creditori. X :

Creditorul, care nu a ficut opozitiune, dar voeste si sustini
opozitiunea ficutd de o altid persoand, poate interveni, cerdnd
sd stea si dansul in instantd, chiar dacd a expirat termenul
pentru facerez opozitiunii. Dar in acest caz interventiunea nu
este «pentru recunosterea drepturilor intervenientului», ci
«pentru apdrarea drepturilor uneia din prigonitoarele parti»
(art. 247 procedura civild). Fiind o interventiune ad adjuvan-
dum, ea este legatd de soarta opozitiunii: daci oponentul o
varetrage, interventiunea va cidea, intervenientul neputind s
susfind dreptul ce I'ar fi avut, daci nu l3sa si expire termenul
de 10 zile, fixat de art. 711 c. com.').

Nu tot asa fird ezitare rispundem $i in ce priveste admi-
sibilitatea interventiunilor, cand creditorii se aliturd judecato-
rului sindic spre a combate opozitiunez in contra sentintei
declarative. De data aceasta gasim glasuri cu foarte multd
autoritate, ridicAndu-se impotriva interventiunilor din partea
creditorilor, cari nu motiveazi cererea lor de a stain instanfa

pe un interes distinct de interesul massei credale 2.
Judecdtorul sindic are reprezentanta judiciard a intereselor

colectivg a tuturor crregiitorilor/excepténap\e cei oponenti si
intervenientii aldturati acestora. Dar admitand aceastd repre-
zentantd, cum si mai ingidduim aparitiunea reprezentatilor ca
intervenientii alituri de reprezentant ? Interventiunile in ase-

menea caz nu au o justificare juridicd, ci doar una de ufili-

1) A se vedea : Bonelli, 173 ; Cuzzeri- Cicu, 93 ; Ramella, 115 -
Luciani‘ 218 ; Alanzet, 2489 gi Bravard I, p. 649 sunt de péreré
¢d opozitiunea se face ia interesul tuturor creditorilor, de ea
se pot folosi acestia, neputandu-li-se imputa expirarea termenului

2) A se vedea Bonelli n. 174. g
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_tate: de a nu ldsa procesul numai pe mina — cate odatd
inexperientd! — a judecdtorului sindic?)

- 86. Molivele opozifiunii. Opozitiunea trebue sd se sprijine

pe vnul din urmitoarele trei motive: 1. Lipsa calitdtii de co-
merciant a celui declarat in faliment (lipsa primei conditiuni
de fond pentru a se declara falimentul); 2. L ipsa_celei de a
doua conditiuni de fond: incetarea platilor; 3. Necompetinta
tribunalului, care a pronuntat sentinta declarativa,

Atat falitul cat si oricare persoand interesatd, care a ficut
opozitiune este in drept sd dovedeascd lipsa calitdtii de co-
merciant a celui declarat in faliment. Acelas lucru putem spune
despre cealaltd conditiune : incetarea platilor.: Situatiunea opo-
nentilor va fi foarte grea, daci falimentul s’a declarat dupd
cererea debitorului, cici cererea lui este o dovadi puternicd
de incetarea platilor. Totusi, cei interesati, pot dovedi eroarea
sau reaua credintid a debitorului lor.

Am ardtat de ce noi socotim cid in dreptul nostru tribunalul
" comercial, in circumscriptia cruia se giseste principalul stabili-
ment comercial, are o competentd exclusivd si de ce, prin
urmare atat cel declarat in faliment cat si terfii interesati pot
invoca incompetenta in instanta de opozitie si de apel.

Oponentii tind la reformarea "sentintei declatative, proband
eroarea comisd de tribunal. Intrucat insd tribunalul putea s
declare falimentul din oficiu, oponentii nu se pot sprijini pe
vitii procedurale, nici pe lipsa de calitate a celui care a cerut

~ declararea fu faliment, Oponentii, dacd tribunalul a fost cel
competinte, trebues¢ si dovedeascid lipsa conditiunilor de
fond, necesare pentru a se deschide procedura concursuald,

Pot oponentii—falit, terti interesati—sa sustind cd tribunalul,
atunci cand a pronuntat sentinta, nu a comis nicio eroare, de
oarece conditiunile de fond (calitatea de comerciant gi inceta-
rea pldtilor) erau intrunite, dar ci fapte noui s’au produs
intre timp si cari au ficut ca debitorul s nu mai fie insol-
vent? Aceeasi problemd intdlnim nu numai la opozifiune,

1) Interventiunile sunt admise de jurisprudenta italiand. A se
vedea deciziunile instantelor superioare, citate de Bomnelli, n. 174

nota 7.
\

o
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dar si la apel, de aceea vom vorbi de faptele noui deduse
atat in instanfa de opozitie cat si instanta de apel.
»/Jurisprudenta romani, influentatd de cea francezd si in

special de Curtea de Casatie francez3, admite ridicarea stirii

de faliment peutru fapte petrecute dupi pronuntarea sentintej
tribunalului $i din cari rezultd ci cel declarat in faliment nu
mai este in fncetare de plati. Aceste fapte noui pot fi deduse
pe calea opozitiunii §i chiar a apelului. Instantele romanesti
se sprijind in hetirarile lor pe consi&gragiunea cd sentinta
declarativd este constitutivi a unei situatiuni de drept, bazati
pe o situatiune de fapt actuald, care trebue deci sd dureze
in momeniul cand tribunalul judecd contradictor opozitiunea,
chiar in momentul in care se judecd apelul in contra sen-
tintei declarative, in acest din urmi caz mai venind in sprijin
$i principiul efectului devolutiv al apelului 1), g

« Casatia francezd s’a ocupat de problema, ce examindm,
pentru prima oard 1a 23 Noembrie 1881. Tribunalul din Be-
Sancon a declarat din oficiu in faliment pe comerciantul Mail-
lard. In urma pronuntarii acestei sentinte un oarecere Caron
a achitat pe toti creditorii falitului si a acordat lui  Mailiard
un termen de platd in 3 ani. Falitul Maillard a ficut opozi-
tiune, cerand ridicarea falimentului, de oarece nu se mai gédsea
e S T : :

1) A se vedea: Casatia romani S, IIT, deecizia 292 din 25 Tunie
1913, Jurisprudenta, 1913, p. 457; Idem decizia 371910, Buletin,
1910, p. 141; Idem, decizia 37(1909, Jurisprudenta 1909, p. 153.
Inainte ca Inalta Curte sa-gi fi fixat jurisprudenta. se pronuta-
serd in sens contrariu §1 anume 3, odata dovedits incetarea
plitilor si falimentul declarat, el nu mai boate fi ridicat in apel,
pe motiv cid cel declarat a achitat posterior sentintei tribunaluluj
pe creditori: Curtea de Apel Iasi, 4 Noembrie 1909 si Curtea de
Apel Galati,7 Noembrie 1909, Dreptul Nr. 8[1910; Tribunalul R.
Sarat, 27 Octombrie 1909, Dreptul 8/1910 ; Tribunalul Neamt, 22
Aprilie 1911, Curierul 1911, p. 267 a decis ¢ nu se poate ridica
faliu'lentul, chiar daed g’ar dovedi pe ealea opozitiunii ¢ toti
c.redm?rii au fost achitati. Chiar dupd ce Curtea de Casatie si a
fixat Jurisprudents, Tribunalul Iifoy S, L. com. a decig ci
n}l Se poate pe calea opozitiunii si se ridice falimenty] pe motiy
cd s’au achitat ereditori sentinta Nr. 644, 1923, dar care a fost
reformatd de Curtea de Apel din Bucuresti. 26 Noembriei 1923,
Jurisprudenta generald, 1923, n. 1540; Dreptui ‘1924,Ap. 135, .
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in incetare de pliti; Tribunalul a respins opozitiunea pentru
urmdtoarele motive: a) tribunalul a constatat cd creditorii fu-
seserd achitati in- mod neegal si cu mijloace neexistente in
patrimoniul falitului in momentul declardrii in faliment; b) de-
clararea in faliment se produce dintr’un interes de ordine pu-
blicd si de siguranti a comertului, astfel cd nu e in céderea
creditorilor si transigd cu falitul; ¢) ca nu poate fi certitudine
dacd nu mai existd si alti creditori; d) cd admitand achitarea
tuturor creditorilor, ridicarea falimentului nu poate avea loc
decat prin concordat sau reabilitare. XX

Curtea din Besancon a cofirmat sentinté pronuntatd asupra
opozitiunii, dar instanta supremd a casat, motivand astfel &

»Attendu que Popposition a pour effet de faire tomber le
JJjugement par défaut et de remettre en question le point liti-
,gieux’; que dés lors, pour la déclaration de faillite, c’est au
»moment oix il est statué contradictoirement que I'état de ces-
ssation de paiments doit étre constaté ; — Attendu que,dans
»lespéce il est étabili qu a-l’appui de son opposition au
njugement du tribunal de commerce qui, d’office, avait déclaré
,Sa faillite, le sieur Maillard avait produit des quitances pour
,solde de tous ses creanciers, a la suite de paiements effec-
,tués pour son compte par le sieur Caron, qai lui avait
,concédé un délai de trois ans pour le remboursement de scs
Lavances ; que de ces constantions il résultait qu’au jour Gu
sjugement confradictoire la cessation des paiements' n’existait
,pas; — Aifendu néanmoins que la Cour de Pesancon,
,sur lintervention du sieur Caron, considérant qu’il ne résul-
,lait pas des documents produits par U'ntervenant que Maillard
n'était pas en état de cessaticn de paiements, lors de la dé-
Jclaration de faillite prononcée d 'office par le fribunal de
,commerce, et, sur l'appel de ce dernier, adoptant les motifs

,des premiers juges, a confirmé leur ~ decision; — D’oit il
HSuit qu’elle a faussement interprété et par suile violé les
,articles susvisés ; — Casse, efc. — Dalloz 1882. 1. 265 ;

wirey, 1882, 1. 113.

In urma acestei deciziuni avem in Fran;a foarte numeroase
sentinte nu numai in ce priveste opozifiunea dar si apelul,
fie ci s’au achitat creditorii, fie ca acestia acorda termenu
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debitorului. (A se vedea sentintele citate de Thaller-Percerou,
. n, 383 si Dalloz, Répertoire pratique, Faillite, n. 1966).
+ Doctrina si jurisprudenta italiand sunt de alti pirere si
a‘inume, cd nu se poate revoca un faliment pe calea opozi-+
tiunii i a apelului pentru fapte noui, posterioare declaririi
in faliment, atunci cind cel declarat, la data sentintei tribu-
nalului fntrunea toate conditiunile legale de a fi declarat falit.
- Jurisprudenta italiand este de mult in acest sens\/Aga Curtea
de apel din Venefia, la 13 lulie 1880 a decis cd, desi fali-
tul, creditorii si alti interasati pot face opozitiuni si apel in
contra sentintei declarative de faliment pentru a o revoca,
totusi, pentru a se- obtine revocarea, trebue si se demonstreze
cd acea sentintd a fost pronuntatd ilegal, cum buneoari daci
cel declarat nu era comerciant, sau nu era in incetare de
pldti, dar in nici un caz nu se poate revoca o sentintd data
in conditiuni de fapt deplin justificate; ci de aceea, un fali-
ment bine declarat nu poate i revocat pe motiv cd falitul,
mai inainte ca sentinta declarativi si aiba autoritate de lucru
judecat, a obtinut termene de platd dela creditori, sau a achitat
pe creditori cu mijloace streine massei falimentului, chiar
dacd revocarea ar fi ceruti de creditori, de oarece falimentul
este o materie de ordine publicd, iar faptele posterioare nu
pot sd aibd un efect retroactiv si sd reformeze o sentintd
legal datd, nici si schimbe in injust ceeace era just, decla.
randu-se ci nu este falit acela care in ziua judecétii era in
mod real falit, pentruc3 fncetase efectiv si total platile").
Solutia Curtii de Apel din Venetia era solutia si a celor-
lalte instante superioare italiene, Impartdsitd deasemenea de
doctrina italiand ?),
+ Doctrina italiand se impotriveste 1a ridicarea falimentului

pe_calea qpozitiunii si a apelului pentru fapte petrecute pos-
terior sentintei declarative pentru urmatoarele motive :
a) f_aliryentul declarat de tribunal poate fi revocat pe calea
opozifiunii sau a apelului, numai daca se va dovedi ci cel
: i3
1) A se vedea in Cuzzeri-Cicu, n. 92 i in Temi Ven, 1880, p. 415

2) Curtea de Casatie Napoli 10 Sept. 1877 si Casatia Torino,
13 Decembrie 1882, in Cuzzeri, loc. cit, La fel: Vidari, 7492 ;

Bolaftfio, 34, Luciani, 220 ; Cuzzert, loc. cit.
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declarat in faliment nu era comerciant sau nu era in _incetare
-de_rpléti in momentul cind s’a pronuntat sentinfa dec]é'rfavt'ivé,
de oarece instanfa judecitoreascd trebue sd constate situa-
tiunea de fapt din acel moment.

b) Dacd sentinta a fost bine datd, ea nu poate fi censuratd
pentru fapte petrecute dupd pronuntarea ei, cum este plafé
creditorilor. Pot fi insd deduse fapte noui, dar existente la
data declardrii iu faliment, pe cari insd judecdtorii nu le-au
cunoscut, fiind vorba de a se stabili o situatiune de fapt din
momentul primei judecdri ‘).

¢) Revocarea falimentului nu se poate obfine in instanta
de opozitiune sau de apel pe _motiv cd s’au achitat credi-
torii, de oarece: 1. Falimentul are un caracter de ordine
publicd si partile nu pot deroga prin invoeli la dispozitiunile
Ce intereseszi tocmai ordinea publicd. Cu alte cuvinte, odata
ce existi o sentintd declarativd de faliment, orice invoire,
orice achitare intre cel declarat in faliment si creditori nu
are efect legal, deoarece legea o interzice; 2. Proba ca toti
creditorii au fost achitati este imposibild, deoarece pot exista
.creditori, ce nu sunt cunoscuti de instanta sesizatd cu opozi-
tiunea sau cu apelul; 3. In fine, admitdndu-se reformarea
sggtintei, s’ar da loc la abuzuri in lichidarea datoriilor precum
$i inmé_scunderea pasivului, ceeace. legea interzice jardsi, in
interes de ordine publica.

d) Nu se poate invoca principiul efectului devolutiv a
apelului, deoarece in baza acestui principiu in apel catd a se
examina stare patrimoniald in momentul cand s’a pronuntat
sentinta, atacatd cu apel, iar nu schimbdrile intamplate dupd
e acea situatiune a fost pecetluitd prin sentinta declarativd ?).

1) In acest sens si: Apel Venetia 28 Decembrie 1888, Foro
italiano, 1889, p. 240 ; Idem 7 Iulie 1896, Legge, 1T, p. 411.

2) Singur Bonell: 176, se indepérteaza dela cele sustinute de
ceilalti autori italieni, dar numai in parte. Si dansul este de acord
¢i din moment, cc s'a pronuntat sentinta declarativdi nu mai
poate interveni vre un acord (sau platd cu creditorii. Acest acord
poate interveni mai inainte de declararea falimentului, cidci nu
existd inca o massd credald ; din momentul in care s’a pronun-

tat sentinta, ma-<se existd g1 ea nu se determind, nici nu poate
si lucreze decat in conformitate cu normele legii falimentare,
Acordul cu massa nu se poate face decat pe calea concordatului.
Dar in afari de acordul cu creditorii (acordare de termen, achi-

tare), se pot ivi si alte fapte noui, cari modificid starea patrimo-
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Cum se explici deosebirea atat de izbitoare intre doctrina
si jurisprudenta italiand deoparte si jurisprudenta francezi si
romand de altd parte? Explicatiunea o giisim in urmitoarele
randuri, cari constituesc in acelas timp $i o critici adresatd
tezei jurisprudentiale, din tratatul de drept comercial al pro-
fesorilor Lyon Caen et Renault, vol. VII, n. 156: »Les juges
sont préocupés d’écarter certaines conséquences des disposi-
. tions légales qu’ils trouvent trop rigoureuses et s’attribuent un
- pouvoir discretionaire pour donmer satifaction a leurs idées
d’equité ; cette tendance prétorienne est des plus dangereuse
et des plus regretables. La faillite, une fois pronoiicee, a des
effets trés graves por le failli, entrdine i sa charge des inca-
- pacités . qui ne peuvent étre effacées que par les formalités un
peu compliqués, de la rehabilitation, apres que tous les créan-
Ciers ont été désintéressés, Certains tribunaux trouvent cela
excesif; ils sont heureux de pouvoir effacer la faillite grace
a leffet qu'ils attribuent a Popposition ou & I'appel ; si le failli
a désintéressé tout le monde, qui pourrait se plaindre? Ii
faudrait, semble-t-il, céder 3 un formalisme bien étroit pour
vouloir maintenir la faillite. 11 n’en est pas moins vrai qu’on
rétracte, ou qu'on réforme un jugement qui, en définitive, a
a ¢té bien rendu, qui avait constaté une situation de fait reelle,
et qu’on efface les cons¢quences de cette. situation d’une
maniere nou prévue par la loi“?), :

niald a acelui declarat in faliment in asa misurd incat si numai
existe insolventd. Pe cand acordurle cu creditorii sunt oprite de
lege, alte fapte se produc in cursul falimentului fara si le pre-
vada legea si si le opreasca (buneoars falitul mosteneste o avere
importanti). Astfe] de fapte, daci se produc mai inainte ca sa se
fi pronuntat o sentinti contradictorie (faliment pronuntat din
oficiu sau dupi cererea creditorilor fira chemaren debitorului),
trebuesc tinute in seami cu ocaziunea judeecitir opozitiunii., Dar
odata ce tribunalul falimentar s’a bronustat prin hotarare econ-
tradictorie, sitnatia de fapt nu mai poate fi schimbata. situatia
din momentul judeciirii contradictorie este, dupa Bonelli, decisivi.
P_ﬁn§ la judecata ccntradictoric, sentinta nu numai ci e provizo-
Tie in ce priveste executarea, dar ea insi are $i un' earacter e¢n
cu totul nesigur; prin judecarea contradictorie s'ar constatd 1in
realitate daca in acel moment c¢onditiunile pentru faliment sunt
Intrunite. ‘ .
1) In acelag sens: Thaller- Peresrow, 1. 382 - Beudant 1

18 Dallaz P. 69. 2. 73; Valery, in Dallaz P. 45 o 17;t Fosing
D. P. 1902, 2, 67; Rouben de Couder Dictionnaire de dr. comer-
cial, envantul Faillite n. 1898 Contra: Bédarride, L 071189

{1{auzet, VIIT, n. 2847 ; Boistel, n. 904, Compari si Thaller, Traité
elém. n, 1762. G5y
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Jurisprudenta italiand') face, socotim noi, aplicatiunea
exactid a principiilor de drept si nu credem cd prin aceastd
aplicatiune dd o solufiune inechitabild. Din potriva, inlaturd
abuzurile, ce se comit in Franta si Romania, in dauna cre-
ditorilor. : :

Jurisprudenta italiand face o exactd aplicatiune a princi-
piilor de drept; jurisprudenta francezd — si dupd ea cea
romand — cautd sid indulceascd rigorile legii atunci cénd
constatd consimtimantul cel putin al creditorilor, cari se inte-
reseazd de faliment, de a se ridica starea de faliment, fird a
se astepta formalitdtile greoaie ale reabilitdrii. Iatd deosebirea
de conceptii.

' /87. Apelul falitului, — Cel declarat in faliment in lipsd
are de ales intre .doud cdi pentru retractarea sentintei: el
poate sau sd facd opozitune in termen de<5-zile libire dela
afisarea extractului prevézut in art, 710 sau sd facd de a
dreptul apel in termen de 15 zile libere socotit de la aceeas
afisare (art. 711 c. com. §i art. 32 din legea pentru accele-
rarea judecdtilor 2).

1) Si casatia belgiani s’a pronuntat la fel, a se vedea Pasi-
erisie, 1891, 1, 152.

2) Legiuitorul roman, prin modificirile aduse articolului, care
azi este 711, a inovat fatd de sistemul italian, care ii fusese
model. Intr’adevir art. 693 italian, ce corespunde articolului 711
roménese, nu vorbeste decit de dreptul falitului de.a face opo-
zitiune, nu si de dreptul de a face direct apel, de unde se deduce
ci cel declarat in faliment trebue neapdrat si uzeze de calea
opozitiuni, care deschide in fata tribusalului judecata in contra-
dictor gi numai dacd i se respinge opozitiunea se poate adresa
cu apel la instanta superioara.

Se sustine, in dreptul italian, ci legiuitornl a avut in vedere
declararea in faliment fird citarea debitorului; ori, spre a se
deschide calea apelului, trebue un contradictor prealabil tot in
fata tribunalului si acest contradictor se obtine prin opozitiunea
falitului; Dacd falimentul s’a pronuntat dupé citarea debitorului,
caz neprevizut de lege, dar folosit in practici, se sustine in
Ttalia necesitatea comunicirii sentintei declarative, pentru ca cej
declarat si faci uz de ciile de atac in conformitate cu dreptul
comun. A se vedea: Bonelli, No. 161, 166.

£
&/
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Dacd falitul a fdcut opozitiunea, el va avea dreptul \;h
indrepte apel in contra sentintei prin care i s’a respms ,
de oarece prin ultimul aliniat al art. 711 s’a previzut ci
»Sentinfa asupra opozifiunii se dd contradictor cu judecatorul

sindic si este supusd apelului. In acest caz “termenul de

apel este de 15 zile, si curge dm ziua respingerii opozifiunii
(art. 904).

Dacé falimentul s’a pronuntat contradictor cu falitul, acesta
evident "nu poate sd uzeze de calea opozmunn ci are des~
chisa numai calea apelului in termen de 15 zile dela pronun-
tare (art. 904 c. com.),

S’a susfinut fnsd ca falitul, cand sentinta declarativd s’a
dat contradictor, nu are dreptul la apell Arcumentele invocate
in sprijinul acestel teze sunt urméatoarele 3+

1. Art. 944 din codul comercial cuprinde.reguia ¢ sentin-
tele tribunalului, date fu materie de faliment nu sunt supuse
apelului decat in cazurile prevazute de lege;

2. Art. 711 din acelas cod, reglementind ciile de atac
deschise contra sentintei declarative,, a previazut dreptul de
apel condifionandu-1 de existenta dreptulun de opoquune,
astfel ca rezultd din acest articol cd daci falitul nu are dreptul
de a face opozitiune, nupoate si uzeze nici de calea apelului ;

3. Art 708 aratd ca sentinta declarativi de faliment este,
supusd opozitiunii si apelului, dar numai in sensul ¢i sentinfa
desi supusd cdilor de retractare ordmare _este totusi execu-
torie provizoriu, rezervandu-se articolului 711 si reglementeze
cand este deschisd calea opozifiunii si cAnd aceea a ‘apelurui‘).

N

1) Aceste argumente le gdsim in deciziunea Curiii de Apel din
Constanta din 23 Septembrie 1925, Curierul 1926, p. 396: M. 4.
Dumitrescu, codul de comerciu adnotat, n. 7707 iatd conside-
rentele acestei deciziuni :

«Avand in vedere ci cestiunea ce trebue a se rezolva in pmm
loc este acela de a se sti daci apelul la Cuarte este sau nu ad-
misibil contra sentintei Tribunalului prin care s’a admis decla-
rarea in stare de faliment a unui comerciant in prezenta aeestuia;

«Considerand c¢i art. 944 cod. com. cuprinde regula ci sen-
tintele Tribunalului date in materie de faliment nu sunt supuse
apelului decat in cazurile previzute in lege ;

«Ca dupd art 711 din acelay cod, falitul judecat in lipsd i cel

\lj_\z"

er-
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Cu drept cuvint s’a criticat aceastd teza, care rdpeste celui
declarat contradictor in faliment dreptul de a uza de orice
cale ordinard pentru a reforma sentinta.

S4 nu uitdm origina articolutui_711. El corespunde artico-
lului 693 din codul de comert italian, care are urmdtoarea
redactare :

yFalitul are dreptul de a face opozitiune contra sentintei
declarative de faliment, pronuntatd din oficiu sau dupd cere-
rea unuia sau a mai multor creditori, inaintea aceluiag tribu-
nal, care I'a pronuntat, in termen de opt zile dela afigarea ei
la poarta de afard a tribunalului“.

care a fost declarat din oficiu fird si fi fost ehemat, sau desi
chemat dar judecat in lipsd, are dreptul sd facd opozifie in
contra sentintei declarative de faliment in termen de 5 zile libere
dela afisarea extractului previzut de art. 710, sau sd facd de:
adreptul apel pand in termen de zece zile libere tot dela aceasi
datd, legea fixand astfel acelas punct de plecarea termenului atat
pentru exercitarea dreptului de opozitie cit si pentru dreptul
de apel ;

«Considerand ci prin aceasti dispozitiune legiuitorul condi-
tionand dreptul de apel de existenta dreptului de opozitie, nu
mai fncape indoiald cd falitul nu poate uza de dreptul de apel
decat numai in cazul cind el ar fi putut face opozitie, dar nu a
uzat de aceastd cale.

«C# falitul ne avand dreptul de opozitie in cazul cénd sen-
tinta de declarare a stirei de faliment s’a pronuntat in mod
eontradictoriu cu dansul, ci numai in caznl cand el a fost de-
clarat din oficiu firi si fi fost chemat, sau desi chemat dar a
fost judecat in Jipsd, urmeazd cd el nu are nici drept de apel
atunci cind judecata la Tribunal s’a ficut in mod contradictoriu.

«Considerand ci art. 708, invocat de apelant in sustinerea
tezei contrarii, nu desleagéd chestiunea admisibilititei apelului, ci
prevede numai cd sentinga supusi apelului si opozitiei este exe-
cutorie provizoriu, iar textul care reglementeazi ciile de atac
deschise contra sentintei Tribunalului este art. 711 cod. comer-
cial. care formeaza sediul materiei ;

«Considerand ci, in aceastd materie speciald, nefiind deschisa
calea apelului de cdt numai in cazurile anume previzute de un
text formal de lege, precum s’a aratat mai sus, urmeazd a se
decide ci intrucat in spetd, declararea in faliment s’a fdcut in
prezenta apelantului, el nu are dreptul de apel la Curte, potrivit
art. 711 cod. com. si deci apelul de fatd trebue sd fie respins ca
inadmisibil.



— 140 —

“‘{,,Orice interesat are drept de a face opozitiune la hotéarirea
declarativd de faliment in $0 zile dela indeplinirea aceleeas
formalitdfi“. : :

»Judecata opozitiunii are'_loc contradictor cu sindicul®,

y Textul articolului 693 italian a fost admis in codul nostru
de comerf, devenit articolul 706 roman. El a fost modificat
la 1895 (legea Marghiloman), trnnsformandu-se in articolul
79,7_&99014@ ok

Pentru deslégfrea problemei noastre trebue si stim ca sub
imperiul articolului 693 din codul italian se sustine cd:

1. Dreptul de opozitiune, _despre  care fate vprbire agest
articol nu este dreptul de opozitiune Combwmsaciala din dreptul
comun, ci dreptul pentru falit, care nu a fost chemat in Jju-
decatd, de a deschide judecata contradictorie, firi de care
nu se poate recurge 1a apel;

2. Cel declarat in faliment, fir3 citare (si numai acest caz
este reglementat de art. 693 italian), nu poate si faci direct
apel: fintdi opozitiune si dacd opozifiunea este respinsd, fa-
litul poate si facd apel; : '

3. Dacé legiuitorul italian in art 693 a avut in vedere numai
declararea in faliment f3rd citare, practica judecatoreascd a
introdus si declararea in faliment eu citarea debitorului. In
acest din urma caz, daca cel declarat in faliment trebue tratat
ca orice parat in procese, atunci el are drept sd facd opozi-
tiune (de data aceasta cestwmzTlA) si_apel, dela notificarea
" sentintei declarative ') LSt > b o

Legiuitorul roman prin modificdrile aduse vechiuluiart. 706,
care era traducerea art. 693 italian, in afard de schimbarea -
termenelor de opozitiune si apel, a ficut urmaitoarele inova-
tiuni, inldturdnd astfel in mod categoric primele doud invi-
taminte deduse din articolul italian - '

a) Dreptul de opozitiune acordat prin art. 707 (azi 711) a
fost transformat intr’o opozitiune contumacialg, la care are dreptul
atat cel care afost citat, cat si cel declarat, necitat ; b)) Opozitiunea
fiind contumaciald — adicd la fel cu cea din dreptul comun —

= S =

1) A se vedea: DBonelli, n. 166 ;- Mortara-Azzaﬁﬁ, Il codice
.di commerecio, n. 152, Casatia Torino 23 Iunie 1917, Riv. del dir~
comm. 1917, p. 338. ¢ )
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cel declarat in lipsi are alegere intre a face opozitiune si
intre a face deadreptul apel la Curte; de asemenea si credi-
torii, cari au cerut declararea in faliment pot face opozitiune
sau direct apel. B

Legiuitorul roman nu a ficut decat: a transformat ~opozi-
tiunea de drept falimentar in _opozitiune _contumaciald, chiar
cand senﬁﬁ/fai"é"fost pronuntatd fird citarea debitorului; el nu
s’a preocupat de existenta sau nu a dreptului de apel, cand
cel declarat in faliment s’a prezentat in instantd si sentinta
s’a dat contradictor. De 2ceastd ipotezd nu s’a preocupat le-
giuitorul italian in art. 693 si nu s’a preocupat nici cel roman
in art. 706 devenit azi 711. Dreptul falitului de a cere re-
formarea sentintei declarative pronuntatd dupi desbateri con-
tradictorii, std inscris in art. 708 ultimul aliniat : »Aceastad
sentintd, supusd opozitiunii si apelului, este executorie pro-
vizoriu”,

Legiuitorul romdn, cdnd aratd ce trebue sd cuprindd sen-
tinta declarativa, termind, nu cum face cel italian in art. 691,
cu enuntarea doar a caracterului ei de a fi wpmﬂ-
zoriu, ci cu specificarea cd ea este supusd opozitiunii $i ape-
lului. Prin urmare sentinta este supusa apelului; iar art. 711
reglementeazd dreptul de opozitiune precum si putinta de a
exercita de a dreptul apel, desi partea are deschisd calea
opozitiunii ").

In ce priveste cestiunea de a sti dacd in apel se pot de-
duce fapte noi, precum achitarea creditorilor posterior decla-
rarii falimentului, ne-am ocupat cu ocaziunea opozitiunii (a se

ilor, cari au cerut declararea. Art. T11.

ot )

dupi ce regulamenteaza dreptul de opozitiune si apel al fali-
tului T contra sentintei declarative de faliment, adaogd : ,Ace-
lagi drept il au §i creditorii, cari au cerut declararea in fa-
liment. Ce a voit sd spund legiuitorul ? C& creditorii, cari
au cerut declararea in faliment, au dreptul si facd opozifiune
sau de a dreptul apel in contra sé_ntingei pe care ei au do-

itica facutd Qeciziunei Cuartii de Apel din

1) A se vedea si er
241.

Constanta, de D-1 M. Valerianu, Curierul, 1926, p.
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bandit.o? Ar fi intr’adevdr extraordinari aceasts inovatiune a
legiuitorului romén[Un autor italian !) se intreab3, daci le-
giuitorul roman nu a inteles si vorbeasci de opozitiunea si
apelul creditorilor, cari au cerut _declararea in faliment, dar
cdrora tribunalul le-a respins cererea) Socotim ci aceasta ar fi
singura ipotezd posibild. Pentru acesta creditorii, cari au cerut,
dar n’au obtinut declararea in faliment, mai avem ins3 dispozi-
tiunea articolului 944 c. com. aliniatul ultim: ,Este asemenea
supusi opozi;iunii"gi apelului, sentinfa prin care tribunalul
respinge declaratiunea de faliment cerutd de unul sau mai
multi creditori®,

7+ Termenele de opozitiune si apel sunt aceleasi casi pentru
falit: cinci zile $i cincisprezece zile libere; dar ne lovim de o
dificultate. De cind curg termenele ? La opozitiunea si apelul
falitului in contra sentintei declarative termenele curg dela
afisarea extractului la_usa tribunalului, La opozitiunea si
apelul in contra sentintei, care a respins cererea de decla-
Tare, nu avem afigare si atunci trebue si ne raportdm la
principiile generale. Vom decide deci cd in ce priveste apelul,
termenul de cincisprezece zile va curge dela Ppronuntare, dacd
sentintﬁ?pronun;at contradictor; dac3 sentinfa s’a pronuntat
in lipsa creditorilor, termenul va curge dela comunicarea (art,

904). Totdeasemenea termenul de opozitiune curge dela
comunicare. _, :

~ In cazul cand creditorii au facut opozitiune si li s’a respins,
ei au drept Ia apel in [cincisprezece zile intotdeauna dela
pronuntare (art. 904).

Si opozitiunea creditorilor, cari au cerut declararea, intocmaij
ca si opozitiunea falitului este intotdeauna. socotit3 contuma-
maciald, astfei ci acesti creditori — la noi spre deosebire de
ce se intdmpld la Italieni — pot sd faci deadreptul apel, desi
sentinfa s’a dat in lipsi. !

Daci apelul creditorilor este admis si Curtea de Apel de-
clard falimentul, numai avem calea opozitiunii, nici din partea
falitului, nici din partea celor de al treilea, de oarece atat
opozifiunea falitului, cat $i opozitiunea celor de al treilea

oo Py AN Foviy
1) Bonelli, n. 167 nota 2,
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sunt cdi de atac rdmase in materie falimentard in mod excep-
tional in contra sentinfei tribunalului )

89. Apelul celor de al treilea inferesafi, Am vazut ca orice
persoand interesatd are dreptul sa facd opozitiune in contra
sentintei declarative de faliment, de§1 nu a fost parte litiganta.
Ei bine, ca cel de al treilea interesat si poatd sid facid apel,
trebue sd devind parte litigantd prin folosirea cdii de atac a
opozitiunii §i numai respingdndu-i-se opozitiunea va avea
deschisd calea apelului in 15 zile dela pronuntarea sentintei,
Opozitunea celui de al treilea nu este o opozitiune contuma-
ciald, ci o tertd opozitiune (contestatie), fard de exercitarea
cdreia, terful nu are dreptul la apel, Pe cand falitul si cre-
ditorul, care a cerut declararea in faliment, sunt socotiti de
legea roménd ca pérti litigante si deci pot face direct apel,
desi sertinta s’a pronuntat in lipsa lor, — dimpotriva cel de al
treilea trebue s facd opozitiune si nu are drept de apel, de
cat dacd tribunalul i respinge opozifiunea *).

90. Apelarea sentintei, care admite opozifiunea. Nu ne ocu-
pam de sentinta, care, admitind opozitiunea unui creditor,
declard in faliment pe debitor, de oarece o asemenea Sen-
tin{d este apelabild ca orice sentintd declarativi. Ne ocupdm
de ipoteza contrarie: Tribunalul a declarat in faliment, dar in
urma opozitiunii falitului sau a unui creditor, acelag tribunal
admite opozitiunea si reformeaza prima sentintd. Art. 711 ne
spune ca aceastd sentintd ,se di contradictor cu sindicul si
este supusd apelului®,

Cine are dreptul sa facd apel in contra acestei sentinte?
Desigur ¢, daci in instanta de opozitiune a figurat si un
creditor, cdruia nu-i convine ridicarea falimentului, el poate
face apel, ‘deoarece a fost parte litigantd, Dar judecatorul
sindic are dreptul si apeleze sentinta prin care s’a revocat

1) Casatia roméani, 26 Septembrie 1024, M. A. Dumilrescu, codul
de comerciu adnotat. n. 7698.

9) Casatia 10 Tunie 1916, M. A. Dumitrescu, codul de comerciu
adnotat, n. 7599. Contra, M. Pascanwu, 118 ter.
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falimentul 2 In general se spune ci sindicul are acest drept ‘.).
Se sustine cd dupi cum opozitiunea nu are efect suspensx'v
fatd de sentinta declarativy, tot asemenea sentinta revocatorie
nu este suspensivd atat timp cat nu a dobandit forta autori-
tatii lucrului judecat. Mai inainte de rdmanerea definitivd, pro-
cedura falimentului nu este intrerupta ?). Aceastd doctrind in-
fluentatd de unele legiuiri striine %), nu se potriveste cu prin-
cipiile dreptului falimentar roman.

In dreptul nostru falimentar avem un principiu ce se aplicd
tuturor sentintelor pronuntate in materie de faliment ; este prin-
cipidl inscris in art. 944 c. com. : » Toate sentintele date de
tribunalul de comert in materie de faliment -sunt executorii,.
Potrivit acestui principiu, am vizut c3 sentinta declarativd
este executorie de indatd, Din momentul pronuntdrii sentintei, cel
declarat este desesizat, el nu mai are administratiunea bunu-
rilor sale, nu mai poate dispune de ele, numai are reprezen-
tanta activd si pasivi in justitie a propriului siu patrimoniu,
etc. Din momentul declaririi in faliment se socoteste consti-
tuitd colectivitatea creditorilor: massa credald, ale cdrei inte-
rese sunt apdrate de citre judecdtorul sindic,

Potrivit tot aceluiasi principiu  al executirii de indatd a
sentintelor pronuntate de tribunalul comercial in materie de
faliment, trebue s3 admitem c3 reformarea de citre tribunal
a hotdririi, prin care o persoand a fost declarati in
aliment, trebue $d-si producd toate efectele de indatd
fard s asteptdm ca ea si devie de irevocabild autoritate

1) A se vedea Bonelli, n. 178,

2) Bonellz, loe. cit. in nota precedents.

3) Sunt legi falimentare, care mentin efectele falimentului chiar
$i dnpi ce s’a dat o sentin{d revocatoare si atdt timp cit ea nu
este de irevocabild autoritate. A se vedea: legea germani § 75

legea olandezi, art, 13; legea Spaniold, art. 1167 $i 1331; legea
ungara § S6.

Au decis in Ttalia cj odati
inceteazi desesizarea debitorul
drepturilor sale : Apel Milano,

bronuntatid sentinta revoecatorie, £
ui, ecare {si recapiatd exercitiul,
2 Iunie 1906, Rivista di dir. com,
1906, 171, 537 cu nota aprobatorie a prof. Sraffa; Apel Palermo
19 Deec. 1913, Circolo giuridico, 1914, 85; Apel Tani, 18 Octombrie
1916, Consulente comerciale, 1916, 267. -
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Sentinta de revocarea falimentului, fiind executorie de indati,

insemneaza cd sechestrarea bunurilor inceteazd cum inceteazi,
desezisarea, cum inceteazd in genere functiunile acestuia. Re-
vocatd sentinta declarativd, nu mai avem faliment declarat,
Céd e bine sau nu a repune pe debitor in capul intreprinderii
si sd inceteze atributiunile sindicului, atdta vreme cat sentinta
revocatorie poate fi reformatd in apel, e o problema de lege
ferenda; in dreptul pozitiv roméan nu ni se pare cd discutia
poate continua.
#-Rezultd din cele de msi sus, c incetind functiunile judeci-
torului_sindic, el nu mai poate face apel in contra sentintei
revocatorie. Apelul il va face insd creditorul, care a figurat
in mstan’;é Credem de asemenea c3 are drept si facd apel
c@gl care a cerut gi obtinut declararea in faliment, chiar
dacd nu a fost citat cu ocaziunea judecdrii opozitiunii, de
oarece el are tot interesul, ca sentinta declarativd, revocatd,
sd fie repusd in vigoare de citre Curtea de Apel.Este destul
sd ne gandim la posibilitatea despagubirilor la care ar putea
fi condamnat ulterior ~creditorul, care a cerut declararea in
faliment, pentru a invedera situatiunea speciald a acestuia si
dreptul Iui de a face apel.

Si dacd jurisprudenta italiand decide cd atunci cand sindicul
nu face apel, poate si recurgd la aceastd cale de reformare
oricare interesat!), pentru noi, sustindtoriaipdrerii cd revocat
falimentul nu mai avem massd credald, ni se pare firesc s
conchidem ca sindicul a stat in instanta de opozifiune repre-
zentdnd interesul tuturor, i ci incetdnd functiunile lui, in-
teresatii, reprezentati la tribunal prin sindic, au dreptul de a

face apel.
Creditorii, reprezentati de citre 1udele sindic — reprezentant

al intereselor generale — au figurat la prima instantd; ei nu
sunt terti, cari sd nu aibd deschisd calea apelului?®).

1) Casatia Torino 31 Decembrie 1886, Giurisprudenza italiana
1887. 318 ; Apel Milano, 28 Decembrie 1889, Monitore, 1890, 194 ;
Apel Messina, 14 Octombrie 1895, Riforma giuridica 1896, 110;
Apel Geneva, 19 Februarie 1897, Consulente commerciale 1897,117.

2) Curtea de Casatie italiand, adoptind teoria lui Bonelli a
decis la 13 Iunie 1927, Rivista d¢ dir, comm., ci sentinta, care

I N. Fintescu 10
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91. Recursul. In contra deciziunii Curtii de Apel, falitu]
precum si_creditorul, care a stat in instanta de apel si sunt
nemultumiti de cele hotirate, pot face recurs. '

Oricare ar fi in Italia discutiunile asupra dreptului de re-
curs in materie de faliment, la noi recursul fiind de ordin
constitutional (art. 108 din constitutiune) vom spune cd in
dreptul romanesc intotdeauna deciziunea Curtii de Apel este
supusd recursului, fie cd prin deciziune se declarid falimen-
tul, fie cd se revocd falimentul declarat de prima instanti!).

Am spus ca pot face recurs falitul i creditorul nemulumit,
care a stat in instanta de apel. Dar sindicul poate face
recurs impotriva deciziunii, prin care Curtea de Apel revoacd
falimentul ?

Logic, trebue sd rdspundem ci recursul nefiind _suspensiv
de executare, nu mai avem faliment si deci functiunile sin-
dicului inceteaza. In acest senss’a pronuntat Curte de Casatie
din Torino la 14 Decembrie 1893 (Giurisprudenza Italiana
1894, 159).

Bonelli a criticat prea aspru decizinnea Casatiunii - din
Torino, invocand absurditatea la care s’ar ajunge, dacd s’ar
refuza sindicului dreptul de recurs. Dup# Bonelli ?) este absurd
sd se acorde falitului trei cdi de atac: opozitiunea, apelul si
recursul ; iar massei credale numai doui cii: opozitiunea si
apelul. Acest autor crede ci massa credald nu inceteazi de
a existd, chiar dupd ce Curtea de Apel a ridicat falimentul.
Coalitiunea creditorilor continui si aib3 ca reprezentant pe
sindic atdta vreme cat mai este deschisi o cale de retractare
a deciziunii Curtii de Apel. Deciziunea Curtii de Apel este

revocd falimentul nu-si produce toate efectele decat dupa ce
devine irevocabild. Pand la aceasti dati nu se poate spune cd,
falimentul a incetat. Casatia italiani se sprijind si pe legile ger-
manice, dar cari — si nu uitdim — difera de legile noastre. In-
tr'adevir in acele legi se prevede c3 falimentul nu inceteazi
decdt prin rimanerea irevocabili a sentintei declaratorie.

1) Revocarea falimentului nu desfiinteazd efectele din trecut.
Revocarea produce efecte ez nune.

2) Op. cit. n. 180, care citeazi 1 3 i
X s : aza}m acelas sens: Cas. Torino 10
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executorie in sensul ci, revocat falimentul, se suspendd pro-
cedura falimentard insd nici falitul nu poate s pretindd rein-
tegrarea in bunurile sale, nici functiunile conservatorii ale
sindicului nu inceteaza.

Casi atunci cind am tratat despre apel (supra n. 90), in-
clindm si aici pentru solutiunea ci, ridicandu-se falimentul
prin deciziunea Curtii de Apel, inceteaza functiunile sindicului,
dar ca pot ataca :c'u';écu'rs deciziunea si creditorii, cari nu
au figurat in instanta de Apel decdt prin sindicul, care a
reprezentat massa credald, Odatd desficutd colectivitatea,
fiecare creditor isi exercitd drepturile individuale, deci si
recursul se va exercitd tot individual de citre fiecare creditor
in parte,

\\§ 12. Sentinta care determind data incetdrii
plitilor si cdile de atac impotriva ei

Cuprinsul: 92. Data incetdrii pldfilor se determind pro-
vizoriu printro sentinfd. — 93. Caracterul provizoriu al
acestei determindri. — 94. Cine poafe cere sd se determine
data incetdrii pldfilor. — 95. Procedurd. Termen. — 96. Con-
testatiunea in contra sentinfei, care determind data incetdrii
pldfilor. — 97. Cine poate sd facd contestafiune. — 98. Pro-
cedurd. Termen. Apel.

92. Data Incetdrii pldfilor se determind provizoriu printr'o
sentinfd. — Data de cand comerciantul a incetat plétile pre-
zintd o mare importantd, cici de aceastd dati sunt legate
perioadele suspecte, induntrul céreia unele acte incheiate de
comerciant sunt prezumate in frauda creditorilor, iar altele
sunt pur si simplu nule (art. 724, 726 c. com.) Legiuitorul a
socotit ci massa credald nu este destul de aparatd cu exer-
citarea actiunii pauliene pentru actele juridice ale falitului
intervenite mai inainte de sentinta declarativd de faliment si
atunci a stabilit urmitoarele perioade suspecte :

aﬁ( O perioadd de sase luni fnainte de data incetdrii platilor
cand anume acte sunt declarate nule (art, 724); —

bY.O perioadd care incepe dela data incetarii platilor si



-— 148 —

se opreste cu zece zile inainte de declararea in faliment,
cdnd unele acte sunt prezumate ficute in frauda creditorilor ;

c)“O perioadd de zece zile, ce preced declararea in faliment,
cand prezumtiunea de fraudi opereazi mai eficace dect in
perioada anterioar3.

Tribunalul, care a declarat falimentul, este singurul con-
petinte sd fixeze data incetdrii plifilor. =<

Chiar atunci cand Curtea-de Apel declardi pe un comer-
ciant in faliment (dupd apelul ce s’a ficut in contra sentintei
care a respins declararea), ea nu poate fixa data incetrii
platilor, Tribunalul falimentar este acela care, mai bine ca
orice altd instantd poate si descopere adevirul asupra ince-
tarii pldtilor, ca unul ce are supravegherea intregei proceduri
falimentare, Tribunalul falimentar se ocupi cu situatiunea pa-
trimoniald a falitului, cu conduita acestuia mai inainte de a
fi declarat in faliment, cu verificarea creantelor ; deci tribunalul
falimentar este in mdsurd si afle mai bine data de cind co-
merciantul se gésea in incetare de plati.

v In ce priveste fixarea provizorie a datei incetirii platilor
printr’o sentintd distingem ftrei ipoteze:

1. Data incetdrii plitilor poate si fie fixats prin chiar sen-
tinta declarativd de faliment, in care caz partea din sentint3,
privitoare la data _incetarii _platilor are o individualitate proprie,
susceptibild de alte cii de atac de ct partea din sentin cu
referintd la declararea in faliment, In aceasti primd ipotezd
avem in realitate dou¥ sentinte, contopite numai formal, Vom
reveni asupra acestei chestiuni cand vom trata despre ciile de
atac impotriva sentintei, care fixeazd data incetirii plétilor.

2. Prin sentinta_declarativd de faliment nu s'a fixat data
Incetdrii pldtilor, dar tribunalul poate ulterior, din oficiu sau
dupd cererea oric3rui interesat, si fixeze data incetirii plétilor.

3. Dacd data fincetdrii plitilor nu s’a fixat prin sentinta
declarativd si nici prin vreo alti sentintd ulterioard, atunci
Seé socoteste cd incetarea plitilor a avut loc in ziua pronun-
tdrii sentintei declarative, in ziua mortii falitului, sau in aceea a

retragerii din comerf, daci falimentul a fost declarat in urma
acestor evenimente (art. 722). ..
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93. Caracterul provizoriu al fixdrii datei, — Articolul 722
vorbegte de sentinta tribunalului prin care se determind pro-
vizoriu ziua incetdrii platilor.

Determinarea este provizorie dintr’un indoit punct de vedere :

75) Data fixatd pentru incetarea platilor este provizorie,
dupd cum e provizorie si declararea in faliment, atita vreme
cat sentinta, ce a pronuntat-o, nua rdmas definitiva ;-

b) Data fixatd pentru incetarea pltilor este provizorie, intru
cat tribunalui, din oficiu sau dupi cererea “oricdrui interesat,
poate, tot timpul pand la incheierea procesului verbal de ve-
rificarea creantelor, s revie si sd pronunte una sau mai
multe sentinte de retrodatarea incetdrii pldfilor. Ori de céte
ori, in toatd aceasti perioadd, tribunalul este in mdisurd s
constate cd incetarea platilor s’a produs si mai in trecut, el
retrodateazd, revocand sentinta anterioard!).<

1) Ia Italia sustin ¢A tribunalul poate orieind, pana la in-
cehierea procesului verbal de verificarea creantelor, sa revie,
fie din oficiu, fie dupa cererea oricarui interesat, asupra datei
incetarii platilor, ce.a fost determinatd printr’o sentintd ante-
rioard. Determinarea datei printr'o sentint® nu impiedicd o
retrodatare printr'’o sentintd posterioara. Un lucru insi: sen-
tintele nu pot decat sid indepédrteze data incetérii plitilor de ziua
in care s’a pronuntat declararea in faliment. Cei cari se plang ca
data incetdrii plitilor a fost fixatd prea in trecut, pot s’o apropie,
dar nu pe calea unei simple cereri, ci pe calea -contestatiunii

(art 706 italian, 723 romén): Bolaffio n. 19—80 ; Calamandres,
n. 171; Ramella, n. 135; Sraffa, in Giurisprudenza italiana,

1893, II, 343 ; Bomelli. n. 343 ; Apel Roma, 24 Ianuarie 1891, Zemé
romana, 1891, 45 ; Apel Milano, 10 Februarie 1893, Foro italiano,
1893, 1310 ; Apel Torino, 19 Iulie 1899, Giurisprudenza torinese,
1899, 1525,; Apel Florenta, 4 Apr. 1902, Foro italiano, 1902, 485 ;
Casatia Torino, 5 Aprilie 1913, Rivista di dir. comm. 1914, TII,
105 ; Casatia Roma, 4 Mai §i5 lunie’1917, Rivista di dir. comm.
1917, II, 513 ; Casatia Napoli, 8 Sept. 1917, Rivista di dir. comm.
1918, II, 81 ; Casatia Roma, 22 Februarie 1922, Giurisprudenza
italiana, 1922, 1, 1, 278 ; Apel Catania, 13 Tulie 1924, Dirito falli-
. mentario. 1925, 535. In sfarsit si Curtea de Casatie unicd pentru
intreg Regatul italian,a adoptat aceastd solutiune prin deciziunea
din 27 Tulie 1928, Rivista di dir. comm. 1928, II, 630. A se vedea
in aeelag sens la noi M. Paseanu, n. 121,

Sunt de pirere ci din textul art. 704 italian, ce corespunde
articolului 822 reménesec, ar reesi cd tribunalul, odatd ce a de-
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94. Cine poate cere 'sd sedefermine data incetdrii pldtilor.—
Articolul- 722  corespunde articolului 704 italian, iar articolul
723 corespunde articolului 706 italian. Dupd doctrina azi
dominantd, doctrind mpartdsitd i de unica Curte de Casatie
a Regatului Italian'), prin articolul 704 (art. 722 rominesc)
se prevede un mijloc legal de fixarea fucetdrii platilor la o
epocd mai depdrtatd de ziua, in care s’a pronuntat sentinfa
declarativd de faliment. Asa, dacd nu s’a determinat data in-
cetdrii platilor prin chiar sentinta declarativd, data incetdrii
plétilor coincide cu ziua declardrii falimentului, Pentru a duce
incetarea pldtilor la 0 epocd mai indepirtats, spre a o separa
de ziua declardrii falimentuluigi a o fixd mai in trecut, legea
permite tribunalului din oficiu sau dupd cererea oricirui in-
teresat sd pronunte o sentin{d in acest sens, Dar, dupd cum
am aratat, fixarea incetdrii platilor la o epocd §i mai depirtatd
poate avea loc si atunci cind tribunalul a determinat data
incetdrii platilor prin sentinfa declarativi sau printr’o alta
ulterioari. :

Tot dupd aceeas doctrini dominantd in Italia, art 706
(art. 723), care prevede contestatiunea in contra sentintei,
ce determind data incetdrii platilor, serveste pentru ca aceasti
datd, fixatd la o epocd anterioard zilei, in care s’a declarat
falimentul, si fie adusi cat mai aproape de aceasti din urmi
zi, Deosebirea dintre remediile inscrise in cele 2 articole ar
consistd prin urmare in scopul diametral opus ce se urmi-
reste prin fiecare : prin remediul aritat in primul articol (722

terminat printr’o sentintd data incetirii plitilor, numai poate
reveni ; in contra unei asemenea fixari nu este altd cale de re-
formare de cat contestatiunea deschisd de articolul 706 italian
(723 romanese): Vidari, in Disitto comerciale, 1897, 843 ; Ricei, in
Giurisprudenza italiana, 1889, I1, 575 ; Lordsi, in Rivista di dir,
comm. 1917, II, 164; Cuzzeri-Cicu, n. 192 ; Casatia Torino, 11
Decembrie 1895 Foro italiano, 1896, 69; ldem 5 Martie 1910,
Giurisprudenza Tor., 1910, 1569 ; Casatia, 8 Iulie 1897, Giuris-
prudenza italiano 1897. 918 ; Idem, 4 Ianuarie 1913, Riv. di dir.

comm. 1913, 1I, 271 ; Casatia Roma, 30 Octombrie 1915, Riv. di
dir. comm. 1917, II, 164,

1) Curtea de Casatie, 27 Iulie 1928, Rii‘n'stw di dir. ‘comm., 1928,
11, 630. 3 : :
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romanesc, 704 italienesc) se urmdiregte ducerea incetdrii pliti-
lor cat mai in trecut, fird si depa§easca un maximum legal
de care ne vom ocupa indatd ; prin remediul aritat in celde
al doilea articol (723 romanesc, art. 706 italienesc) se cautd
din potrivd apropierea incetdrii pldtilor cat mai mult si de
este posibil si coincidd cu ziua declardrii in faliment. Vom
reveni asupra celui de al doilea remediu si atunci vom arita
ce deosebire de redactare existid intre articolul 706 italienesc
si art. 723 romanesc.

Dupd ce am vizut cd tribunalul din oficiu sau dupi cerere

poate printr'una sau mai multe sentinte succesive sd determine
tot mai in trecut data incetdrii platilor, rdmanadnd rezervatd
contestatiunii apropierea acelei date, si vedem acum cine are
dreptul s seziseze tribunalulcu cererea de a se fixa data in-
cetdrii platilor,
#Articolul 722 vorbeste de «cererea oricdrui interesat». In-
teresati ca data incetdrii platilor sd fie fixatd cat mai in
trecut pentru a se anula astfel un numér cat mai mare de acte
ficute de falit mai inainte de declararea lui in faliment, nu
pot fi decét:

a) judecdtorul sindic, care are misiunea de a reintegra
patrimoniul falitului, cerAnd anularea tuturor actelor incheiate
~ in fraudi sau prezumate in frauda creditorilor ;

b) creditorii, fiecare in parte, au interes ca, data incetdri;
platilor fiind fixatd mai in trecut, actele prezumate in frauda
s fie mai numeroase, pentruca marindu-se activul, sa li se
cuvind o cotd parte mai insemnatd../

Falitul nu poate si ceard fixarea datei incetdrii plétilor,
~pentrucd nu are interes, de oarece pe de o parte anularea sau
chiar nulitatea actelor sunt prescrise in interesul massei cre-
dale, iar fraudarea creditorilor nu-i poate serviintrucit frauda
constitue unul din elementele delictului de bancrutd frauduloasd.

Nici _persoanele, cari au ~dobandit drepturi reale (au do-
bandit in proprietate, in uzufruct in gaj, creditorii ipotecari
si alti privilegiati) nu au interes sa se fixeze data incetarii
pldtilor intr’o epocd anterioard, ci din potrivd slujindu-se
de contestatiunea acordatd de lege prin articolul 723, ei vor
ciuta s apropie data incetdrii platilor, spre a face ca perioada
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suspectd sd inceapd dupd data cind ei au dobandit drepturile
amenintate.

95. Procedurd. Termene. x~ Cererea de a se fixa data in-
cetdrii pldtilor nu este o actiune, deci ea nu este supusd
regulelor, ce guverneazi chemdrile in judecati.

Tribunalul, sezizat de cerere, va hotiri fird s fie nevoe
de a cita pe cineva. Dupd cum ceierea unui creditor de a se
declara in faliment un comerciant nu implici obligatiunea
pentru tribunal de a citd partile ; tot asemeneanici la cererea
pentru fixarea datei, cind a avut loc incetarea platiior, se
hotdraste in camera de consiliu, fird citare!). Liber este insi
tribunalul si cheme pe pirti, daci are nevoe de lamurire.

Tribunalul poate si admitd cererea; poate si o respingd,
dar poate si o admiti numai in parte, adicd si ducid data
la o epocd anterioard, dar nu asa cum a cerut sindicul sau
vreunul dintre creditori. Mai mult, intrucat tribunalul, poate
din oficiu sd pronunte o sentintd de retrodatare, credem ci
el va putea sd ajungd cu data incetdrii plitilor s$i mai intrecut
decat a cerut-o cel interesat. : :

Cel care a cerut o sentinti pentru retrodatare gi- este ne-
mulfumit, nu are deschisa nici calea opozitiunii, nici calea ape-
lului, deoarece nici prin art. 722 si nici prin art. 944 nu se
acordd opozitie sau apel impotriva sentinfei, pronuntatd dupi
cererea celui interesat de a retrodatd incetarea plétilor. Doar
calea recursului ii std la_dispozitiune si aceasta numai din
cauza prevederii articolului 108 din Constitutiune,

Dacd cel, care a cerut retrodatarea, nu are impotrivd sen-
tintei dreptul de opozitiune sau apel, vom vedea cj aceastd
sentin{d este atacabild prin contestatiune, Deasemenea cel,
cdruia i s’a respins o _cerere, poate reveni cu o alta, nefiind

in aceastd materie chestiune de autoritatea Ilucrului judecat.

~ SRS ottt

Art. 722 nu precizeaz3 termenul induntrul ciruia cel inte-
resat se poate adresa tribunalului, Acest termen poate fi insi-
dedus din dispozitiunea articolului 723, care prevede ci in

1) A se vedea Bomelli n, 314; Cuzzeri- Cicu, n. 195; Pagcanu,
loc. cit. ,



— 153 —

contra sentintei, ce determind provizoriu data incetdrii plétilor
se poate face contestatiune inaintea tribunalului, care a pro-
nuntat-o, sub conditiunea numai ca aceastd contestatiune sa
fie notificatd cel mult pand in opt zile dela verificarea crean-
gS,lg_x_ . Prin urmare, pentru ca cei mteresatl sd poatd uza de
calea contestapuml, cererea de retrodatare nu mai poate fi
ficutd in termen util, dupa verificarea creantelor, sau, cum
mai exact se exprimd arl. 706 din codul italian, dupd ce s’a
incheiat procesul verbal de verificarea creantelor. Mai mult,
credem cd odatd ce s’a_incheiat acest proces verbal, trlbunalul
a epuizat drepwl sdu de e a mai retrodata incetarea p: 1lor
Numai astfel este posibild exercitarea dreptului de contesta-
fiune ). ;

Sentinta, care determind data incetdrii platilor, este supusd
aceleasi intinse publicitd{i ca si sentinta declarativd de fali-
ment (art, 943), pentru a fi cunoscutd de tofi cei interesati.

Am aritat mai sus c3 tribunalul, retrodatdnd incetarea pla-
tilor, nu poate depdsi un maximum legal. Intr’adevir ultimul
aliniat al articolului 722 prescrie: ,/n nici un caz incetarea
pldtilor nu se va putea fixa la o epocd mai departata de trei
ani de la datele de maisus*, iar aceste date sunt: ziua pro-
nuntirei sentintei declarative de faliment, ziva morfei falitului
sau ziua retragerii din comert, dacd falimentul a fost declarat
in urma acestor evenimente.

Prin urmare, daci falimentul este declarat, pe cand debi-
torul insolvent este in viatd si in exercitarea comerfului sau,
data fncetdrii pldtilor nu poate fi fixatd la o epocd mai de-
pirtatd de trei ani, socotifi acesti trei ani din ziua cand s’a
pronuntat sentinta declarativa.

Daci falimentul s’a declarat dupd retragerea din comer{ a
celui insolvent, noi stim cd sentinta declarativd trebue sd in-
tervie in termen de un an dela deces, iar data incetarfi platilor
se poate urcd cu trei ani dela acest eveniment (art, 707):

1) Ce se face cu cererea introdusé in termen util, dar pe care
tribunalul n’a solutionat-o ? Dupa Bonelli, in acest caz tribunalul
trebue si amine ircheierea procesului verbsl de verificare pana
ce se va pronuntd asupra cererii (n. 346). Nu putem Impartési
aceastd pdrere, care nu se sprijind pe lege.
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deci e posibil ca perioada suspectd sd fie mai lungd decat la
declararea in- faliment a unui comerciant in viata.

Daca falimentul afost declarat dupa retragerea din comert a
celui insolvent, noi stim cd sentinta declarativi trebue si fie:
pronuntatd in termen maximum de ginci ani delaretragere. §1
dacd tinem seamd ci potrivit articolului 722, data incetirij
platilor se poate fixa la o epoci de maximum trei ani ante-
riori retragerei din comertf, ajungem, la falimentul pronuntat
dupd ce debitorul s’a retras din negot, la o retrodatoare de
maximum opt ani, ceeace desigur este excesiv.

Legea a fixat un maximum de timp pentru retrodatare, nu
pentruci anterior nu se vor fi comis acte frauduloase, dar
pentru a da sigurantd transactiunilor, ce se incheie si sd nu
fie expuse la anuldri dup3 trecere de prea mult timp. Si nu
uitdm insd ci fixarea datei incetirii pltilor intereseazi pen-
tru stabilirea epocelor suspecte, cAnd anularea actelor se ob-
tine mult mai ugor decat prin exercitarea actiunii pauliene.

Ramane cd anularea actelor ficute inainte de epocile sus-
pecte, sd se obtind dupi regulile dreptului comun, asa dupi
cum ne arati art. 725 : » Toate actele, pldtile si instreindrile
fdcute in  frauda creditorilor, in orice timp ar fi fdcute,

trebue sd fie anulate, conform dispozifiunilor art. 975 din co-
dicele civil®,

96. Contestatiunea in contra sentinfei, care defermind data
Inceldrii pldfilor. — Sentinta, prin care se determini data
incetdrii platilor, este supusd revocdrei prin simpli cerere
spre a se fixa acea datd in epoci anterioar3 (retrodatare) ; ea
este supusd contestatiunii pentruca data incetirii platilor si fie
apropiatd de ziua, in care s’a pronuntat sentinta declarativi.

In Italia nici autorii, nici instantele judacitoresti nu sunt
absolut unanime asupra obiectului, ce-l are contestatiunea,
prevdzutd de art. 706 din codul de comert italian,
zdtor articoluiui 723 din codul roman,

Trebue dela inceput si ardtdm, cd articolul a suferit unele

modificdri. Ne intereseazi modificarea adusi la 1895 primei
parti a articolului 723. ‘

Pe cand in articolul 706 din codul italian citim in prima lui

corespun-
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parte: ,In contra sentinfei, care determind provizoriu la un
timp anterior data incetdrii pldfilor, se poate face = opozifiune
tnaintea tribunalului, care a pronunfat-o, sub condifiuuea
ca opozifiunea sd fie notificatd induntrul a opt zile dela in-
cheierea procesuluil verbal de verificarea creantelor; in art.
723 romanesc lipsesc cuvintele : ,la un timp anterior®,

In Italia, fatd de textul articolului 706, doctrina dominanta
sustine cd opozitiunea — care in realitate este o tertd opozifiune,
o contestatiune dupd cum bine o numegte legiuitorul roman —
nu poate si aibd drept obiect decat aproprierea datei ince-
tarii platilor, evident cand printr'o sentintd s'a determinat
acea datd ,la un timp anterior“. Prin urmare ca sd aibd loc
contestatiunea, trebue sd avem o sentintd care si fi fixat data
incetdrii pldtilor la o epocd anterioard zilei, in care s’a pro-
nuntat sentinfa declaratrvd de faliment. Obiectul contestatiunii
nu poate fi si schimbe data incetrii platilor la o epocd si
mat indepirtatd, ci numai sd schimbe acea datd intr'una mai .
apropiatd de ziua, in care a fost declarat falimentul, Fixarea
datei si mai in trecut se obtine, nu prin contestatiune, cl prin
simpla cerere a articolului 704 italian, care carespunde arti-
colului 722 roméan?),

Sunt fnsd autori si unele deciziuni ale instantelor italiene,
cari sustin cd prin_coutestatiune se poate nu numai apropia
data incetdrii platilor dar chiar si a o retrodata?).

In urma reducerii numdrului Curfilor de Casatie din Italia
la una singurd, instanta supremd prin deciziunea din 27 [ulie
1928 %) a stabilit, casand deciziunea instantei de fond, cid
pani la incheierea procesului verbal de verificarea creantelor
orice interesat poate si ceard retrodatarea incetdrii plétilor ;
dupd incheierea acestui proces verbzl orice interesat poate

1) Conform : Bonelli, n. 360 si in Rivista de¢ dir. comm., 1903,
11, 547; Luciani, p. 434 i urm.; Sarfatti, in Rivista di dir.
comm., 1911, 1T, 403 ; Cobianchi, in Diritto commerciale, 1911, 699,
2) Conform: Vidar:, n. 7466; Pagani, Digesto italiano, cuvantul
Fallimento, n. 48 ; Bolaffio, n. 84; Sraffa, in Giurisprudenza
italiana, 1893, II, 343 ; Ramella, n. 125.
3) Rivista di dir. comm., 1928, 11, 630.
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in termen de opt zile succesive, si facid opozitiune pentru
a apropia data incetdrii -pldtilor de aceea a declardrii in
faliment.

Curtea de Casatiune italiand fisi sprijind solutiunea sa pe
urmatoarele argumente : 1, legea prin art. 706 italian cere ca
contestatiunea si poarte in contra unei sentinte, care si fi
fixat data incetdrii plétilor la o epocd anterioari; deci legea
presupune persoane lezate prin retrodatare si care au deci
interes sd apropie data incetarii platilor ; 2. legea tot prin
art. 706 italian prevede cd pératin contestatiuneeste sindicul,
care este stiut, are tot interesul ca data si fie cat mai in
trecut; deci contestatorii sunt cei cu .interes opus gi anume
de a aduce data cat mai aproape de ziua, in care s’'a pro-
nuntat declararea in faliment; 3. in sfarsit instanta supremd
n’a inovat cu nimic in aceastd materie fatd de vechiul cod, care
in art. 693 declard opozabild sentinta ce fixa la o datd anteri-
oard incetarea platilor si acordd dreptul de opozitie oricdrui
interesat; iar in art. 794 se ocupa de cererea - creditorilor
pentru a se fixad data incetirii plétilor. «Si in codul in vigoare
— spune Casatiunea italiani — in art, 704 si 706 au fost
reproduse in esentd acele doud dispozitiuni; si dacd dreptul
de opozitiune era si este conferit celui interesat, nu poate sd
apartind decat numai creditorilor vatimati de mdrirea perioa-
dei suspecte, Este adevirat ci creditorul, care a cerut retro-
datarea, poate eventual si aibi interes la o ulterioard retro-
datare; dar acest interes poate fi apdrat printr’o noud cerere
admisibild atdta timp cat procesul verbal de verificare nu a
fost incheiat, si nu este rational sd recurgd la exercitarea
unui drept de opozitiune, care pentru condifiunea, la care este
Supus, nu poate sd apartind decat creditorilor vitdmati de
prelungirea perioadei suspecte, acestia fiind singurii interesati».

Am ardtat cd legiuitorul nostru in 1895 a suprimat cuvintele -
»la un timp anterior“, ce existau in art. 723, {3rd insi a da
lamurire §i mdicar si fi fost Ia noi, pe acea vreme, vre-o
discutiune asupra insemndtdtii aaestor cuvinte. Suntem con-
Yingi cd suprimarea nu s’a ficut cu intentiunea de a face vreo
n?ovatiune, cdci dacd legiuitorul nostru ar fi vroit sd schimbe
sistema si sd admiti ca contestatiunea si foloseasci
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atdt pentru apropierea datei incetdrii pldtilor, cat si pentru
rotrodatare, ar fi modificat si aliniatul al 2-lea din art._723,
care prevede cd <«toate contestafiunile in contra acestei sen-
tinte se discutd contradlctorlu cu judecdtorul sindic si se rezolvd
prin una sl ace1a§ hotdrire». Acest aliniat ne arati pe sindic
ca parit, ori, dacd prin contestatie s’ar putea retrodata, sindicul
ca reprezentant al massei credale, ar avea dreptul sa fie
reclamant, ceeace-i in evidentd contrazicere cu textul legei,
Este adevirat, ci in Italia, acei cari sustin retrodatarea pe
calea contestatiunii, admit si pe sindic ca contestator, dar
dupd cum vom vedea, sunt foarte incurcati cdnd trebue sd
precizeze cine va fi in acest caz intimat.

97. Cine poate fi contestator. — Poate sd facd contesta-
tiune oricine ar fi vatdmat prin retrodatarea incetdrii platilor
si deci ar avea interes ca incetarea pldtilor sd fie cat mai
apropiatd de ziua, in care s’a pronunfat sentinta de declarare
in faliment, Prin urmare, pot face contestatiune toti aceia cari
au incheiat acte juridice cu falitul i sunt amenintati ci li se
vor anula acele acte (bundoard au primit plati; au cumpdrat
lucruri, etc)) sau cd li se vor anula unele privilegii sau ipoteci.
Dar si_ falitul are interes — sd nu uitdim cd cu cat se vor
anula acte pentru fraudd, cu atit se vor dobandi probe pei-
tru condamnarea lui ca bancrutar frandulos — si deci si el
pe calea contestatiunii poate cere ca data incetdrii platilor
si fie schimbatd intr’'una mai apropiatd.

In toate cazurile de mai sus, contestatorii se vor judeca
contradictoriu cu judele sindic: ei vor cere apropierea datei,
judele sindic, interesat ca activul falitului si fie sporit prin
diferite anuliri de acte incheiate in epoci suspecte, va sustine
data, ce se va fi fixat anterior,

Am vizut insi cd sunt si sustindfori ai unei alte teze: prin
contestafiune se poate nu numai apropia data incetdrii platilor,
dar si a o retrodatd, Cei cari admit aceastd tezd, sustin cd
se pot folosi de contestafiunea previzutd de articolul 706,
creditorii, cari nu sunt lezati prin sentinta, determinind data
tncetdrii platilor, dar au interes cd acea datd sd fie fixatd cat
mai intrecut pentru ase putea astfel anula unele acte, ce al
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minteri ar rdméne valabile, ca incheiate in epocd anterioard
epocei suspecte. $i in acest caz contestatiunea se va judeca
tot contradictoriu cu judele sindic, numai ed de data aceasta
judele sindic nu va avea un interes contrariu de acela al
contestatorilor, Atat contestatorii cat si judele sindic au tot
interesul ca, retrodatdndu-se incetarea plitilor, perioada sus-
pectd sd fie cat mai mare, De aceea, cei cari impartagesc
opiniunea ci prin contestatiune se poate cere numai apro-
pierea datei incetdrii platilor, arati ci acest contradictoriu, le-
giuitorul I'a inteles intre persoane reprezentind interese con-
trarii; cd deci contestatiunea are loc cind este natural un
conflict intre creditori si sindic, conflict ce-1 intilnim atunci
cand creditorii cer apropierea datei si nu-1 intalnim atunci
cand ei cer retrodatarea, :

Dar dacd de contestatiunea previzutd in art. 723, se poate
face uz atdt pentru apropiere cat si pentruretrodatarea, firesc
trebuia sd se recunoascd si sindicului dreptul de a uza de
contestatiune. Numai ci pentru sindic s’a ivit o mare difi-
cultate : contradictor cu cine se va judeca sindicul ?

Dupd unii sindicul. contestator se va judeca contradictor
cu falitul si cu cei cari au interese contrarii') ; dupd altii
numai cu cei interesati ca incetarea platilor sd nu fie retro-
datatd?) (dar cu drept se observd ci nu se pot cunoaste
toti cei ce ar fi vatdmati. prin retrodatare) ; dupd o a treia
Parere contestatiunea sindicului se judecd contradictor cu acei
cari au obtinut declararea in faliment, iar daci declararea
s’a pronuntat din oficiu, sindicul contestator nu se judecd
contradictoriu, ci contestatiunea se rezolvi intocmai casi ce-
rer_ea prevazutd de art. 722 (dar cu drept se observd ci
legiuitorul a inteles o judecatd contradictorie i)

1) Conform : Vidars, n. 7505 ; Cuzzeri-Cicu, n. 207 ; Ramella,
n. 152; Calamandres, ed. 2-a, n. 171.

2) Apel Roma 24 Iunie 1884, Monitore 1035 : i
3 : . Apel Torino 10
Septembrle 1880, Geurispr. italiana. 064 ; Ide’m 3 Sept. 1890,
Ibid.. 1891, 91 ; Casatia Torino 27 Martie 1890 si 14 Iulie 1896,

Giurisprud. it., 1890, p. 436 si i
3 ) P. §i 1896, p. 573 : Cas
1892, Foro it., 1892, p. 1209. . % Mg o

3) Aceastd pirere o intdlnim in Franta, unde nu avem textul
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Mai trebue si mentionim incd o pdrere: articolul 723
deschide calea unei contestatiuni atdt pentru apropierea datei
incetdrii pldtilor cit si pentru impingerea ei in trecut (retro-
datare). Insd sindicul nu se poate folosi de aceastd contes-
tatiune. Sindicul se poate folosi de cererea, aritatd in art. 722,
si in interesul general el poate interveni pand in momentul
cand se incheie procesul verbal de verificarea creantelor.
Dupd ce s’a incheiat acest proces-verbal se presupune ca
interesul general este satisfcut si retrodarea, ce s'ar incerca
pe viitor, nu poate fi decat in interesul individual al creditori-
lor, Prin urmare, cAnd legea vorbeste de contradictoriu cu
sindicul, intelegem tocmai acest conflict intre interesul general
reprezentat prin sindic si interesul individual al contestatorului.
De contestatia previzutd de art. 703 nu poate uza judele
sindic, insi creditorii se pot folosi de ea atat pentru apropiere
cat si pentru retrodatarel).

98. Termen. Procedurd. Apel. — Termenul pentru facerea
contestatiunii este cel mai tarziu pand in 8 zile dela incheierea
procesului verbal de verificarea creantelor. Legea (art. 723)
vorbeste de notificarea contestafiunii ,cel mult pand in opt
zile dela verificarea creantelor*, dar credem ca prin aceste
cuvinte nu se interzice contestatiunea introdusd si mai inainte
de incheierea procesuiui verbal de verificare. Am aratat ca
pani la verificarea creantelor se poate obtine prin simpld
petitiune sau chiar din oficiu retrodatarea ; deci pana atunci
aceasti dati, ziua incetdrii platilor e cu totul nesigurd. Ea
poate oricand si fie dusi si mai in trecut.. Contestatiunea
avand ca scop apropierea datei, poate fi introdusd oricand,

nostru si unde autorii cautd si rezolve problema: a se vedea
Lyon Caen et Renault, 172.

Curtea de Casatie din Roma, 11 Februarie 191], Riv. di dir.
comm 1911, p. 403 crede cd nu este nici o deosebire intre cererea
previzutd de art. 704 it. (722 roman) si opozitiunea din art. 706
it. (723 roman) si ci contradictor cu sindicul, legea intelege
ascultarea sindiculni si nimic mai mult. :

1) Aceasti pirere este sustinutd de Bolaffio, op. cit. n. 83
Compari si; Sraffa, in Giurisprudenza it, 1893, I, 2, 343.
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legea fixdnd numai un termen, un sfarsit pentru introducerea
ei: cel mai tarziu pand in opt zile dela verificare.

Toate contestatiunile, indreptate impotriva sentintei, care a
fixat data fncetirii platilor, sunt intrunite din oficiu de citre
Tribunal si rezolvate printr'una si aceeas sentintd, Dupi
codul italian (art. 706)toate contestatiunile impotriva sentintei,
care fixeazd data incetirii platilor, se judecid si se rezolvd
prin aceeag sentinti; care rezolva si contestatiunile la veri-
ficarea creantelor, :

Sistemul codului italian are avantajul cd, cu ocaziunea
judecdrii contestatiunilor ivite cu ocaziunea verificarii creante-
lor, tribunalul este mai in masur3 sd-gi dea seama de toate
imprejurdrile, care au precedat sentinta declarativi de faliment;
are insd desavantajul ci de cele mai multe ori judecarea con-
testatiunilor la verificarea creantelor se face foarte anevoe,
dupd cum vom vedea, cind ne vom ocupad de procedura
verificarii.

Este supusi apelului — in termenul obisnuit fn materie
falimentari—sentinta, prin care tribunalul se pronunti asupra
contestatiunilor privitoare la data incetdrii plétilor (art, 723,
al. ultim),

Data incetirii platilor din provizorie devine definitivd, daci
au trecut cele opt zile dela incherea procestlui verbal de
verificare si nu s’au ficut contestatiuni, sau, daci s’au ficut
contestatiuni, dupd ce §ggtinga pronuntatd asupra lor a rimas
definitivd (art. 723 al. ult.) : =



CAPITOLUL 11 -
EFECTELE FALIMENTULUI

I. Efecte nepatrimoniale
§ 13. Libertatea individuald

Cuprinsul : 98. Arestarea falitului. Istoric. — 99. Arestarea
Jalitului in dreptul italian si romdn. — 100, Cum ordond
tribunalul de comerf arestarea. — 101. Indatoririle parche-
tului. — 102. Arestarea ordonatd de ftribunal si confirmarea
mandatelor. 103. Arestarea falitului in dreptul ungar si aus-
triac. — 104. Falitul nu se poate depdrta dela domiciliu. —
105. Indatorirea de a se prezentd la orice chemare. —
106. Recapitulare.

98. Q”Qja mggzyg Istoric.—La inceput, in dreptul sta- -
- tutar orice incetare de plati era socotitd si ca infractiune pe-

nald. Falitul era si un infractor : Jfallitus ergo fraudator®;
arestarea lui nu putea fi decat o consecinti fireascd a incetérii
plétilor. :

Cu vremea, falitii sunt fmparfiti in doud categorji: uniis
victime ale imprejurarilor (cei de buni credintd) ; altii, cari au
sdvargit acte in frauda creditorilor i pentru cari nu exista
mild. Pentru fah;u fraudulosi intdlnim cele mai aspre pedepse
si chiar pedeapsa cu moartea. :

Inainte de codul de comerf francez, sub regimul ordonante:

1. N. Fintescu ; 11
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din 1673 si a complectdrilor ei, se ficea hot3rit deosebire
fntre falifi si intre bancrutarii fraudulogi. Pe cdnd in ordo-
nanta din 1673, in titlul IX, gdsim articolul 12 : ,Les banque-
routiers frauduleux seront poursuivis extraordinairement et
punis de mort“; dupd cafiva ani intr’'o ordonantd din 12
Martie 1678 datd de Tribunalul Chételet din Paris, vedem
preocuparea de a tratd cu toatd bund vointa pe falitii de
bund credintd, cari, .de teama inchisorii, se ascundeau sau -
fugeau, fdcind astfel imposibild o intelegere cu creditorii. In
aceastd importantd ordonantd se spune intre altele:

«et que, comme il est juste de punir séviérement las -banque -
routes frauduleuses suivant la rigueur des ordonances, il n’est
pas moins d’empécher que des marchands et des banquiers, qui
ont confié leur argent & des étrangers sous la bonne foi du
commerce, soient traités de méme que stil Yy a avoit dela fraude;
et que leur absence précipitée, pour éviter la prison et les frais
qu’il est ensuite nécessaire de faire, empéchant qu’ils ne se
puissent remettre dans le commerce et rétablir leur erédit; re-
quéroit sur celui étre pourvu. Nous ayant égard au réquisitoire
du procureur du roi, ordonnons que tous marchands, négo-
ciants, banquiers et autre particulier se mélant du commerce,
lesquels, sans fraude, ne se trouveront point en état de fournir
les sommes dont ils sont redevables, soit par lettres de change
ou antrement, 4 cause de pertes qu’ils ont faites, se pourront
pourvoir par devant nous, par requéte a laquelle ils attacheront
les doubles de deux états qu'ils signeront et affirmeront véri-
tables, I'un de la valeur de leur effets, et 'autre de leurs dettes...»

Consiliul _de stat, intocmind proectul codului de comert,
admisese aceasti deosebire i consfintea principiul ci fali-
mentul nu implicd intotdeauna prezumtiunea unui delict; dar
Napoleon in memorabila sedintd din 28 lIulie 1807 a combitut
punctul de vedere al Consiliului. Intervenirea aceasta a Im-
paratului a avut o importantd covarsitoare nu numai asupra
legiuirii francezei dar si asupra tuturor legislatiunilor, cari s’au
inspirat direct sau indirect din gloriosul si milenarul cod
francez. latd cuvintele rostite de Impdrat:

«Dans les moeurs acluelles, la sévérité devient nécessaire ;
les banqueroutes servent la Jortune sans faire perdre I’honneur
et voila ce qu'il importe de détruire. Qu’un  failli n’affecte
plus un air de triomphe ou du moins d’indifférence ; qu’il se
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drésente du moins en public avec [l'abattement d’un homme
auquet il est arrivé un grand malheur ; et puisque les habi-
tudes de la vie ont pris une direction différente, il faut les
changer, L’incarceration du failli opérera cet effet. Dans toute
faillite il 'y a un corps de délit, puisque le failli fait tort
a ses créanciers. Il est possiblle quwil n’y ait pas mauvaise
infention quoique ce cas soit rare ; mais le failli se justifiera.
Un capitaine qui perd son vaisseau, fit-ce par un naufrage
se rend dabord en prison : si l'on reconnait que la perte du
navire est leffet d’un accident, on met le capitaine en liberté.
Il ne faut pas blesser lintérét des créanciers; mais on ne
doit pas s’en reposer sur eux du soin de rétablir Pordres

Un seul soin les occupe, celui de tirer de leur créance leplus
qu’il sera possible. Il en est de ceci comme de l’adultére ; on
est si peu disposé a en poursuivre la punition qu’il a fallu
ouvrir au mari qui veut se séparer d’une épouse infidéle la
voie du consentement mutuel. Qu’on prenne donc des mesure$
qui, sans nuire aux créanciers, sans frapper d’une codam-
nation un failli avant quw’il ait pu se justifier, le mettent
cepandant dans un état d’humiliation conforme a la situation
de sa fortune, et que les moeurs anciennes lui imprimaient.
La prison, ne dit-elle durer qu’ane heure, opérerait cet effet.

Le projet ne fait qu’eveiller Uattention de la justice publigue,
et lui donner la faculté de poursuivre; ce n’est point assez :
il faut que la poursuite soit forcée toutes ies fois qu’il 'y
a banqueroutes, sauf, aprés que les faits auront été exami-
nés, a faire les dislinctions qu’exige la justice. Or, il y a
fait matériel de banqueroute quand le négociant fait perdre
ses créanciers, quelle que soil d’ailleurs la cause de cet évé-
nement. Il faut que, par forme de prévention,on donne d’abord
le nom de banqueroutier @ tout négociant qui fait perdre ses
créanciers. Ce nom, honteux ne demeurera pas au négociant
qui n’a été que malheureux; il est justifié, il rentre pur dans
la societé, il reprend son rang et peut parvenir & toutes les
places».

In urma acestei cuvantiri s’a admis in codul de comert
| francez, intrat in vigoare la 1 lanuarie 1808, cd intotdeauna
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sentinta declarativd in faliment trebue si ordone arestarea fa-
litului sau punerea Iui sub paza unui ofiter de politie, orj
de justitie sau sub paza unui jandarm,

Asa se explicd articolul 455 din codul francez: <Le fri-
bunal de commerce ordonnera en méme temps, ou le dépot
de la personne du failli dans la maison d’arrét pour dettes,
ou la garde de sa personne par un officier de police ou de
justice, ou par un gendarme. — Il ne pourra, en cet éfat,
etre recu contre le failli d’écrou ou recommandation en vertu
d’aucun jugement du Tribunal de commerce>,

Intotdeauna deci arestarea falitului. Numai dupi ce aplicau
sigiliile, judecitorul comisar ficea un raport tribunalului de
starea aparentd a falimentului $i putea sd propue punerea lui
in libertate cu sau firi cautiune’).

Sistemul excesiv “de sever, impus de Napoleon, nu putea
dura mult timp. Dupi intrarea in vigoare a codului, cei
declarati in faliment in mare parte, fie ei de buni sau rea
credintd, se ascundeau si nu apireau decat daci obtineau dela
tribunal liberarea, ceeace producea mari neajunsuri in ad-
ministrarea falimentului, cici tocmai in primele zile este nevoe
de prezenta celui declarat in faliment ?). De aceea prin legea
din 1838 s’a previzut facultatea pentru tribunal de a nu aresta
falitii, cari in termenul legiuit au ficut declaratiunea de in-
cetarea pldtilor gi au depus bilantul 3),

1) Iatd textul artieolului 466 : <Aprés Vapposition des scellés
le commissaire rendra compte au Tribunal de I'état apparent
des affaires du failli, et pourra proposer ou sa mise en liberté
pure et simple, avec sauf conduit provisoire de ;sa personne
ou sa mise en liberté avec sauf-conduit en fournissant caution
de se représenter, sous peine de payement d’une somme que le
Tribunal arbitrera, et qui tournera, le cas advenant, au profit
des creanciers:

2) A se vedea, Renouard, 1, P. 224 si urm.

3. Art. 456 Lorsque le failli se sera conformé aux articles 438
et 439, et ne sera point, au moment de la déclaration, incarcéré pour
dgttgs ou pour autre cause, le tribunal ‘pourra Pafranchir du
dépot ou de la garde de sa personne.

La disposition du jugement qui affranchirait le falli du dépot
ou de la garde de sa personne pourra toujours, suivant les

circonstances,A étre ultérieurement . rapportée par le tribunal de
commerce, méme d’office. -
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99. Arestarea falitului in dreptul italian si romdn. — §i
, in codul de comert 1tahan din 1882 s’a dat in cdderea tri-
bunalelor de comert arestarea fahgllor, dar s’a specificat:
1. ci tribunalul de comert, ordonind arestarea, este investit
de functiuni de politie judiciard, de ordine penald; 2. ca
arestarea este facultativd iar nu obligatorie pefitru tribunal;
3. cd in fine arestarea nu poate avea loc decat atunci cand ‘
sunt indicii suficiente de responsabilitate penala, cum buni-
oard fuga, sau nedepunerea, fird justificare, a bilantului ori
a registrelor.

Prin urmare, s’a mentinut intre atributiunile tribunalului
comercial arestarea falitului dar nu cao sanc;iune, ce inmod
tiune de politie judiciard. Tribunalul de comer;, fiind primul
care cerceteazd imprejurarile, in cari s’a produs insolventa,’
este mai in misurd de a pune la popreald pe falitul fraudulos
in interesul instructiunii penale, ce va urma. De altfel, in ex-
punerea de motive citre Camera deputatilor, ce a insotit proectul
codului de comert italian, s’a ardtat ldmurit conceptiunea le-
giuitorului, deosebitd desi de inspiratiune francezd: ,Daca ar
trebut si se fncredinteze inceputul procesului penal si sd se
rezerve mandatul de arestare, in contra falitului, judecdtorului
de instructiune, ar fi pericol ca prin intdrziere sd se permitd
insolventului punerea la adipost prin fugd dupd ce va fi sd-
varsit acte de rea credintd si de spoliatiune in dauna propri-
lor lui creditori; pentru a evitd acest pericol a fost investit
cu functiuni de politie judiciard pentru a ordona arestarea,
tribunalul de comert, fiind dupd mersul normal al lucrurilor,
primul pus -in cunostinti de faptele despre cari falitul are
sd rispundd pe cale penald®.

;. Sub imperiul codului de comert roman din 1887, nu exista
vre-o deosebire intre textul roman (708) si ce fiitalian (695).
Prin modiircirile aduse codului prin legile din 1895 si 1902,
arestarea falitului a devenii obligatorie pentru tribunal, cand

se ivesc indicii suficiente de frauda.

Asa dar, legivitorul roman a crezut cd o rigoare este ne-
cesard : arestarea falitului, in contra cdruia sunt indiciisufi-
ciente de fraudd. Dar pe cdnd in dreptul italian arestarea
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este facultativd pentru tribunalul comercial, in dreptul roman
»iribunalul de comert va ordond“ arestarea (art. 713). De
fapt inovatiunea nu prea are importantd, deoarece tot tribu-
nalul apreciazd de sunt sau nu »indicii suficiente“, iar pe de
aitd parte nearestarea nu are alt efect de cit ci ceeace nu
.a facut tribunalul, va face judecatorul de instructiune.

Vom vedea cd legiuitorul roméin a introdus si aite inova-
tiuni prin modificirile aduse articolului, devenit azi art. 713
din codul de comert.

100. Cum ordond tribunalul de comerf arestarea. — Tribu-
nalul va ordona arestarea fie ,deodatd cu pronunfarea_sen-|
tinfel declarative de faliment*, fie ,si mai in urmd, in orice
stare a_procedurii falimentului“, ‘

Chiar daci. ordinul de arestare este cuprins in sentina decla-
rativd de faliment, liberarea falituluj nu se poate obtine dela
Curtea de Apel, prin apelul facut in contra sentintei ; deoarece
in acest caz sentinta cuprinde doui pérti bine distincte: o parte
de jurisdictiune comerciald, declararea in faliment gi o altd
parte de politie judiciars, de ordin penal. Apelul la Curte
priveste partea din sentintd, care se referi la declararea in
faliment. Arestarea, fiind consecinta unui atribut penal, nu
poate fi inldturatd decat observindu-se normele din condica
de procedurd penald. Cel arestat va putea cere judecitorului
de instructie liberarea si, daci va fi refuzat, se va adresa la Ca-

mera dc? unere b_acuzare, ca in toate cazurile de refuz din
partea judecitorului instructor de a liberd pe un arestat.

Normal odinul de arestare nu este cuprins in sentinta de-
clarativa, d&m&m; de aceea gi art, 713
vorbeste de »ordonanfa de arestare“, care »irebue si fie co-
municatd imediat procurorului pentru executare®.

Prin ordonantd se poate aresty nu numai falitul, dar si
complicii falitului.

101. Indatoririle parchetului, — In articolul 695 din codul
italian se prevede, ca si in art. 713 romanesc, ci ordonanta
de arestare se va comunica procurorului pentru executare. La
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uoi, s’a mai addogat cd parchetul va fi obligat si deschldé
imediat actiune publicd ; iar liberarea provizorie, cu sau fird
cautiune, nu poate fi acordatd de judecitorul de instructiune,
insdrcinat cu instruirea afacerii de cat dupd ce va referi tri-
bunalului, care a ordonat arestarea g o

Judecitorul de instructie este dator sd refere, fard ca el
sa fie tinut s asculte de ftribunal; fin contra ordonantei
de punere m_ lxbextateﬁnim_a,ne numai_ministerului—public
si exercite dreptul de opozitiune la Camera de punere
sub acuzafiune, daca va crede aceasta necesar (art. 713 al.
penultim).

Este bine inteles, cd daca tribunalul nu a ordonat arestarea
falitului si a complicilor lui, poate sd proceadd la arestare
judecatorul de instructie, observﬁnd regulile din procedura
“penald,

o< 102, Arestarea ordonatd de tribunal si confirmarea manda-
telor, — Ordonanta de arestare, datd de tribunalul comercial,
contine in ea un mandat de arestare. Parchetul este chemat
s3-1 execute si si deschidd actiune publicd pentru bancruta.
"Deobiceiu mandatul de arestare se emite dupd ce s’a deschis
Lactiunea publicd, La arestarea falitului de catre tribunalul co-
mercial, intdi se emlte mandatul (cuprms in sentinta decla-
rativd) si apoi se “deschide actiunea publicd. Deschiderea
actiunii ‘publice este obhgatone pentru ministerul public. £
Odatd ce s'a deschis actiunea publici un judecdtor de
instructie este finsdrcinat cu instruirea. Acesta nu ordond
arestarea, ci giseste pe inculpat arestat. Numai daci se des-
chide actiune publicd pentru bancruta, fird ca tribunalul de
comert si fi ordonat arestarea, judecitorul, dacd giseste ne-
cesar, emlte mandat de arestare potrivit art. 93 si urm. din
condica de procedura penal, :
Art. 713 c. com. prevede cd judecatorul de instructiune
sesizat cu instruirea unui falit, arestat prin ordonanfa tribu.
nalului, poate sd pue pe falit in libertate provizorie, cu sau
{ard cautiune, referind prealabil tribunalului comercial ;__jude-
decétm mstruc’gle are insd puterea de a pune fin  liber-
tate pe cel arestat, oricare ar fi avizul tribunalului.
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Din principiul ci arestarea falitului s’a pronuntat de tribu-
nal; iar judecitorul de instructiunc nu o poate nici anula,
nici a o intdri') printr'un mandat de arestare, emis in con-
formitate cu art. 93 pr. penald; rezulti ci nu se aplicd acestel
arestdri dispozitiunile articolului 97 din condica de proce-
durd penald si nici acelea ale articolului 289 din legea de
organizare judecitoreascd din Martie 1928 in ce priveste
confirmarea mandatului emis de judecdtorul de instructie.
Dupd o lund dela data ordonantei, tribunalul — de data
aceasta cel corectional — va decide, daci incuviinteaza sau nu
prelungirea detentiunii preventive (art. 289 legea de organi-
zare judecdtoreascd si 113 pr penald). In acest sens s pro-
nunfat si Inalta Curte de Casatiune S. II, la 19 Iunie 1915

»Considerand ci efectul ordonantei de arestare a tribuna-
lului comercial nu inceteazi ipso jure prin faptul ci judeci.
torul de instructie a fost investit cu cercetarea delictului de
bancrutd frauduloas3, deoarece atit in aliniatele 2 si 3 de sub
art. 713, care nu se ocupd decat cu llberarea provizorie a
falitului, cat mai cu seami din dispozitia finald a art. 713,
care recunoaste judecatorului de instructie dreptul de aaresta
pe falit, numai daci tribunalul ng va fi luat el insusi o ase-
menea masurd, rezulti cj ordonanta de arestare, emisd de
tribunal nu-si perde efectele decat numai in caz cdnd jude-
cdtorul de instructie va gisi de cuviintd si libereze provi-
zoriu pe falit; cd odata ce judecdtorul de instructie nu dis-
pune liberarea provizorie, este inutil a se maj cere tribuna-

lului confirmarea ordonantei de arestare emisj prin hotérirea,
prin care s’a declarat falimentul ;

»Cd de aci urmeazi ci pand la emiterea ordonantei de
urmdrire ce judecitorul de instructie va da mai tarziu in
contra falitului, mandatul in chestiune va trebui si fie su-
pus_ confirmdrii la finele fiecirei luni, ce ar {i trecut de la
emiterea lui de tribunal, conform legii relative la libertatea
individuald, care este o misuri de protectiune introdusd mai

1) ci numai,
vizorie, print
acuzatiune,

recunoscéind-o, si admits punerea in libertate pro-
ro ordonanti atacabili 1a Camera de punere sub
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tarziu de legivitor §i care trebue aplicatd la ori ce fel de
mandat de arestare, fird dinstinctiune fie cd este emis de
judecdtorul de instructie, fie de tribunal.

»Considerand cd ese adevdrat cd, in specie, judecitorul de
instructie a supus confirmidrii mandatul emis de insus tri-
bunalul, inainte de expirarea unei luni dela data Ilui, ceeace
era o formalitate inutild, totusi inutilitatea acestei comfirmari
nu poate atrage nulitatea mandatului, legalmente emis de
tribunal, pe catd vreme mandatul trebuia sd-si produca efectele
fdrd nici o noud comfirmare»!).

103><Arestarea Jfalitului in dreptul ungar i austriac.—Dupd
legea ungard din 1881, tribunalul falimentar este dator si
ho‘tgras\c_é de odata cu deciziunea declarativd de faliment si

1) Conform : Trib. Tagi, 18 Mai 1926, Jurisprudenta generald
1926, n. 1876 ; M. Pascanu, n. 134 ter.

Contra : Camera de punere sub acuzare Bucuresti, 25 Ianuarie
1913, Dreptul, 1913, p. 310, care a decis ci art. 713 c¢. com. «pre-
cizeazd in mod clar prin dispoziitiile sale ulterioare eci rostul
acestei arestari este o simpld méasurd de polijie judiciard, cu
caracter provizoriu, deoarece procurorul indatd ce primegte
ordonanta de arestare spre executare este dator sia deschida
actiune publicd si cd judele de istructie sezisat va avea deplina
libertate s mentind sau sd ridice starea de arestare ; ca, prin
urmare, de aci rezultdi ci puterea ordonantei inceteazd prin
singurul fapt al sezisirii judelui-instructor, ceeace insemneazi
ci se reintrd in dreptul comun indatd ce organele politiei judi-
ciare au luat cunostinti de banuelile de fraudd ce s’au ivit In
fata tribunalului; ca in momentul ce judele-instructor giseste
ci arestarea falitului este necesard cercetarii sale, el nu o poate
face decit emifAnd cuvenitul mandat previazut de art. 93 proc
penala si este dator ca conform legii asupra libertétii individuale.
sd supund mandatul siu confirmarii tribunalului corectional, de
oarece nimeni nu poate fi lipsit de libertate decat in baza unui
mandat, care trebue neapirat -supus confirmérii in termen de
3 zile».

Dupi o notd din revista Jurisprudenja generald, 1926, n. 1876,
tot agd a judecat si Camera de punere sub acuzare a Curiii de
Apel Iasi prin jurnalul n. 264/22 Mai 1926. In acelas sens. M. 4.
Dumitrescu, VI, n. 332.

In aceasti cestiune nu ne putem servi de doctrina italiand de
oarece articolul 713 diferd de textul articolului 695 italian tocmai
in aceastd privinta.
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restarea este facultativd, dacd falitul nu-si depune bilantul,
sau nu confirm3 bilantul prin jurimant, sau in fine, nu se
supune ordinelor date de instanta falimentara (art. 122),
Arestarea — care nu are vreo legéturi cu delictul de bancrutd —
nu poate fi mai indelungatd de 2 luni (art, 123). Ridicarea ares-
tului este decisd de acelag tribunal, dupa ce este ascultat sin-

dicul (art. 124). :

Dupd legea austriaci (§ 77), tribunalul falimentar are in
cdderea lui si ia toate mdisurile, ce servesc spre asigurarea‘
creditorilor si in special poate si aresteze pe falit banuit de
fugd, $i in dreptul austriac, arestarea ordonati de tribunalul
falimentar, nu este o urmare a vreunui delict, ci ca o misurd

ca falitul sd nu fug¥, fie cd prin fugid ar putea si sustragd
ceva din patrimoniul lui, fie ci fugind, nu ar mai sta la dis-
pozitiunea tribunalului si a celorlalte organe pentru a le da
lamuririle si informatiunile necesare. oL

104. Falitul nu se poate depdrta dela domiciliu, — Cons-
titue o restrictiune a libertatii individuale dispozitiunea arti-
colului 716 din codul de comer{ roman cd ,pand ce nu se
termind procedura falimentului, falitul nu se poate depdrta de
la domiciliul s3u, fird o permisiune ~ a judecatorului sindic®. |

Aceastd dispozitiune este in stransi legdturd cu obligafiunea
ce o are falitul — si despre care ne vom ocupi in numirel
urmédtor — de a se prezenta personal oridecteori va fi che-
mat spre a da informatiuni sau l&muriri judecitorului _sindic
sau tribunalului. Legiuitorul comercial a voit ca falitul, rimas
in libertate, si poatd fi gisit oricAnd ; deci el nu se poate in-
depdrtd, adicd si plece din comuna in care isi are locuinta,

Prin ,domiciliu® nu trebue inteles domiciliu civil, ci rese-
dinta pe care o avea comerciantul in momentul declardrii in
faliment. Pentru scopul urmirit de lege nu e nevoe ca fali-
tul, sd-si mute resedinta nici la domiciliul civil si nici in
localitatea, in care comerciantul igi avea centrul afacerilor sale
(domiciliul comercial). Falitului nui se di o regedinti forfatd, ci
1-se mentine resedinta de mai Inainte, cu restrictiunea de a nu
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se indepdrta dela ea decit cu permisiunea judecitorului sindic')
Restrictiunea de a nu se depdrtd de domiciliu (adicd de
comuna unde isi are resedinta) dureazi atdt timp cat dureazd
procedura falimentului, Atunci cAnd aceastd procedura inceteazd,
inceteazd si restrictiunea pentrufalit de a nu se depdrta dela
domiciliu :

1 Prin revocarea falimentului (a se vedea supra ciile de

atac in contra sentintei declarative);

2. Prin rimanerea definitivd a sentintei de omologarea con-
cordatului (art. 860); :
3. Prin terminarea repartitiunii tuturor sumelor provenite din
lichidarea activului apartinand falitului (art. 825);

4 Prin incetarea procedurii din cauza insuficientii activului
(art, 832);

5. Prin incetarea procedurii din cauzd ci nu s’a prezentat
nici un creditor spre a fi verificat (lipsa de pasiv).

Sanctiunea, in caz cd falitul se depérteazi dela domiciliul
siu fird permisiunea judecitorului sindic, este ardtatd in art.
877 n. 4 : falitul este culpabil de bancrutd simpld. Dar in
afard de pedeapsa pentru bancruta simpld, falitul, mai poate
fi arestat de tribunalul comercial, dacad instanta falimentard
din aceastd plecare dela domiciliu trage un indiciu suficient
de existenfa delictului de bancrutd frauduloasa (art. 7132).

1) Conform : Cuzzeri-Cicu, 122; Calamandret, 125 si 821; Vi-
dari, 7539 ; Luciani, 286 ; De Giuli, Enciclopedia giuridica cu-
vantul Fallimento penale, 75 care, socoteste cd falitul poate chiar
si si schimbe regedinta, incunostiintdnd insi administratiunea
faiimentului pentru a putea fi gisit oricand.

Bonelli, 212, sustine cd prin «domiciliu» trebue sd intelegem
domiciliu comercial si prin urmare falitul este obligat si-gi
fixeze regedinta in localitatea, unde el isi avea centrul afacerilo
sale comerciale,

2) Si dupa legea ungard, falitul nu se poate depiarta (nu-si
poate pirdsi domiciliul) fard permisiunea sindicului (art. 120),

In dreptul austriac, in baza § 77, instanta falimentard poate
ordend ca falitul si nu pirdseascd casa in care locueste sau si se
infatigeze zilnic (Meldepflicht), spre a se dovedi cd nu se
depirteazi dela domiciliu. A se vedea : Bartsch-Pollak, Konkurs-
ordnung, Wien 1916, I, § 77, n. 17. :
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105. Indatorirea de a se prezinta la ori ce chemare. — In
tot timpul procedurii falimentare, falitul este dator si se.
prezinte inaintea judecitorului sindic, sub aceleasi sanctiuni
ca si pentru Indatorirea ardtati in numirul precedent, ori
de cate ori va fi chemat (art. 716).

Prezenta falitului este foarte adesea de mare folos pentru
judecdtorul sindic: pentru cercetarea registrelor, pentru intoc-
mirea sau verificarea bilantului, pentru convocarea creditorilor
si verificarea creantelor, etc,

Falitul trebue si se prezinte in persoand. Numai in mod
exceptional, judecitorul sindic, daci se va convinge cd falitul
este impiedecat de a se infitisa in persoani din cauze bine-
cuvantate, poate si-1 autorize a se infdtisd printr’'un pro-
curator. Si aceastd indatorire constitue o restrictiune a liber-
tatii unei persoane.

106. Recapitulare. — Sentinta declarativi de faliment pro-
duce urmitoarele efecte -asupra_libertatii personale a falitului :

1. Arestarea ce poate fi ordonats de tribunalul comercial
sau de judecitorul de instructie (art. 713); ]

2. Interdictiunea de a se depirts dela domiciliu fird o
permisiune din partea judecitorului sindic (art, 716);

3. Indatorirea de a se prezinta in persoani ori de cate ori

va fi chemat de citre judecétorul sindic.

§ 14. Decideri din drepturi politice, civile
si profesionale

Cuprinsul: 707, Capitis diminutio, Tabloul falitilor. .
108. Decdderi din drepturi politice, — 109. Decdderi din
drepturi profesionale, — 1 10. Decdderi civile.

107, C'apitis\ diminutio, Tebloul Jalifilor. — In dreptul
nostru gi in genere in dreptul tdrilor latine, sentinfa decla-
rativd de faliment are o notd —infamants, dezonorants, ce se
traduce printr’o adevirati capitis diminutio, Falitul, fie el
chiar de buni credintd, decade din anume drepturi politice,
civile si profesionale $i aceastd decAdere nu se sterge decat
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prin reabilitare, Putem spune deci cd sentinta declarativd este
creatoare a unui nou statut personal pentru falit, in afard i de
efectele patrimoniale produse de faliment si despre care ne
vom ocupa in paragraful urmitor (§ 15).

Deosebirea intre sistemul latin si cel german consistd in
faptul cd decidderile si in genere restrangerea drepturilor fali-
tului inceteazd in légiuirile germanice odati cu incetarea pro-
- cedurii falimentare (edictate numai in vederea lichiddrii acti-
vului si a repartitiei intre creditori!) ; pe cand in sistemul latin
decdderile subzistd i dupd incetarea procedurn concursuale,
cel putin atata vreme cét falitul nu a obtinut pe cale jude-
cétoreascé reablhtarea Este, m sfarsit, de repnutun al trellea
chiar maJJ!LéJUIQ_d_e_!IJszt@r?ﬁ..R£9<c.ed,ur11 concursuale, dupﬁ
cererea falitului, dovedit cid nu are vre-o vind printr’un order
of discharge, pronuntat de cétre tribunal®), '

Legiuitorul romén, urmand pe cel italian, a prevazut un
tablou al falitilor, ce se afigeazd iu sala de §ed1n'ge a_tribunal
Tului comercial si in sala burselor de comert Oricare falit
este inscris. pe tabloul falitilor din sala tribunalului, care a
declarat falimentul si pe tabloul din sala bursei respective.
Se va face mentiune pe tablou ci falitii nu au dreptul sa

intre in localul burselor,
Deciderile, ce lovesc pe falit, sunt impristiate in diferite

legi si nu avem pretentiunea unei enumerdri complete. Aceste
decaderi sunt independente de trecerea falitului pe tablou.
Chiar daci el, din eroare, ar fi fost omis depe tablou, este totusi
isbit de-acele decdderi.

108. Decdderi din drepturile politice si civice. — Cei de-
clarati in faliment nu pot fi:

a) alegitori si eligibili pentru Camerdsi Senat (art. 26 din
legea electorald din 17 Martie 1926);

1) A se vedea, Zaller-Percerou 1, 462 bis; Ernst Ilaeger, Kon-
kursrecht, Berlin 1924 (in colectia Enzyklopidie der Rechts-
und Stats-Wissenschaft), p, 19.

2) Arthur Curti, Manuel de droit civil et commercial anglais.
Droit commercial, Payot, Paris 1929, p. 319— 320.

W
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b) alegdtori si eligibili pentru consiliile comunale gi judetene
(art. 375 din legea pentru organizarea administratiunilot
locale) ; :

¢) director rdspunzitor al unei publicatiuni periodice (art
25 din constitutie);

d) functionari publici (art. 5 din legea pentru statul func-
tionarilor publici din 19 Iunie 1923);

e) magistrati (art. 73 din legea de organizare judecitoreascd); -
in invatamant (art. 48 din legea invdt); in comisiunile de
jurafi (art. 262 proc. penald), etc. S e

109. Decdderi din drepturite profesionale. — Cei declarati
in faliment decad din unele drepturi in legdturd cu profesiunea
de comerciant. Asa: :

a) ei nu pot intr3 in localurile burselor (art. 715 c. com,)
$i in consecintd nu pot exerciti profesiunile in legiturd cu
frecventarea burselor (agenti oficiali, remisieri, art. 56 din
legea burselor) si nici si fie membri in Camerile arbitrale;

b) ei sunt nedemni de a fi membrii-ai Camerilor de comerf_
§1 indqstrie (art, 5 din legea pentru Camerile de comerf §i
industrie) ; 2

¢) numai falitii condamnati pentru delictul de bancrutd
frauduloasd devin incapabili de a fi comercianti (art. 882
c. com.).

110. Decdderi din drepturile civile. — In unele legi streine
cei declarati in faliment decad din unele drepturi de familie,
cum e decdderea din puterea parinteascd, din dreptul de a

fi tutor sau curator, etc.!), Indreptul roman falitul isi pastreazd
drepturile de familie, Insx: TR

a) el poate fi inliturat din _dreptul de uzufructuar al averei
dotale (art. 790 c, com.) ; -

b) decade din calitatea de ‘mandatar (art. 1552 c. civ.);

¢) decade din functiunea de administrator, censor sau e
prezentant al unei societsti (art. 151 c, COmIS s o

d) produce dizolvarea societdfilor in care face parte cu

.].) Asa in Germania; a se vedea Iaeger, op. cit.,, p 19. Chiar
§1 in Italia, a se vedea Bonelli, 1, 208" :
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rispundere’ nemdrginita (193 c. com.), sau este o cauzd legitimd
pentru excluderea lui (art. 188 c. com.); B

e) produce desfiinfarea contractului de cont curent (ar.
373 c. com,) Bk ST

II. Efectele patrimoniale ale sentintei
declarative de faliment

; § 15. Desezisarea

/ B - ;

, p 4 ;
Cuprinsul: 111. Ce se infelege prin desezisare —112. Na-

tura juridicd a desezisdrii. — 113."De cari bunuri esfe de-

sezisat falitul (massa falimentului). 114.” De cdnd se produce

desezisarea. — 116. Desezisarea §i raporturile juridice pos-

terioare sentinfei declarative. — 115. Desezisarea si raportu-

rile juridice anterioare sentinfei declarative.

111. Ce se infelege prin_desezisare. — Sentin{a declarativa
ridicd de drept falitului administratiunea si_dreptul de a dis-
puue de bunurile sale (corporale i incorporale) “existente in
momentul pronuntdrii sentintei, precum si de acele pe care le
va dobandi in timpul falimentului (art. 717 c. com.), Toate
aceste bunuri, cari dupi dreptul comun (art. 1719 c. civ.),
servesc spre asigurarea comund a creditorilor, sunt intrunite
si date in administrarea judecétorului sindic, al carui rol este
de a le conserva, de a le lichida (fransforma in numerar) si

a face repartitiunea intre creditorii existenti in _ momentul de-
clararii falimentului si cari se vor fi verificat ca atari. (art,
730, 768 c. com), Judecdtorul sindic intruneste bunurile ga-
site la falit impreund cu cele instrdinate in epoca suspectd si

a ciror anulareel o obtine (art. 724, 726), precum si cu toate
bunurile si drepturile redobandite prin exercitarea . actiunii
pauliene (art. 725), sau_prin actiunea de revendicare, din
dreptul comun, Bunurile falitului, de plin drepf, prin vointa®
legiuitorul formeaza o unitate,-cu-o anumitd afectatiune : ele
servesc la plata creditorilor existenti in_momentul sentintei
declarative si cari se supun procedurii de verificarea crean-

felor.
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Intre falit §i persoana, cu care el a contractat dupa ;;ronuntarea
sentintei declarative, actul juridic isi pastreazi toati tdria;
numai cd acestd persoan nu si poate valorifica creanta decat
asupra bunurilor, ce i va rdmane falitului dupd ce vor fi
achitati toti creditorii concursuali, sau dupi ce procedura con-
cursuald va fi inchis3.

Prin urmare prin declararea in faliment se formeazi, de 0
parte, o universalitate de bunuri cu o afectatiune special.
Aceastd universalitate — creat§ de lege cu un scop anume —
este o universitas Juris si e cunoccutid sub denumirea de
massd_concursuald ,.paiqélgur,stma,sse) sau massd activd, ori
massa falimentulyj, : -

Falitul nu devine incapabil. El se poate Obh'gé mai departe,
dar actele incheiate de el §i cari ar avea vreo influentd
asupra bunurilor sale, supuse administratiunii sindicului, sunt
nule fatd de creditorii concursuali (se numesc astfel creditorii
existenti in momentul declardrii in faliment i cari se supun
verificarii).

Pe de aiti parte, creditorii existenti in momentul pronuntarii
sentintei declarative, Supunandu.se procedurii de verificare,
formeazi o colectivitate, in interesyl cdreia se desfdgoard fa-
limentul. Massa concursualx (massa activi, massa falimentului)
Serveste tocmai pentry achitarea acesteij colectivitéti, numitd -
$i massa credald orj -massa pasivd. In massa pasivd intrd
creditorii_cari au privilegii i creditorii chirografari. Massa ac-
tivd serveste la plata tn mod egal a creditorilor chirografari /
De aceea se zice cd creditorii, din mom‘éﬁtul declaririi fali-
mentului, igi vid trgn\sfoymate creanfele intr’un drept la di-
vidend sau quoti falimentary. Dimpotrivd creditorii priviles
latl_vor_ii_satisfacu integral din bunurile supuse privifegiiiors | ¢
iar daci acele bunui nu sunt de ajuns, ‘?r‘?d’ffa;r‘ilrbﬁl“égﬁtl
concurd egal cu cej chirografari asupra repartitiunilor sumelor
Ce rezultd din lichidarea celorlalte bunuri, dupd anume norme
€e vom studia mai tarziy,

Pentru a completd aceasty privire generald, trebue si mai
addogdm ci falitu] Perzand administratiunea bunurilor sale si
dreptul de a dispune de ele, e nici nu mai poate sta in jus-

titie, fie ca reclamant, fie ca parit in ce prives

te aceste bunuri,
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Dela data sentintei declarative in locul falitului va stain jus-
titie judecatorul g# sindic: numai astfel se poate asigurd con-
servarea bunurilor §i Inldturarea oricdrei inrfuriri a falitului.
Deci starea in justifie-a judecdtorulni sindic in locul falitului
este o consecinta fireasca a desesizérii,

112. Natura juridicd a desezisdrii — Comentatoru au cduta+
sa explice efectele patrimoniale ale sentintei declarative de
faliment, - printr’o teorie generald, importantd nu numai din
punct de vedere teoretlc dar si prin aplicatiunile practice la
care este .chematd sd raspunda.

Am ardtat cd prin declarare in faliment, debitorul insolvent,
desi decade din anumite drepturi, in general el nu devine
un incapabil, deci el se poate obliga, numai cd obligatiunile -
asumate dupd sentinta declarativd nu se pot valorifica, in
timpul procedurii concursuale, asupra bunurilor supuse acestei
proceduri; de unde rezultd ci trebue si inliturim . fird nici
o ezitare vechea invdtaturd, care vedea in falit un incapabil®)
si cu atat mai mult pe aceea, care asimild pe {alit cu un
mort, iar sentinfa declartiva cu un act t de deces ?).

Raman celelalte teorii:

o Teoria expropierii si a trecerii bunurilor in _proprietatea
credztorzlar. Chiar la autorii din mLmedxu oréSIm ideia cd
bunurile falitului trec in proprietatea creditorilor, cari o ad-
mlmstreazé §i 0 llchtdeaza prin_ reprezentantul lor : sindi ul %),
Chiar in lucririle pregititoare ale codului de comerf francez
intdlnim exprimatd aceastd conceptiune, respinsd in cele din
urmi4), ajunginduse la formularea articolului 442: ,Le failli,
a compter du jour de la faillite, est dessaisi de plein droit,
de l’administration de ses biens“; ardtandu- a
prietar al bunurilor rimane tot falitul®). Dar pe cand potrivit

1) A se vedea Fitting, Konkursrecht, § 4, IV ; Massé, 1192,

2) In vechii scriitori italieni intalnim ; «decoctlo aeqmparatur
morti civili» sau «decoctor pro mortuo habetur» ; a se vedea
Bomnellt 231. : i :

3) Asa in Casaregis: Decocti actiones et jura, ipso jure tran-
seunt in creditores, in vim cessionis legalis; a se vedea Tkaller-
Percerou 483 not 2.

4) A se vedea, Renouard, 1, p. 131, 291.

5) Renoward, loc. cit. in nota precedenta.

1. N. Fintescu A 12



— 178 —

codului de comert francez (1807), se sustinea cd desesizarea
avea efect din momentul incetdrii platilor, -prin legea francezd
din 1838 s’a dat o redactare mai limuriti: ridicarea drep-
tului de administrare are loc numai dela pronuntarea sentintei
declarative : ,Le jugement déclaratif de la faillite emporle de
plein droif, a partir de sa date, dessaisissement pour le failli
de ladminlstration de tous ses biens méme de ceux qui peu-
vent [ui échoir tant qu'il est en éfat de faillite% (art, 443al. ).
Textul francez a fost intocmai reprodus in codul italian §i
apoi in articolul 717 romanesc : »Sentinta declarativd de
faliment ridicd de drept falitului, din ziua pronuntdrii sale
administratiunea bunurilor sale, chiar si a acelora pe care
le-a dobandit in timpul falimentului. ; :
© Nu numai ci legiuitorul a voit ca. proprietatea bunurilor:
sd rdmdie falitului (a se vedea si art. 860, judecitorul sindic
remite falitului toate bunurile sale), dar daci §'ar produce o
transferare de proprietate, ar trebui plitite taxe de'mutatiune,
ar trebui indeplinite formalititile de publicitate, dar am avea
pe creditori §i proprietari in acelas timp ai gajului lor
comun si ei nu ar avea decit si si le impartd, pe cand -in
realitate sindicul lichideazi bunurile supuse administratiunii
lui, fird si fie nevoe de constructiuni juridice, ce au fost
refuzate de legiuitor. Daci creditorii ar deveni proprietari, pe’
ei i-ar privi pierderea lucrurilor (res perit domino), si tot ei
ar beneficia chiar daci bunurile ar spori peste creanta lor,
Ceeace este contrariu realitétii juridice : Jlucrurile pier pentru
falit §i tot acesta beneficiaza de sporul  bunurilor. Creditorii

nu devin proprietari si sindicul nu e reprezentantul lor. Bunurile

rdman in proprietatea falitului, dar sunt supuse unei adminis--
tratiuni si lichidari silite!). Sart Sup ]

@ Teoria_ presumtiunii de fraudd. — Dupd pirerea do-
minantd tn Franta desesizarea se explic printr'o prezumfiune.

1) Num?i dreptul englez prezints aceastd particularitate: in:
caz fle faliment patrimoniul falitului trece in proprietatea unui-
sindie, trustee of the bankrupt’'s estate, care trebue si.l repartizeze
Intre creditori. Sindicul este ales de cdtre creditori. Pana la

alegere. Official Receveir joaci rolul de sindic. Cur¢i, Manuel
de dr. com. anglais, p- 316 §i urm. ’
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de fraudd. Falimentul produce sechestrarea bunurilor falitului.
Din momentul declardrii orice acte ficute de falit sunt socofite
ficute in fraudd De unde pand la declararea in faliment,
creditorii nu pot anuld un act al debitorului, decit pe calea
actiunii pauliene (art. 975 c. civil); din potrivd declararea in
faliment le face situatiunea mult mai bund: pe viitor nu vor
mai avea nevoe de a dovedi frauda, frauda e prezumatd si
presufntiunea este juris et de- jure, Mai mult, din momentul
pronuntarii sentintei declarative, dupd unii, creditorii antériori
devin din ayants cause, adevdrati tertl. In consecintd, daci
un act, incheiat mai inainte de sentinfa declarativd, nu a de-
venit opozabil tertilor (pentrucd nu a fost transcris sau nu a
fost inregistrat, ori nu a fost notificat), formalitatile pentru
facerea lui opozabil nu se mai pot indeplini dupd ce s’a pro-
nuntat sentinta declarativa de faliment!).

Aceastd teorie, mai aproape de realitate decat cele prece-
dente, nu poate si explice unele efecte ale sentinei declara-
tive, cum este inoposabilitatea fatd de creditorii concursuali a
obligatiunilor, ce nasc din delicte si quasi-delicte. Ce pre-
sumtiune de fraudd, ce actiune pauliand s’ar putea invoca
tmpotriva unui diunat printr’un delict, sivarsit de catre falit 2
Si totusi, odatd ce falimentul e declarat, asupra bunurilor supuse
procedurii concursuale nu se pot valorifica creantele nascute
posterior nici dacd ele derivd dinirun _delict. Prin urmare
presumfiunea de fraudd nu este suficientd si explice schim-
barea produsd prin faliment. ; 3

Teoria presumtiunii de fraudd nu ne multumeste nici in ce
priveste rolul ce se atribue sindicului, Asa, dupd cei mai

- multi scriitori sindicul este cand reprezentantul falitului cand
reprezentantul creditorilor, cand reprezentantul atat al credi-
torilor cat si al falitului, pe cand, dupd cum vom vedea —
,mai ales in dreptul roman —— sindicul indeplineste un oficiu
public, in interes general si nu un simplu mandat sau o re-

prezentantd legald a falitului ori a creditorilor, deci a unor
interese private.

1) A se vedea Thaller, Traité lém. n. 1703; Aubert, des effets
du jugement déclaratif sur les mesures de publicité, in Revud
eritique de legislation et de jurisprudence, 1906, p. 236, 272
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3, Teoria dreptului de gaj. Jurisconsultii romani explicaﬁ'
efectele trimiterii in posesiune (missio in possessionem)
asemuind-o cu un drept rezl de ga] (pignus praetorium) in
favoarea creditorilor. Aceasti idee a fost reluati si aplicatd
la faliment, la inceput de unii autori germani si apoi de au-
tori insemnati francezi si italieni'). !

Prin sentinta declarativd de faliment credxtoni.dw
un drept real la fel cu dreptul de gaj asupra bunurilor fali-
tului, astfel cd orice acte ficute ulterior de acesta nu-i pot
vitdima: ,La faillite emporte donc mainmise judiciaire sur
'universalité des biens, transformation du gage imparfait en
gaje parfait. Cette entrée des creanciers dans I'administration
des biens est assez énergique pour qu'on puisse y voir um

»droit réel®, non point retardé jusqu'a une prise d’mscripﬁon
au bureau des hypothique, mai instantané 2)«, ,

In afard de obiectiuneacd un caz asemenca de plgnus pragtpv
rium nu e cunoscut in dreptul nostru, dar nu putem admite
¢ creditorii in dreptul modern se pot asemui cu creditoril
trimigi in posesiunea bunurilor debitorilor for si ¢i sindicul
i-ar reprezenta in admxmstra;lunea acelorbunun Dealtfelnumﬁ

cu dreptul real al crediforilor nu se poate explica de ce ac-
tele juridice ficute de citre sindic, sau indreptate ‘impotrivd-i,
leagd pe falit §i dupd ce s'a terminat procedura concursuaW
Nevoia de a gilsi o altd explicatiune pentru aceste efecte  ale

desesizdrii, ne dovedeste cd teoria dreptului de gaj nu poate
fi nmpérléslté’)

1) A se vedea in Germania : Seuffert, Geschichte und Dogma-
tik, 69 gi urm. precum si in cealalti lucrare a acestui autor:
Konkursreeht, 150 ; Xokler, Lehrbuch des Konkursrecht, 98 si ll-l'-,\
Canstein, in Grnnhuts-l.eiterlnu, 19, 677 §i urm.: Lehmann, Ko-
mmentar zur osterreichischen Konkurs — Ausgletchs — und
Anfeehtungsordung, 21; Rintelen, Das bsterreichische Konk'nri-"
recht, 131 g urm.

In Italia : Bolaffio in Corso universitario 517 si urm. M
In Rivista del dir. comm,, 1912, p. 820 si urm.

In Franta; Thaller, rnité élém. No. 1704. -Percer
No. 453483 bis. gy o f,

21 Thaller, Traité élem. n. 1704,

3) A so vedea Bartsck-Pollak § 1 n. 76.
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4) Teoria_personificdrii falimentului. S'a crezut ci toate
neajunsurile teoriilor mai sus ardtate pot fi inldturate prin re-
cunoasterea unui subiect de drept : falimentul, Aceastd teorie
destul de veche!) a fost reluatd de unul din cei mai mari
jurisconsulti italieni, Gustavo Bonelli, in admirabila sa lucrare
asupra falimentului, Acest autor susfine cd prin sentinta
declarativi de faliment "ia nagtere un nou subiect, fali-
mentul, care este reprezentat prin sindic. Subiectul, falimentul
este creat in interesul atat al creditorilor cat si al datornicului,
de unde rezultd c¢i scopul falimentului, ca entitate juridica,
este apdrarea gi conciliatiunea a doud interese distincte. Aceastd
apdrare si conciliatiune sunt reprezentate de sindic, de aceea, -
in anumit sens, se poate spune cd el reprezintd indirect atat
pe creditori cit si pe debitori. Sunt cazuri cand debitorul saut
fiecare dintre creditori conservd un interes propriu §i distinct,
uneori opus unul altuia si atunci sindicul nu reprezintd nici
macar indirect asemenea interese. }

Dupi aceastid teorie, falimentul, ca entitate juridici, este
cand o tertd persoand, cand ca un ayant-cause al falitului.
Este ‘o tertd persoand in raporturile cu falitul, in raporturile
cu ayants-cause ai lui, precum si in raporturile cu aceia fatd
de cari falitul este un ayant-cause. Asa, falimentul este o
o tertd persoand, in ce priveste stipanirea bunurilor falitului
si atacarea actelor ficute de acesta; falimentul este un ayant—
cause ori de cate ori valorificd sau apdrd un drept ce a
apartinut falitului,

v Dar Bonelli, construind aceasti teorie a vdzut partea
" yulnerabitd. Codul de comerf nu numai ci nu contine
vre-o dispoziiune, care si prevadd cd falitul perde proprie-
tatea bunurilor sale si cd massa bunurilor ar fi investitd cu
persotiail'i'tate juridicd, ci din potrivd el cuprinde texte din care
rezulta in mod categoric ca proprietar rimane tot cel declarat

1) A se vedea: Delamare et-La Poitvin, Traité, VI p. 69;
Pollak, Das Konkursrecht, 115; Rintelen, Das. Osterreichische
Konkursrecht 15; Lekhmann, Kommentar, 3 si urm. ; Leonkard,
Aligemeine Theil des B. G. B. 110; Canstetn Konstruktion der
Konkursverheltnisse, in Griinhuts Zeitschrift, IX, 465 ; Hellwig,
Anspruch und Klagerecht. 48.
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in faliment. As3, am vézut, cum articolul 717 vorbeste de.: sen‘-
tinta declarativd de faliment, care ,ridici de drept fahtululz
din ziua pronuntdrii sale, admin[izw‘;rgy;{{z*egﬂ l{gqg({{or'sale“ si
stim cd, prin aceste cuvinte?fegiuitorul a voit tocmai sa ar‘atﬂe.
ca proprietatea bunurilor rimane falitului. De asemenea arti-
colul 860 ne aratd cd in caz de &x_cqﬂrﬂat, dupd ce sentinta
de omolagare a rimas definitivé, ‘judec3torul sindic trebue s3
dea seama de administratiunea sa §i sd remitd falitului._toate. -
bunurile sale, ludnd descdrcare, potrivit conditiunilor
si precautiunilor stabilite prin concordat ; de unde se trage
concluziunea c¢d bunurile nu S’au transmis dela un subiect
catre altul, ci au rdmas tot ale falitului, ciruia la incetarea
falimentului i-se remit, cici sunt wounurile sale“,
o{ Obiectiunilor de mai sus, Bonelli rdspunde impdrtind per-
soanele juridice in doud categorii: persoane juridice perma-
nente sau absolute si persoane juridice provizorii sau relative.
Persoanele juridice permanente” sau absolute sunt caracte-
rizate fie printr'un patrimoniu propriu, dominat de o vointd
ce-l guverneazad in propriu interes si care-i transmisibil prin
succesiune ereditard, fie printr’o destinatiune definitiva, -stabild,
durabild, cum sunt corporatinnile, entitdtile politico-adminis-
trative. : y t
Persoanale juridice provizorii sau relative ar avea un patri-
moniu cu o destinatiune temporald, daci nu chiar cu totul
transitorie §i servesc ca legiturd intre dous sau ‘mai multe
persoane permanente sau absolute. Ele — dupi conceptiunea
lui Bonelli — au numai o existents pur juridicd, nu au vre-o
existentd naturald, de ordine biologicd sau sociologic3, si mici
nu au micar un scop permanent, care si dea subiectului o
rafiune de a se manifesta in afari de patrimoniu. Aceste per-
soane, cari consistd din functionarea autonoma a unor patri-
_monii, servese, au existentd juridicd numai ca_ mijloc in ser-
viciul unuia sau a mai multor subiecte definitive, cari sunt
adevdratii destinatarj aj patrimoniilor, provizoriu personificate,
Asa, am avea: succesiunea vacantd, care are o existentd _si
functioneazi nu in propriu interes, ci in interesul mostenito-
rului ; societitile comerciale a c#ror existentd se desfagoard
in interesul asociatilor ; bunurile supuse lichidarij judiciare,
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cum este falimentul, cari sunt personificate in interesul acelora
cari urmeazd si profite de rezultatul lichiddrii.

Bunurile supuse falimentului sunt personificate, formand un
subiect de drept transitoriu, Falitul nu  perde orice legaturd
- cu acele bunun, cari sunt puse in lichidare atat in interesul
lui cat si in interesul creditorilor. Prin personificarea bunu-
rilor §i prin exnstenta unei persoane transitorii, ,di puro comodo®,
Bonelli crede c& a scdpat de obiectiunea ca falimentul nu
este personmcat de oarece nu ,avem o strdmutare de pro-
prietate de la falit citre Faliment si dela Faliment citre. falit,
la incetare a procedurii falimentare. Bonelli socoteste cd, des;
prin declararea in faliment se creazi un nou subiect de drept,
totusi bunurile nu se transferd. Pentru ca Falimentul sd succeada
falitului ar trebui — spune acest autor — ca noul subiect
_sa aibd o existen{d extra patrimoniald, ceeace nu e cazul. In
materie de faliment trebue sa mlocmm ideea de proprietatea
bunurllor cu ideea cd “acele bunun sunt unite intre ele printr'o
legatura de ,appartenenza“.

Sindicul este reprezentantul acestui subiect transitoriu, El
-reprezintd Falimentul, in cari se gdsesc intrunite cele doua
interese : mteresele creditorilor i interesele debitorului.

Sindicul nu reprezintd pe falit, cici oficiul lui consistd in
multe masuri ce 1a in contra falitului si nu se poate armoniza
conceptiunea de reprezentant cu masuri in potriva reprezen-
tatului. Sindicul nu este nici reprezentantul creditorilor, ca
unitate, deoarece acestia se gisesc unul aldturi de -altul in
apararea intereselor ce se ciocnesc, ei nu formeaza o persoand
juridicd; nu este nici reprezentantul creditorilor luati in mod izolat,
deoarece sindicul in’ desfisurarea activitdtii sale are ca preo-
cupare nu numai interesele creditorilor, ci §i interesele debi-
torului, Ne fiind el nici reprezentantul creditorilor, nici al
debitorului, nu se poate sustine ¢4 sindicul are o dubld figurd
el este si reprezentantul falitului si al creditorilor, de oarece
nu putem aceepta ca aceeas persoand sa reprezinte interese
atat de protivnice, Si atunc1 pentru Bonelli nu este altd esire
decit in personificarea bunurilor supuse lichidarii. Personi=
ficarea serveste de o parte si explice efectele patrimoniale
propriu zise ale falimentului (nuilitatea actelor ficute de debitor
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dupd pronuntarea sentintei); poate sd explice de ce falitul
uneori intrd in raporturi de drept cu sindicul (poate sd incheie
un contract de locatiune de servicii) si de ce sindicului nu

i se pot opune toate exceptiunile ces’ar fi putut invoca fa;i de

debitorul insolvent; infine subiectivarea patrimoniului explicd -
rolul si natura juridicd a oficiului indeplinit de sindic.

Daca Bonelli a reusit sd arate defectele teoriilor emise si
examinate de noi mai sus, nu a reusit insd si demonstreze
cd falimentul este o persoand juridicd, distinctd ~de persona
falitului. Ce subiect de drept este falimentul, daci bunurile
nu sunt proprietatea lui si daci acele bunuri riman legate
inca de falit de asa fel incdt incetdnd procedura falimentars,
ele sunt restituite acestuia? Cutoate subtilititile persoanei juridice
transitorii, bunurile supuse lichidirii falimentare nu sunt per-
sonificate. Ele rdman tot ale falitului. Dar atunci ne trebue o
alta justificare a desesizariil). :

5. Teorla patrimoniului de afectafiune si a Sindicatulai ca

JSuncfiune publicd. Prin sentinta declarativd de faliment -bunu-

rile falitului sunt supuse lichid4rii. Ele sunt intrunite si_au
o afectafiune speciald, servesc la anume scop: ele formeazd .

"0 universalitate si anume, o universitas jaris.. Asupra acestor

bunuri, falitul nu mai poate exercitdh vre-o inriurire. El nu
poate sd dispue de ele nici direct (instrdinari, grevdri, etc.),
nici indirect prin obligatiunile ce contracteazi porterior sentintei
declarative. Bunurile rdman proprietatea falitului, dar ele sunt
supuse unei lichidri judecdtoresti. Dupi legea germani falitul x
are patrimoniu divizat in doud pirti : bunurile,” ce-i_apartin in
momentul pronuntdrii sentinigi,__d,eclarativémupuse lichi-
dérii judiciare si in ce le priveste, falitul este = desesizat ;
bunurile dobandite de falit dupi sentinfa declarativd nu sunt

supuse_acelei lichidari si falitul nu este - desesizat de ele.
F.al.ltul, desi rdmane proprietar, nu poate dispune nici direct,
nici  indirect de bunurile, cari au o destinatiune anumitd

1) Nu trebue si fim impresionati de limbajul codului mostra
de comert, care vine uneori in sprijinul teoriei personificirii
bunux:xlor (a massei concursuale). As3, in art. 767, ca si citim
nuu'x_m un exemplu, legiuitorul, in loc de bunurile supuse proce-
durii concursuale, vorbegte de «patrimoniul si actele fa]imentniui»
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prin vointa legii (bunurile supuse procedurii concursuale);
falitul insa dxspune cum vrea de bununle, ce nu sunt supuse
executirii falimentare. ;

 In ce privegte modul de lichidare, teoretic au fost ntot-
deauna fati in fati doud ‘sisteme : a) lichidarea ldsati in sar-
cma» creditorilor, cari o desdvargeau prmtr un reprezentant a-

- lor; b) lichidarea se ficea de citre antorltatea publicd. Acest
din urmi sistem (numit si sistem biurocratic sau publicistic),

| se gdseste expus in celebra carte a jurisconsultului spaniol
Salgado de Samosa — Labyrintus creditorum — si a fost
adoptat in tirile germanice, Spunem cd cele doui sisteme au
stat fatd in fatd mai mult teoretic, deoarece in practicd afost
in vigoare un sistem mixt, in care fnsi uneori a prevalat
imixtiunea creditorilor, iar alte ori'imixtiunea autontétel pu-
plice in desfisurarea lichidarii.

“Principiul functiunii publice (judecitoresti) a sindicului il .
gisim formulat astfel in Salgado de Samosa: ,administratorem
per curiam quantum attinet ad administrationem, suum mi-
nistrum et ejus nomine, non nomine creditorum nec debitoris
agit... Protectio et administratio residet [penes curiam, quam
suum ministrum exercere censeteur, cum ipsa curia per se ip-
sam facile non possit expedire®.

Daci in legiuiri streine, creditorii mai au inrdurire in nu-
mirea sindicului, in dreptul roman, cel putin in urma modi-
ficdrilor aduse codului de comert in 1895 si 1900, sindicul
este un ]ndecator al ’mbunalulun In dreptul roméin, credem
ci nu incape indoiald ci prin sentinfa declarativd de faliment -
bunurile, de care este desesizat falitul, sunt lichidate de catre
tribunalul de comert printr’un judecdtor sindic.

Judecatorul sindic nu exercitd vre-un mandat de drept prl-_
vat, ci mdepﬁ“x’fé’gf“ o functiune ‘publicd. El administreazd si
lichideaza in calitatea lui de magistrat bunuri, ce aparfin de-
bitorului, Actele indeplinite de ]udecatorul sindic trebuesc su-
portate atdt de debitor cat si de creditori. Debitorul falit, ré-

R ménand titularul bunurilor supuse administratiunii i lichidarii

falimentare, are sd sufere consecintele acestei administrari si
‘ghchldan, fard sa fic nevoe nici de ideea cd sindicul este re-
;prezentat al falitului, nici de ideea personificdrii bunurilor.
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, Tot ceeace sdvargeste sindicul, sdvargeste ca organ al statului

si numai intrucdt actele incheiate trebuesc respectate atat de
debitor cat si de creditori, s’a putut vorbi de reprezentarea
fie directd, fie indirectd a acestora.: : i

Pentru bunul mers al administrarii si al lichidarii, in toatd
desfagurarea procedurii concursuale. in principiu, std in jus-

| fifie judecdtorul sindic, excluzand pe debitor si pe creditori. .2

Numai atunci cand debitorul sau creditorii au de sustinut un
interes legitim propriu, legea acorda §1 acestora, dreptul gg a
sta in instantd fird si ne gisim intr'o inconsecvents, de-
oarece judecatorul sindic st in justifie ca organ al statului,
iar nu ca reprezentat al creditorilor si al debitorului interve-
nienti. Desigur, ci judectorul sindic apirand interesele gene-

| ‘rale ca administrator si lichidator fortat, sub supravegherea

tribunalului, nu poate fi impiedicat sau stdrdgdnat in inde-
plinirea functiunilor sale prin interventiuni in justitie din partea
creditorilor sau a debitorului. Judecétorul sindic se gseste
deasupra intereselor creditorilor i ale debitorului. Actele lui
se impun si unuia si celorlalti. Regula generald este deci neinter-
venirea lor, Cand insi interventiunea este admisibild, dupd
cum am aratat, nu se infringe logica, de oarece intervenientii
nu sunt reprezentati prin sindic: judecitorul sindic sti in jus-
titie ca atare, ca organ judecdtoresc insicinat cu lichidarea
(executarea) bunurilor falitulu.

Teoria de mai sus, de neinliturat in dreptul roman, intal-
nita in Salgado de Samosa, a gisit sprijinitori, in Germania
si in Italia, unde in loc de judecdtor sindic avem un curatore, -
numit de tribunal, dar asupra persoanei cireia si creditoriiau
a se pronunta, Ei bine, s’a aritat ci desi curaﬁ&ul este o
persoand privatd, la a cireia numire intervin si creditorii, el
indeplineste insi un oficiu_public, de a administra si_lichida
fortat un patrimoniv. === i e

Unul din cei mai eminenti profesori ai Italiei, Francesco
Ferrara, a aritat ci teoria functiunii publice a sindicului de
a administra si lichida forfat un patrimoniu este in masurd
sd explice toate raporturile §i'efectele4 ce rezultd din prbce-
durd concursuali (din faliment). Tatd acele raporturi si efecte -
asa cum sunt redate de Prof, Francesco.Ferrara :
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1. Actele juridice incheiate de sindic (curator) opereazd de
indatd atdt in favoarea cat si in contra falitului. Acesta se
poate prevala dar trebue si si suporte actele incheiate de falit
in exercitarea oficiului ce indeplinigste. Chiar datoriile, ce
nasc din actele sindicului, trebuesc achitate nu numai din
massa bunurflor supuse procedurii concursuale, dar pentru
partea neacoperitd din aceste bunuri urmeazi a fi ‘suportate
de falit personal. i :

2. Activitatea oficiald a sindicului este limitatd la adminis-
trarea si 1ic‘hidareg0'gpgss_'¢i falimentare, adicd a bunurilor
supuse procedurii concursuale. Debiforal rdméne proprietar,
capabil juridicesfe. Intre sindic si debitor pot interveni raporturi
de drept privat si raporturi procesuale. Falitul si sindicul
au interese divergente si o pozitiune juridicd inegald : primul
este 0 persoand privatd, care are patrimonjul siu supus
unei administrdri fortate judiciare, cel de al doilea este
fnvestit cu un oficiu public si are puterea de a dispune
de bunurile celui dintdiu. De aceea se explicd pentruce falitul
are dreptul sd atace cu opfitiuni si apel sentintd declarativ,
judecandu.se contradictor cu sindicul ; pentruce se poate opune
falitul la admiterea unor creditori, pundnd concluziuni contrar
celor sustinute de sindic (procedura judecdrii contestatiunilor
la verificarea creantelor); pentruce, in fine, falitul poate intra
in raporturi de drept cu sindicul, buneoard incheind un con-
tract de locatiune de servicii (fiecare dintre ei avand o pozi-
tiune juridicd deosebitd si lucrand in sfere juridice deosebite).

3. Sindicul fiind parte in_procese, iar nu un simplu repre-
zentant, falitul poate 1i chemat ca martor, sau poate sd facd
interventiuni, etc.

4. Sindicul nu este succesor al falitului, ci administrator
din oficiu si lichidator al patrimoniului lui. De unde rezultd
ci atunci cand inceteazd misiunea lui, el trebue sd dea soco-
tealé' de modul cum si-a_indeplinit-o, restituindu-i bunurile si
documentcle rimase !).

Daci o asemenea teorie poate fi sustinutd in Italia si Ger-

. mania, cu atit mai vartos ea trebue imbritisatd in dreptul

1) A se vedea Francesco Ferrara, .Patrimoni sotto amgninis-
trazione, in Rivista del dir. commerciale, 1912, I, p. 317 gi urm
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/foman, care pdrdsind sistemul administrarii si lichiddrii bunu-
grilor supuse falimentului prin curatori, a adoptat sistemul,
/preconizat de Salgado de Samosa: al administrarii si lichi-
darii de ctre justitie printr’un organ propriu. Legiuitorul nostru
in mod categoric a ficut din sindicat o functiune publicd si
|din sindic un magistrat 1),
i

\

113. De cari_bunuri este desezisat falitul. Massa falimen-

tului (Konkursmasse). — Sentinta declarativa deseziseaza pe

falit de bunurile sale prezente, precum si bunurile viitoare,
intelegdnd prin acestea din urmi bunurile dobandite posterior
sentintei declarative, dar in timpul procedurii falimentare.

Intrd in desezisare nu numai bunurile corporale (mobile $i
imobile), dar si bunurile incorporale (creante, dﬁﬁ“@_@ﬁ_“ﬂi
etc.). Dupd cum stim, bunurile supuse desezisdrii, formeaza
o universalitate, o universitas jur.s _intrunite p,r”in;__yqi_niva_’l’qgﬁ_,
§i legate prin scopul urmdirit (lichidarea pentru a pliti pe
creditori si restul sd se restitue falitului), Aceastd universali-
tate'(SondervermO'gen) este denumitd massa Jalimentului sau
massa concursuald (Konkursmasse) si este supusd unei lichi-
dari forfate judecitoresti..

In_dreptul roman (art. 717) massa falimentului se compune
din bunurile prezente si viitoare. E,‘a_‘qy;_.tr,e_epug,vg,c’l,jiemcnniuﬂ:

datd cu totalitatea bunurilor inventariate de judecatorul smdlcw

Aceasta totalitate poate 'si cuprindd mai multe sau mai putine
bunuri decat massa adevirati. Poate sd cuprindd mai putine
bunuri, fie ci unele au fost ascunse, fie c3 din neglijentd nu s’au

1) In special in Germania si Austria s’a desvoltat teoria func-

tiunii publice a sindieatului $i a patrimoniului de -afectatiune
(Snndervo.r{nijgen). A se vedea pe langi bibliografia .in notele
monografiei profesorului Ferraro, citatd mai sus, si volumul I

al comentarului Konkursordnung de Robert Bartsel si Rudolf -

Pollak, Wien 19186, § 81. A se vedea in special:  Fischer. Recht
de Rechtsschutz, p. 45; Kiehl, Bintritt des sachlich Berechtigten
in einen Prozess, in Zeitschrift fiir Zivilprozess, 30, p. 291 si urm. ;
Lippmann, Die rechtliche Stellung des Konkursuerwalters, in
Therings Jarbuch, 41, p. 417 ;. Oetker, Konkursrechtliche Grund-

begriffe, 1, p. 23 si urm. In acelag sens s’a itri
g ) -1 - pronuntat si tribunalul
suprem german (Entscheidungen des Reiclzsgm‘ch}, 2?), ». 36).

£

/
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trecut, fie cd terte persoane in mod nelegal sau prin fraudd
le detin. Este datoria judecdtoruiui sindic s3 meargd dela
massa de fapt a falzmentuluz — numitd de germani: /stmasse
e massa de drept — numitd de germani: Sollmasse ;
-supunand astfel proceduru concursuale bunuri, ce ar mséé\pa»
dacd el s’ar multumi numai cu massa de fapt. In acest scop’
judecatorul sindic are la dispozitiune mijloace legale de drept
comun: revendicdri, anuldri, rezilieri, precum si mijloace noui
de drept falimentar (art. 724 si 726 c. com.), despre cari
vom avea ocaziunea si ne ocupdm.

In ce priveste compunerea massei concursuale (a falimen-
tului) eete o mare deosebire intre legea germand si legile ce-
lorlalte tiri. Pe cand in dreptul roman — si la fel gi in ce"
lalte legiuiri streine ') — massa falimentului se compune si
.din_bunurile, -dobandite sub_orice {titlu in tlmpul procedurii
‘falimentare, dimpotrivd dupd legea geamana (§ 1) numai bu-_
nurile, ce apartin falitului in_m momentul declardrii, intra in
compunerea acelei masse.

In Germania patrimoniul falitului se imparte in doud parti
‘bine distincte: o parte afectatd numai platii creditorilor con-
cursuah, supusd lichiddrii fortate, si care este un Sonderver-
mogen ; iar cealaltd parte, compusa din bunurile dodandite de
falit posterior deschiderii procedurii concursuale, nu_este su-
pusa fahmentulul, falitul are asupra ei dreptul de a dlspune

dite in tlmpul falimentului : ,Neuerwerb ist Konkursfrei* ’)_
Creditorii concursuali nu pot urmdri individual averea doban-
ditd de falit in cursul procedurii falimentare, dupd cum cre.
ditorii, ale ciror creante au luat nagtere dupd declararea in
falimeat, nu pot urmdri bunurile formand massa falimentului.

Dar daci creditorii concursuali nu pot urmari  individual bu-
. nurile dobandite in timpul falimentului, ei pot totusi sa pro-

1) A se vedea in acest sens: art. 443 cod. francez ; art. 444
belgian ; art. 699 italian ; art. 197 L elvetiand ; art. 44 1. englezd ;
art. 20 1. olandezd; § 1 1. austriacd; § 1 1. ungari, etc.

2) Ernst Iaeger, Konkursrecht, editura Springer, Berlin 1924,

p. 66 (§ 13).
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voace un nou faliment care sd se aplice falitului si pentrs
bunurile ce pand atunci nu erau supuse procedurii concursuale,

Legitorul german — dispozitiunea este luati din codul de
procedurd hanovrian din 1850 (§ 619) — a crezut ci norma
admisd de el este echitabild si e chiar necesari, contindnd
un principiu sdnitos economic. Este un principiu sinitos eco-
nomic si este echitabil ca falitul si poati din nou activd
economiceste asigurand existenta proprie si existenta familiei
sale, Activand falitul serveste chiar pe creditorii_concursali,
deoarece acestia rare ori se vor indestuld din massa _bunu-
rilor posedate in momentul declaririi falimentului. Activand
falitul si bunurile dobandite ne intrand in compunerea masse:
concursuale, nouii creditori au si ei de unde si se despi-
gubeascd. In sfarsit, se sustine, ci sistemul german mai pre-
zintd un avantaj: prin dodandirea de bunuri, care nu se inglo-
beazi in massa concursuald, creditorii concursuali si cu cre-
ditorii ulteriori falimentului sunt mai de grabi siliti s& ajungd
la incheierea unui concordat, care este cel mai bun dintre
felurile de incetare a falimentului 1y

.~ Toate avantagiile sistemului german nu compenseazi desa-
vantagiile lui. Despdrtirea patrimoniului in doui parti, putintd
de a dispune cum vrea falitul de bunuri dobandite ulterior,
desi el este insolvent si planeazd asupra averei lui o proce-
durd concursual, posibilitatea a doud sau mai multe falimente,
cu administrdri complicate, sunt toate ‘acestea conSidéfatiuni,
ce au indepdrtat si pe legiuitorii atat de fideli legilor germane,
cum sunt legiuitorul austriac si cel ungur. Nici chiar in legea
austriacd din 1914, care s’a apropiat atat de mult de legea
germand, nu intAlnim lmitarea desezisirii numai la bunurile
Ce apartin falitului in momentul deschiderii procedurii con-
cursuale. i apoi vom vedea de indati cx prin extensiunea
desezisdrii s$i asupra bunurilor viitoare nu se impedica falitul
de a-si agonisi cele necesare luj i familiei si a desfisurd
activitatea pe teren economic, i
Bunurile pot fi dobﬁgdite de falit, dupa pronuntarea sentinfei
SR :

‘1) ZErnst Iaeger, op. cit., loc. cit, dupi care am redat avantagiile
sistemului german,
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declarative, prin urmitoarele moduri: 1. Prin activitatea sa;
2. Prin donatiune; 3. Prin succesiune. i
1., Banuri dobdndite de falit prin activitatea sa. Nici cre-
- - - - . ——
S10dIC it (si nici nuau
interes), de a munci e Dacd falitul
se mirgincste sa fie salariat, nu va infra la massa falimentului
de cat numai o parte din salariul lui, adicd numai partea
socotitd ci depaseste minimum de existentd (a se vedea legea
contractelor de muncd). Dacd falitul munceste in interesul
lichiddrii concursuale, in virtutea unui contract de locafiune
de servicii, salariul, ce i s’a fixat potrivit dispozitiunilor arti-
colului. 761 («conditiunile concursului dat de falit sunt deter-
minate de tribunal>), i se cuvin in intregime, cdci, dupad cum
s’a mai spus, ar fi nelogic ca pe de o parte tribunalul si
stabileascd ci-i in interesul procedurii falimentare activitatea
falitului si anume conditiuni, si in urmd sd nu respecte acele
conditiuni, retindndu-i tot sau o parte din salarit.

In afard de retribuirea muncii depusd de falit, tribunalul,
dupd propurerea judecdtorului sindic, ,poate acorda falitului,
pentru el gi familia sa, ajutoarele necesare din activul fali-
menialui, fixand suma odatd pentru totdeauna. Dupd veri-
ficarea creantelor, nici un ajutor nu se mai poate da falitului
si familiei sale, fird incuviintarca majorititii in numdr a cre-
ditorilor verificati* (art. 762).

¥,/ Mai interesantré este situatiunea, cand falitul intreprinzand
"lun comert sau o industrie a dobandit un nou activ, dar a
‘conttactat si noui datorii, tocmai pentru a putea s_:?l realizeze
actival cel nou. In acest caz va putead judecdtorwsindic sa
inglobeze in massa concursuald activul, fird sd achite pe nouii
creditorii? Strict juridic ar parea ci ftrebuie si rdspundem
afirmativ, de oarece bunurile viitoare intrand de drept in
massa falimentului, asupra lor nu pot concura de cat creditorii
concursuali, adicd cei existenti in momentul sentintei decla-
rative. Falitul pu poate sd dispue indirect, contractand datorii,
in ce priveste massa concursuald; dar cu totul altfel este
atunci cand din datoriile cele noui a provenit noul activ, In
acest caz falitul nu prejudiciazd massa concursuald (massa
salimentului), ci ii aduce noui bunuri si deci e logic si echi-

e
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tabil ca din noul activ si se scadd noul pasiv — infelegind
prin noul pasiv numai aceTe datori‘i cari s’au ficut pentru a
realizd bunurile ce vin la massa_falimentului. A tigadui
drepturile nouilor creditori, cu banii cirora s’au produs nouile
bunuri, ar fnsemni sj admitem pentru creditorii concursuali o
imbogitire fird cauzi, pe cand noi trebue si aplicém §i aici
principiul: non sunt bona nisi deducto aere alieno 1). Cr\e@jt_orii

1) Conform : Tholler, Traité élém., No. 1783 ; Thaller-Pereerou, :
No. 529; Lyon Caen of Renault, VII, No. 250; Renouard, I, p.
296; Namur, No. 1641; Bomelli, No. 283 ; Cuzzeri, No. 140;
Vidari, No. 7548; Ramella, No. 383. Aceasta doetrind a fost
acceptatd de Curtea de Casatie din Roma, 20 Ianuarie 1920
Riv. del. dir, comm., 1920, TI, 473, :

Jurisprudenta franceza, plecand dela principiul ‘cii falitul nu se
afla in aceeasi situatiune cu un interzis, admite ci el poate sa-gi
administreze bunurile dobandite din noul comert. (A se vedea
Cas. fr. 8 Mai 1878, Sirey, 1878, 1, 309) ; ca falitul prin activitatea
sa creindu-si un nou fond de comert, el poate si-l1 intreineze;
iar sindicul poate anula acest act de Instridinare, daci s’a ficut
in frauda creditorilor concursuali (Cas. fr. 12 Ianuarie 1864, Dalloz,
1864, 1, 130) ; c& falitul avind dreptul de a creia un nou fond de
comert prin activitates sa gi de "a-1 administré, insemneazi ecid
el are dreptul chiar de a sta in justitie — fary sindic — pentru
tot ce priveste acest fond (Cas. fr., 12 Ianuarie 1854, citatd mai
sus ; Idem, 27 Mai 1910, Dalloz, 1912, 1, 447).

Tatd cum argumenteazj Curtea de Casatie francezi referitor la
drepturile, ce are falitul asupra bunurilor dobandite dintr’an
nou comert: s i

“Attendu, en droit, que lart. 443 ¢. com. en édictant contre le
failli, 3 partir dy Jugement déclaratif de la faillite, le déssaisisse-
ment de I'administration de tous ses biens et Pincapacité de
suivre ou d’intenter touite action mobilidre ou immobiliére, ne
place pas le failli dans un état d’interdiction; que le failli reste
en pleine Possession des droits et actions attachés i sa personue,
et spécialement de ]a faculté d’exercer son activité personnelle,
et de chercher dans gon travail ou dans son industrie des

5
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lelgiente fallmentare, ci mtegral daca, bme m;eles, nout
activ_este mdestulator. Ei nu vor concurd cu vechii creditori
asupra massei concursuala.

(2.) Bunuri _dobdndite de falit prin_donafiune. Daca falitului
i se face o donapune cu sarcini — sub modo — bunurile,
primite fn dar, nu intrd la _massa falimentului libere; sindicul
trebue si achlte sarcinele impuse de donator, sau si refuze
donapunea Aici sarcinele sunt asa de unite cu bunurile donate,
in cat neindeplinirea sarcinelor atrage revocarea donafiunii
(art. 829 si urm, c. civ.). Donatiunea cu sarcini-— sau, cum
spune codul civil, sub conditiuni — este do uf des si sindicul
nu poate desface darul de sarcind!). Sarcinele deci se vor
achita nu cu o cotd falimentard, ci integral.

(3 Bunuri_dobdndite de falit prin succesiune. — Daci fali-
tulul fi'revine o mostenire, care este acceptatd, bunurile, din

avec des valeurs étrangéres a la faillite, et, par suite, capacité
pour stipuler et s’obliger, de méme que pour agir et défendre
en justice, &' raison des actes ou des faits de cette industrie
nouvelle ; Que sans doute ce qui, par suite de son travail ou de
son industrie, entrera dans son actif, deviendra en méme temps
le gage des créanciers de la faillite, au méme titre que les bien
quwil possédait au jour de la déclaration de faillite, sous la
déduction toutefois des dettes et charges de cette partie évan-
tuelle de son actif.;, (Cas. 12 Tanuarie 1864).

Iar in deciziunea dm 27 Mai 1910, cetim :

«Vu Vart. 443 ¢. com ; — Attendu que si aux termes de cet
article, & partir du jugement déclaratit de faillite, le failli est -
dessaisi de 'administration de tous ses biens, il n’est pas en
‘6tat d’interdiction; Qu’il a la faculté, en exercant son activite
personnelle, de se créer des resources, soit par son travail et
son industrie, soit par des opérations commerciales faites per-
sonnellement ou en société; — Qu'une telle faculté implique
nécesairement pour lui le droit d’admmlstrer les resources qu’i
se procure ainsi avec des valeurs étrangéres a la faillite, et, par

suite la capacité de stipuler et's ‘obliger, de méme que d’agir et
defendre en justice a raison de ces operations nouvelles, sauf
au syndic a mtervemr g’il ya lieu, pour sauvegarder les interéts

de la masse».
1) Conform : Bonelil, No. 254; Renouard, 1., p. 298.

1. N. Fintescu 3 13
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-Care se compune succesiunea, intri in compunerea massei
concursuale. Dar, in acest caz, care este soarta creditorilor
succesiunii ?

DupZ pdrerea cea mai rispandit3, bunurile succesorale nu
intrd in massa concursuald (massa falimentului), decat dupi
ce sunt achitati creditorii succesiunei: non sunt bona nisi= -
deducto aere aliesmo ; aceasta chiar daci creditorii nu au pro-
vocat separatiunea de patrimonii, pusi la dispozitiunea lor
de art. 781 si 1743 c. civ. 5 &

Dupd o altd pirere creditorii succesorali si legatarii, daci
nu s’au conformat legii pentru a separa patrimoniul falitului
de acela al lui de cujus, prin_actiunea lor culpabild, au
determinat confuziunea dintre patrimonii, iar ei au _devenit
simpli creditori- personali aj falitului, Data creantei lor fatd de
falit, fiind posterioard sentintei declarative, ei nulvor face parte
dintre creditorii concursuali. Cu alte cuvinte, succesivnea accep-
tatd, bunurile, ipso facto, vin $i sporesc massa falimentului,
iar creditorii Succesorali, tot prin acceptarea succesiunii, devin
creditori ai falitului, dar neconcursuali. Pentru a se pune fa
addpost, creditorii succesorali ar trebui si impedice confu-
ziunea de patrimonii, provocand Separatiunea lor, in termenul
acordat de legea civili,

- Se sustine ci creditorii Succesorali nu sunt in situatiunea
creditorilor proveniti din activitatea falitului desfiguratd pos-
terior sentintei Qeclarative, Mostenitorul, care acceptd o suc-
Cesiune, dobandeste de o datd activul $i pasivul succesoral,
dar_separat unul de altul. Actival, dacj nu s’a exercitat sepa-
~ ratiunea de patrimonii, intrd in compunerea massei falimen-
tului; iar noul pasiv ng poate sd greveze aceasti masd,
deoarece s’a ndscut — bine inteles fatd de mostenitor — pos-
terior sentintei declarative. Creditorii unei succesiuni acceptate,
$i neseparate, devin creditorii personali ai falitului. Succe-
siunea, indati ce este acceptatd, nu mai poate fi socotitd ca
O entitate — wuniversitas Juris; — bunurile succesorale nu
sunt inseparabil legate de pasiv. Ele se confundi cu celelalte

1) Conform : Thaller, Traité élém., No. 1783 ; Thaller Percerou

.{foN(I):ilng; Lyon Caen et Renault, VII, No. 247 ; Cuzeri-Cicu,
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bunuri ale mostenitorului, fird ca creditorii lui de cujus s&
se poatd socoti creditori ai falitului anteriori sentinfei decla-
rative. De aci absoluta nevoe ca creditorii uccesorali 83 pro-
voace separatiunea de patrimoniit). -

114. De cdnd se produce desezisarea.— Dupd codul francez
din 1808 desezisarea se producea cu efect retroactiv: dela
data incetdrii pldtilor. Acest sistem, evident vitimitor pentru
cei de bund credintd, cari intrau in raporturi juridice cu co-
merciantii, nu a durat mult si la 1838, cu ocazia modificérilor
introduse in codul de comert francez, s’a admis ca efectelz de-
sezisdrii sd fnceapd deplin drept dela data sentintei declarative.
,Le jugement déclaratif de la faillite emporte de plein droit,
@ partir de sa date, dessaisissement...”“ (art. 443). Si tot de
la data sentintei declarative se produce desezisarea dupd
art. 699 din codul de comert italian. :

Articolul 717 din codul romén, desi este traducerea arti-
colului 599 italian, totusi in ce priveste inceperea desezisrii,
a intrebuintat alti termeni: ,Sentinta declarativd de faliment
ridici de drept falitului, din zita pronuntarii sale, adminis-
tratiungs Brpnlor Sale % < v in oyt s o TELGT

Retinem deci 'cd legea romdnd nu spune cd desezisarea
incepe dela ,data sentintei“, dupd cum face legea francezd si
italiand, ci din ziua in care s’a pronuntat sentinta declarativa
in faliment. : T

1) A se vedea Bonelli, 254.

Autorii francezi — in afard de Thaller §i Percerouw, citati in
nota precedentdi — nu sunt destul de precisi: ei vorbesc de
dobéndirea bunurilor succesorale, scizindu-se datoriile, dar in
acelag timp ei fac mentiune de dreptul creditorilor de .a cere
separatiunea patrimoniilor. S’ar parea ca creditorii succesorali,
cari nu au cerut separatiunea de patrimonii, concurd cu credi-
torii inserisi la faliment asupra bunurilor succesorale. «Ainsi la
succession échue au failli ne profite a lactif de la faillite que
pour ce que reste aprés le prélévement des dettes et charges de
cette succession; il en est de méme des donations faites au failli,
Par aplication des mémes motifs, les créanciers d’une succession
échue au failli pourront, en demandant la séparation des patri-
moines, étre préférés aux créanciers de la faillite» (Renouard, I,
p. 298). A se vedea si Lyon Caen et Renault, V1I, 247,
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Limbajul legiuitorului roman are importantd: prin el s’a
cdutat tocmai sd se consfinteascd modul in care a interpretat
jurisprudenta si doctrina francezd articolul 443, Intr’adevidr, in
Franta s’a discutat daci un act incheiat de comerciantul in-
solvent in chiar ziva declardrii in faliment, dar anterior pro-
nuitdrii sentintei, este socotit incheiat dup¥ desezisare (deci
nul de drept) sau este socotit numai in epoca suspecti. In
special s’'a discutat dacd o inscriptie ipotecard luati asupra
bunurilor insolventului in chiar ziua declardrii in faliment,
insd mai inainte de pronuntarea sentintei, este sau nu valabilé.,,v/‘«

Desi legea spune cd desezisarea se produce dela dafa
Sentinfei declarative, jurisprudenta francezi de acord cu doctrina
sustin ca falimentul produce desezisarea nu din momentul pro-
nundrii sentinei, ci din infreaga zi, in care §'a pronuntat tri-
bunalul. Prin urmate orice act fncheiat, in zina declaririi, in-
diferent de ord, este socotit incheiat dupd desezisare.

Doud sunt argumentele invocate in Franfa in sprijinul so-
lutiunii de mai sus:

1) Sentintele nu aratd ora, ci numai ziua cand sunt pro-
nunate. Ji chiar dacd s’ar trece in sentint3d ora, asemenea
mentiune necerutid de lege nu are valoare legald, dupd cum
nu are valoare legald o mentiune trecuti de un functionar
public intr’un act, fard si aibi calitatea si insereze o ase-
menea mentiune. =

2) Potrivit art, 448 c. com, francez nu se permit -inscrip-
tiunile ipotecare de cat. daci sunt luate ,pand in ziua sen-
tintei declarative“, de unde se trage concluziunea ci inscrip-
tiunile luate in ziva pronuntirii sentintei declarative nu sunt
valabile. Ori, daci sentinfa declarativi isi produce efectele
din prima ord 1in ce priveste inscriptiunile ipotecare, ‘rebue
83 extindem aceastd normd pentru toate efectele falimentudui 1),

" 1) A se vedea Thaler -Percerou, No 490. In acelag sens : Thaller
Traité élem. No. 1776; Lyon Caen et Renauli, vol. VII, No. 203 ;
Massé, No. 1181 ; Demangeat sur Bravard, p. 79 ; Alauzet, VI,
No. 2458 ; Boistel, No. 908 ; Namur. n. 1635,

In ce priveste jurispudenta francezi, a se vedesa: Douai, 17
Februarie 1859, D. 59, 2, 63 ; Req., 21 Mai 1878, S. 1878, 1, 242 D.
1878, 1, 813; Trib. com.: Seine, 2 Iunie 1877. Journal trib. comm,
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Schimbarea termenilor de cdtre legivitorul, care in loc sd
spund cd ,sentinta declarativd de faliment ridici de drept fali-
tului, de la data sa, administratiunea bunurilor....“, a prevazut
cd ,sentinta declarativi de faliment ridici de drept falitului,
din zina pronunfdrii sale, administratiunea bunurilor...“, nu s’a
ficut, dupd pérerea noastrd decat sub influenta ‘jurisprudentei
franceze, care interpretd ,4 partir de la data“, cu , a partir
du jour®, interpretare determinati de o preocupare Wﬁf;c}tiﬂé—é,
fnlaturand dificultdtile defavorabile massei credale ce s'ar
produce dacd desezisarea ar incepe numai din momentul pro-
nuntirii sentinfei declarative'). '

1877, p. 444 ; Cass. Req., 7 Martie 1882, D. 1882, 1, 147, S. 1883, 1,
242, cu nota contrarie datoritd lui Labbé.

Pentru a intelege spiritul jurisprudentei franceze a se citi ra-
portul ficut de Consiliernl Voisin citre Curtea de Casatie si
pubiicat in Dalloz, 1878, 1, 313. Voisin isi incepea raportul astfel :

<11 importe que nous nous placions immédiatement en présence
de P’art. 443 c. com., dont le premier paragraph est ainsicongu:
«Le jugement déclaratif de faillite emporte de plein droit, @ partir
de sa date, dessaisissement pour le failli de Padministration de
tous ses biens». Nous pouvons dire tout de suite que le sens naturel
de ces mots @ partir de sa daie est a partir du jour ol le juge-
ment est rendu, car les jugements n’étant pas datés par Pheure,
il serait difficile d’admettre que le législateur et voulu, dans
ce cas tout special, apporter une dérogation a sa régle générale,
sans s’en exprimer en termes formels».

Lahbé, singurul autor francez, care socoteste ci desezisare nu
se produce din intreaga zi a declarérii, socotegte cd chiar daca
in art 443 in loc de a partir de sa date, ar fi scris <a partir
du jour du jugement», sentinta nu ar produce efecte retroactive
din primul ceas al zilei, in care ea 2 fost pronuntatd, de oarece
cuvintele @ partir duw jour, le gisim i in art. 1328 c. civ. ir.
(art. 1182 ¢. civ. rom.), cind legea ne arata ci data nu este certd
de cat din ziua inregistririi, ete. Ei bine, spune Labbé, cand
doui acte cu datd certd In acea zi se contrazic, trebue cercetat
care din acte a dobandit mai intai data certd.

1) In Italia, majoritatea seriitorilor au adoptat solufiunea doc,
trinei si a jurisprudentei franceze. A se vedea: Vidart, No. 75640,
Ramella, No. 216 ; Pagani, in Digesto italiano, cuvéantul Falli-
mento, 40, p. 95; Calamandrei, No. 128; Cuszeri-Cicu, No. 126

Sustin cd desezisarea se produce din romentul, cand s'a pro-
nuntat sentinta declarativa, iar nu din prima ora a zilei, in care
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Prin legea concursuald austriacd, intratd in vigoare la 1
lanuarie 1915, in paragraful 2 s’a fnscris cd ,efectele juridice
ale deschiderii procedurii concursuale se produc cu inceperea
zilei, in care deciziunea de declarare s’a afisat pe tabla judi-
ciard a tribunalului falimentar®. Prin urmare dupi legea aus-
triacd nu mai fincape discutiune cd efectele falimentului se
produc din prima ord a zilei, sau cu alte cuvinte ,din intreaga
zi”, insd se are in vedere nu ziua pronuntdrii deciziunii, i
ziua afigarii, ;

Si in legea ungard (art. 1) se are in vedere ziua afisésii,
dar nu se precizeazd cd efectele se produc dela inceputul
zilei, ci, casiin codul roman,-efeciele incep din ziua afigdrii ra-
manand deschisa discutiunea, daci prin ziua se intelege momentul
afigdrii sau intreaga ziua, in care s’a afisat deciziunea tri-
bunalului.

Ca concluziune putem spune: 1. ci efectele desezisirii in

dreptul roman se produc cu inceperea zilei, in care s'a pro-

s’a pronufntat sentinta : Bonelli, No. 214; Luciani, No. 2)1;
Bolaffio, No. 54. Dar si acesti autori nu concordi intre dansii.
Bonelli sustine ca in lipsd de vre-o prezumtiune legald, trebue,
atunci cind ne gidsim in fata unui act incheiat in chiar ziua
declardrii in faliment, si lisdm libertate de probe si va fi in
sarcina reclamantului dovada momentului in care actul a fost
incheiat. Numai in caz de indoiald — dupd ce se vor fi epuizat
toate mijloacele de probatiune, — se va admite principiul <melior
est condilio possidentis», adici este de preferat situatiunea de
fapt a creditorilor concursuali si si se socoteasci in consecintd
cd actul aluat fiintd dupa desezisare. Bolaffio, din potrivi, sustine
cd in caz de indoiald actul incheiat injchiar ziua declararii, trebue
socotit incheiat mai inainte de pronuntarea sentintei. Luciani,
din faptul cd sentinta nu mentioneazi ora cand ea s'a pronuntat,
trage concluziunea ci existd o prezumtiune legald, ed orice act
incheiat in acea zi se socotegte posterior acelei sentinte, dar pre-
zumtiunea poate fi rdsturnatd prin orice probd, chiar cu proba
testimonial. R ik

Bonelli, Bolaffio si Luciani sunt influentati si de legea econ-
cursuald germand, care prevede pe de o parte ca deciziunea
tribunalului de deschiderea procedurii concursuale trebue si
arate ora cand a fost pronuntati (§ 108), iar pe de altd parte ci
actele incheiate in aceastd zi se presupun, pana la proba con-
trarie, ca incheiate posterior deciziunii tribunalului (§ 7).



— 199 —

nuntat sentinta declarativd; 2. cd aceste efecte se produc
indiferent de orice publicitate; 3. ci efectele desezisirii se
produc cu mceperea acelel zile mdlferent de buna sau reaua
se produc, cu 1ncep_erea_z11e_t in care s’a afisat decxzmnga pr'n
care se deschide procedura concursuala. .

115. Desezisarea si raporturile juridice posterioare sentinfei
declarative. — Potrivit articolului 717 c. com., sentinta decla-
rativd de faliment deseziseazd pe falif. Toate actele si opera-
tiunile falitului si toate platile ficute de dansul, in general
deci toate actele juridice incheiate fn urma sentinfei decla-
rative de faliment, in conformitate cu prima parte a art. 724,
sunt nule de drept. Legiuitorul intrebuinteazd aceste cuvinte
,,nule de drept”, pentrii a ardta cd nu este nevoe de vre-o
hotarare ]u_@gcatoreasca, care sd pronugje ‘anularea. Dacd un
falit instrdineazi bunuri dupd ce a fost t declarat ca atare,
actele de instriinare (ludm ca ex. instrdinarea) sunt socotite
peniru massa credald ca si cum nu ar fi avut fiinta, xar jude-
citorul sindic dispune de acele bunuri, ca §1 cum ele nu ar
fi iesit din patrimoniul falitului. s

Desi legiuitorul spune cd actele ficute de falit dupa pro-
nuntarea sentinfei sunt nule de drept, totusi, dat fiind ca
falitul nu este un incapabil, nulitatea aceasta, care nu are
nevoe de hotirdre judecitoreascd spre a existd, este totusi
relativd; ea este inscrisd in interesul colectivitatii credltonlor
concursuall De unde rezulti icd ]udecatorul sindic poate sd-si
apropie actele chiar incheiate de falit dupd pronuntarea _sentinei
decxaratlve daci le socoteste favorabile massei credale.
2In al doilea rand mai rezultd din relativitatea nulitdtii cd,
dacd terte persoane au garantat o obligatiune, sau un act
facut de 0 persoand, dupd ce ea a fost ‘declaratd in stare de
faliment, garantia datd de terti rdméne in picioare, rdmane
valablla, pentrucd este vorba de o nulitate numai in interesul
unor anumite persoane, creditorii concursuali, nulitate de care
nu se pot prevala si tertii, cari au garantat o obligatiune luatd
de citre falit.’

4 In al treilea rand, de aceastd nulitate nu se poate pzevalé

decat colectivitatea credltowoncursuah, cari indirect sunt
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reprezentati prin judecdtorul sindic. Nu pot exercita drepturile,
ce ar decurge din nulitatea actelor, incheiate dupd sentinta
declarativd, creditorii individual, in interes individual. Nuli-
tatea este prevdzutd in interes colectiv, deci numai judeci-
torul sindic poate exercita aceste drepturi. Daci totusi in
baza unui act nul de drept vre’o persoand ar cere verificarea
creantei sale orice creditor are dreptul si se opund invocand
nulitate. Acest drept derivd din dreptul conferit al creditorilor
de a contestd creantele la verificare 13

//In al patrulea rand, dupd incetarea procedurii falimentare, .~
falitul cat si contractantele riman legati juridiceste si trebuea

sd dea urmare actului — nul numai fati de creditorii concur-
~suali, — evident cu 'respectarea drepturilor, ce ftertii ar fi
dobandit intre timp (Bonelli, No. 372). 3

Articolul 724 cuprinde doud pirti distincte una de altaj
‘Prima_parte a acestui articol se referd la efectele sentinte
declarative in ceace priveste actele posterioare declardrii in
faliment ;. partea a doua se ocupi cu efectele sentintei - decla-
rative referitoare la unele acte incheiate intr’un anume timp
mai inainte de declararea in faliment. i R

In ceiace priveste actele posterioare sentintei - declarative,
legiuitorul nostru le declard nule de drept; iar cand vorbeste
in acelas articol (724) de anume determinate acte fincheiate
anterior sentinfei, legiuitorul nu mai spune ci sunt nule de
drept, ci numai cd sunt nule fatd de massa credala.

Actele incheiate de citre falit postetior 'sentihfé»iﬁhaeclarative»
sunt nule de drept, pentruci ele sunt incheiate dupa ce s’a produs
desezisarea, cind falitul nu mai poate face nici un act juridic,
care ar putea avea repercursiune asupra bunurilor lui. Aceste
acte, dupd cum s’a spus, sunt ndscute nule, au o nulitate
intrinséqé, pentrucd sunt acte ficute de o persoand, care nu
mai puate dispune valabil de bunurile sale, cel putin fatd de-
massa credald. Este prin urmare o_nulitate intrinsecd, dar si
o-nulitate necesard. Aceste acte nu au nevoe de o semfinta _
judecdtoreascd, care s vind si si declare nulitatea-lor, nuli--
tatea existd indiferent de sentintd. Sentinta, ce s’ar pronru}i-t—a.

1) A se vedea Bonelli, No. 372.
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privitor la actele fincheiate dupd declararea in faliment, nu
poate sd facd de cit ceeace face o sentintd cdnd este vorba
de o reziliere pe plin drept: si constate ceiace s’a intdmplat,
in spetd sd constate nulitatea, iarnu si decidi anularea. jude-
cdtorul, ori de céte ori este chemat, prin actiune, sau prin
exceptiune, sd examineze un act posterior sentintei declarative,
trebue sd constate nulitatea actului, fird s3 aiba altd putere !).

Trebue sd mai addogdm, tot in legiturd cu actele poste-
rioare sentintei declarative, cd din ziva pronuntdrii acestei
sentinte, creditorii concursuali_sunt socotiti terfe persoane fafa
de falit. De unde rezultd nu numai ¢ actele incheiate poste-
rior sentintei declarative nu au valoare fati de massa credi-
torilor, dar nici micar actele prin cari se fac opozabile tertilor
anumite _confracte, nu sunt valabile fatd de masa. credi-
,tiriloi Orice inscriptiune de ipotecd, orice transcriere de gaj,
orice mutatiune imobiliard, orice notificare de transmisiune de
creante ficute dupd pronuntarea sentinei declarative, nn mai
sunt valabile. :

Rezultd din art. 727, ci chiar dacd s’a consimtit o ipotecd
mai inainte de declararea in faliment, inscriptiunea nu mai
este valabild, dacd a fost luatd dupd ce s’a produs desezi-
sarea. Dar legiuitorul face in art. 727 doar o aplicatiune a
unui principiu: dela declararea fu faliment bunurile falitului
sunt intrunite intr’o wniversifas juris; nici un drept asupra

acestor bunuri nu se mai poate constitui si nici vre’'un drept
nu se mai poate desdvarsi fatd de aceia in interesul cdrora
s’a inceput procedura concursuald.

115 bis. Desezisarea si raporturile Jjuridice posterioare sen-
tintei declarative. Compensafiunea.” Daca falitul era creditorul
unei persoane si in acelag timp debitor cétre aceeas persoand,
se poate invoca compensatiunea? Un exemplu: X falit este
creditorul lui Y pentru suma de lei 300,000, dar X este de-
bitorul lui Y pentru lei 500.000. In ce condifiuni Y urmdrit
de judecitorul sindic, poate s4 opund compensatiunea ?

1) A se vedea in ce priveste nulitatea intrinseca si necesard
a agtelor incheiate dupa declararea in faliment: Bonelli No 371373,
dupa care am reprodus ideea din text. ;
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Este vadit intresul lui Y si invoce compensatiunea, cdci dacd
nu s’ar produce compensatiune, el ar trebui si pliteascd jude-
citorului sindic lei 300.000 in numerar, iar pentru creanta de
500.000 lei Y nu ar avea alti iegire decat sd se inscrie la
massa falimentului si si obtind o cotd falimentard, care de
cele mai multe ori va fi cu totul redusd. Invecand compen-
satiunea, Y nu va pliti nimic judecitorului sindic, ci din
- potrivd se.va inscrie la massa falimentului cu lei 200.000,
~obtinand si o cotd falimentara.

In dreptul comun, ne reamintim cd spre a se produce
compensatiunea legald, se cere indeplinirea urmatoarelor con-
ditiuni (art. 1145 c. chyl):

1. reciprocitate de obligatiuni : cele doud obligatiuni trebuesc
si existe intre aceleasi persoane, fiecare fiind gi creditoare
si debitoare; -~

2. obligatiunile si aibi drept obiect sume de bani sau
lucruri fungibile de aceeas speta ; s 2o %

3. datoriile sd fie lichide;

4. datoriile sa fie exigibile.

. Dacd toate aceste 4 conditiuni erau intrunite mai inainte
de a se produce desezisarea, compensatiunea a operat de
drept, in puterea legii, iar cele doud persoane sunt liberate
pana la concurenta datoriei celei mai mici in sumd. Creanfa
mai mare in sumd rdmane numai pentru diferenta in plus
dintre cele doud datorii: in exemplul nostru rdmane din
creanta de lei 500.000 numai lei 200.000.

Dacd pand in ziua declardrii in faliment nu au fost intru-
nite cele 4 condifiuni mai sus ardtate, cum bune oard cazul
in care una din creanfe nu era exigibild, compensafiunea nu
mai poate avea loc. Compensatiunea de nu a avut loc mai
inainte de faliment, dupd acest eveniment nu se mai produce.

Prin urmare, dacd mai inainte de a se pronunta sentinta
declarativd de faliment, intre falit si o altd persoand- exista-
serd doud creante in sens invers, de sume de bani, lichide
si exigibile, judecdtorul sindic nu va mai cere dela acea
persoand achitarea unei datorii, pentrucd dénsa ii va opune
compensatia ce avusese loc mai inainte de declararea fali-
mentului. Ea nu va fi obligatd sa plateascd de cat diferenta,
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in caz cad datoria sa erd mai mare decit creanta ce avusese
impgtriva falitului, Falimentul nu are efect in ceiace priveste
cop’ pensatiunea produsd anterior sentintei declarative ; dar sen-
tilita declarativa, in dreptul roman, francez si italian, impie-
-dicd de a se mai produce ulterior compensatiunea- Din mo-
mentul in  care s’a pronunfat sentinfa declarativd, creditorul
falitului isi vede transformatd creanfa lui infrun drept de
dwndend Prin efectul falimentului, credltom nu mai au dreptul
sa pretmda _creantele lor in intregime, ci atit cat li se va
cuveni, dupé ce se va lxchlda activul falimentului. Ei isi vad
transformat dreptul lor de la mtreaga sumd, intr’un drept la
o cotd falimentara.

Prin urmare, dacd nu s’a produs compensatiunea anterior
;{entm‘gel declarative, creditorii nu au altd cale decat sa
ftgtepte sd vadd ce cota h se e va cuveni prin_lichidarea fali-
mentului, platmf‘ tnsd in mtreglme datoriile ce le au fa;é de
(Talit, Sentinfa transforma creanta in potriva falitului intr'o cot
Taﬁmentara si inpedicd producerea pe viitor a compensatiunii.

" Acest sistem, este un sistem latin, care rezulta din principiui
|cd compensatiunea in dreptul nostru’ este un mod de a stinge
| obligatiunile, ce se prodnc automat, chiar cand debitorii nu
\ar sti nimic despre aceasta.

Cu totul altul este sistemul din tdrile germanice, precum si
din Transilvania si Bucovina. In dreptul german, compensa-
tiunea este o garanfie pe care o are o persoand, este un fel
de prelungire a dreptului de retenfiune. Cand md gasesc
intr*un raport de drept cu o anumité persoand si cand sunt
tiune asupra sumelor ce datoresc, pand ce acea persoana 1ml
achitd creanta mea. Acest drept de sigurantd, asimilat drep-
tului de retenpune, din moment ce este invocat, insemneazd
compensatiune. Sunt creditorul unei persoane si sunt si debi-
torul ei, am o sigurantd cd acea persoand imi va achita
creanta, ne-achitandu-i nici eu, ceeace i datox;e_g’ Cu- alte
cuvinte refin banii pand ce partea cealaltd nu-mi achitd sau
nu se produce compensatiunea. Acestea este sistemul germag.—

la Transilvania (art. 39 si Bucovina (§ 19) se spune cd
compensatiunea se produce chiar daca creantele nu sunt ajunse
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la scadentd in momentul sentintei declarative. Mai mult in
legea austriacd (Bucovina) se precizeaz, c# nueste impiedicatd
compensatiunea prin faptul cd una sau ambele creante sunt
conditionate sau are drept obiect alt ceva decat o sumi
de bani.

«_ Sistemul german are la bazi un principiu de echitate. Este
intr’adevdr profund inechitabil ca sindicul si poatd cere dela
0 persoand achitarea intregii datorii, iar aced persoand, care
are la randu-i o creantd in contra falitului, si nu ia nimic
sau sd ia numai o cotd falimentara.

/ Inechitatea, din acest punct de vedere, specifici dreptului
(din tdrile latine, tinde si dispard, in nouile legislatiuni. Chiar
in ante-proiectul codului de comert, redactat de consiliul legis-
lativ, printr’'un articol foarte categoric, se spune ca compen-
satiunea se poate produce si dupa sentinta declarativd, chiar
dacd in momentul pronuntirii sentintei declarative, craantele
nu erau exigibile. =\

Dar si in tdrile latine se admite compensatiunea chiar dupd
sentinfa declarativd, cand dateriile purced ex eadem causa,
cand ele sunt adicd conexe. Daci datoria ce o-are o persoand
fatd de falit rezultd dintr'o conventiune, in virtutea careia
acea datorie este o conditiune a .indeplinirii unei alte pres-
tatiuni din partea comerciantului, declarat in urmi falit; dacd,
cu alte cuvinte, datoria fatd de falit este o prestatiune, iar
creanta in potriva falitului este contra prestatiunea rezultdnd
din aceeas conventiune, compensatiunea nu poate fi impedicata
prin faliment.wPezzetrafianea celor doud datorii nu este decat
executarea, in timpul falimentului, a unei intenfiuni oneste
manifestatd mai inainte de declarcre, pe cand comerciantul
era in bonis. Aceastd penetrafiune procurd celui nedeclarat
In faliment mijlocul de a scdpa sd plateascd in intregime si @
primi numai o cotd (,le moyen d’echapper a la contribution”) ;
dar aceasta nu este decdt rezultatul voit prin contract. Din

| punct de vedere istoric; compensafiunea si retenfiunea Ssait
realizat prin aceleasi mijloace procedurale, prin excepfiunea
de dol. Orice conventiune sinalogmaticd acordd, uneia din
pdrfi, care nu a obfinut salisfacfiune, facultatea de a paraliza
pretenfiunea celeilalte. Buna credinfd inerentd contractelor
voeste astfel ; acest drept, opczabil contractantelui, nu este-
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mai pufin oppzabil massei crediforilor lui. (A se vedea ins&
Cas, fr. 22 Oct. 1907, D. 1907, 1,508 1!).

In special la contractul de coni curent, care inceteazd de
drept prin falimentul uneia din parti, se produce compensa-
tiune pénd la concurenta debitului si creditului respectiv, cu
rezerva platii diferentei. Sentinta declarativd determind deci
inchiderea definitivd a contalui §i stabilirea deferentei intre
cremblt Numai dxferenta poate fi urmdritd. Prin natura.
lui acest centract implicd compensatiune, jar sentinfa decla-
rativd, departe de a o exclude, o realizeazd?).

116. Desezisarea si raporturile juridice anterioare sentinfei
declarative, — Sentinta declarativd de faliment produce impor-
tante efecte asupra raportunlor juridice, ndscute mai Inainte
de pronuntarea ei, de cari sunt inci pendmte (schwebende
Rechtsgeschifte).

Aceste efecte, — a cdror examinare nu poate avea decat
o expunere sumard dat fiind cadrul lucrdrii de fatd — sunt
urmdtoarele :

(15 Creanfele actuale impotriva falitului se vor pldti printr’un
uzwdena' in bani : cotd falimentard.

Prin efectul sentintei declarative de faliment, dreptul de
a se inscrie ca creditor concursual, nu are decat cel care in
momentul sentm’gel declarative, posedd_ o creanga_“actu ald
Trebue pentruca cineva sd poatd participa ca creditor con-
cursual la un faliment, si aibi niscutd, in momentul cand se
pronuntd sentinta declarativd de faliment, o creantd, nu sa
existe numai un simpla raport de drept privitor 1a o creantd
viitoare. In momentul declardrii trebue sd existe o creantd,
chiar daci ea este cu termen si sub condifiune. Dacd insé\'\
avem de aface numai cu un raport obligator si se asteaptd |
in viitor, o condictio juris, o cauzd a obligafunii pentru a se 1
nagte creanta, atunci suntem in fata unei creante viitoare, iar )
falimentul impiedicd realizarea ei.

1) Thaller, Traité éiem., No. 1985; A se vedea in acest sens si
Bonelli, No. 255 ; Lyon Caen et Renault, No. 217.
2) A se vedea Cursul nostru, vol. I, No, 353.
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Intr’adevdr sunt anumite raporturi juridice, cum_sunt-cele

«de mandat, societate, locatiune de servicii cari pot da nastere

unor creante viitoare, Ori, prin faliment aceste raporturi ince-
teazd si mandatarul, asociatul, locatorul nu se pot inscrie de
cat pentru ceeace i s’ar fi datorit dacd raporturile stinse ar
fi_continuat.

Asa dacd se produce falimentul mandantelui, mai inainte ca
mandatarul si fi activat potrivit insdrcinirii primite, mandatul
inceteazd ; nu existd o creantd ; mandatarul aved numai po-
sibilitatea unei creante viitore, astfel incit el nu poate si
concureze cu ceilalfi creditori; nu are drept la vreun divi-
dent, de oarece creanta sa nu este actuali!),

Creantele actuale pot si aibd drept obiect sume de bani,
dar pot sd aibi drept obiect i altfel de prestatiuni. Nici o dis-
cutiune ca creditorii de sume de bani se vor inscrie la massa
concursuald, cu sumele pe cari falitul le datoreste si vor lua
un dividend in numerar. Ce se va intdmpla insd cu creditorii
cari au dreptul sd cead prestatiuni, altele decat in bani? Si
acestia au dreptul la un dividend: la o cot3 falimentars. Prin
efectul sentintei declarative de faliment, “creantele privitoare
la prestatiuni altele decat sume de bani, se transformd in
pretentiuni, in bani, pentrucd, pe calea procedurei coﬁzursuale,
bunurile falitului se lichideazd si se plitesc in numerar, nu
in altceva, '

Vasézic3, pe de o parte, in urma sentintei declarative, toti -

creditorii actuali nu pot si pretindéﬂdeqét sume de bani, ori
cari ar fi prestafiunile stipulate in contracte, iar pe de altd
parte, tofi creditorii i vid transformate drepturile lor in a
cere 0 suma de bani, dar numai un dividend, o coti-parte

asa dupd cum va rezulta cind se va lichida actival falitului. /

Intre prestatiunile la cari poate fi obligat cineva, pot fi si
prestatiuni in'a face sau a nu face ceva. Este stiut ci obli-
gatiunile de a face se impart in: ~a) obligatiuni de a face,

cari nu sunt bur personale, cari nti sunt intuitu personae

(c?md persoana celui care executi estelindiferents pentru cre-
ditor), cind deci obligatiunea poate si fie executati si de

1) A se vedea Bonellz, 257,

4

~
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catre o altd persoand decat aceia a debitorului; )obhgapunf
pur personale, obligatiuni intuitu personae, cind 'numai anu-
mite persoane le pot executas Ei bihe, daci o persoani
este creditorul unui comerciant declarat in stare de faliment,
obligat sa facd ceva, si aceastd prestatiune este de naturi de
a puted fi executata si de altcineva de cat persoana falitului;
dacd, cu alte cuvinte, avem de aface cu o prestatiune, de a
face fungibild, in acest caz creanta de a face se transformi
intr’o creantd in numerar. Pe calea verificdrii creantelor, se
stab11e§te cat ar trebui creditorul si plateascé pentruca acea
prestatiune sd se execute de catre o alti persoand, iar cu
quantumul acesta se inscrie la massa falimentului. Creditorul
unei astfel de creante va primi o cotd-parte a acelui quantum
coté care va fi stabilitd la lichidarea activului.

.1Cand ins¥ avem de aface cu o prestatiune, care nu. este
fungxblli—i, care este strict personala si pe care nimeni altul
decat falitul nu ar putea s’o execute, — buneoari se comanda
comerciantului un tablou, o sculpturd, — obligatiunea de
a face fiind intuitu personae, ea rimane eparte pu
personald a debitorului, fsi_ pistreazd inainte caracterul sau
intuién personae, ea nu vine sd greveze patrlmomul fali-
tului si penfru aceasti obligatiune de a face intuitu personae
creditorul nu poate concura cu ceilalti creditori, falitul rdma-
ndnd mai departe personal obligat si presteze ceeace s’a
obligat. Dar dacd mai fnainte de declararea in faliment, cre-
ditorul a obtinut o sentinté prin care comerciantul a fost obligat
la daune pentru@a nu a executat obligatiunea sa de a face
sau a nu face, in acest caz, el se poate inscrie printre cre-
ditorii concursuali pentru suma ce i s’a acordat drept des-
pagubm

(2 Curgerea dobinzilor este suspendatd pentru datoriile fa-
litutui. »oentinta declarativd de faltment suspendd, numai
faga de massa creditorilor curgerea dobinzilor, a rreantelor

"negaxantate prin_ ipotecd, gaj sau alt privilegiu® (arti 718
prima parte), Dela data sentintei declarative, fatd de massa
creditorilor concursuali, datoriile falitului rdman in situatiunea
In care se giseau. Quantumul creantetor, capital si dobinzi
este fixat deflni/tiv la cifra existentd in momentul pronuntarii
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sentinfei declarative, Din momentul intervenirei sentintei de-
clarative, debitorul nu mat este in intarziere, creditorii au
dreptul la o cotd falimentard, asa cum va rezulta din lichi-
dare. Lichidarea se face in folosul tuturor, toti au drept la o
cotd, tofi sunt tratati in mod egal, in favoarea nici unui
creditor chirografar nu mai curge dobanda. ;

Dar ;Vs'ent'inta declarativd suspenda curgerea dobénzilor ,nu-
mai fafd de massa creditorilor®, de unde rezulti :

a) cd fatd de falit dobinzile curg casi mai finainte, astfel
cd incetand-procedura falimentars, creditorii vor avea dreptul
sa ceard dela falit i dobinzile pe timpul cit acea procedurd
s’a desfdgurat;

b)cé suspendarea curgerii ‘dobinzilor profiti numai massei
creditorilor;-de aceastd suspendare nu se poate prevala coobli-
gatii si fidejusorii falitului si cari au rimas in bonis (nu au
fost si ei declarati in faliment);

¢) cd fiind suspendatd curgerea” dobinzilor, creditorii nu-gi
pot valorifica dreptul la dobinzi si in consecinfi atat cat
dureazd procedura falimentard nu curge nici prescriptia pentru
acele dobinziDin momentul in care creditorii isi recapatd
dreptul de a cere dobinzi (de cand inceteazi procedura fali-
mentard), prescriptia dobinzilor isi reia .cursul, ce fusese
suspendat. ¢ ,

Ramane stabilit cd prin sentinta declarativi in ‘faliment se
suspendd fatd de massa creditorilor curgerea dobinzilor. Dar
dacd creantele nu sunt producitoare de dobinzi?

Este posibil ca, intre creditorii, cari se inscriu la masa con-
cursuald, sd fie unii dintre ei, ale ciror creante sd nu producd
dobénzi, chiar daci nu ar fi intervenit falimentul. Fij bine,
legiuitorul face deosebire si prevede ci daci pentru crean-
tele producdtoare de dobanzi, sentinta declarativd imobilizeazi
creantele de asa fel incat, ulterior sentintei de declarare, nu
mai curg dobanzi, situatiunea acestor creanfe nu poate si fie
asimilatd cu situatiunea creantelor heproducitoare de dobanzi,
In consecintd articolul 778 ¢. com. prescrie ci creantele ;nepro-
ducdtoare de dobinzi si neajunse la scadentd la data decla-
ratiunii falimentului vor fi admise Ia pasiv pentru intreaga

sumd, dar ori de cate ori se vor face repartitiuni, din suma
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la care ar avea dreptul creditorul a cirui creantd nu este
producdtoare de dobanzi, se scade un procent de 69/, calculat,
dela data mandatuiui_de plata emis de judele sindic si pand
la datd cand creanta ar fi ajuns exigibili, dacid nu intervenea
falimentul, Din contrd, daci creanta este producdtoare de /|
dobinzi, creditorul are dreptul si incaseze mandatul de plat |
dat in tifra ardtatd intrinsul, fird nici o deductiune, ”

Asa dar in caz de faliment, avem doud categorii de creante :
creante producdtoare de dobanzi, si creante neproducitoare
de dobinzi. I'Pentru cele producdtoare de dobinzi, legiuitorul
prevede ci prin efecful sentmtex declarative dobanzile sant
suspendate, dar, pentruca si aibe acesti creditori o situatiune
mai bund, intrucat ei previzuserd in contract o dobandi in
favoarea lor, legiuitorul adaoga cd, in ceiace priveste crean-
tele neproducdtoare de dobinzi gi neajunse la scadentd, cre-

ditorului unor astfel de creante, cand va lud cota falimentard e

i se va scddea din ea, 6%, dela data mandatulm de platd si
pand in ziua cand, dacd nu ar fi mtervemL glirggn_tqlw creantele
deveneau exigibile. :

Se discutd soarta acelor creante, cari aparent nu produc
dobinzi in timpul procedurii iahmentare, insa cari_au ing
bate acele dobinzi in capital, Asa, un act de imprumut, in‘
care dobinzile sunt inglobate in capital. Poate creditorul, in
aceasta situatiune sd ceard inscrierea la massa falimentului cu
mtriagﬁu_rga sau trebue si se cerceteze cat din suma aratatd
in act reprezintd capitalul si mscrlere_a ..... s4_se admitd numai
pentru_ camtal'? Dupa unii aﬂ'ton creditorul, sub nici un motiv,
nu poate fi inscris si pentru dobinzile, chiar dacd ele au fost
inglobate in capital!). Dupd cei mai mul{i insd creditorul va

1) A se vedea Folaffio, No. 66; Namur, No. 1682. Acest din
urma autor face distinctiune intre creditorul care a trecut dobin-
zile la capital si intre vanzatorul care stipuleaza un pret.. dar
face o bonificare daci cumpardtorul va plati intr’un anume timp :
«Mais le vendeur qui a promis un escompte, poar le cas ol %e
prix serait payé dans un certoin délai. nest tenw de souffrz‘r
aucune déduction si par swite de la faillite de I'acheteur, le priv
wa pas été payé dans le délai convenu. Il s'agit ict d'un droit
subordonmné & ume condition ef, dans lespece la condition est

défaillies.

1. N. Finfescu 14
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fi inscris pentru intreaga sumi, deoarece in mod valabil, mai {
inainte de a fi declarat falimentul, s’a novat vechea datorie
producitoare de dobinzi intr'una neproducitoare de dobinzi;
incluzdndu-se dobinzile in capital ). :
Desigur ca datoria fiind neproducdtoare de dobinzi, la
fie care repartifiune intre creditori se va retine cei 6%,
calculati dela data mandatului de platd si pand la scadenfa
ce ar fi avut creanta, de nu intervenea falimentul.

Dacd dobanda pe timpul procedurii falimentare a fost refi-
nutd anticipat din fmprumutul acordat; cum se obisnueste Ia
imprumuturile pe cambii bancare, creditorul va fi inscris cu
intreaga sumd, deoarece legea provede suspendarea curgerii
dobinzilor, iar nu restituirea lor. Este nediscutat cd fatd de
tertii dobanditori ai creantelor (in special giratarii "cambiilor),
suma din creantd reprezintd capital neproducdtor de dobinzi
pe timpul procedurii falimentare i ca atare se impune in
scrierea pentru intreaga suma ?).

La principiul cd, in timpul procedurei fahmentare cuxgejea-
dobinzilor este suspendata, existd o exceptiune cu privire la crean=
tele garantate cu ipotecd sau privilegii. Creditorii, cari au fost
diligenti si nu s’au multumit numai cu gajul general (art. 1719
¢. com.) cerand un gaj special, care si le garanteze capltaﬂu1
si procentele, au dreptul sd se inscrie, nu numai cu capitalul,
dar si cu procentele, pani la achitarea da'[OI‘IEI. Aceasta. insd,
cu o conditiune: ca acei creditori, cari au o 1poteca ~sau un

1) A se vedea: 4lauzet, No. 2494 ; Lyon Coen et Renault, VIL,
No. 269; 7Thaller-Percerou, No. 798 ; Vidari, No. 7604 ; Cuzzeri,
No. 164; Calamandre:, No. 151 ; Ramella, No. 60.

2) A se vedea, Cuzzer:, No. 164 Bomnellz, No. 308. Acest din
urmi autor crede cd daci se poate stabili quantumul dobinzilor
trecute la capital, creditorul nu poate cere inscrierea pentru acel
quantum. Pentru giratarii unei cambii, suma din cambie insem-
neezd capital si ei vor fi intotdeauna inscrisi pentru intreaga
sumd. Prin urmare, dupd Bonelli, principiul ci dobanda trecutd
la capital dd dreptal creditornlui si se Inscrie cu intreaga sumi,
nu este absolut. Acolo unde se poate stabili cert e¢i in suma,
aratatd drept capital. se cuprinde si dobinzi pe timpul eind ele
sunt snspendate, trebue admisa inscrierea la massa‘falimentului
deducindu-se dobinzile dela data sentingei declarative.

et

i
|
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privilegiu special, si fie satisficuti, atat in ceiace priveste
capltaTuI ~catsi in ceiace priveste dobmlee, din suma ce va
rezultd din vanzarea bunurilor afectate cu privilegiu sau ipo-
tecd (art, 718 al. final c. com.).

Cénd creditorul, care are privilegiu, nu este achitat in intre-
gime din pretul obfinut prin vanzarea bunurilor afectate cu
. ipotecd sau privilegiu, pentru restul neachitat, el vine in
concurs ‘cu creditorii chirografari asupra_ celorlalte bunuri,
insd fard s se tind seamd pentru restul creantei de dobanzile,
cari au putut sd curgd dupa pronunfarea sentintei declarative
in faliment. Creditorul ipotecar sau privilegiat are dreptul la
dobanzi, dar numai in limitele valorii bunului, ce a fost supus
ipotecii sau privilegiului. Dacd vine in concurs si asupra altor
bunuri, el este tratat ca si creditorii chirografari, adici nu se
fine in seamd, pentru ceeace a mai rdmas si primeascd, de
dobanzile ce au curs dupd sentinta declarativi de faliment,
sau cum spune art. 718: ,restul creantei neacoperit se deter-
mind, fird a se tine in geamid dobinzile posterioare datei
sentintei declarative de faliment®. \/

3\ Datoriile falitului cu fermen precum 'si acelea ale cdror
scadentd sunt subordonate vointei sale sunt considerate ajunse_
la_scadentd (art. 719). -

Toate datoriile, cari aveau un termen o scadentd, in sarcina
falitului, precum si toate datoriile a ciror scadentd depindea
de vointa falitului, sunt socotite ajunse la scadentd. Este vorba
de datoriile falitului, nu de creantele !ui. Toate creantele fali-
tului in potriva debitorilor lui isi ‘pastreazd scadenfa initiald.
In toate creantelé in cari falitul este creditor, scadenta din
conventiune este respectatd, caci altfel ar trebui sd declardm
in faliment pe togl acei, cari au avut raporturi juridice cu
falitul. Numai cand Ll‘ltul_este_ dator, sau cum Spune legea,
cand ,datoriile au scaden;a obligatorie in sarcina falitului®,
sau scadenga depmde pe vointa lvi, datoriile sunt socotite ca
si cum ar fi ajuns £ scaden;é Si asa este si echitabili, si
logic, pentrucd declararea in faliment are drept scop lichi-
darea bunurilor falitului si achitarea creditorilor. Pe masurd
ce se vand bunurile falitului pe aceiag mdsurd se intocmesc
si statele de platd si se repartizeazd sumele intre creditori
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Deci, nu se poate concepe o lichidare in interesul credito-
rilor, decat dacd toti creditorii pot sd concure si pentru caei
sd concure e nevoe ge o fictiune : creantele impotriva falitului
se socotesc ca si ajunse la scadenta.

Sunt socotite ajunse la scadentd toate creantele actuale im-
potriva falitului, fie consistind ele in sume de bani, fie in
alte prestatiuni, ce se vor pretui in bani, Pentru prefuire se
va avea in vedere, i1 genere, data declardrii in faliment;
_dar daca se constald cd termenul a fost socotit de parti ca
un element esential pentru determinarea valorii bunurilor, atunci
prefuirea se va face tinandu-se in seama termenul, Creanta se
va socoti ajunsd la scadentd, dar pretfuirea bunurilor, in acest
caz, se va face dupd preful ce ele ar fi avut dacd creanta
se executa la termenul stipuiat. Astfel se va procede cu asa
zisele contracte diferentiale, precum si cu contractele, prin
care 0 persoana se obligd sd predea la un termen fix titluri de
credit sau marfuri, cari au un pret curent la bursi.

Nu se pot sorofi ajunse la scadentd creantele viitoare, ci
numai cele actuale. Am aritat ci creantele viitoare sunt acelea
cari in momentul declardrii in faliment existau numai ca ra-
porturi obligatorii, dar pentru a exista creanti mai e nevoe
de cauzd si Cauza nu se mai produce, pentrucd debitorul,
odatd declarat in faliment, nu mai dispune de bunurile sale,
in ce priveste massa creditorilor. Orice act al falitului nu mat
influenteazd patrimoniul lui. Si tocmai 1a creantele viitoare,
este nevoe sau de un act ulterior al viitorului debitor sau de
posibilitatea penfru acesta din urma de a dispune de bunuri ),

Cr'ez'mgele actuale pot fi _bure si simple, dar pot fi sub
conditiune, Creditorii, ale ciror creanfe sunt supuse conditiunii
concurd la faliment, dar tot sub conditiune. Dacd conditiunea
este sgspensiv_a'l, cota falimentard, ce se cu\}ine, va fi consem-

1) _aCreditorul viitor nu este inci creditor. Nasterea viitorului
CI"e‘dlt presupune sau un act al viitorului debitor “(si deei pdsi- :
b}lltatea iiaridic‘:i pentru el de a-l'indeplini) sau dréptul lui de a
Shsmm.e'm viitor de obiectul creantei. Si cum falitul nu poate
1ndeglnn aceste conditiuni, creanta viitoare nu numei c¢a nu e
socotité aj‘uns;i la scadenta, in ce priveste falimentul, dar fata de
mzs=a ea inceteazd chiar de a mai existas, Bonelli, No. 317.
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natd pand la indeplinirea conditiunii ; daci conditiunea este
rezolutorie, creditoryl va primi cota falimentars, cu rezerva de
a o restitui in cazgpe indeplinirea conditiun’i,
< O obligatiune cu prestatiuni succesive sau periodice este
socotitd ca o creanti actuald dacd acele prestatiuni ale fali-
tului corespund unei singure prestatiuni din partea contractan-
telui; dacd insd prestatiunile periodice corespund la alte pres-
tatiuni periodice ce trebue sd facd cealaltd parte, in loc de
creantd cu termen, ,avem o creantd viitoare si falimentul o
paralizeazd, afard numai dacd sindicul nu-si insuseste opera-
tiunea.

Dacd obligatiunea cu prestatiuni periodice va fi in realitate
o creantd actuald impotriva falitului, creditorul, socotind-o
ajunsd ta scadentd, are dreptul si se fnscrie cu o sumi, care
sd reprezinte totalul prestatiunilor ce trebuiau efectuate in

~ viitor.

Este posibil ca falitul si se gdseascd obligat Ia plata unei
rente viagere, In dreptul civil cste bine Iidmuritd situatiunea
cand debitorul nu plateste renta datorati: »Singura neplatd a
termenelgr expirate, a rentei nu da dreptul celui in a ciru;
favoare este infiintati si ceard intoarcerea capitalului sau re-
intrarea in posesiunea fondului instreinat. El are numai dreptul
de a face si se sechestreze si si se vanzi averea debitorului
sdu si a cere ca, neconsimtind debitorul, si se reguleze din
produsul vanzdrii o sumd suficientd spre plata termenelor,
Art. 1647 c. civ.
~ Tot astfel in caz de faliment al debitorului unei rente
viagere, se va consemna o sumd suficienta ca din venitul ei
sd plateascd la termen renta, redusd si ea la cota falimentard,
Capitalul consemnat, la stingerea rentei, se cuvine creditorilor
concursuali, iar dacd ei intre timp vor fi fost achitati, capxtalul
va reveni debitorului,

». Am spus ci pentru ca toti creditorii actuali’sd poatd con-
cura, a fost nevoe de o fictiune: ,creantele cu termen in
potriva falitului se socotesc ajunse la scadentd, Este vorba
deci de o scadentd fictivd, nu reald; de o scadentd fictivd
numai in interesul lichidarii falimentare, Unde ratiunea legii
inceteazy, si fictiunea inceteazd. .
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Din faptul cd scadenta datoritd falimentului nu este reald
rezultd urmitoarele importante consecinte: :

a) Ajungerea la scadentd fiind inscrisd de lege in interesul
lichiddrii falimentare, ori de cite ori nu va fi vorba_ de .{ichi-
dare pe cale falimentard, se va respecta Eﬁiéhiﬁl Hin_ con-
ventiune: scadenfa reald. Terminati procedura falimentard si
urmdrindu-se debitorul, se va respecta scadenfa din contract.
Creditorul nu se mai poate prevala de scadenta fictiva, ce dis-
pare odatd cu incetarea procedurii concursuale. Este adevdrat cd
multi aplica comerciantilor, cari incd nu au fost declarati in fali-
ment sau cari au fost declarati dar a incetat procedura falimentard,
dispozitiunea articolului 1025: , debitorul nu mai poate reclama
beneficiul termenului, cand este cizut in deconfiturd sau cind,
cu fapta sa, a micsorat sigurantele, ce prin contract dedese
creditorului sdu“. Credem insi ci are dreptate Bonelli (No.
316) cénd sustine ci articolul 1176 din codul civil italian,
corespunzator articolului 1025 din codul roman, nu se aplicd
comerciantilor, pentru care legiuitorul a instituit o procedurd
colectivd si egalitard — falimentul Deciderea din beneficiul ter-
menului, prevazutd de art, 1025 c, civ,, nu poate ii extinsi
la debitorii comercianti. Judecitorului nu-i este permis si
constate starea de deconfiturd, judecitorul trebue si provoace
procedura falimentard, declarand falimentul, daci e competent,
respingdnd cererea creditorului bazati pe art. 1025 din codul
civil dacd nu e competent a declara in faliment, silind.astfel
pe creditor de a se adresa instantei
sentinta declarativd in faliment!),

b) Ajungerea la scadenti fiind inscrisi in interesul proce-
durii_concursuale, rezulti ci cei creditori cari, cu tot fali-
mentul, pot urmiri individul pe falit, cum sunt creditorii
amanetari, nu se pot prevala de scadenta fictiva si trebue s
astepte scadenta reald pentru a urmari, Dacd vanzarea bunu-
rilor supuse privilegiului este ceruti de sindic,. creditorul
amanetar va concura de indatd, cici in acest caz scadenta
foloseste deopotriva tutulor creditorilor.

In drept a pronunfa

1) Doectrina dominanta $i in Franta si in Italia admite finsi
deciderea din beneficiul ter

3 menului si atuneci eand debitorul este
comerciant. \ <
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'¢) Daci sindicul fsi insugeste o operatiune a falitului, astfel
cd un creditor inceteazd de a mai fi concursual, putind -si
ceard toatd creanta, nu numai o coti falimentard, creanta in
potriva falitului nu mai este socotitd ajunsi la termen. Sindicul,
in interesul tutalor creditorilor, insusindu-si un anumit contract
bilateral incheiat anterior falimentului, are dreptul si se pre-
valeze si de termenul din acel contract?).

d) 'Dacd debitorul principal este declarat in faliment, cre-
ditorul trebue si respecte termenul real in raporturile Iui cu
fidejusorul ),

Dacé, dimpotriva, fidejusorul este declarat in faliment, cre-
ditorul, pe langd dreptul conferit de art, 1661 c. civ. de a
cere un altul solvabil, mai poate si se inscrie la falimentul
fidejusorului socotind creanta ajunsi.la scadentd, insd numai
in _cazul cand fidejusorul s’a obligat solidar la platd cu de-
bitorul principal. In acest caz — obligatia solidard — fideju-
sorul este un debitor actual si creditorul se poate prevala de
dispozitiunea' articolului 719, care face ca datoriile falitului s&
fie exigibile, Cand fidejusorul nu s’a obligat solidar, datoria
lui, neajunsa la termen, este subsidiard si eventuald, nu- ac-
tuald si falimentul fidejusorului nu _produce exigibilitatea
creantei ?). -

In materie cambiald. toti debitoriil din cambie (emitent
trdgdtor, giranti, acceptanti, avalist;) sunt tinuti solidar si in
consecintd falimentul unuia dintre acestia dd posesorului dreptut
de a se inscrie la massd, chiar dacd creanta nu ajunsese Ia
scadentd, Falimentul acceptantului (Ia trata) si falimentul emi-
tentului - (la biletul la ordin) mai acordd posesorului dreptul
de a cere cautiune dela tragitor, dela gxranp si dela avalistii
acestora (art. 330 c. com.).

1) A se vedea Bonelli, No. 324. i
2) Conform Demolombe, XXV, 705; Alauzet, 2487 ; Guillouard,

118 ; Lyon Caen et Renawuli, 264 bis ; Thaller-Percerou, 819 ;
Bonellz', 325; Cuzzert, 169, Vidari, 7594 ; Luciani, 316 ;
‘. In sens contrariu: Lawurent, XXVIII, 313 ; 4ubry et Rau, § 303,
nota 18.

3) Bomelli, 326; Cuzzers, 632; “Ramella, 57 $i 77. -Vidar:, 8026,
admite 1nscr1erea la massa sub conditiune, chiar cand falitul este
un fidejusor nesolidar.
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\‘_\ 4. Contractele bilaterale neexecutate de ambele pdrti sunt
suspendate. In dreptul comun principiul general este cd con-:
tractele trebuesc respectate: pacta sunt servanda ; iar juris-
prudenta roménd, la fel cu cea francezd, a decis cd pacta
sunt servanda, chiar -dacd posterior incheierii contractului
situatiunea economicd generald s’a schimbat in aga fel in cét
a executa contractul insemneazd ruinarea uneia dintre pérti.
Este in deobste cunoscut cd in jurisprudenta romand — spre
deosebire de jurisprudenta germand, nu s’a admis teoria
rebus sic stantibus, denumitd de Italieni si teoria onerozitdtii
excesive, .

In dreptul comun, dacd una dintre pértile contractante nu si
executd obligatiunea, cealaltid parte are in sprijinul siu dis-
pozifiunea art. 1020 c. c., conform cdreia, in contractele bilaterale. -
cauza rezolutorie este subinteleasa.

Pe langd rezolutiunea aceasta tacitd, judecitoreascs, avem.
rezilierea de plin drept si avem in acelag timp si rezilierea
de plin drept nestipulatd in materie comerciald previzuti in
art. 68 ¢. com. Ori de cate ori avem de aface cu un contract
sinalagmatic, adicd un contract in care o prestatiune cores--
punde altei prestatiuni, cAnd o prestatiune igi gdseste cauza
in prestatiunea celelalte pdrti, neexecutarea obligatiunii uneia
dintre parti, atrage. fie pe cale judecitoreasc3, fie de plin
drept, rezilierea contractului — reziliere care da dreptul Ia
despdgubiri. Aceastd parte are dreptul si ceard repararea
pagubei provenitd prin faptul ci cealalta parte nu a executat
obligatiunea pe care si-a luat 0. Si codul civil se referd nu
numai la prestatiunile in naturd, dar la prestatiuni in general,
asigurand dreptul oricdrui creditor de a cere dela debitorul
sdu s execute la timp obligatiunea luati fatd de el, iar in
caz' cand nu se executd, si repare dauna pricinuiti.

-Ce se intampld cu asemenea contracte bilaterale, daci inter-
vine falimentul ?

In aceastd materie trebue si deosebim contractele bilaterale,
care nu au fost executate de nici una dintre parti, adicd in -
care nici una dintre parti nu si-a indeplinit prestatiunea . de
contractele bilaterale sau sinalagmatice . in care una dintre .

parti, fie falitul, fie cealalti parte a executat prestatiunea,
fard insd ca i cealaltid parte si o fi executat,
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Ce se intdmpld in prima ipotezs ?

Avem spre pildd un contract bilateral, de vanzare-cumpirare
-de bunuri mobile, incheiat in mod perfect. Intre timp intervine
falimentul fird ca vre-una dintre parti sd-si fi indeplint pres=
tatiunea, fird ca vanzitorul si fi predat marfa si fdrd ca cum-
pardtorul si fi platit pretul; Judecdtorul “sindic nu poate silj
pe cealaltd parte si facd prestatiunea, trimitand-o in' schimb. .
la verificarea creantei si deci la “cota falimentard. Contractul
fiind bilateral, prestatiunea falitului trebue si se balanseze cu
prestatiunea celui rdmas in bonis (nefalit). Ar fi cu totul
inechitabil si se forteze cel nedeclarat in faliment si faci o
prestafiune, promisd numai in vederea unei anumite contra
-prestatiuni, iar in schimb sd nu primeascd dccat o coti fali-
mentard. De aceea, cu toate ¢3 in codul de comert nu gasim
o dispozitiune in aceastd privinti, credem impreund cu Bonelli
(No. 264) si alfii c4 contractele bilaterale neexecutate de vre-o
parte sunt suspendate atata vreme cat dureazi procedura
concursuald. Judecatorul sindic poate si-si insuseasci con-
tractul, dar in acest caz el trebue si faca intreaga prestatiune
promisd, iar nu si pliteascd numai cota falimentari. Pe dealta
parte cel in bonis (nefalit), dacid crede convenabil, poate si
faca prestatiunea promisd, mulfumindu-se cu cota falimentar.

O paérere foarte rispanditi este aceea dupi care cel nefalit
are dreptul sd ceard rezilierea in caz de faliment a celeilalte
parti contractante, pentrucd astfel si scape de executarea con-
tractului. Bonelli combate aceastd opiniune, sustindnd ci de-
reziliere nu poate fi vorba. Din momentul declardrii in fali-
ment, ‘obligatiunile falitului se executd, dar potrivit normelor
falimenfare, intr’o cotd. Falimentul exclude ideea de-intarziere
in indeplinirea obligatiunilor si a daunelor pricinuite prin in-
tarziere. In interesul tutulor creditorilor se lichideazd bunurile
falitului si dreptul lor se transforma intr’'un drept de dividend,
‘Suspendarea contractelor bilaterale neexecutate de vreuna din
parti nu trebue confyndata — spune Bonelli — cu rezilierea
- contractului motivatd de neexecutarea uneia din parti si despre
care trateazi art. 1020 c. civ. Suspendarea ‘contractului bila-
teral neexecutat derivd din situatiunea patrimoniald creatd de
; faliment, care face ca' contractul si nu continue decat dacd



— 218 —

sindicul isi insuseste contractul si face prestatiunea promis
de comerciant mai inainte de a fi declarat in faliment sau
dacd cel nefalit se multumegte se presteze, ceeace a promis,
si in schimb si primeascd un dividend falimentar. Pentruca b
contractul bilateral neexecutat si reintre in vigoare trebue sau |
o manifestare de vointd din partea contractantelui nedeclarat |
in faliment de a executa contractul in schimbul cotei fali- -
mentare, sau insusgirea contractului de cétre sindic.

Contractul fiind suspendat, atat sindicul cat si cel nede-
clarat in faliment pot si se adreseze justitiei, nu printr’o ac-
tiune de reziliere, dar cu o cerere ca celalt contractant si se
decidd fie pentru repunerea in vigoare a contractului, fie pentru
liberarea din obligafiune. Asa cel. nedeclarat in faliment, va
chema in judecatd pe sindic ca acesta sd se pronunte dacd
isi insuseste sau nu contractul, iar in cazul cd nu-si insu-
seste sd se declare liberarea din obligatiunile contractuale,

Dacd numai una dintre pal‘tl a executat prestatiunea, bu-
nioard a executat-o pe;isgg_xgrgage nu_este falitd (care a rdmas
in bonis), ea nu poate si ceard relelerea si restituirea pres-
tatiunii, pentrucd din momentul sentintei declarative cel care -
facuse o prestatiune, isi vede transformat dreptul sdu intr’un
drept egalitar cu al celorlalti creditori; el are dreptul la un
dividend falimentar, deci el trebue s3-si inscrie creanta, si
si-o verifice i sd astepte lichidarea. o

Daca falitul a ficut prestatiunea anterior pronuntarei sen-
tintei declarative, drepturile fat3d de cel de al treilea riman
neatinse. Prin urmare, pe cand un creditor nu poate si ceari decat
un dividend falimentar, judecatorul sindic, exercitind drep-
turile {ahtulm, are dreptul la intreaga sumi, deci are. _dreptul

si rezilieze i, potrivit naturii fiecarui ii contfract, si ceard res-
tituirea prestatiunii cu daundinterese.

Dacd nu s’a executat de citre nici o parte contractul bila-
teral, egalitatea celor doud prestatiuni impiedics pe judecatorul
sindic sd ceard prestatiunea dela contragtant, firi si pliteascd
in intregime pretul. Dacd am incheiat un contract sinalagmatic
cu un comerciant gi nici o parte nu ne-am indeplinit pres-
tatiunea, nu poate judecdtorul sindic si ma sileasci si inde-
- plinesc prestatiunea decat dacid ma pliteste, nu cu dividend
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falimentar, ci in intregime. Nu mi poate sili judecdtorul sindic,
dupd declararea in stare de faliment, si schimb echilibrut
1ptre cele doud prestatiuni, - Dacd insi am indeplinit presta-
tiunea anterior si sentinfa declarativd m’a gisit cu prestatiunea
mea indeplinitd, fatd de falit eu sunt un simplu creditor i
trebue si cer verificarea creantei mele.

Dacd nici ‘una dintre pirti nu si-a executat obligatiunea,
contractul se suspendd, el intrd intr'o fazd incertd: pe de o
parte judecatorul sindic poate si-si aproprie contractul, si-
plateascid in intregime preful si sd primeascd marfa, (daci ne
referim la contractul de vanZare-Cumparare) precum de ase-
menea si cel care "a contractat anferior cu comerciantul,
urmd declarat in faliment, si gdseste cd a ficut o afacere ’
foarte bund, poate si sileascd pe judecitorul sindic si-i /rm/
primeascd marfa, multumindu-se cu cota falimentard, daci
socoteste cd aceastd cotad falimentard va fi atit de mare 1in
cat sa-1 pund la adapost de pagube. :

Prin urmare, contractul nu este desfiinfat, ci este suspendat.
De aceia, in legiuirile germanice se prevede cd, ori de cite
ori ne gdsim in fata unui contract bilateral, neexecutat de
parti, fiecare dintre pdrti are dreptul si facd sd finceteze in
certitudinea ; in special cel care a rdmas in bonis are dreptul
sa sileascd pe sindic sd se pronunte intr’un anumit termen
daca isi aproprie .contractul sau nu,

In unele legiuiri, acest termen este fixat de legiuitor; in
altele; trebue judecatorul si fixeze un termen, induntrul cdruia
sindicul Tsi fixeaza atltudmea, ar3tand dacé renuntd sau nu
renunti lé contract 2
este reprodusé §| in ante-proiectul Consnlmlm nostru Legislativ’
unde se prevede c# partea poate sd cheme in judecatd pe
judecitorul sindic fixandu i-se un termen, inauntrul cdruia ju-
“decitorul sindic sd-si fixeze atitudinea ardtdnd dacd intelege
sd-gi aproprie contractul sau daciZ renuntd la el,- pentruca
raporturile acestea juridice sd fie ldmurite, §i perioada de
incertitudine si ia sfarsit Dar, adaogd ante proectul — care
de altfel reproduce dispozitiunea din proectul codului italian: —
f3rd ca cel care a rimas in bonis, sd poatd pretinde despagubiri.

Am ficut aplicatiunea principiului de mai sus la contractul
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de vanzarea-cumpdrarc de bunuri mobile. La tn asemenea
contract de vinzare cind cumpdritorul a fost declarat in faliment,
vanzdtorul nu poate si fie tinut sa preded marfa falitului nici
chiar atunci cénd a acordat un termen pentru plata vrefului.
Dar, din momentul sentintei deglarative, situatiunea contrac-
tului este incertd. Vanzatorul nu stie dacd judecatorul sindic
nu va gasi cd este util pentru lichidare, obtinerea marfei cum-=
parate si plitirea pretului in intregime. In orice caz, vanza-
torul stie un lucru: cd are dreptul s retind marfa si sd nu
o predea decat dacd i se pliteste pretul. Este un contract sina-
lagmatic si echitatea cere ca o prestatiune sid corespunda
contra prestatiunii, Vanzatorul are drepfil si ceard si se li-
mureascd situatiunea si pe cale judecitoreascd si forteze pe
judecdtorul sindic s3 se pronunte dacad intelege si renunte sau
sd.si aproprie contractul. '

Din acest punct de vedere insi, deosebirea dintre ceia ce
sustinem- noi si ceiace sustin altii, este cd unii cred cd avem
de aface aci cu o reziliére judecitoreascd, pe cand noi sus-
finem cd nu este reziliere. Dacd ar fi reziliere cererea in- ju-
decatd, pentruca judecdtorul sindic s3-si fixeze atitudinea, ar
insemna cd vanzitorul are dreptul si la desp3gubifi. O, van-
zatorul nu are acest drept, actiunea nu este in reziliere, ci
este o actiune acordatd in scopul numai pentruci judecitorul
sindic sd ia atitudine, aritand daci isi apropie contractul sau
dacd renuntd la contract. Pe de altd parte, vanzitorul care®”
crede c# situatiunea patrimoniald a falitului este favorabila, or -
cd contractul de vanzare este pentru el strilucit, pentrucid la
incheiat la un pret foarte convenabil, poate si sileasci pe ju=
decatorul sindic s3 primeascd marfa, pentruca contractul nu
s’a desfiintat. Dar in acest caz judecdtorul [sindic i va spune:
primesc marfa, dar pentru pref iti verific creanta si primesti
divident falimentar ca oricare alt creditor, cici nu-mi insugesc
contactul in interesu! tutulor creditorilor.’ D-ta vanzitor, care
vrei s4 ma silesti sd primesc marfa, nu poti sd vii la masd
decat ca oricare alt creditor, si te inscrii si sd te multumesgti
cu un divident falimentar, ﬁ B

Vom yedea cd dacad cumpdrdtorul este declarat in faliment,
dupd ce vanzitorul a expediat marfa, dar mai inainte ca ea
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s3 soseascd la destinatie, codul de comert prin art. 815 acorda
vanzatorului dreptul de a revendica bunurile (stoppage in transitu).

Aceasta, cind cumpdirdtorul a fost declarat in stare de
faliment.

Sd vedem acum ce se- infampld cand vanzitorul a fost
declarat in faliment,

Dacd vanzitorul a fost declarat in faliment si nici el, van-
zatorul, nici cumpdrdtorul nu si-au indeplinit prestatiunea, are
drept cumparatorul - sd pretindd obiectul cumpdrat platind
pretul ? Sau poate sd spund judecdtorul sindic: nu predau
obiectul, fiindca nu s’a ficut predarea lui si fahmemul im-
piedicad predarea obiectului?

Aci facem distinctiune, dup# cum obiectul vandut este un
obiect cert si determinat, sau este desemnat prin contract
numai printr’un genus.’ Dacé obiectul este cert i determinat,
transferarea proprietdtii se face de plin drept, prin  simplul
consxm;émc’mt deci cumpdrdtorul a devenit proprietar al obiec-
m\armamte ca sentinta declarativd sd se fi produs. Este
regula generald. Cumpiritorul are dreptul, in consecintd, si
i se preded obiectul, platind pretul. O spun aceasta, pentrucd
in codul nostru civil, avem. un articol reprodus dupa art.
1141 c. ¢ fr. art. 972 c. civ. rom, in care se prevede ci
atunci cand cineva vinde acelag obiact mobil la doud per-
soane, este preferatd persoana, care a luat in posesiune bunul,
chiar daci titlul siu este posterior. De unde, unii autori si
unele sentinge judecitoresti pretind c3, in caz de faliment,
daci nu s'a predat obiectul, cert si determinat, inainte de
sentinta declarativa, ]udecatorul sindic sau curatorul, au dreptué
de a pastra obiectul, de a nu-1 preda, caci oblectul a mtra{

in universalitatea juridicd, obiectul s'a confundat in aceastd

‘universitas ]uns §x nu mai poafe s fie desficut cdcise prefera,

cel care posedi aceastd universitas, Solutia nu ni se pare
exactd, deoarece legiuitorul cind se ocupd de conflictul intre
doud titluri de cumparare, favorizeazd pe cel, care este pose-
sor de bund credintd: en fait de meubles, la possession vaut
tztre ar cand obiectul mobil a rdmas la vanzitor §i a fost
un bun cert si determmat “chiar daci vénzitorul ulterior va
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fi declarat in faliment, cumpdrdtorul, care a dobandit pro-
‘prietatea prin simplul consimtimént, are dreptul si reclame
obiectul, evident pldtind pretul.

Dacé contractele bilaterale neexecutate de vreuna din parfi—
si nereziliate mai fnainte de declararea in faliment — se sus-
pendd, sunt unele contracte cari se sting, dacé.un»ul din con-
tractanti e declarat in faliment. Mandatul inceteazi prin fa-
limentul mandantelui (exceptindu-se mandatul dat pentru drep-
turi, cari nu cad sub desisizare) sau prin falimentul manda-
tarului (art. 1552 c. civ.), din cauzi ci falitul perde adminis-"
trarea si dispunerea de bunurile sale ; contractul de sociefate
inceteazd in dreptul civil prin nesolvabilitatea unuia dintre
asociafi (art. 1523 c. civ.), iar societatea in nume colectiv si
in comandita se dizolvd in caz  de faliment a  unuia dintre
asociatii nemdrginit raspunzitori (art. 193 c¢. com,) daci cei-
lalti asociatii nu exclud pe cel falit (art. 188 com), si ex- '
plicatiunea o gisim in faptul ci societatea impiedici lichidarea
cotei sociale cuvenite debitorului insolvent ; contractul de cont
curent se desfiinteazd de drept prin falimentul uneia din parti
si explica;iunea 0 gdsim in faptul cd contractul acesta implica
remiteri de valori si compensatiuni reciproce intre debit si
credit, ce nu se pot concilia cu noua situatiune patrimoniald
a falitului, care este desesizat de bunurile sale nu mai poate
remite valori, nu mai Poate face pldti, nici nu mai poate face
compensatiuni.

Un contract bilateral meriti o deosebiti atentiune, deoarece
cadul de comert i-a dat un tratament special cu ocaziunea
falimentului. Este vorba de contractul de locatiune, Fali-
mentul uneia dintre pértile contractante nu reziliazi con-
tractul de locatiune, afard de stipulatiunea contrarie, cind se
va respecta cele stipulate. Daci falitul’ “este locatorul, con-
tractul de inchiriere se va continua; chiriile si foate dreptu-
rile se vor incasa si exercita de citre sindic. Daci locatarul
va fi declarat in faliment, termenul din contract vafi respectat
de ambii contractanti, cu dreptul de reziliere daci una din ele
nu-si va indeplini punctual obligatiunile ce sile-a luat Se face
exceptiune pentru contractele de locafiune de imobile pentru-
trebuintele comertului, Articolul 721 c. com. prevede, cd dacd
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falitul este locatar de 1mob11e pentru trebuinfele comertului sdu,
si dacd contractal trebue si dureze mai mult de un an dela
data declardrii falimentului, judecatorul smd1c, cu autorlza-
tiunea malorltatu in sumi a creditorilor a caror creante au
fost verificate, poate cere desfiintarea acelui contract. dand
proprtetarulul o dreapti despagubire. Pentru aceastd despa-
gubire locatorul are un drept de preferintd ca si pentru chiria
datoratd (art. 1730.¢. civ,, art. 783 c. com,).

Legiuitorul comercial s’a temut c3, atunci cand contractul
de inchiriere este pentru un termen prea lung, si nu fie o
povard prea mare, dat fiind privilegiul locatorului si a dat in
consecintd dreptul pentru sindic — autorizat de majoritatea
in sumi a creditorilor verificati — s rezilieze contractul, platind
o justd despdgubire.

Dreptul de reziliere este acordat numai pentru imobile in-
chiriate pentru trebuintele comertului, pe cand rational era ca
acelas drept s se fi acordat si pentru locatiunea imobilelor
in care locueste comerciantul si familia lui, de oarece si aceste
contracte pot fi ap#sdtoare pentru massa creditorilor. //’

Mai trebue si mentiondm cd locatorul giseste o protectiune
speciald in legea asupra dteptunlor proprietarilor rezultand din
contractele de inchiriere i de arendare dm 1903. In virtutea
art. 1 si 2 din aceastd lege locatorul poate sa execute de in-
datd pe debitor pentru plata chiriei datorate, chiar daci el este
falit, derogandu—se de la dispozitiunile codului de comert, care
prevede in art. 720 ‘ci ,pentru chiriile datorate de falit, actele
de executare asupra bunurilor mobile, cari servesc la comertul
S3u, vor fi suspendate, in timp de 30-zile dela data sentintei
declarative de faliment, afard de misurile conservatoare si de
dreptul pe care proprietarul il dobandise mai dinainte pentru
a reinfrad in posesiunea bunurilor inchiriate. Cand proprietarul
a obtinut acest drept, suspendarea actelor de executiune mai
sus aratate inceteazd de drept®.

Legiuitorul din 1903 a voit cz locatorul sa nu fie stanjenit
nici chiar de dispozitiunile din materie falimentard si deaceea
a inscris in ultimul articol (art. 25): ,Celelalte dispoziiuni
ale codului civil, codului comercial gi altor legi privitoare la
drepturile locatorului nemodificate prin legea de fatd raman
in fiinta“,
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' 5. Creditorii nu mai_pot cere execuldri individuale si nici
sd coh<ttir/zue executdrile incepute mai ftnainte de pronuntarea
sentinfei declarative in faliment. Scopul falimentului este lichi-
darea bunurilor debitorului insolvent si repartitia intre creditori,
Falimentul, dupd cum am vidzut este o procedurd colectivd
si egalitard, ce nu admite in general executdri individuale
asupra bunurilor falitului din partea creditorilor lui. Din mo-
mentul pronuntdrii sentintei declarative Jhu-si mai au rostul -
executdrile individuale ale creditorilor, de oarece bunurile fali-
tului sunt supuse unei lichiddri judiciare in interesul tuturor
creditorilor, $Si nu numai cd creditorii nu pot incepe executiri
individuale atdt timp cit dureazd procedura falimentard, dar
nici nu pot continua executdrile incepute mai inainte de de-
clararea in faliment.

Din cuprinsul articolului 717 cod comercial s’ar putea crede
cd creditorii sunt in drept si mai porneasci executiri si-sd
continue executdri incepute, insd in persoana judelui sindic :
»Din ziua declaratiunii falimentului nici o actiune in contra
falitului, privitoare la bunurile sale mobile sau imobile, si nici
un act de executare asupra acelorasi bunuri nu va putea fi
intentat sau indreptat decdt in contra judecitorului sindic,
Actiunile si executirile deja incepute in persoana falitului se
vor continua insd in persoana judelui sindic®, Dar cu totul
altul este infelesul acestui text de lege, care nu se referd la
executdrile pornite sau continuate de creditori, ci de execu-
tarile tertilor, curi revendicd bunuri atlate la falit: asemenea
executdri evident cd se vor porni sau contmua impotriva ju-
delui sindic. Creditorii nu pot in mod individual sd mai exe-
cute pe falit in bunurile sale, cici aceasta ar fi cu totul in
contrazicere cu art. 803 si 808 cari previd modul cum se
vand bunurile mobile, cu art. 810 care in mod categoric inter-

zice creditorilor de a mai purcede la executarea silitd a imo-
bilelor falitului.

De la regula generald ci dupi ce s’a pronuntat sentinta
nu se mai admit executdri individuale din partea creditorilor
avem urmatoarele doud exceptiuni:

a) Creditorii, cari au privilegii sau ipotecd asupra imobilelor

si au inceput executén asupra acelor bunuri (imobile), pot
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ins3 judecatorul sindic trebue s intervini pentruca procedura
sd se indeplineascd fard intdrziere (art. 811 c. com.). Credi-
torii ipotecari si privilegiati asupra imobilelor pot sa continue
o executare imobiliard, dar nu sa inceapd o asemenea exect~
tare dupd ce s’a pronunfat sentinfa declarativa.

Din cuprinsul articolului 811 c. com. se deduce de unii ¢d
judecdtorul sindic este dator sd intervind; el e parte inter-
venientd, urmirirea va fi continuatd insd in persoana falitului. 1y
Nu credem ci falitul poate sta in justitie, iar sindicul sa fie
doar un -intervenient. Procedura executdrii va urma, dupd
declararea falimentului, dar introducindu.se judele sindic, sin-
gurul, care reprezintad interesele generale ale lichidarii.

b) Creditorul amanetar — cand contractul de amanet - este
un act de comerf — nu este impedicat sd ceard sau sd con-
tinue vAnzarea obiectului amanetat, dacd nu este oldtit la
scadenta_stipulatd, desi debitorul sau constituentul a fost
declarat in faliment. Acest drept este consfinit prin aliniatele
3—5 din arf. 482 c. com,

¢) Locatorul, potrivit articolului 720 c.. com., nu putea sa
intrepte o executare asupra bunurilor mobile, cari servesc
comertului chiriasului falit, decat dupa trecere de 30 de zile
de la data sentintei declarative, afard de masurile conserva-
toare si de dreptul, pe care proprietarul il dobéndise mai
dinainte pentru a reintra in posesiunea bunurilor inchiriafe.
Cand proprietarul' a obtinut dreptul de a reintra in pose-

- siupea bunurilor inchiriate, el numai este impedicat sd exe-
cute individual, : :
Dispozitiunea articolului 720 c¢. com., corespunzator arti-

colului 702 cod de comert italian, a fost admisd de legiuitor,
privind-o ca o derogare de la dreptul ce-1 are creditorul pri-
vilegiat de a executa pe datornic, chiar dacd este declarat
in faliment. Articolul 702 italian (720 romin) serveste ca
argument puternic in favoarea acelora cari sustin cd foti cre-
ditorii cu privilegii speciale asupra bunurilor mobile pot si
pornesca executari, chiar dacd ‘debitorul a fost declarat in
faliment.

1) In acest sens : Bonelli, No 302,

1. N. Fintescu 15
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Am ardtat mai sus ci prin legea din. 1903 relativd la
drepturile proprietarilor rezultind din contractele de inchiriere
s’au- abrogat dispozitiunile din codul de comerf, cari ingri-
desc exercitiul dreptului proprietarului de evacuare si execu-
tare in genere, deci s’a abrogat si articolul 720 c. com,

d) Dupd multi autori - italjeni, toti creditorii cu privilegii
speciale asupra bunurilor ‘mobile, avand posesiunea acelor
bunuri- si deci si un drept de retentiune (mandatar, cirdus,
creditor amanetar, locator), pot'si indrepte sau si continue
executdri jndividuale asupra bunurilor supuse privilegiului.

Sub imperiul vechei legislatiuni italiene toti creditorii cu
privilegii si ipoteci puteau si inceapd sau si continve o exe.
cutare individual. Prin codul de comert italian din 1882 s’
tarmurit acest drept pentru creditorii ipotecari, cari azi nu
pot decat si continue o executare incepufd, precum si pentru
locator, care fsi Vede dreptul de executate. suspendat timp de
30 de zile dela data sentintei declarative. Chiar fn lucririle
pregititoare codului de comert italian se aratd ci suspendarea
executdrii, in ce priveste dreptul locatorului, este o derogare.
de la principiul ci cei cu privilegiu asupra bunurilor mobile
pot executd chiar daci debitorul e falit. Situatiunea credito-
rilor cu privilegii speciale asupra bunurilor mobile este astfel
mai bund decat a creditorilor ipotecari ; dar situatiunea aceasta
mai bund se explici prin faptul posesiunii bunurilor din partea
creditorilor si a dreptului lor de retentiune.

Nu se poate obiecta ci in procedura falimentard lichidarea,
este intotdeauna concentrati in mainile judelui sindic, deoa-
rece chiar texte de lege prevad derogdri, cum am vizut pentru
creditorii ipcztecari si privilegiati asupra bunurilor imobile,
cand au inceput executarea mai fnainte de declarararea in
faliment ; cum am vazut pentru creditorii cari au un amanef,
sau in fine cum am vizut penfru creantele proprietarilor,

Nici chiar articolul 819 c. com. nu serveste tezei contrarie-

Intr’adevir acest articol prevede c3 repartitia sumelor,
ce se cuvin creditorilor, se face de citre judele sindic si ca
Ia aceastd repartitie se va avea 1in vedere ca intdi si fie
pﬁt_iti_%u_gaj sau alt privilegiu\§i_£gmai restul va

fi distribuit intre creditorii chirografari in proportiune cu
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creantele lor verificate. Judecitorul sindic repartizeaza, de
oarece in reguld generald el procede la vénzare, dar art. 819
nu se aplicd atunci cand vanzarea silitd are loc dupd cererea
creditorilor privilegiati. Judecatorul si in acest caz varepartiza
ceva: va repartiza intre ceilaiti creditori ceeace a prisosit
dupd ce s’au achitat creditorii privilegiati. Acest prisos se trece
-]a massa activd spre a fi distribuit creditorilor chirografari Iy

6. Bunurile falitului, aceastd universitas juris este repre-
zentatd activ si pasiv de cdtre Jjudele sindic. Cei cari au avut
raporturi juridice cu comerciantul, in urma declarat in faliment
se vor judeca cu judele sindic. Comerciantul falit fiind dese-
sizat, el personal numai poate sta in justitie, fie ca reclamant,
fie ca parit. Falitul nu mai poate influenta in nici un mod
patrimoniul sdu, deci el nu poate nici sta in justitie, excep-
tandu-se — bine inteles — actiunile ce se referd la drepturi
ce nu cad sub desesizare si despre care ne-am ocupat 12 timp,

De unde rezultd urmitoarele consecinte :

a).De la data sentintei declarative in faliment actiunile,
care apartin falitului, nu ver putea fi exercitate decat de cétre
judecatorul sindic, exceptie ficand actiunile cu referinta la
drepturile lui _exclusiv personale sau care sunt streine fali-
mentului (art. 717 al. 2). Judele sindic are reprezentanta activad
si aceastd reprezentantd activi se explicd prin inlaturarea
oricdrei influente ddundtoare pentru creditori din partea fali-
tului. Ceeace insemneazi insd cd atunci cAnd e vorba de acte
de conservare, cum sunt introducerea unei actiuni spre a se
evita o prescriptie, o decadere, equrl’gj#q; apel
ori recurs, redeschiderea unei actiuni spre a nu se perima,
falitul_poate lucra personal. cu conditiunea ca judecatorul sindic
‘'s4 ratifice actele indeplinite de falit?).

1) Sastin ci creditorii cu privilegin special asupra mobilelor
au dreptul si execute : Bonells. No. 304 ; Cuzzeri. No. 154 Ra-
mella, No. 246 ; Lueciani, No. 307 ; Navarrini, Trattato elem.
No. 951. Contra : Calamandret, No. 145 ; Bolaffio, No. 59. A se
‘vedea argumentele p7ro si contra in Bonelli. loc. eit ,

2) A se vedea Bonelli, No. 201. Jurisprudenta Inaltei Curti de
Casatie este in acest sens. A se vedea, Cas. 28 Mai 1902, Buletin

1902, p. 706.
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Judecdtorul sindic, exercitand actiunile, reprezintd interesele
lichidarii si nu este pur si simplu reprezentantul falitului ori.al
creditorilor. El avand in sarcini-i apararea intereselor generale
are §i o reprezentantd indirectd a falitului, precum si a cre-
ditorilor, interesati in rezultatul lichiddrii falimentare.

Creditorii falitului nu pot stdnjeni pe judele sindie, Ei nu .
pot face nici interventiuni nici si exercite actiunile apartinand
debitorului (actiunea oblici). Dela data sentintei declarative
numai judele sindic exerciti actiunile ce apartineau debitorului.
Creditorii nu pot interveni de cat in cazurile anume previ-
zute de lege.

Falitul nu este un incapabil. El isi conserva dreptul de a
sta in justitie pentru drepturile, de care nu este desesizat;
el std in justitie ca parte “principald in tot cursul judecatii
de declarare in faliment, precum si in cursul procedurii de.
verificarea creantelor.

Mai mult, in toate procesele, in care judele sindic figureaza
fie ca parit, fie ca reclamant, ,tribunalul, dacd gaseste cucale,
poate permite sau ordon3 ca falitul si fie citat in cauzd, mai
«Cu seamd atunci cand ar avea interese opuse cu judecitorul
sindic. Falitul are dreptal si intervind in chestiunile din care
pot sd decurgd in sarcina o imputare de bancruti«. (Art. 717
C. com.). )

In principiu deci actiunile, ce apartineau falitului, sunt exers
citate de judecitorul sindic, dar faliful ‘p'r)z;lte,Sj?\___ﬂ,i}_l,ii.?.livjn:ga'J1

Admisibilitatea interventiunii este ldsatd la aprecierea tri-
bunalului, care poate incuviinta citarea falitului chiar dacd nu
e cerere de interventiune din parte-i. Interventiunea falitului
trebue si fie admis3 intr’un singur caz : cand_litigiul poartd
asupra unor cestiuni din care ar putea decurge in sarcina Iui
O imputare de bancruti (buneoari in actiunea pentru anu-
larea actelor facute de falit in frauda creditorilor),

b) De la data sentintei declarative nici O actiune in contra
falitului privitoare 1a buhurile sale mobile sau ihiobile,nu
poate fi intentatd sau continuati de cat in contra judecatorului -
sindic. Judecitorul sindic are reprezentanta pasivi a bunurilor
falitului, cu posibilitatea de interventiune a acestuia asa dupd
cum am aratat mai sus la litera a),
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Cei cari au fost in raporturi juridice cu comerciantul, declarat
in urmi in faliment, nu-1 mai pot chema in judecats, dar pot
si cheme in judecatd in locu-i pe judecatorul sindic. Repre-
zentanta pasivd, casi reprezentanta activd trece asupra jude-
citorului sindic de plin drept de la data cand s’a_ pronuntat
falimentul, fard ‘c_a,mé'c’ar o clipa bunurile falitului sa ramand
f3rd reprezentant ; de unde rezultd ci declararea in faliment
nefiind o impiedicare de a exercita actiunea, prescriptiunea
curge impotriva celor ce pretind drepturi de la debitorul
insolvent. :

Legea vorbeste de actiuni privitoare la bunurile mobile sau
imobile ale falitului si cari se pot exercita impotriva judecd-
torului sindic. Nu se pot insa valorifica pe calea -actiunilor
individuale creantele ce le au creditorii fatd de falit. Credi-
torii nu-si pot valorifica creantele decat supunandu-le unei
proceduri colective: verificarea creantelor. Creditorii, de indatd
ce s’a pronuntat sentinié” declarativa, pot sa ceard verificarea.
Am vizut cum prin sentinta declarativa se fixeazd data cand
judecétorul sindic, contradictor cu falitul §i cu toti creditorii
verifici fiecare creantd in parte. Un creditor nu poate fugi de
aceastd procedurd, chemand ‘pe judecdtorul sindic pe calea
actiunii obigpuite. O hotarire astfel obtinutd nu este opoza-
bild massei credale, cdci fiecare creditor are dreptul sd conteste
“creanta. Nici chiar nu_se poate continua 0 actiune intentatd
de un creditor mai inainte de declararea in faliment. Odata
falimentul declarat, actiunea se suspendd iar procedura veri=
ficarii creantelor incepe sa functioneze, j

Impotriva creditorului, care nu cere . Verificarea, curge pres-

criptia extinctiva. Prescriptia nu_poate fi intrerupta printr’o

chemare in_judecatd, de oarece O chemare ‘in_judecatd nu are
valoare, dupi ce debitorul a fost declarat in faliment. Actiunea
neputand duce la hotirire, nu poate nici sd intrerupd pres-
criptia. Numai cererea. de verificare intrerupe prescriptia, cdci
cererea ifi i Ca ctiung i e
comun. i
“Creditorul neavand altd cale decat sa ceard verificarea si
trebuind sd astepte rezultatul lichidarii falimentare, fird si

poatd sd execute individual, urmeazd cd o dati cererea de
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verificare introdusj, prescriptiunea impotriva creditorului nu
mai curge, Ea 1si va relua cursul dupi terminarea procedurii
concursuale, de indati ce creditorul va fi pus in situatiunea
de a intreprinde executiri si intenta actiuni. Atita timp cat
creditorul este impiedicat de a exercita _drepturile in_mod
individual, vom aplica principiul contra non valentem _agere
non currit praescriptio. doecie Ry ¢ .

1. Creanfele sunt fixate in mésuride ultimului posesor din
tard, anterior declardrii in_faliment. Art. 719 din codul de
comert cuprinde un alineat cu urmitoarea redactare :

«Din momentul “declardrii in stare de Jaliment creanfele in-
contra falitului, in ceeace priveste participarea lor la deli-
berdrile falimentului, vor rdmdne fixate in mdinile ultimului
puarldlor, anterior declardrii in stare de faliment: asemenea
si cele cari se vor fi afldnd in circulatiune in streindtate vor
rdmdne fixate in madinile ultimui puartdtor din fard, anterior
declardrii in stare de faliments.

Acest aliniat este o inovatiune a legiuitorului nostru din

3

1894, introdusd dupd cererea Came,r,ei,deyggmg.rl si a Tribuna-
lului"de” comert din Buacuregti. PR
Prin dispozitiunea de mai sus legiuitorul romén a ciutat
sd impedice pe creditori de a si forma — de cele mai multe
ori de coniventd cu falitul — majoritati in numar in aduni-
rile creditorilor, fractionand creanta prin cesionare la oameni
de pae. Creantele circuld si dupd pronintarea sentintei decla-
rative, numai ca in ce priveste votarea in adunirile creditori-
lor, creantele sunt fixate in mana ultimului posesor anterior de-
clardrii in faliment, iar pentru creditorii din streinitate, in

mainile ultimului posesor din tard, anterior ‘declaririi in fa-
liment 1), M ettt

1) Iatd cum a explicat inovatiunea, Ministrul de Justitie, 41.
Marghiloman : «Stifi ce se Intdmpla cu falimentele ; de multe
ori un singur creditor impune vointa lui intregei masse,

«Cu deosebire cand falitul are creante multe in streinitate i
mai putine in tard, in adunirile de ereditori cele dintdi, legea
este facuta de creditorul din tara.

«5i cum o face? Pur si simplu imprastiiud creantele lui intre
oamenii de pae, cate 1i place, in intelegere cu falitul, Si cum
§titi cd multe deciziuni se iau nu numai de majoritatea in sum#
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8. Sentinta declarativd in faliment creiazd perioade suspecte
inauntrul_carora umele acte ale falitului sunt sau lipsite de_efecte
fatd de massa creditorilor sau sunt revocabile, fiind prezu-
mate facute in frauda creditorilor. Legislatiunea vechiului Regat
instifue 3 perioade suspecte: 3 ... rva vl gende s LG

a) Prima perioadd incepe cu sase luni mai inainte de in-
cetarea platilor si merge pand la data sentintei declarative in
faliment.

b) A doua perioadd fncepe dela data fixatd pentru incetarea
platilor si merge pand la data sentintei declarative.

c) A treia perioadd consista in cele zece zile cari premerg
ziua_declardrii in faliment. - R

Dupi cum am aritat, unele acte ale falitului, din aceste
perioade, sunt lipsite de _g_f_e_c_’gg_juridice fati de massa credi-

torilor (legea impropriu le declard nule) ; altele sunt numai
revocabile, fiind prezumate comise fn fraudd (actiunea revo-
caforie de drept falimentzr), Legislatiunea comerciald nu se
multumeste cu actiunea pauliand din_dreptul comun, pe care

ei si-in numaér, adicd nuv numai de cifra reprezentatd la pasiv,
dar si de numirul persoanelor creditoare, acela care o are in cifra,
o face, si in numér, impértind la rudele, prietenii si servitorii
falitului. ]

«De la inceput se falgificd tot mersul. La alegereade sindic, la
verificare, la autorizarea sa continue sau nu comertul, 1a concor-
dat, la tot el e stipan. 7

«Ce mijloc era de a impedica aceastd speculatiune 2 Ne-am
gandit, nu numai eu, Ministru de Justitie, ci persoane care s’au
ocupat eu pregitirea proectului, la imobilizarea, in principiu in
mainile ultimului purtitor. De exempiu: la falimentul lui X vine
Y eu o creantd, care reprezintd 3 parti din pasiv. El rimane cu
creanta intreaga, dar nu mai poate impartila 30 ingi. Majoritatea
in sumi o are, dar cind ' trebue si majoritate in numar, aceasta
o formeazd micii creditori sau creditorii din streinitate; astfel
toate interesele sunt de o potriva ocrotite. Astfel imobilizand
votlil in maininile ultimului purtdtor, nu se mai falgificd de loc
mussele credale.

<Dar aceasta e, se zice, o atingere gravd la libertatea comer-
tului, fiindea impedicd circulatia efectelor. Nicidecum. Efectul
contind si circule intru cat efectele asupra unui falit mai pot cir-
culd, dar pentru vot el este imobilizat>. A se vedea in Ef. Anto-
nescu, Falimentul, art. 719, :
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de altfel o mentine la dispozitiunea sindicului spre a ataca
actele frauduloase (actiunea revocatorie de drept comun in
faliment). : - :

Datd fiind importanta cestiunilor, vom examina pe rand :
acfiunea revocatorie de drept comun; actiunea revocatorie de
drept falimentar; actele lipsite de efecte fatd de massa cre-
ditorilor, -

dt N 3
A P,

\:‘16. Actiunea revocatorie de drept comun
(actiunea pauliand) in materie de faliment

Cuprinsul : 117, Actiunea revocatorie in areptul comun
(actiunea pautiang),. — 118. Influenta falimentulni asupra
actiunii revocatorie (acfiunii pauliene). — 119. Ce acte pot fi
revocate. — 120. Prescrierea actiunii revocatoriie (pauliene).
121. Actiunea pauliand coexistd cu actiunea revocatorie de
drept falimentar.

117. Acfiunea revocatorie in dreplul comun (actiunea “pau-
liand). — ‘In dreptul comun creditoritau un singur mijloc de
apdrare in contra actelor sdvarsite de debitor in frauda drep-
turilor lor: revocarea acelor acte prin exercitarea actiunii re-
vocatorie sau paulian3, despre care face vorbire articolul 99
C. civ. Aceastd actiune isi are obdrsia in dreptul roman, cireia
Digestele 1i consacrau un titlu (XLI): Quae in fraudem cre- -
ditorum pacta sunt, ut restituantur. | :

Codul civil in art. 975 nu face altceva decat si mentioneze
existenta actiunii pauliene, rimanand ca la intocmirea teoriei
generale a revocirii actelor comise in frauda creditorilor —
Sau cum se exprimd codul: ,acte viclene ficute de debitor
in prejuditiul drepturilor lor“, (adicd ale creditorilor) — si ne
referim la teoria din dreptul roman. ;

Trebue sd mentiondm insd o iportantd deosebire intre exer-
citarea actiunii pauliere (sau revocatorie) in_ dreptul roman
si exercitarea actiunii pauliene (s1u revocatorie) in dreptul civil
roman. In dreptul roman unde executarea debitorului era o
executare colectivi (missio in possessionem), revocarea actelor
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frauduloase se exercitd n interesul massei creditorilor, de
cétre magister sau curator bonorum, iar nu de citre fiecare
creditor in parte. Actiunea pauliand in dreptul roman nu era
individuald, ci _colectivd, Dimpotrivd, in dreptul civil roman,
de altfel casi in dreptul francez si italian, actiunea pauliand
nu_poate fi decat individuald, dupd cum executarea silitd nu
este colectivd, ci tot o armi lisati in mana fiecirui creditor.

Mai inainte de a vedeaSe se intdmpld cu actiunea pau-
liand (sau actiunea revocatorie de drept comun) fin caz de
faliment al debitorului, s3 ne reamintim conditiunile pentru
exercitarea ei,

Pentru ca un creditor s& poatd triumfa exercitand actiunea
pauliand trebue sd devedeascd cd sunt infrunite urméatoarele
5 conditiuni:

a) sa fie un act al debltorulm, prin care acesta sd si fi
mlc§orat patnmomul

b) in momentul exercitarii actluml debitorul sa fie insolvabil
adicd sa nu aiba activ suficient pentru a achita pe toti cre-
ditorii; :

¢) si fie o legdturd -de la cauzd la efect intre actul incri-
Q_xgwat__i_g,“,pagu_ba suferitd de creditorul reclamant;

d) debitorul si fi lucrat avand constiinfa cd pagubeste pe
creditori ; '

e) pentru actel& cu titlu oneros, cel de al treilea sa fi avut
cunostintd c4 debitorul fraudeazd pe creditorii sdi; pentru
actele cu titul gratuit nu e nevoe de complicitatea terfului,

este destul intrunirea primelor 4 conditiunil).
Obignuit conditiunile actiunii pauliene sunt reduse in dife-

ritele tratate la: 1) un act care cauzeazda o paguba creditorilor

_ (eventus damni) ; 2) debitorul sd fi lucrat avand constiinfa c

pagube§te _pe creditori (conszlzum fraadts) §1 3) pentru actele
fraudeaza pe, creditori. Prima conditiune nu este de cat con-
centrarea celor 3 conditiuni (a, b si ). Noi vom examina
actiunea pauhana in cele 5 conditiuni, cdci numai asa ne
vom da seama mai repede de influenta falimentului asupra
exercitérii ei.

1) Am adoptat formularea acestor conditiuni dupd Bonelli, n. 402.
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118. Influenta falimentului asupra acfiunii revocatorie (ac-
fiunii pauliene). — Codul de comert roméan, dupi ce in
art, 724 aratd care acte sunt nule pentru cid au fost ficute in
perioadd suspectd, in art. 725 prevede : ,Toate actele, pldtile
si instrdindrile ficute in frauda creditorilor, fn orice timp ar
Ji fdcute, trebue si fie anulate, conform dlspozlpumlor art. 975
din codicele civil“,

Legiuitorul comercial, pe ldngd celelalte remedii speciale
falimentului i despre cari ne vom ocupa in curdnd, a men-
tinut si actiunea revocatorie din dreptul comun (actiunea pau-
liand), care insd este influentatd de sentinfa declarativd in
faliment. Sa vedem acum ce mﬂuenté are fahmentul debito-
rului asnpra celor 5 conditiuni ale actiunii revocatorie (pau-
liene) :

(1. Pentru a exercita actiunea pauliand (actiunea revocatorie
de drept comun) spuneam in Nr. precedent ci se cere exis-
tefa unui act, prin care debitorul sd-si fi micsorat patrxmomul.

Prima condifiune nu este alteratd prin sentinta declarativa
de faliment. Actul, spre a fi atacat cu actiunea pauliand,

trebue sd fie astfel incat si aibe ca consecintd m1C§orarea
activului comerciantului. :

@ A doua conditiune, acea ceruti in dreptul comun, ca ca- i
momentul cand se exerciti actiunea pauliand, debitorul si fie
insolvabil — conditiune care este cerutd din dreptul roman,
unde nu se putea exercita actiunea decit -numai dupi ce
avea loc venditio bonorum, adicd dupi ce se vedea
insolvabilitatea debitorului — nu se mai cere in caz_de fali-—
ment. Dacd un comerciant este declarat in faliment, nu mai
este nevoe, socotlm, sd facem dovada msolvabnhta;n lui, Sen-
tmga declarativa _dispenseaza pe cel care exercitd actiunea re-
vocatorie de drept comun, si mai faci dovada insolvabilitatii,
desi, in special in Germania, este rdspanditd ideia ci, exer-
citandu-se acuunea peuliand, totusi se poate face dovadi ci
debitorul falit are activ suficient pentru a indestula pe creditori D.

3, Am aritat ci a treia conditiune a actiunei pauliene
(revocatorle de drept comun), este dovada cd actul facut m_ g

1) A se vedea Idger, § 29 No. 31.
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fgaugié a vatdmat pe cel ce exercitd actiunea. Ei bine,
in dreptul comun nu -pot exercita acgluﬁga decat acei
creditori, ale cdror. crean;e aveau o datd anterioard actului
incriminat. Numai acei creditori in dreptul comun pot exercitd
actiunea pauliand, cari au creantele lor existente in momentul
cand s’a comis actul, cici creditorii posteriori actului incheiat,
nu au a se plange; ei nu pot contd decat pe patrimoniu asa
cum era in momentul cdnd au devenit creditori. La actiunea
pauliand este o conditiune indispensabild pentru a triumfa, ca
creditorul sd dovedeascd ca data creantei lui este anterioard
actului a carui anulare se xcere.:

Prm sentm;a declaratxva de®  liment se produce dcest efect
cd crediforii- nu mai au acfiunea individuald si nu mai pot
executa individual pe debltor in bunurile sale ci executirile
sunt pe viitor colectlve, in interesul tutulor. Or, nu concepem
acpune pauhana decat pentru acel, care are un drept de
executat in patrimoniul debitorului, Creditorul individual ne
mai putand executd pe debitor direct, in patrimoniul siu, el
nu mai are nici actiunea pauliand, aceastd actiune apar;ménd
colectlvntapl si fiind exercitatd de persoana, care exercitd toate
actiunile, in interes general, adicd se exercitd numai de catre
judecdtorul sindic. Pe cand actiunea pauliand din dreptul
éo\rﬁﬁn, este o actiune individuald, pe care nu are dreptul
si o exercite decit individual fie care creditor in limitele
pagubei, pe care a suferit-o, ia dreptul . falimentar dincon=
trd, actiunea aceasta, din individuald, devine colectivi :
ea nu poate fi exercitatd decdt de judecdtorul sindic, in inte-
resul tutulor creditorilor. Deci este indiferentd si nu importd |

data crean;el fiecarui creditor concursual este sAurfrl_cxenta dovada ﬁ
ci actul incriminat a fost savarsit spre a vitdma pe creditori.
Sl “chiar daca din sau prin-actul incheiat s’au achitat unii
creditori, iar acei cari sunt concursuali, au o datd poste-
rioard actului incriminat, judecdtorul sindic este totusi in drept
de a exercitd actiunea pauliand, dacd se dovedeste cd actul a
fost savarsit in prejudiciul massei credale. Chiar daca credi-
tom_y_e_r__xﬁcap au o datd _posterioard, ei formand massa, pro-

tejatd de lege, “actul in fraudd este revocabil. Prin urmare,
spre deosebire de ce se intdmpld in materia dreptului comun,
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cand debitorul este falit (declarat), actiunea pauliand inceteazd
de a fi o actiune individuald, ea devine colectivi, in intere-
sul massei creditorilor, indiferent de data creantelor lor. Ne -
mai fiind o actiune individuald nu mai importd data creantei,
ci vdtdmarea tutulor creditorilor ; iar ceiace se obtine prin acti-
unea pauliand, spre._deosebire de ceiace se intdmpla in dreptul
comun, nu serveste numui unui sau unor anumiti credxtorl,
ci-massei credale. In drgptul comun, cel care exercitd actiunea
pauhana dovedind ci data crean;ex sale este anterioard actu-
lui incriminat, proﬂté singur, pana la cuaniumul creantei sale.
Dincontrd, in materie de faliment, exercitdndu-se actiunea
pauliand, ceeace- sé obtme se contopegte in activul, care se
imparte in mod - egal, indiferent de data creantei, inire toti
creditorii concursuali?).

4 i 5.'Cele doud din urmi conditiuni ale aetiunii pauline :
Acomsilium fraudis si complicitatea  tertului pentru actele cu
titlu oneros rdman neschimbate gi in materie falimentard?)

119. Ce acte - pot fi revocate. — Articolul 725 preved“

1) Doctrina dominarnti in Itslia este in sensul celor sustinute
in text, Pentru orientare a se vedea: Bonelli, n. 403;: Cuzzeri-
Cicw, n. 246 ; Bollafio, n. 89. :

Jurispruden{a italiani admite Insd ci in caz de inactiune din
partea sindiculni, orice ereditor poate exercita actiunea pauliana,
cheménd in ]udecata si pe sindic: Apel Roma, 4 Octombne 1917
(citata de Cuzzeri)

Jurisprudenta francezi admite cd actiunea paulianid poate fi
intentatd nu numai de citre sindie, dar si individual de catre
creditori : Req. 29 Tulie 1908, D. P. 1910, 1, 4(9 cu nota profeso-
rului Percerow si in S. 1909, 1, 349 cu nota prof. Lyon Caen.
Chiar si unii autori francezi (Lyon Caen et Renault, VII, n. 312,
420) sustin cd actiunea pauliani nu inceteaza de a fi individuala,
desi debutorul e fallt dar ca rezultatul obtinut nu profiti fieeirui
creditor, ei tutulor ereditorilor, adicd massei. Opiniunea aceasta
este aspru criticata de Thaller, Traité élém. n. 1873 $i Percerow
In nota citatid. A se consulta de asemenea, Thaller ot Percem'u
I, n. 745, 758 si Colin et Canitan, Cours élémentaire de droxt.
cxvxl francais, 17, p. 61—62.

2) Curtea din Bari 8 Aprilie 1929, citati de Pipia, Del Falli-
meato, a deeis cu drept cuvant, cd nu e necesard intentia de a -
pagubi, este suficient ca debitorul si aibi constlm\:a A
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cd pot fi revocate \g)ate,_.aqte.le, Bléﬁlc, §i,A_\i)nﬂsﬂtminaxils—,w,f.égyt@
in_frauda creditorilor*, g
" Tn ce priveste plitile trebue si facem o prima distinctiune :
intre platile ficute de un comerciant mai inainte de incetarea
pldtilor si intre platile facute dupd incetarea plétilor.

#/Pentru platile ficute dupd incetarea platilor avem dispezi-
tiuni _speciale in codul de comer; (art 724 si 726); nu ne
ocupam deocamdata de ele.“Ne ocupd de pléple facute maj
inainte de incetarea plitilor. Si aceste plati nu trebuesc ira-
tate toate la fel. Dacd debitorul pléteste fn mod normal o datorie
ajunsa la scaden;é nu incape revocare, deoarece creditorul
nu a ficut alfceva decét sd primeascd ce i s’a datorat. Dacd
insd debitorul, sp&?a pdgubi pe cellalp creditori, plifeste pe
unul din ei cu toate cd creanfa .nu era exigibild, sau desi
ex1g|b11a nu a platit in mod normal, ci pentr 0 dare in platd,
acpunea revocatorie intrd in functiune?).

' De asemenea constituirile de garantii reale pot fi revocate
daca aceste constituiri sunt ficute mai inainte de incetarea
playlor si fird ca creantele garantate si fi ajuns Ia scadenté
Daci garanpa reald este concomitentd cu creanta, sau poste-
rioars, dar dupd ce ea a ajuns la scadentd, revocarea nu are
loc. Nu are loc cand garantia este concomitentd, pentrucd in
acest caz este exclusd frauda; nu are loc nici cind creanta
a ajuns_ la scadentd, deoarece in acest caz creditorul putand
urmari sxht el nu a facut decat si obtind ceeace ar fi obtinut

ptin urmdrire, +

120. Prescrierea actiunii revocatorie (pauliene). — In dreptul
comun ac’;mnea pauhané se prescne prin trecere de 30 de
ani, din zina cand actul fraudulos a fost ficut. In materie
comerciald avand prescrxppa obisnuitd de 10 ani, vom spune
ci si actiunea revocatorie in materie de faliment, se prescre
prin trecere de zece ani dela data actului incriminat.

Cuvintele ,in orice timp. ar fi fdcute“ din art. 725 c. ccm,

nu trebuesc intrepretate cd actiunea pauliand nu ar fi pres-
criptibild in materie de fahment Legiuitorul a intrebuintat

1) A se vedea Bonelli, n. 408-402.
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aceste cuvinte pentru a ardta ci revocarea actelor ficute in
fraudd se poate obtine prin exercitarea actiunii pauliene, desi
actele au fost incheiate mai inainte de incetarea platilor. In
sistemul italian avem acte incheiate dupd incetarea plétilor si
acte incheiate mai inainte de incetarea platilor. Pentru actele
incheiate posterior incetdrii plitilor massa creditorilor are o
actiune revocatorie simplificatd. Revocarea in aceastd perioada
este mult usuratd. Dar actele frauduloase pot fi revocate <in
orice timp ar fi fdcute“, adicd chiar mai inainte de perioada
suspectd, insd revocarea nu mai este simplificatd: este revo-
carea de drept conmun (actiunea aritati de art. 975 c. CiV.).

121. Afiunea pauliand coexistd cu acfiunea revocatorie de
drept _falimentar (actiune revocatorie simplificatd) ? — Iu
Italia si Franta parerile sunt impartite : unii sustin ci in caz -
de faliment actiunea revocatorie de drept comun poate
fi exercitatd si pentru actele incheiate dupi incetarea platilor,
cand codul comercial prevede o revocare mult simplificatd;
altii sustin cd actiunea revocatorie nu existd de cit pentru
actele anterioare incetdrii plitilor. Ne rezervim aceastd pro-
blema, sd o examinim odatd cu actiunea revocatorie simpli-

ficatd sau cum am numit-o noi: actiunea revocatorie de drept
falimentar, :

\\,,, § 17. Actiunea revocatorie de drept
=, falimentar
(Acte anulabile fatd de massa creditorilor. Art. 725 c. com.)

Cuprinsul : 122. Data incetdrii pldtilor si perioada suspectd.
— 123. Actele supuse revocdrii " falimentare nu sunt nule

absolut. — 124. Prezumtiunea de fraudd este numai Jaris
tantum. — 125, Prima cafegorie de acte revocabile: Toate
actele, pldtile si instrdindrile cu titlu oneros. — 126. A doua

categorie : Actele §i contractele comutative cu prestatiuni dis-
proporfionate. — 127. A treia categorie : Pldfile datoriilor ajunse
la scadentd si efectuate alifel decdt in bani sau cu efecte de
comerf. — 128. A pafra categorie : gajurile, anticrezele Si
ipotecile constituile asupra bunurilor comerciantului insolvent.
— 129, Actele facute in cele 10 zile anferioare declaratiunii

in faliment, — 130. Actiunea pauliand coexistd cu actiunea
revocatorie de drept falimentar?
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122. — Data incetdrii_pldfilor si_perioada suspectd. Un
comerciant, care se giseste in incetare de pldfi, adesea este
dispus si doseascd din activ, sd-l treaci pe numele rudelor
ori prietenilor sau si favorizeze pe unii dintre creditori in
detrimentul altora. Incetarea de plati, ducand cu sigurantd la
faliment si deci la desezisare, face ca debitorul in fata dezas-
trului sa piardd de multe ori nu numai averea, dar si ones-
titatea. De aceea pentru perioada, ce incepe cu data fixata
pentru incetarea platilor, legiuitorul a crezut cd trebuesc simpli-
ficate conditiunile, in ‘cari se exercitd actiunea revocatorie de
drept comun (actiynea pauliand). Pentru aceasti perioadd —
numitd perioadd suspectd — legea fnscrie o prezumiiune de
fraud3, iar actele facute de debitorul insolvent sunt revocabile
in _interesul massei creditorilor. Judecétorul sindic, singurul
in drept a exercita actiunea, este dispensat de a mai _dovedi
consilium.fraudis, complicitatea tertului, acel eventus damni,
ori conexitatea intre act si daund. Este destul ca sindicul sd

arate ci actul incriminat a fost incheiat. in_epoca suspectd,,
Ce urmeaza incetdrii platilor si ci este acel act in _conditiunile
aratate in_art. 726 c. com,, pentruca actul si fie revocat.

Actiunea in anulare, previzutd de art. 726 c. com. este o
actiune revocatorie (pauliand), dar simplificatd, prin inscrierea
unei_ prezumtiuni jaris fantum de frandd. S$i aici avem un
consilium fraudis si un eventus damni, dar este o rasturnare
a probelor, cdciactele sunt socotite frauduloase si pagubitoare,
pand la proba contrarie !). :

123. — Actele supuse revocdrii_falimentare nu sunt nule
absolut, Articolul 726 incepe prin a spune cid ,se prezum
ficute in frauda creditorilor i, in lipsd de probi contrarie, se
anuleazd fafd de- massa..credilorilor urmitoarele acte, dacad
sunt survenite in urma datei incetdrii platilor“. Actele, ce
cad sub prevederile art. 726 nu au 0 nulitate in ele ingile 2),

e e

1) Casatia italiani, 8 Noembrie 1926, Géurisprudenza italiana.
1927, 1, 100. e

2) Casatia italiana, 14 Februarie 1925, Diritto fallim., 1926,
246 ; Idem, 23 Tunie 1925, Diritto fablim., 1925, 783.
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ele sunt valabile in raportusile dintre contractanti, sunt anu-
labile, sau mai bine zis sunt revocabile in interesul mesei credale,
De unde rezuitd cd actiunea in revocare nu poate 1i exercitatd
de cat de citre sindic, ca reprezentant al acelei masse. Este
vorba de o nulitate relativd in favoarea creditorilor, dar pri-
viti ca o colectivitate, ca massi. Nulitatea aceasta nu poate fi
invocatd dupd terminarea procedurii concursuale, nici de de-
bitorul fost falit '), chiar daci ar exista o hotirire de anulare,
nici de vreun creditor, dacd in timpul falimentului sindicul
nu obfinuse sentintd de anulare. Odatd incetat falimentul, ac-
tiunea intentatd nu mai poate fi continuatd, cici nu mai
existd massa creditorilor, nu mai existi sindic, Creditorii isi v
reiau exercitiul individual al drepturilor lor. Ei pot ajunge la

revocarea actelor in frauda, dar exercitAnd actiunearevocatorie
de drept comun (actiunea pauliand), dacy sindicul, cu abilitd-
rile legale, nu a renuntat, cedat actiunea in revocare sau nu
a facut obiectul unei transactiuni ). ‘

plificarea actiunii revocatorie de drept comun (actiunii pauliene)
std in prezumfiunea legald de fraudd, dar care prezumfiune
nu este juris et de jure, c¢i numai Juris fautum, sau cum spune
art. 726 ,se presupun ficute in frauda creditorilor si in lipsd .
de probd contrarie, se anuleaza...*.

124, P\rgggr_q;‘ianea de fraudd este numai juris taiztum. Sim-

Acei care vroesc si salveze actele, incriminate, trebuesc si
dovedeascd contrariul prezumtiunii, adicA sa probeze ci ac-
tele nu au fost ficute in frauda creditorilor. De unde in drep-
tul comun, reclamantui ia actiunea pauliand trebue si dove-
deascd cornsi ium"f/raudis. complicitatea tertului si pigubirea;
in actiunea revocatorie de drept falimentar, tertul trebue sa

1). Casatia italiand, 27 Noembrie 1929, Dir. fallim., 1930, 236 ;
Idem, 14 lanunarie 1927, Dir. fallim., 1927, 435.

2) Pipia, n. 570, care mai citeaza : Casatia Torino, 30 Tunie 1917
Apel Geunova, 22 Martie 1909 ; Apel Genova, 1 Martie 1918.

In schimb cel care a contractat cu debitorul, poate sa execute
in baza contractului, dupa e a incetat falimentul, anularea ne
privind pe debitorul repus in capul afacerilor sale. Casstia Roma,
28 lulie 1917, Giurisprudenza italiand, 1917, 962,
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facd dovada cd actul nu a fost ficut in fraudi si cd lipsesc
celelalte conditiuni pentru ca actul si fie revocat, Si aceastd
dovadd o va face tertul prin orice mijloc de probatiune ad-
misd de codul de comert, fird nici o restrictiune !). Vom
vedea la fiecare categorie de acte ce trebue sd probeze sin-

dicul si ce trebue s3 faci terful pentru a risturna prezumti-
unea de frauda.

2550 Prima_categorie de _acte_revocabile: toate actele,
pldfile si Instrdindrile cu titlul oneros (art. 726 n. 1). Dupi
cum vom vedea, pentru actele si instriinirile cu titlu gratuit,
codul de comert in art. 724 a inscris ci ele sunt nule fatd
de massa creditorilor daci sunt ficute cu sase luni inainte
de data incetarii platilor. La actele cu titlu gratuit prezumti-
unea de frauda este juris et de jure.

Actele, si instrdindrile cu titlu oneros, precum si platile fi-
cute dupd incetarea pldtilor. sunt revocabile, daci cel de al
treilea cunostea starea de fncetarea platilor in care se gisea
comerciantul, cu toate ci fncd nu era declarat in faliment.

Actele pldtile si instrdindrile cu titlu oneros sunt prezumate
ficute in fraudi si pagubitoare pentru massa creditorilor, daci
sindicul dovedeste intrunirea urmitoarelor 2 conditiuni:

a) cd acele acte juridice s’au incheiat dup3 incetarea plitilor

b) ca terful cunostea incetarea de pliti a comerciantului,

Sindicul trebue sd facd dovada positivd ci terful cunostea
incetarea platilor ; el nu se poate méirgini s# arate ci tertul
este vinovat ci nu s’a informat de situatiunea patrimoniald a
comerciantului. In acest sens Curtea de Casatie italiand la 10
fanuarie 1929 a decis ca tertul nu este indatorat de lege si
facd cercetdri, sd ceard informatiuni daca comerciantul este sau
nu in incetare de plati. Legea cere dovada ca terful cunostea
incetarea platilor si nu se mulfumeste cu neglijenta lui, deci
chiar dacd s’ar dovedi neglijenta tertului, intrucit nu se

1) Curtea .de Casatie italiand la 14 Noembrie 1929 (Dir. fallim.,
930, 492), a decis ca proba contrarie poata rezulta in favoarea
ertului chiar din simple prezumftiuni

N. Fintescu 1
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dovedeste ci el a cunoscut in fapt fncetarea platilor, actul
nu poate fi revocat?!).

Dovada pozitivd cd terful a cunoscut incetarea platilor poate
rezuitd si din prezumtiuni, dacd acele prezumfiuni sunt grave,
precise si concordante 2).

In sistema codului de comert francez (art. 447) desi smdxcu1
dovedeste indeplinirea celor doud conditiuni (actul incheiat
dupd incetarea platiior si tertul cunostea aceastd incetare),
tribunalul poate totusi s nu admiti revocarea. Instanta jude-
cAtoreascd are in Franta o nutere de apreciere discrefionald
de a pronuntd sau nu anularea. In Fronfa anularea este facul-
tativa.

“In sistema codului de comert italian si romdn revocarea
este obligatorie, cand s’au dovedit cele doud condiiuni, ardtate
mai sus; dar tertul poate inldturd revocarea, risturand pre-
zumtiunea de fraudd, dedusi din faptul ci el avea cunostintd
de incetarea platilor. Actul nu se va revoca, dacd terful va
dovedi caA massa creditorilor nu a fost pagubita cu nimic,
sau ci desi massa creditorilor a fost pagubitd, totusi con-
duita lui a fost de perfectd onestitate, ori in fine cd au fost
motive puternice, cari 'au facut s& creadd, cd nu se Iloveste
in principiul egalititi in tratament a creditorilor®). Aceastd
lipsd de pagubd sau lipsd de complicitate se poate stabili,
dupd cum am mai ardtat, prin orice mijloc de probatiune,

1) Deciziunea Curtii de Casatie italiana este publicatd in revista
Diritto fallimentare, 1929, 716, iar un rezumat al ei in Pipie
No. 575.iIn acelag sens, apel Torino, 18 Septembrie 1907, Giuris,
prudenza, 1907, 1249, =

2) S’a decis ca publicarea protestelor nu este suficientd, de
oarece nu toatd lumea citeste lista protestelor : Casatia Torino,
27 lanuarie 1891, Diritto comm., 1891, 430; c& nu este suficient
a ardta ca tertul avea cunostinta de proteste, de starea precara
a debitorylui i de lipsa lui de bani, fard si se faca preciziuni
de datd i imprejurari : Apel Milano, 7 Mai 1418, Monitore, 1918,
512; cd faptul unui creditor de a fi nevoit si execute pe debitor,
nu insemneaza cd el .cunoaste incetarea platilor: Casatia Torino,
12 Decembrie 1916, Giurisprudenza it., 1917, 197 ; Casatia Roma
14 Aprilie®1915, Revista universale. 1915 885.

3) Conform : Bonelli, No 425; Pipia, No. 576; Tkaller, Traite
élém. 1810.
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fiind o cestiune de fapt: chiar simplele prezamtiuni, dacd sung
concludente, ajung’).

Prin ,foate actele“, se inteleg actele voluntare bilaterale,
(fie civile, fie comerciale, cum sunf”mﬁmjg
esirile_din indiviziune ?). Curtea de Casaiie italiand a mers mai

de parte si a supus revocirii falimentare .simplele acte decla-

- rative, cum sunt actele de recunoagterea unei datorii u(mam\"
critica ce s’a adus acestei deciziuni, principiul pus d@prguz’f
instantd. italiand ni se pare just, cdci termenii legii sunt cuprin->
zatori pentru toate declaratiunile de vointa negratuite, cari
pot vatimd pe creditori 3). 1

In categoria actelor revocabile intrd si plétile ficute de
debitorul insolvent, cind cel care primeste plata cuno;gte
incetarea plétilor datornicului. - )

In dreptul comun, prin actiunea pauliand nu se poate anuld
o platd ficutid in mod normal, Ia scadentd si cu mijloacele
de platd obignuite (bani sau efecte de comert). De indats ce
datornicul a incetat plitile, legea ii interzice, sub sanctiune
penald (art. 876), de a plati pe vre'un creditor in detrimentul
massei. Toti creditorii au dreptul la un tratament egalitar.
Comerciantul_insolvent-eomite frauda prin faptul cd nu cere

1) Casatia italiana, ‘14 Noembrie 1929, Diritio fallimentare,
19380, 482. '

2) A se vedea: Bonelli, No, 422 ; Pipia, No. 578. Curtea de
Apel din Perugia, 27 Februarie 1928, citatd de Pipia, (No. 578
nota 4) a anulat impirtirea intre doi asociati a patrimoniului
unei societiti de fapt, cand unul din asociati se gdsea Incetare
de plati, urinatd de declararea in faliment. Pentru esirile din
indiviziune, parerile sunt impartite, a se vedea Cuzzeri-Cicu,
No.'265.. :

3) A se vedea Casatia italiand, 22 Tanuarie 1929, Diréito falli-
mentare, 1929, p. 529. Umberio Pipia criticd aceastd deciziune pe
motiv e ea interpreteaza prin analogie un text de lege de strictd

- interpretare. Dupa acest autor recunoagterea unei datorii nu
poate fi revoeati de cit prin actiunea revocatorie de drept comun
(actiunea pauliani). Socotim cid in «toate actele», intrd gi actul de
recunoasterea unei datorii si sindicului, a cirui situajiune este mult
ugurata prin actiuneé' revocatorie de drept falimentar, nu trebue

..sd i se refuze aceastd cale, care cadreazi cu litera si spiritul
art. 726 ¢. eom. .. . X5 G : ; g
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declararea in faliment si achitid pe unii din creditori, micso-
rand astfel activul in detrimentul celorlalti. Dar frauda delic-
toasd a comerciantului in incetare de plati nu este suficientd
spre a se revoca o platd ficutd de dansul, se mai cere si
fraudd din partea creditorului, care a primit plata. Aceastd
fraudd este prezumatd de indatd ce se dovedeste cd credi-
torul, in"momentul cind a primit plata avea cunostintd cd
debitorul era in incetare de plati,
~Plétile (pentru datorii civile, cat si comerciale) sunt anu-
labile fie ele voluntare, fie ele dobandite prin executdri silite
pe bazd de titluri executorii. Si la pldtile obtinute pe baza
de titluri executorii avem fraudd din partea debitorului, care
infringe legea si nu provoacd declararea in faliment, punand
capat urmdririi §i deci a tratamentului neegalitar al creditorilor;
avem fraudd i din partea creditorului, care stiind de incetarea
platilor, trebue sd se abtind de a incasa creanta altfel decat
‘printr’o cotd falimentar3!). ’

Dar si la platile ficute de debltor dupd incetarea platilor
cunoscand creditorul aceastd incetare, avem numai o prezum-
fiune juris tantum.

Judecatorul sindic va obtine anularea unei pldti, dacd va
dovedi:

a) ca plata s’a ficut dupd data incetdrii plitilor;

b) cd cel care a primit plata cunostea in acel moment ci
debitorul a incetat plitile.

La rindu-i cel care a primit plata poate risturna prezum-
tiunea de frauda:

a) dacd dovedeste cd massa creditorilor nu a suferit nici o
pagubd, ceeace se intdmpld atunci cind toti creditorii au
primit sume in aceeas proportie, sau cdnd plata a fost numai

1) Conform: Bonelli, No. 431; Cuzzeri-Cicu, No. 261; Cala-
mandret, No. 201, 209 ; Luciani, No. 391; Ramella, No. 303 ;
Pipia, 577. Jurisprudenta italiand este impirtitd : a se vedea in
Cuzzeri- €icu, loc. cit.

In Frania parerea cid plitile obtinute pe calea executirii silite
nu pot fi anulate este impirtigitd de marea majoritate a auto-
rilor, cum gi de ]unsprudenti a se vedea Lyon Caen et Renawlis
VII, No. 407 gi urm, ; Thaller-Percerou, No. 678.
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-partiald si nu a intrecut cota ce-i venea la lichidarea fali-
__mentard etc;

b) daci dovedeste buna sa credintd, ceeace va fi foarte
greu, dat find cd stia de incetarea plitilor, dar nu exclus,
cum se intdmpla atunci cind plata s’a facut cu consimtimantul
tuturor creditorilor, sau cand cel care primeste plata este de
bund credintd socotind cd comerciantul insolvent facé o platd
in cortul unei alte persoane ').

Dela revocarea platilor ficute de comerciantul in incetare
de pliti, avem o exceptiune in favoarea creditorului cambial,
care primeste plata in numerar (insd nu anticipat) dela un
comerciant in incetare de plati. Chiar daci creditorul cunoaste
starea de incetarea platilor, in care se gdseste platnicul, totusi
plata obtinutd nu poate fi revocatd. Restituirea banilor se va
putea cere numai de la ultimul obligat de regres, care a avut
cunostinta de incetarea pldtilor trasului (la tratd) sau a emi-
tentului (la biletul la ordin), in momentul cidnd cambia a fost
trasd (dacd e vorba de o tratd) sau giratd (dacd e vorba de
un bilet la ordin).

Din ce cauzd codul de comert in art. 728 a ficut aceastad
derogare ? Din doud motive: a) s’a avut in vedere cd pose-
sorul cambial, care refuzd la scadentd plata oferitd de tras
ori emitent, nu poate dresd protest si in consecintd perde
actiunea cambiald de regres; de aci ideea cd posesorul, care
e nevoit si primeasca plata, nu poate fi in urma obligat sa
restitue suma primitd, chiar dacd in momentul platii platnicul
era in incetare de plati. A restitui suma primitd, ar insemna
a pagubi pe posesorul cambiei care nu mai are recurs fin

contra girantilor i a avalistilor acestora. Dacd avem un bilet
la ordin si plata o primeste chiar primul beneficiar, acesta

fiind in acelag timp si ultimul obligat de regres, va fi silit
si restitue suma incasatd dacd a cunoscut incetarea platilor
celui ce a plitit; legea nu a voit si apere de cat pe tertii
dobanditori ai unei cambii, iar nu pe trdgitor siprimul bene-
ficiar la biletul laordin ; &) s’a avut in vedere nu numai posi-
bilitatea perderii actiunii de regres, dacd posesorul cambiei refuza

1) A se vedea in acest sens Bomelli. n. 432, 433.
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s3 primeasci plata dela un comerciant insolvabil, dar legiuitorul
a voit si inconjoare cambia cu mai multd'incredere, favorizand :
astfel circularea acestui titiu de credit la ordin. Pe acest al doilea

motiv il au in vedere autorii cind sustin ca nu se restitue plata
primifé de creditorul cambial, desiplata nu se face la scadenta. ci
dupi ce s'a dresat protestul. Primul motiv n’ar fi suficient pentru
a salva q plata fdcutd-dupd scadentd. Lucrdrile pregéatitoare
ale codului de comert francez, de unde s’a transmis dispozi-
tiunea in codul italian si apoi in cel romdan, ne aratd spiritul
in care trebue si interpretdm articolul 728{& com.l).

126. A doua categorie de acte revocabile: Actele 'si con-
tractele comutative cdnd prestafiunea comercianiulni insolvert :
intrece cu_mult prestatiunea celeilalte parti. — (art. 726 Nr. 2).
Se presupun ficute in frauda creditorilor si, inlipsd de probd
contrarie, se revoca actele si contractele comutative, daca sunt
intrunite urmatoarele 2 conditiuni :

a) actele sunt incheiate in urma datei incetérii platilor; -

b) valorile date sau obligatiunile luate de falit intrec cu
mult ceeace i s’a dat sau promis. ,

Este vorba de acte juridice cand prestatiunile nu sunt in
echilibru; cand prestatiunile — in numerar, dar si altele decit
cele in numerar — ale comerciantului in incetare de plati intrec
ccu mulf contraprestatiunile celui de al treilea, Dacd presta-
tiunea si cohtrapresta’giunea sunit in echilibru, actul cade in

-prevederile primului numr din art. 726, despre care ne.am
ocupat mai ‘sus.,

La actele comutative incheiate dupd incetarea plitilor. pre- :
- zumatiunea de lraudd std fn dezechilibru dintre prestatiuni. In
acest dezechilibru legea vede frauda comerciantului insolvent
precum si frauda celui de al treilea, care profitd de dezastrul
celeilalte parti, pdgubind astfel pe creditori. In dezechilibru
std atat indicele fraudei presupuse cat si pdgubirea credito-
rilor, #ard de cari actiuntea revocatorie nu-gi are ratiunea,
- Prestatiunea comerciantului insolvent trebue sd intreacd cu
«milt prestatiunea celeilalte parti. Intrecerea cu mult este ces-

1) A se vedea, Cuzgeri-Cicu; n; 285, : -,
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tiune de fapt lisati la aprecierea instanfelor judecitoresti de
fond, cari vor avea in vedere valoarea prestatiunilor din mo-
mentul executirii,

Terta persoand nu poate si §i salveze actul invocand nu-
mai faptul ¢d nu a cunoscut starea de fincetarea plétilor in
care se gdsea comerciantul, de oarece nu in cunoagterea in-
cetdrii platilor sti indicele de frauda, ci in disproportia dintre
valorile celor doui prestatiuni, El trebue si ristoarne prezu-
matiunea de frauds, dovedind existenfa unor imprejurari din
care magistratul si deducd buna credinta cu fot dezi hilibru
dintre valorile schimbate, cum buneoari sarcinele ce greveazi
bunurile ori incertitudinea unei prestatiuni ().

127. A treia categorie de aete revocabile - Pldtile datoriilor
ajunse la scadentd, care m au fost efectuate in bani sau cu
efecte de comert. (art. 726 Nr. 3). Plétile datoriilor ajunse la
scadentd, facute in numerar saucu efecte de comert dupa in-
cetarea pldtilor, am vazut, ci sunt revocabile daca sindicul
dovedeste ¢4 creditorul avea cunosfint3, in momentul platii,
de Tncetarea plitilor datornicul (art. 726 Nr. 1). Dacd o dato-
rie, ajunsd la scadenti, este platitd altfel de cat in bani sau
cu efecte de comert, este revocabild, cici numai prin faptul
platii_anormale actul este prezumat ficut in frauda creditorilor.
Creditorul, .care primeste o asemenea platd, este suspectat : el
cautd sd se sustragd dela regulile procedurii comerciale,

Plata unei datorii, ajunsi la scadentd, si efectuati (acea
platd) in numerar sau cu efecte de comert (cambie, cek) nu
este_revocabili, decat daca se dovedeste c4 creditorul cunostea
incetarea de plati a debitorului. Plata unei datorii, ajunsi la
scadentd, dar efectuati dupi incetarea platilor in alt mod
decat in numerar sau cu efecte de comer{ — bunioard prin-
tr’o datio in solutum, — este revocabild. In fine vom vedea
cd plata unei datorii neajunse la scadentd, efectuatd chiar in
numerar dupd incetarea platilor este lipsitd de efecte juridice

1) A se vedea Bonelli, Nr. 426 ; Pipio, Nx: 579. i

Este de notat cd si la contractele aleatorii se poate stabili o
disproportie intre prestatiuni, cu toata incertitudinea. lor. A se
vedea Bomnelli, loc. cit. ; Cuzxeri-Cicu Nr. 266.
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sat4 de massa creditorilor (sau cum spune legea este nuld
fatd de massa creditorilor).

Plata, dupd incetarea platilor, a unei datorii ajunsd la sca-
dentd, dar efectuatd in alt mod decat in numerar sau cu efecte
de comert, nu este nuld, ci numai revocabild (anulabild) in
jnteresul massei creditorilor, deoarece in anormalitatea platii
std un indice de fraudd. Suatem tot in cadrul prezumfiunilor
egale juris tantum. Cel care a primit plata anormala este pri-
mit si dovedeascd buna sa credintd, ori lipsa de pagubd
pentru creditori.

Legea, asimiland efectele de comert cu banii, a avut in ve-
dere acele titluri de credit, cu care obignuit se fac in comert
platile (cambiile gi cekurile), iar nu toate titlurile de credit,
ale cdror valoare nu este fixd, ci variazd dela o zi la alta.
Nu sunt efecte de comert, in sensul voit de art 426 c. com.:
actiunile §i obligatiunile unei societd{i; titluri de imprumut
ale statului, judetelor §i comunelor; warantele, etc.?)

128. A patra categorie de acte revocabile: Gajurile, anti-
crezele si ipotecile constituife asupra bunurilor comerciantului
insolvent. (arf. 726 No, 4). Se presupun ficute in frauda
creditorilor gi, in lipsd de probd contrarie, se anuleazi ga-
jurile, anticrezele si ipotecile constituite asupra bunurilor de-
bitorului, dupd incetarea platilor acestuia. ;

Constituirile de gajuri, anticreze si ‘ipoteci sunt asem#na-
toare cu platile anormale, cari dupd cum am vizut sunt revo-
cabile dacd sunt efectuate dupd incetarea platilor. O garantie
juatd, dupd ce debitorul a incetat platile, este suspects, este
prezumatd in frauda.

Este interesant de stiut origina textului de lege, care inscrie
aceastd prezumtiune.

In codul france; din 1808 exista articolul 443, astfel re-
dacta't: »INul ne peut acquérir privilége ni hypothéque sur
les biens du failli dans les dix jours qui précédent Uouverture
de la faillite“.

In contra acestui text s’au ficut dous obiectiuni: a) cd

1) A se vedea Cuzzeri- Cicu, n. 263.
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termenul de 10 zile este arbitrar §i &) ci rdu legiuitorul nu
a facut distinctiune intre garantiile constituite odati cu nas-
terea creantei si intre garantiile constituite pentru creante
anterioare. Si atunci s’a propus nulifatea ipotecilor, gajurilof
'$i anticrezelor, dar numai a acelor constituite pentru datori!
contractate anterior, ceeace s’a admis prin modificarea din
1838 a codului de comert, inscriindu-se in art. 446 din codul
de comert francez nulitatea absolutdi a ,foufe hypothéque con-
ventionelle ou judiciare, et fous droits d'antichrése ou de nan-
lissement, constitués sur les biens du débiteur pour dettes
antérieurement contractées, /cu conditiunea ca constituirea
acestor garantii si fi avut'loc dupi data fixati de tribunal
pentru incetarea platilor sau in cele 10 zile, cari au precedat
aceastd epoca, .~

Care a fost rafiunea pentru care legea francezd din 1838
a prevdzut nulitatea numai a ipotecilor, gajurilor gi anticre-
zelor constituite in epocd suspectd pentru datorii anterioare ?
De ce deosebirea intre garantii constituite pentru datorii an-
terioare si garantiile constituite concomitent cu nasterea creantei
(garantii contestuale)? Motivele sunt ardtate atdt in raportul
intocmit de Renouard, cat si in discutiile Camerei deputatilor-

In raportul intocmit de Renouard se aratd cd constituirea
unei ipoteci concomitentd cu creanta nu insemneazd neega-
litate de tratament a creditorilor §i nici vre’un prejudiciu pentru
acegtia. Cand ipoteca este consimtitd pentru o datorie ante-
rioard, se favorizeazd un credit in dauna celorlati, se violeaza
principiul, care supune pe toti creditorii aceleasi soarte. "Cft___
avantage fait-a un seul sur le gage commun de ftous, sans
que Pactif qui devra appartenir @ la masse recoive rien en
echange, & réellement, quant & cette masse, les caractéres
d’un don gratuit pris sur ses deniers. C’est ddnc a bon droit
que le prqget prononce contre les hypothéques pour detles
anterieurement contractées la méme annulation que contre les
donations*. Cu totul alta este situatiunea cand datoria este
concomitentd cu ipoteca: ,Le caractére d’un dépouillement
gratuit de la masse n’existe plus; car les valeurs recues en
échange de I’hypothéque profitent a Uaclif et le grossissent
Ajoutons que celte imposibilité de consentir une hypothéque
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valable paralyse dans la main des commercants les ressources -
que leurs immeubles peuvent leur offrir. On n’empreunte que
parce que [’on a besoin d’argent; la possibilité d’une faillite
prochaine se présentera natureillement a la pensée de ceux @
qui Pempreunteur s’adressera. St les préteurs savent qu’en
cas de faillife leurs droits périront, ils ne préteront pas,
ou bien ils voudront couvrir leurs risques par des stipu
lations onéreuses, Un empreunt sur immeubles, fait a propos
et a des conditions modérées, est un acte qui peut pré-
venir une faillite, et contre lequet nul motif n’oblige le Iégis-
tateur a se mettre en défiance. Le principe général d’annulation
pouar fraude asure garantie sufffisante contre les inconvénients
qui raitront de certains cas particuliers®.

In Camera francezd s’a adus critici distinctiunii propuse
intre ipotecile constituite pentru datorii anterioare si cele
constituite pentru datorii concomitente, *Acestor critici le-a
raspuns cu succes Ministrul de justifie Barthe: ,Un individu
a prété de bonne foi; vous ne demandez pas Vannulation
de son obligation; vous la maintenez; mais vous annulerez
son hypothéque! Quels sont vos raisons ? Clest que toute
constitution d’hypothéque, de la part d’un commercant estun
acte suspecte de sa nature. Mais si le commercant doit étre
suspect a tout le monde par cela seul qu’il emprunte sur
hypothéque, je mne vois pas de limites a cefte suspicion,
Déclarez alors qu’aucun commercant ne peut &étre proprietaire
d’immeubles. Si vous dites qu’il ne peut pas sen servir
comme tout le monde, vous lui interdisez la propriété immo-
biliere, car vous ne la lui accordez qu’a condition de ne pas
s’en servir; vous frapper 'immeuble d’interdit entre ses mains.
Vous direz: ,Je vous laisse votre papier, votre obligation,
parceque vous avez prété de bonne foi: mais le gage, je
vous l'enleve“. Ce n’est pas la justice®!)

Ipoteca constituitdi dupid incetarea plétilor, dar odati cu
nagterea creantei nu este nuld in Franta, in urma modificarii
din 1838. Ea se va anula, numai dacd se va obtine anularea
creantei pentru fraud3d comisi, Dlmpotrxvé, ipoteca constituitd

1) A se vedea in Renouard, I, p. 386.
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dupd incetarea platilor, dar pentru o datorie anterioara, este
declaratd de legea francezi ca nuls, ‘

In codul italian — sj dupa el in codul romin -- nu se
face distinctiune intre ipotecile constituite pentru datorii ante-
rioare si intre ipotecile constitiite - concomitent cu creantele,
desi se stian discutiunile aprinse din Franta cu ocaziunea
modificdrilor din 1838 ¢ Toate ipotecile, gajurile i anticrezele
constituite dupd incetarea pltilor sunt tratate la fel. Dar tot
spre deosebire de dreptul irancez aceste garantii constituite
in epoca suspectd nu sunt declarate nule, ¢i numai sunt pre-
zumate in fraudd. Legiuitorul italian (si roman) a fost pe de
0 parte mai aspru de cat cel francez tratand ipotecile conco-
mitente cu creantele la fel cu ipotecile constituite pentru da-
torii anterioare, insd a fost in acelas timp intelegétor, intrucat
in loc de nulitate a previzut prezumtiune de fraudd, ce poate
fi risturnatd prin preba .contrarie. =4 ;

In Italia s’a sustinut ci, desi legea nu face distinctiunea din
codul francez, totusi pentru ipotecile concomitente cu crean- ¢
tele garantate nu se poate aplica prezamtiunea de fraudi
numai pentru simplu fapt al constituirii dupd data incetérii -
platilor, invocanduse stransa legdturd (o legaturd de indivizi.
bilitate) intre creantd, care ar ramdne in picioare, si intre
_garantie. Cel care di cu fmprumut cu o garantie reald, nu a
consimtit la imprumut- de cat cu conditiunea constituirii acelef
garantii si nu s’ar putea — s’a sustinut — ca creanta sa fie
‘mentinuty, jar garantia sd fie anulatd, cici s’ar putea nesocoti
vointa determi\riént_é a pérﬁlor. Dupa aceastd parere ipotecile
concomitente nu sunt revocabile potrivit articolului 726 Nr. 4,
ci numai potrivit articolului 726 No. 1, adicd cand se dove-
deste cd creditorul, in momentul constituirii garantiei, cunostea ]
cd comerciantul se gisea in incefare de plati.

Desigur ¢i revocarea ipotecilor, gajurilor si anticrezelor
numat in cazul dovedirii cd creditorul cunogtea incetatea pla-
tilor prezintd avantagiul securitatii pentru cei cari acordd co-
merciantilor imprumuturi garantate ; fatd insd de textul artico-
Tului 709 din codul italian (identic cu art. 726 romanesc), a
trebuit in Italia interventiunea legiuitorului din 1930, care
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print’o lege speciali a introdus modificarea adoptatd in
Franta inca din 1838 ).

In dreptul roman, atit garantiile concomitente (numite de
italieni si contextuale), cat si cele date pentru datorii anteri..
ogre sunt prezumate in frauda si-pand la proba contrarie sunt
revocate, dacd data constituirii lor este in urma incetarii pla-

—filor. Proba contrarie va fi cu mult mai usor de administrat
atuni cand ipoteca este concomitenti (contextuald), cici i
vz fi mai ugor in afest caz creditorului s dovedeascad fie
buna sa credintd (nu a cunoscut incetarea platilor si nu a
vrmant favorizarea sa in detrimentul massei creditorilor), fie
lipsa de prejudiciu pentru creditori, adicd lipsa conditiunilor
cerute pentru actiunea pauliani,_Codul de comert in art. 726
simnhfica actiunea pauliand (revocatorie de drept comun), prin
presupunerea, datd fiind incetarea plidtilor, cd sunt intrunite
condifiunile actiunii revocatorii; dacd creditorul dovedeste
lipsa acelor conditiuni, garantia rdméne neatinsd. Si desigur
ca situafiunea creditorului cu garantie contestuald este mai
buna de cdt a acelui creditor, care cautid scipare prin luarea
unci garantli pentru o datorie anterioara?)._

Nu trebue insd confundatd constituirea ipotecei cu inscrip-
tiunca ipotecei. O mscriptiune ipotecard poate fi luata _atata
vreme cat nu s’a pronuntat sentinta declarativd in fahment
cu condifiunea ca ipoteca in sine si fie valabild Odati ce se

13 A se vedea Pipia, n. 586.

21 A se vedea wuzzeri Cicu, No. 271 ; Vidori, No. 7666 ; Cala-
mdrei; Noo 2195 Luciami, No. 411 ; Ramella, No. 318

Dit s ooelli ipoteea  contestnala este indivizibil legatda de
erv ngx, astlel ¢a es este un act oneros, ce se snulraza numai
daca - anulesza insasi creanta in baza art. 726 No 1.

Jurisprudents itaiiana este impartita (bine inteles pani la legea
din 1930). A se vedea Cuzzeri=Cicu, No. 271.

I u ma infiintarii unei singure Curti de Casatie pentru intreg
Regutul Italiei, suprema instanta a decis —- evident mai inainte
de g a din 1930 — ca sunt prezumate in frauda atit potecile
posterioare cat si cele contestuale, aplicandu le astfel fira dis-
tinctinne numarul 4 al art. 709. corespunzitor numarului 4 at
art. 726 din codul de comert roméan : Casatia 9 Tulie 1927, Diritto

falliment e, 1928, 272 ; Casatia 22 Ianuarie 1929 gi 15 lulie 1929.
Diritto fullzm 1929 242 Monitore dei Tnbunall 1929, 686
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stabilegte ca titlul in baza caruia s’a luat inscriptiunea este
valabil, inscriptiunea nu poate fi revocatd, chiar daci ea s’a
luat dupd incetarea pldtilor; mai mult, chiar dacd creditorul
in momentul ludrii inscriptiunii cunostea starea de incetarea
platilor a debitorului (art. 727 ¢ com).

In_Franta ipotecile legale nu_sunt supuse anuldrii. Doctrina
si jurisprundenta italiana inclina in acela§ sens, invocand lipsa
de frauda a acestor garantii, cari emani dela lege!).

Cu atdt mai putin nu cad sub prezumtiunea din No. 4 al
art. 726 privilegiile, altele decat privilegiul creditorului ama-
netar. ‘Legea vorbeste in No. 4 despre ipoteci, anticreze si
gajuri. Privilegiile pot fi revocate, dar ca acte oneroase si in
conditiunile numdrului 1 din art. 726°).

1/}
129, Actele, pldtite si instriindrile fdcute in cele 10 zile

anterioare declarafiunii in faliment. — Cele 10 zile, cari
premerg declaratiunea in faliment, sunt socotite de legiuitor
ca cele mai critice: sunt zilele (4nd cei in incetare de plati
sau cari prevad falimentul fac diferitele aranjamente in dauna

massei creditorilor.

Actele, ficute de¢ comerciant in acest scurt interval, sunt
prezumate in fraudd, fird sa mai fie nevoe de vreo alta con-
ditiune. Judecitorul sindi: nu are nevoe sd mai dovedeasca
pentrnn actele cu titlu oneros ca cel de al treilea cunostea’
incetarea platilor comerciantului; nici nu are nevoe pentru
actele si contractele comutative sa stabileasca ca obligatiunile
luate de falit intrec cu mult ceeace 1 a fost dat sau promis; in_
fine 1atile datoriilor__ajunse | ; a si facute de
ccglgerciant in aceste din urma 10 zile nu_mai e nevoe sd. .St
dovedcasca ca cel care a primit_plata_cunostea incetarea pla-
filor datorniculuj_sau_ci plata.s’a facut.alifel decat in numes_
rar ori in efecte comerciale.

Actiunea revocatorie, pentru actele facute in cele 10 zile
premergitoare sentintei declarative in faliment, este extrem de

1) A se vedea Cuzzeri Cicu, Nu 274 care citeaza bibliografia si
juriscrudenta in acest sens
2) A se vedea Bonelli, n. 445
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simplificatd : este destul si se dovedeascd data actuluﬂaentrm
ca el si fie izbit de prezumtiunea fraudei.

Si prezumtiunea de fraudd ce insoteste actele, ficute in cele
10 zile premergitoare sentinfei declarative in faliment, este
numai juris tantum, ;

> 130 Actiunea pauliand coexistd cu acfiunea revocatorie de
drept faltmentar? — In dreptul nostru actiunea revocatorie
de drept falimentar nu este altceva decat actiunea revocatorie
din dreptul comun (actiunea pauliana) _simplificatd prmtro
prezumtiune de fraudd. Atdt actiunea revocatorie de drept
comun cat si cea falimentard sunt in mdinele judecdtorului
sindic; creditorii concursuali nu le pot exerc1fa i mrod ™~ indi-
vidual; Tn dreptul falimentar roman — de altfel casi in dreptul
italian — ambele actiuni find colective si deosebindu-se numai
prin simplificarea exercitirii, credem ci pentru actele sivarsite
dupd incetarea pldtilor nu existd pentru sindic decét actiunea
revocatorie de drept falimentar: aceastd actiune se aplica
tutulor actelor si nu e in interesul massei credale de a face
apel la actiunea pauliand, care are nevoe -de probatiuni foarte
grele pentru cel care o invoaci. Actiunea pauliand rimane
sindicului pentru anularea actelor facute mai mamte de data
incetdrii platilor.

Cuvintele win orice timp ar fi fost facate“, ce cetim in
art. 725 se exphca tocmai prin faptul ca legiuitorul, vorbind
in art. 724 si 726 de revocare mai ugoard a actelor facute in
perioada suspectd, a previzut ci se poate revoca si actele
anterioare epocei suspecte (in codul italian epoca suspectd nu
merge dincolo de data incetdrii platilor) fnsid pe calea acti-
_unii revocatorii de drept comun (actiunea pauliand). Prin
urmare cele doué _actiuni, cari au aceeag bazd, nu pot coexista :

| una este 51mpl|f1carea celeilalte. Pentru epoca, dupa
mcetarea plétilor_avem acpunea smplmeaté pentru epoca
anterioara avem ac;mnea _pauliand nesmplmcata 1)

‘1) A se vedea Bomelli, n. 401, care arati deoscbirea intre sis™
tema francezi §i sistema dreptului nostra.
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§ 18. Acte lipsite de efecte juridice
(art. 724 No. 1, 2 si 3 c. com.) W

Cuprinsul : 131. Efect retroactiv al sentinfei declarative in
Jfaliment. — 132. Actele lipsite de efecte fotd de massa  cre-
ditorilor, nu insd nule absoluf. — 133. Prima categorie de
acte: cele cu titlu gratuif. — 134. A doua categorie de acte >
instrdindrile de bunuri mobile fdcufe cdtre sof, sofie, rude in
linie directd sau colaterali pdnd in gradul al patrulea. -—
135. A treia categorie: plata datoriilor neajunse la scadenfd-

131. Efect retroactiv al sentinfei decla}jaiive _In_faliment —
Am vizut pana acum ci legea pune la indemand sindiculul
2 actiuni pentru a revoca actele ficute sau prezumate in
rauda : actiunea revocatorie de drept comun (actiunea pauliand
si arfiunea revocatorie de drept falimentar. In actiunea revo-
catorie de drept comun, sindicul trebue sd dovedeasca e¢on-
Silium_fraudis_si_eventus damni] In actiunea revocatorie de
drept falimentar, ce se exercitd pentru acte ficute dupd data
incetdrii plitilor dar mai fnainte de daia sentintei declarative
in faliment, situatiunea sindicului este mult usuratd printr'o
prezumtiune juris tantum de fraudd, cel de al treilea putand
insa rasturnd prezumtiunea, prin dovedirea bunei sale credinte

sau a lipsei de pagub3d pentru creditori.

Sunt unele acte ficute de comerciantul nedeclarat “incd in
faliment, care sunt lipsite de efecte juridice fatd de massa
creditorilor. In art. 724 din codul de comert la numerale 1,
2 si 3 sunt aritate unele acte facute dup# data incetdrei pla-
tilor si chiar cu 6 luni mai inainte de aceastd datd, cari sunt

~ lipsite de efecte fata de c:-ditori (nule fati de massa credi-
torilor, spune legea), fard ca cei de al treilea sd aibd putinfa
de a dovedi buna lor credintd.

[n general ineficacitatea acestor acte se explicd printr'o
prezumtiune legald juris et de Jjure de fraudi. Credem cid in
locul unei fictiuni este mai bine sd recunoastem céd actele, de
cari ne ocupim sunt ,nule“ prin faptul cd comerciantul este
pur_si simplu privat de libertatea de a face unele acte, desi nu e
Afalit. Sentinta declarativd produce efecte retroactive. Ea isbest®
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cu nulitate nu numai actele ficute posterior pronuntdrii ei
dar si unele acte ficute anterior, ca pagubitoare pentru massa
creditorilor, fir3 si fie neapirat nevoe si recurgem la pre-
zumfunea de fraudd. Sunt intradevir dupi cum vom vedea
intre actele din art. 724 unele car1 sunt nule fatd de massa
creditorilor independent de orice idee de fraud3, este destul
cd massa creditorilor poate fi pagubita.

132. Actele lipsite de efecte fafd de massa creditorilor, nu
insd nule absolut. — Actele aritate in art. 724 la numerile
1, 2 s¢i 3 nu sunt nule in mod absolut, ci numai lipsite de
efecte juridice fatd de massa creditorilor. Dacad vrem, legea
inscrie o nulitate relativd, de care se poate prevald numai
teprezentantul massei creditorilor ; nu se poate prevala de ea
nici cel de al treilea, nici falitul. .

Caracterul nulitdtii reese in mod clar daci compardm prima
parte a articolului 724 cu partea doua a aceluiag articol.

In prima parte a art. 724 cetim : »Toate actele si ope-
rafiunile falitului si toate platile ficute de dansul, in urma
sentintei declarative de faliment, sunt nule de drept“. In a
doua parte, vorbind de unele acte, ficute anterior pronuntarii
acelei sentinte, art. 724 prevede ca »Sunt asemenea nule faf@
cu massa credilorilor, :

Pentru actele incheiate de falit, dupd pronunfarea sentintei
declarative in faliment, avem — dupd cum am ardtat cand
ne-am ocupat cu efectele sentintei declarative asupra raportu-
rilor juridice posterioare — o _nulitate intrinseca si necesari.
Pentru aceste acte nu e nevoe de o hotirire judecitoreascl
ca s'o pronunte si ori de cite ori nulitatea va fi dedusi in
justitie, judecatorul in mod necesar trebue s'o constate.

Pentru anumite acte, aritate in numerile 1, 2 si3art. 724,
fdcute mai inainte de sentinfa declarativd in faliment, dar
fntr’o epocid care nu depéseste 6 luni anterioare datei incetirii
platilor, avem o nulitate extrinseci, deoarece trebue o sentin{d
judecatoreascd care s’o pronunte (fie in urma unei actiuni din
partea sindicului fie pe calea unei exceptiuni din parte-i), si
aulitatea aceasta extrinseci este relativd, de oarece este
fnscrisd numai in interesul massei creditorilor i atdta vreme
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€it avem o massd a creditorilor, adicd atita vreme cit pro-
cedura falimentari este fn CUIS s

Anularea actelor se proauce pe cale ae actiune, indreptatd
de sindic, dacid actele fuseserd executate, In acest caz sindi-.
cul va cere restituirea prestatiunii, ficute de falit; iar in caz :
de imposibilitatea restituirii, va cere contra valoarea presta-
tivnii. De va fi vorba de revendicare, bunul dat de falit va
fi revendicat in mainile oricui s’ar gasi, afard numai dacd
bunul mobil nu a ajuns in ména unei persoane, care sd poatd
invoca en fait de meubles la possession vaut titre.

Anularea actelor se va produce pe cale de exceptiune, daci
falitul nu executase actul.

Si intr'un caz si intr’altul massa creditorilor nu se poate
imbogiti in dauna celui de al treilea, care are dr:ptul sd
primeasci ceeace diduse falitului sau contravaloarea!).

133. Prima categorie de acte : Toafe actele si instrdindrile
eu titlu gratuit fdcute cu sase luni fnainte de data incetdrii
pldtilor (art. 724 No. I). — In aceastd categorie intrd nu nu-
mai transmisiunile de proprietate cu titlu gratuit,  dupd cum
prevede art. 446 c. com. francez, ci toate actele gratuite, adica
toate actele prin cari o persoand isi micsoreaza patrimoniul
spre a imbogdti pe o alta. Prin urmare sunt nule, dacd s’au
ficut cu sase luni inainte de data incetarii platilor (adica in
perioada ce incepe cu 6 .luni inainte de data incetarii platilof”_
si se termind cu data sentinfei declarative) nu numai dona-
tiunile propriu zise, dar si toate actele, cari ascund o liberrali-
tate, cum sunt : recunoagterea unei datorii inexistente, iertarea
unei’datorii donatiunile deghizate sub forma actelor oneroase, etc.
',Daci actul este cu titlu oneros, dar prestatiunea falitului
este cu mult mai mare de cat prestatiunea celeilalte parti,
actul intri in prevederile art. 726 No. 2, adicd el este. pre-
zumat in frauda creditorilor, cu conditiunea ca actul sa fi fost
ficut dupa data incetdrii platilor.

Sunt necesare unele preciziuni pentru :

1. Donatiuni;

2. Actele dotale;

1) A se vedea Cuzzeri—Cicu, n. 219

N. Fintescu 17
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3. Contractele de asigurdri asupra viefei;

4. Plétile si garantiile date pentru datoriile altuia.

(1) Donatiunile. Toate donatiunile ficute cu gase luni inainte
de data incetdrii plitilor sunt lipsite de eficacitate fafa de
massa creditorilor, fie ele facute cu acte autentice, fie facute
manual (darurile manuale). Incontestabil cd si darurile manuale
intrd intre ,actele cu titlu gratuit® si ne mird cum unii autori
excepteazd dela rigorile art. 724 darurile manuale, invocand
traditiunea ('). :

Donatiunile, ficute cu mai mult de sase luni anterioare in-
cetdrii platilor, sunt pelfect valabile, dar ele trebuesc s3d se
fi perfectat mai tnainte de a incepe epoca suspectd, Nici o
indoiald cd o donatiune, spre a-si produce efecte fatd de
massa creditorilor, trebueste si fi fost acceptata de cétre do-
natar prin act autentic si notificatd aceastd acceptare mai
inainte de a incepe cele 6 luni premergitoare datei incetdrii
plitilor. ,Donatiunea nu are efect decat din ziua in care se
va fi comunicat donatorelui actul de acceptatiune®, spune art,
814 c. civ,, ocupandu-se de cazul cand acceptarea nu s’a
facut in chiar actul de donatiune. Prin urmare dacid s’au in-
deplinit toate formahta’glle necesare pentru perfectarea dona-
tiunii mai inainte de inceperea epocei suspecte, donatiunea
scapd de prevederile art. 724 Nr. 1; dacd insd numai o parte
din formalitdfi erau indeplinite mai inainte de inceperea celor
6 luni anterioare incetdrii platilor, dénatiunea intrd in preve- -
derile art. 724.

Se discutd dacd trebue si fi avut loc transcriptiunea dona-
fiunii mai fnainte de inceperea epocei suspecte, bine inteles
cand se doneazd un imobil. Dupd unii (*) denatiunea ficutd

anterior epocei suspecte, este valabild fatd de massa credito-
rilor, chiar daca transcrierea ei a avut loc in timpul acelei

epoci, de oarece creditorii concursuali nu dobandesc un drept,
real imobiliar asupra bunurilor donate; ei sunt avand 'cauzd
ai falitului si ca atare nu se pot prevala de lipsa de trans-

1) A se vedea Pipia, n. 566.
2) A se vedea : Lyon Caen et Renauli, VII, p. 266; Cas fr. o4

&
Mai 1848, D. 1848. 1.172; Rouen, 7 Aprilie 1856, S. 1857, 2. 41,
Cuzzers, n. 224,
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criptiune sau de transcriptiunea tardivd. Dupd altii, !) credi-
torii_concursuali se pot prevald de lipsa sau de tardivitatea
transcrierii unei donatiuni si de aceastd parere suntem si noi
Lipsa transcriptiunii la o donatiune poate fi invocatd ,de orice
persoane au interes la aceasta“ (art. 819 c. civ.), deci nunumai
de acei cari au dobindit un drept real imobiliar. Am ardtat cd
prin efectului’sentintei declarative creditorii falitului sunt consi-
derati caterte persoane, asimilati cu creditorii donatorului, cari
au intreprinso executare asupra bunurilor donate. Deci creditorii
concursuali se pot prevala de faptul cd donatiunea nu era tran-
scrisd, adicd nu le era opozabild in momentul cand a inceput pe-
rioada suspecta, Bunul donat se gisea, din, punct de vedere al
massei credale, in patrimoniul debitorului. O transcriere ulterioard
face ca chiar donatiunea sd cada in intregime in perioada sus-
pectd si ca atare sa fie supusd rigorii articolului 724 Nr. 1.
;dendia {

@)Actele dotale. In ltalia este o tendintd de a asemdna
intru totul constituirea de dotd, facutd de comercianti in
epocd suspectd, cu donatiunile propriu zise. Cel care doteazd
un copil, se spune, cid face o donatiune, un act cu titlu gra-
tuit, ceeace-i suficient pentru a aplica articolul 724°%),

In Franta doctrina face o distinctiune: dota pentru bérbat
este un act.cu titlu oneros, de oarece el o primegte in ve-
derea sarcinelor cXsniciei ;. pentru sotie dota este un act cu
tiths gratuit. De unde decurge comsecinfa cd dotfa, in ce

priveste pe sof, nu intrd sub rigorile acfiunii pauliene de
' cat dach se devedeste ca el a cunoscut fraudarea creditorilor, iar
in caz de faliment al _constituentului, uzufructul dotal ftre-
buegte"régpéctat, afaré numai daci nu se anuleazd dota prin/
exercitarea actiunii pauliene ®).

Jurisprudenta franceza este si mai favorabila sofilor : actele
dotale se socotesc cu titlu oneros nu numai pentru sof, dar

1) A s.e vedea: Thaller, Traité élém. n. 1703; Aubry et Raw

II, 209 nota 93. :
9) A se vedea: Vidaré, n. 7627 ; Calamandrei, n. 186; Lu-

ciani, n. 375; Bonelli, n. 389. 5 oy
3) A se vedea Colin et Capitant, Cours élém. de droit civil, 1T

p. 53; Thaller, Traité élém, n. 1831.
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chiar si pentru sotie, intrucat constituirea dotei s’a facut pentru
ambii sofi in vederea suportdrii greutdfilor decurgdnd din ca-
satorie ().

(3. Asigurdrile asupra viefei. La asigurdrile asupra vietei,
beneficiarul politei de asigurare dobandeste un drept direct si
propriu. Suma ce o incaseazd beneficiarul nu a apartinut nici
o datd stipulantului; asupra acestei sume nu pot  creditorii
stipulantului sd aiba vre-o pretentiune. Dacd asigurarea este
contractatd in epoca’ suspectd si prin chiar contractul de asi-
gurare s’a desemnat un beneficiar, socotim ca cu drept cuvant
jurisprudenta francezd obligd pe beneficiar a aduce la massa
falimentului primele plitite de falit. cici aceste prime sunt do. _

natiuni indirecte, dar beneficiarului ii rdmane dreptul de a m-
casa capitalul (%).

Contractele de asigurare incheiate anterior perioadei sus-
pecte sunt respectate. Desemnarea beneficiarului ficuti de co-
merciant nu poate fischimbatd de catre sindic, deoarece
numai cel care a stipulat asigurarea este suveran a mentine
‘sau a schimba persoana beneficiarului.

A. Plafile si garantiile date pentru daforiile altuia. Cand
un comerciant plateste datoria altuia sau di garantii pentru
datoria altuia fard si primeascd ceva in schimb, face un act
cu titlu gratuit. Desigur cd comerciantul in acest caz isi- mic-
soreazd patrimoniul, dar creditorul nu se imbogdteste in de-
trimentul lui; de aceea bine sunt numite de doctrina francezi
aceste acte ca acte dezinteresate. Ele formeazi o categorie
aparte : nu sunt oneroase pentru cel ce di garantie, dar nici
nu sunt cu titlu gratuit pentru cel care le primeste. De altfel
si aceia cari socotesc platile si garantiile date pentru datoria
altuia ca acte cu titlu gratuit, supunindu-le dispozitiunii
inscrise in art. 724 No. 1, convin totusi ca nu poate fivorba
de un act cu titlu gratuit ori de cate ori actul principal nu a
fost incheiat decat cu conditiunea ca si fie garantat de un tert 9).

1) A se vedea autorii citati in nota precedenta
2) A se vedea Thaller, op. cit. n. 1835.
3) A se vedea Cuzzeri-Cicu, n 222.
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134. A doua categorie de acte: Toate (instreindrile cu
orice tiflu insd numai de buwri miscdtoare fdcute de falit
in interval de sase luni inainte de data incetdrii pldfilor cdtre
sof sau sofie, cdtre rudele in linie directd si colaterali pdnd
in gradul al patrulea (art. 724 Nr. 3). Actele si instrainarile
cu titlu oneros sunt revocabile, dacad sunt indeplinite condi-
tiunile aratate in art. 726; in mod exceptional altele, prin
cari se instrdineazd bunurile mobile, chiar cu titlu oneros, sunt
lipsite de efecte fata de massa creditorilor, daca pe de o parte
s’au ficut in epoca ce incepe cu 6 luni mai inainte de ince-
tarea platilor, iar pe de alta parte dobanditorul este sotul sau
sotia falitului, rudele lui in linie directd ori colaterali pand la
gradul al patrulea i

Pe cand pentru revocarea instriindrilor cu titlu oneros, arti-
colul 726 cere ca ele si fie ficute dupd incetarea platilor i
dovada ci dobanditorul cunostea starea de incetarea platilor,
putind acesta sd ristoarne prezumatiunea de fraudd ; pentru
instrdindrile cu titlu oneros ficute catre rudele apropiate ale
falitului, nu numai dupd incetarea platilor, dar si cu sase luni
mai inainte, legea inscrie nulitatea fatd de massa .reditorilor,
f4rd ca dobanditorul si poatd dovedi buna sa credin{a. Aceastd
dispozitiune foarte gravd este o inovatiune a legiuitorului ro-
méan, ea nu are un text corespunzdtor in codul italian.

135. A ftreia categorie de acte. Plata datoriilor neajunse
la scudentd, fdcutd in urma da'ei incetdrii platilor, fie in
bani, fie prin cesiune, vdnzare compersafiune sau altfel (art.
724 No. 3). Relativ la platile ficute de falit dupa datd fixatd
pentru incetarea platilor avem patru ipoteze: dintre cari trei
au fost studiate : ‘

1. Plata unei datorii ajunse la scadentd, ficuta in numerar
este revocabild dacd cel care a primit plata cunostea starea
de incetarea plitilor in care se gasea platnicul, fiind o pre-
zumtiune juris fantum de frauda (art. 726 No. 1).

2. Plata unei datorii ajunse la scadenta, dar care nu a fost
ficutd in bani sau cu efecte de comerf, este revocabild  (pre-
zumtie juris tantum de fraudZ), fard sa fie nevoe de a se

mai dovedi cd cel care a primit plata cuhostea incetarea
platilor a debitorului (art. 726 No. 3).
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3. Plata unei datorii ficutd in cele zece zile anterioare de-
claratiunii fn faliment este prezumatd in fraudd, chiar daci nu
intruneste conditiunile ardtate mai sus'la No. 1 si 2.

4. Plata unei datorii neajunse la scadentd este nuld fati de
massa creditorilor, indiferent dacd a fost facutd in bani, cu
efecte de comer{ sau in orice alt mod.

Creditorul, care primesteplata crean§e1 sale ajunsi la scadenté

este, dupd cum vedem, tratat cu mult mai mare bund vointd
de legiuitor decat creditorul, care primeste plata unei creante
aCsjunse la scadentd - Plata unei asemenea creante este n
conirazicere cu principiul tratamentului egalitar al tutulor cre--
ditorilor §i de aceea sanctiunea este atdt de severa.
" Nulitatea, prevdzutd in art. 724 No. 2, se aplica in toate
cazunle, in cari creditorul nu puTea si sileascd pe debitor sd
plateascd, deci credem impreund cu: Bonelli ci este nuld plata
‘unei creante, ce se giseste incd sub conditiune in momentul
'plagn de oarece o asemenea creantd nu se poate spune ca este
_ajunsd la scadentd!). :

Nulitatea se aplicA chiar dacd debitorul ar pretinde un
interes de a pldti anticipat, cum buneoard atunci cind are o-
benificare (un scont), desi parerile sunt impérgite in . cazul ci
dela inceput s’a stipulat un scont pentru plata mai inainte de
termen, sustindndu-se cd in aceastd ipotezi nu ne am gisi
in fata unei creante neajunsi la scadentd ®),__

E;wmwfa anticipatd, desi creanta era_
garéntatd cu ipotecd, gaj sau fidejusiune si prin plati se
libereazd garantiile 2). : :

Se sustine c¢d nu este ajunsd ia scadentd o creanti, cand
plata a fost facutd in intervalul stipulat, dar mai inainte
~de a expira intervalul comerciantul este declarat in faliment.
Se zice cd in acest caz debitorul nu era silit si pliteasci
mai inainte de declarare si prin plata ficutd a favorizat un
creditor in dauna celorlalti *).

1) Bonelli, n. 396.

2) Cugzzeri-Cicu, n. 231.

3) Conf.: Bonelli, n. 398; Ramella, n. 392. Contra: fuezerz—
Cicu, n 230; Vidari, n. 171; Luciani, n. 377.

4) Cenf. Bonelli, n. 394.
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Chiar dacd plata s’a ficut in baza unei hotiriri judeca-
toresti, care a decis decdderea din termen a debitorului, nuli-
tatea isi are locul, deoarece o platd prin decddere din termen 5
ramare totusi o platd anticipata ').

_O rimessa in cont curent nu poate fi socotitd ca plati, desi
cel care face rimessa ar {i debitor, dacd' contul curent s’ar
solda in acel moment. Contul curent atidt cat functioneazd
exclude ideea de platd. O rimessd nu este decidt un mijloc
de a face credit corentistuiui; pan# la inchiderea definitivd a
contului curent nu avem debitor si creditor ).

1) Conf. Bomelli, n. 397. A se vedea insd rezervele Cuzzeri-

Cigclcg;lf%g'onell, n. 395; Cuzzeri-Cicu, n. 238; Lyon (Caen et

Renault, No. 334; Thaller, Traité élém. n. 1650 ; ZTkaller-Per-
.cerow, n. 623.



CAPITOLUL I

Administrarea falimentului

§ 19. Privire generald

Cuprinsul: 136. In ce consistd administrarea falimentului.
— 137. Organele de administrare,

136. In ce consistd administrarea falimentului. Art. 730 c.
com. ne aratd cd ,administrarea falimentelor se va exercita
de un judecitor sindic, asezat pe langd fiecare tribunal, sub
privigherea tribunalului. Ea are de scop conservarea si lichi-
darea bunurilor falitului §i repartitiunea lor intre creditori®.

Administrarea falimentului urmireste un intreit scop:

a) conservarea bunurilor falitului ;

b) lichidarea acelor bunuri;

¢) repartitiunea intre creditori.

a) Conservarea bunurilor falitului cuprinde nu numai toate
actele prin care se constati bunurile apartinand falitului, pre-

cum si actele prin cari se conserva ori se administreazd acele &

bunuri, dar si actele prin cari massa activi (massa falxmen-
tului) este integratd prin bunuri dosite de falit sau depnute
fard drept de cétre terte persoane. In administrarea fafimen-
tului intrd deci nu numai actele pur conservatorii si de admi~
nistrare, dar si actele prin care judecdtorul sindic trebue si
ajungd dela /stmasse la Sollmasse, ‘adici dela massa fali
mentului asa cum o gdseste sindicul in ziua inventarierii, la
massa asa cum va rezulta dupd ce va exercita actiunile revo-
catorii gi de revendicare,
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@‘ Lichidarea. Prima -atributiune a sindicului este de a
conserva, a doua atributiune este de a lichida.

Lichidarea este de doud feluri: lichidarea pasivului i lichi-
darea activului.

Prin lichidarea pasivului infelegem stabilirea massei credi-|
torilor, adicd stabilirea creditorilor concursuali si a cuantu-
mului creantelor lor.

Prin_lichidarea activului intelegem transformarea bunurilor
falitului in numerar pentruca astfel sindicul si-si indepli-
neascd a freia atributiune: repartitiunea,

(€)) Repartifiunea. A treia atributiune a judecatorului sindic
este de a purcede la repartitia intre creditorii concursuali a
rezultatului reesit din lichidarea bunurilor falitului.

La orice faliment intilnim prima atributiune a judecatorului
sindic: conservarea bunurilor apartindnd falitului; pot sd
lipseascd insd celelalte atributiuni, deoarece procedura fali-
mentard uneori inceteazd fird sd-si fi ajuns in intregime
scopul, fie prin incheierea unui concordat, fie prin consta-
tarea cd nu este activ suficient pentru continuarea proce-
durii, in fine fie ci nu se prezintd creditori cari s ceard veri-
ficarea. Ne vom ocupa in acest capitol numai de conservarea
bunurilor in intelesul aritat mai sus, rimanand ca de lichi-
dare si repartitiune sa tratdm in capitolele nrmatoare.

137. Organele_de administrare, Organele de administrare
in dreptul roman sunt:

a) judecdtorul sindic ;—1‘*

b) tribunalul ; -

¢) adunarea creditorilorconcursuali, in cazurile anume ard-
tate de lege.

In legile din provinciile alipite, casi in multe alte legi, orga-
nele de administrare sunt :
a) judecatorul delegat;

b) tribunalul; '

¢) curatorul ; '

d) delegatiunea creditorilor;

e) adunarea generald a creditorilor concursuali.

Si sub imperiul codului de comerf romén din 1840, cat si
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a celui din 1887 aveam sinoi administrarea falimentului incre-
dintatd unui curator, supravegheat de judecdtorul delegat si

flancat de o delegatiune a creditorilor. Experienta a dovedit
ci desi in principiu sistemul pdrea cel mai bun, in practicd
nu se putea-mentine. Atunci, prin modificéri aduse codului
de comert, s’a incredintat administrarea unui judecétor sindic,
supravegheat de tribunal, desfiinfandu-se curatorul §i delega-
tiunea creditorilor.

§ 20.1 Jucecatorul sindic

Cuprinsul: 138. Sindicatul ca functiune publicd. — 139. Po-
zitiunea judecdtorului sindic in ordinul judecdtoresc. — 140
Desemnarea jadecdtorului sindic, — 141. Un singur judecdtor
sindic. — 142, Judecdtorul sindic poate fi ajutat in indepli-
nirea atributiunilor — 143. Rapoartele judecdtorului sindic,
144. Incetarea afributiuniior judecdtorului sindic.

tratat despre natura desezisdrii (supra No. 112) cd necon-
testat in dreptul roman sindicatul falimentelor a fost ridicat
la rangul de functiune publicd. Prin sentinfa declarativd de
falimert bunurile apartinind falitului sunt intrunite intr’o uni-
versalitate — unriversitas juris — cu o anume afectatiune :
lichidarea lor gi repartitia rezultatului intre creditorii concur-
suali. Penfru administrarea si lichidarea acestei universalitati

este insdrcinatd nu o persoand privatd, ci un judecitor al tri-
bunalului, denumit judecdtor sindic.

Judecdtorul sindic nu indeplineste un mandat de drept privat,
ci_indeplineste o functiune publicd. El administreaza i lich-
deazd in calitatea lui de magistrat. Actele indeplinite de ju-
decdtorul sindic trebuesc suportate atdt de debitor cat si de
catre creditori. Debitorul falit, rdméanand titularul bunurilor su-

puse administratiunii gi lichidarii falimentare, are si sufere
consecintele acestei administrari si lichidari, fird si fie nevoe

nici de ideea cd sindicul este reprezentantul falitului, nici de
ideea cd reprezintd pe creditori sau ci bunurile sunt perso-
nificate. Dupd cum am mai spus, tot ceeace sivirseste sin-
dicul, sdvarseste ca organ al statului, in interes genreal si



—. 260 —

numai infrucat in lichidarea acelor bunuri sunt interesati atat
falitul cat si creditorii, iar actele sindicului trebuesc suﬁortate
si de unii gi de alti, s’a putut vorbi de reprezentarea, fie
directd, fie indirectd a acestora (pentru detalii a se vedea
supra-n. 112).

139. Pozifiunea judecdtorului sindic in ordinul judecd-
foresc. In dreptul roman, dela 1887 sipand aziam trecut prin
trei faze:

\.(1) In prima faza, care a durat dela 1887—1895, sindicul
&IL@__O&per.spapé,particularé numitd provizoriu pentru fiecare
faliment in parte de citre tribunal i numitd definitiv dupa
ce creditori se infruneau si decideau asupra acestei numiri.

b) In a doua fazd, ce a inceput dela 1895, sindicul era
numit prin_decret regal pe langa fiecare. tribunal de judet cate
unql La tribunalul judetului Iifov erau 3, la tribunaiul jude-
t/ull_lj_lagrdm Numdrul sindicilor séﬁﬁutea spori, dupd nece-
sitatile serviciului, prin decret regal, in urma unei deciziuni a
consiliului de ministrii (art. 731 ¢. com.). Sindicii ficeau parte
din ordinul judecdtoresc; ei erau asimilati cu judecatorii de
sedinta, supusi la aceleasi conditiuni de admisibilitate gi bucu-
randu-se de acelag rang, drepturi si avantagii.

Ei erau asimilati, dar nu erau judecdtori de sedin{d, de
aceea nu puteau si inlocuiascd pe. un judecdtor al tribu-
nalului sau pe un judecitor de instructiune, de cat in caz de
absoluti necesitate si in urma unei delegatiuni datd de Mi-
nistrul de justitie (presedintele tribunalului putea sa dea ase-
menea delegatiune, dar numai pentru 10 zile).

. ¢) In a treia faz#, in care ne gisim in baza legii pentru
organizarea judecdtoreascd, sindicii sunt judecdtori de  gedintd, |

cdrora li se di la mceputul fiecdrui an 1udecatoresc delega-
Lmu de catre prim. pregedmtele sau pregedintele
tribunalului, Ei, pe langd atributiunile e de sindici, isi pastreaza
atributiunile de judecitori de sedintd si ca atare pot. judeca
in sectiunea.in care fac parte, fard a fi nevoe de o delega-’
tnune specxala A e BT e :

140 Desemnatea Jadecatoralul smdzc e La flecare mbu,nal
un judecdtor de sedintd primeste la- inceputul - anului «judecd-
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toresc delegatiune de sindic.La tribunalele, unde sunt de adminis-
trat mai multe falimente, sunt de asemenea mai multi jude-
citori delegati ca sindici.

Pentru fiecare faliment sindicul este ardtat in chiar sentinta de-
clarativa in faliment (art. 708). Aceasta nu insemneaza ca judeca-
torul sindic, aritat in sentintd, varamane pand la terminarea pro-
cedurii falimentare, de oarece in mod normal judecdtoni sindici
se schimba in fiecare an. Judecitorul, care a primit delega-
tiune, intrd de drept in administratiunea tuturor falimentelor
ce erau administrate de predecesorul lui,

141, Un singur judecdtor sindic. — In sistemul dreptului
roman pentru un faliment, oricat de complicat ar fi, nu se
admite decdt un singur sindic: o singurd administratiune, o
singurd réspundere. ; : :

Sistemul unicului administrator nu este admis in toate le-
gisfal—;iﬁE-Chiar in legile asupra falimentelor din Transilvania
si Bucovina gasim dispozitiuni contrarii.

In legea din Transilvania, prin deciziunea declarativd in
faliment se numeste un judecitor delegat, un curator, precum
si un loctiitor al acestuia. Curatorul (si loctiitorul) este numit
dintre avocatii, cari isi exercitd efectiv profesiunea in circum-
scriptiunea tribunalului falimentar.

,Daci calitatea massei, in deosebi multimea afacerilor o
necesitd, instanta de faliment poate numi, ascultand pe curatorul
massei si consiliul falimentului, administratori de avere pentru
unele ramuri ale administratiunii, mai ales, pentru adminis-
tratia bunurilor imobiliare si pentru conducerea uzinei sau a
intreprinderii; acestia au in marginele atributiunilor lor,
aceleasi drepturi si obligatiuni casi curatorul massei.

,Curatorul massei, desi nu rdspunde pentru administrarea
curatorilor speciali, dar poate cere dela acestia informatiuni
in privinfa administratiei si in caz de necesitate poate cere
destituirea lor“, Art. 98 din legea XVII 1881 cin Transilvania.

Principial deci in_ Transilvania -avem un curator pentru
intreaga universalitate a bunurilor; cand insd necesitatea o
cere, se pot numi pe lingd curatorul massei unul sau mai
multi curatori speciali, Avem in acest din urmd caz o admi-
nistratiune divizatd si rdspunderi divizate,
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O dispozitiune la fel cu aceea a art. 98 din legea din
Transilvania gdsim si in legea asupra falimentului din Buco-
vina si anume in articolul 86. 5

142, Judecdtorul sindic poate fi ajutfat in {indeplinirea
afributiunilor lui. — Pentru un faliment, in dreptul roman,
avem un singur adminstrator: un singur judecdtor sindic.
]u@?torul sindic trebue sd lucreze personal in toate actele
referitoare la atributiunile lui?).

In afacerile prezentand dificultifi speciale, in loc si avem
administratori speciali, codul de comert{ roman prevede posi-
bilitatea pentru tribunal ca, la cererea judecatorului sindic, sa
numeascd avocati, experti, custozi, sau alte persoane retri-
buite, de ale ciror servicii s’ar simti nevoe, Dacd se incuviin-
teazd cererea (chiar tribunalul numeste pe ajutatorii sindicului),
judecétorul sindic este dator ca, cel mai tarziu in termen de
trei zile de la incheerea tribunalului, si comunice celor inte~
resati insircinarea ce li s’a dat (art. 737).

Judecatorul sindic poate fi autorizat de tribunal sa fie ajutat
chiar de falit, stabilindu se retributiunea acestuia (art. 761).

Tribunalul face numirea si tot tribunalul fixeazd retribufiu-
nile celor numiti. ‘

143, Rapoartele judecdtorului sindic. — Judecétorul sindic
administreaza si lichideaza sub directa supraveghere a tribu-
nalului, deci tribunalul trebue tinut in curent cu mersul pro-
cedurii. Tribunalul mai trebue sa cunoascd conditiunile in
care s’a produs falimentul, pentru a putea s# exercite func-
tiunea sa de politie judiciard (arestarea falitului si a compli-
cilor lui), In fine anumite operatiuni nu pot fi desivarsite
f4rd ordinul tribunalului, De aci obligatiunea pentru judecatorul
sindic de a raportd tribunalului falimentar:

1. In 15 zile dela numirea sa, judecatorul sindic trebue sa
inainteze tribunalului o expunere succintd aprincipaﬂ(@lor cauze
si imprsjuréri ale falimentului si a caracterului ce el prezintd
precum"‘ i un cont.sumar a stirei aparente a massei (a bu-

1) El poate fi insd autorizat de tribunal sd se prezinte prin
altii in unele operatiuni determinate (art. 871).
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nurilor fahtulul) Cop'e dupa acest rzport se va inaintd par-
chetului (art, 766 7). 0

( 2 La sfrsitul fiecdrei luni ;udecatorul sindic trebue sd
prezinte tribunalului un p_pspect sumar despre administratiunea
sa si un tablou de depunerile efectuate cu actele justificative.

Dacé 1mpre1arar1.e falimentului o reclamd, tribunalul poate si
prelungeasca acest termen péand la trei luni (art: 765).

3 Judecitorul sindic trebue si prezinte in fiecare lund tri-
bunalului un raport (stat) de sxtua’glunea in care se giseste
lichidarea bunurilor si de sumele dlSpOﬂlb]le pentru a fi re-
pgmzate intre creditori (art. 019)

‘CAT“ Termirandu-se procedura falimentard, judecitorul sindic
trebue si inainteze tribunalului un tablou general, constatator .
de toate operatiunile ficute in cursul admmlstrarh sale, Cre-

ditorii si falitul pot prezentd tribunalului observatiunile lor
(art. 767)

144. Incetarea az‘rzbutmnzlor judecaz‘orulat sindic. Atribu-
. tiunile Judecatorulul sindic inceteaz:

1) prin incetarea procedurii falxmentare,
2) prin inlocuire :

1. Atributiunile judecdtorului sindic inceteazi cand inceteaz3
procedura falimentars, adici:

a) prin lichidarea tuturor bunurilor i terminarea repartntlunu
intre creditori (inchiderea procedurii, art. 825) ;

b) prin neajungerea activului pentru a se putea continud in
mod util procedura (incetarea procedurii, art. 832);

¢) prin omologarea concordatului post falimentar (art. 860),

2. Judecdtorul sindic este inlocuit :

1)Acest termen este prea scurt pentru ca ]udecatorul smdxc 8d
poatd face un. raport. congtiincios, de aceea in Italia prin legea
din 1930 s'a prevazut ci sindicul - (curatorul) va mai face un

- raport in termen de 20 zile- dela expirarea celor 15 zile- pre-
vizute in art. 766. - SRy ;
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a) gtin/meuzare, care se poate intinde la intreaga admi-
nistrafiune si deci inlocuirea, sd fie generald. In ce priveste
recuzarea avem articolul 736 c. com. cu urméitorul cuprins;

% Judecdtorul sindic se poate recuza pentru aceleasi motive
ca si judecatorii.

»Judecatorul sindic, care cunoagte cd in persoana Jui exista

motiv legal de recuzare, trebue sd aducd aceastala cunostinta
tribunalului in: termen de 24 ore.

L sRecuzarea se judecd in camera de consiliu, ascultdndu-se
partea care propune recuzarea §i judecdtorul sindic®;

b) prin incheierea tribunalului, care, avand supravegherea
poate acolo unde sunt mai multi judecatori sindici sa
inlocuiascd, in orice stare a falimentului, pe wun judecator
sindic prin aitul, fird ardtare de motive (art. 735). Dar
acolo unde existdi un singur judecitor sindic? In caz de
lipsd sau de recuzare, avem un text, art. 73+, care ne aratdi
ci presedintele tribunalului ~deleagd pe un altgudecator spre a-
tine locul, fie pand la incetarea absentei, fie pana la termi-
narea falimentului. Dar daci inlocuirea nu e motivatd nici de
recuzare, nici de absentd? Credem ci la tribunalele cu un
singur judecdtor sindic, prin incheiere tribunalul nu ar putea
decat s4 dispuni inlocuirea, iar in baza acestei incheieri, pre-
sedintele va delega pe un alt judecator de sedinta cu admi-
nistrarea si lichidarea, Tribunalul cu mai multi judecatori sin-
dici poate inlocui pe u'ﬁ—kjndecétor sindic cu altul ; acolo unde
este un singur judecdtor sindic, tribunalul supraveghetor poate
dispune inlocuirea, dar darea delegatiunii unui judecator (deci
desemnarea noului jude sindic) spre a indeplini functivni de
sindic este numai de competenta presedintelui de tribunal;

¢) prin expirarea anului judecétoresc. cand inceteazd dele-
gatiunea si un alt judecator primeste delegatiunea de 21'1‘110-

In toate cazurile in cari judecatorul sindic este inlocuit, el
trebue si predea, fard intarziere, bunurile si actele procedurii
succesorului sau, remitandu-i si contul administratiunii_ sale.

Daci nu se terminase inventarul, judecatorul sindic inlocuit
trebue si constate predarea a tot ceeace el avusese in primire
(art, 767).
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§ 21. Tribunalul

Cuprinsul : 145, Atribufiunile jurisdictionale ale tribuna-
lului, — 146 Atributiunile administrative.

145. Atribufiuni jurisdictionale — Tribunalul, in circum-
scriptiunea ciruia se giseste domiciliul comercial al insolven-
tului, are urmatoarele atributiuni jurisdictionale :

1. pronuntd sentinfa declarativd (art. 702);

2. se pronuntd asupra opozitiunilor la sentinta declarativd
(art. 711); :

3. fixeazd data incetdrii pltilor (art. 722);

4. se pronuntd asupra contestatiunilor relative la fixarea
datei incetarii platilor (art. 723);

5. se pronuntd asupra tuturor actiunilor, ce derivd din
procedura falimentard: vis afractiva (vezi supra n. 52);

6. se pronuntd asupra creantelor contestate la verificare
(art. 772);

7. se pronuntd asupra cererilor de revendicare (art. 817)5

8. se pronuntd asupra opozitiunilor la deciziunea credito-
rilor de a se continua comertul (art. 804);

9. se pronuntd asupra omologdrii concordatului si asupra
contestatiunilor la omologare (art. 856) ;

10. se pronun{d asupra cererilor de rezilierea si anularea
concordatului (862, 863);

11. pronuntd incetarea falimentului pentru insuficienti de
activ (art. 832) si inchiderea falimentului pentru terminarea
operafiunilor (art. 825);

12. pronuntd redeschiderea procedurii falimentare(art. 825,833)

13. pronuntd sau respinge cererile de reabilitare (art. 829)

146. Atribufiunile administrative, — Tribunalul, care a pro-
nuntat sentinta declarativd in faliment, are urmitoarele atri-
butiuni administrative, ca organ sub supravegherea ciruia ju-
decdtorul sindic administreazd si lichideaz4 :

1. aratd numele judecitorului sindic, chemat a administra
falimentul (art. 708); :

2. ordond punerea sigiliilor (art. 708); ;

3. fixeazd termenele pentru prezentarea si verificarea cream-
telor (art, 708).
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; 4. ordond falitului de a' depune, p4nd in trei zile, bilantul
in forma stabilitd prin art, 703 (art. 708), sau poate si pre-
lungeascd acest termen (art. 756) ;

5. dispune inlocuirea judecdtorului sindic (art. 734, 735):
- 6. numeste cind este necesar, avocati, experti, custozi sau
alte persoane (chiar pe faliti), care si ajute pe judecitorul
sindic, fixandu-le retribufiunile (art. 737, 761) ;

7. aproba cheltuelile de justitie si administratie ficutd de
citre judecdtorul sindic ;

8. aprobi mdsurile de asigurare cerute de judecdtorul sindic
pentru paza bunurilor ;

9. poate autorizd pe judecatorul sindic sd vénza lucrurile
supuse striciciunii sau la micgorare iminentd de valoare, pre-
cum si a acelor bunuri, a ciror conservare ar fi costisitoare
(art. 760), putand chiar dispune ca ele sid nu fie puse sub
sigilii (art. 746) ;

10. poate acorda mai inainte de verificarea creantelor, dupa
propunerea judecdtorului sindic, ajutoare necesare falitului si
familiei lui din activul administrat, fixdind suma odatd pentru
totdeaunea (art. 762) ;

11. daci imprejurdrile falimentului cer, tribunalul poate si
prelungescd pani la 3 luni, termenul de o luni fixat de lege
prin art, 765 pentru ca judecétorul sindic sd raporteze despre
administratiunea sa, astfel incat raportul si nu se facd la
finele fiecdrei luni, ci, buneoard, din2 in 2 sau din 3 in 3 luni
(,pand la trei luni“, spune legea) ;

12. tribunalul primeste darea de seamd generald din partea
judecatorului sindic, atunci cand inceteazi functiunile acestuia,
si tot tribunalul se pronuntd asupra ,observatiunilor” fdcute
de creditori si de falit asupra socotelilor prezentate (art.
767) ;

13. poate autoriza pe judecitorul sindic, s retragd in pro-
fitul falimentului lucrul dat in gaj, plitind pe creditor (art.
782) ; -

14, poate autorizd pe judecdtorul sindic sd suspende lichi-
'darea activului, dacd a intervenit o propunere de concordat

(art. 803); : ks 2
15. poate aproba continuarea comertului decisd de majori-
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tatea creditorilor, in ipoteza cd dispozitiunile articolului 760
referitoare la continuarea cemertului mai sunt aplicabile fatd
de dispozitiunile art. 804; (vezi infra, No, 167 si urm.);

16. poate autorizd pe judecdtorul sindic a incheia tranzac-
tiuni (art. 807), iar cdnd obiectul tranzactiunii are o valoare
nedeterminatd sau mai mare de 1500 lei, tranzactiunea trebue
supusd omologdrii tribunalului;

17. autorizd pe judecdtorul sindic s& vandd prin 11c1ta§1une
publicd bunurile mobile apartindnd falitului; iar adjudecarea
trebue si fie omologatd de acelag tribunal cel mai tarziu trei
zile dela efectuarea ei (art, 808);

18. poate autoriza pe judecdtorul sindic si vandi prin lici-
tatiune publicd bunurile mobile rdmase nevandute gi a crean-
telor neincasate, in massd totald sau partiald, omologénd in
urmd actul de adjudecare (art. 809) ;

19. ordond repartitiunile intre creditori (art. 819, 8201).

§ 22° Adunarea creditorilor

Cuprinsul: 147, Importanta adundrii creditorilor. — 118.
Cazurile in care creditorii sunt convocafi in adunare gene-
rald. — 149, Procedura convocdrii si a deliberdrii.

147. Importanta adundrii creditorilor. — In sistemul priva-
tistic, importanta acestui organ este cu mult mai mare decat
in sistemul dreptului nostru. In sistemul prlvatlstlc adminis-
trarea si lichidarea sunt I4sate in sarcina creditorilor, ei numesc
pe curator, ei il supravegheazd, ei il autorizd pentru anume
acte, lor le prezintd curatorul ddri de seamai si socotelile finale,
etc. In dreptul nostru, in urma modificirilor introduse in
codul de comert in anii 1895, 1900 si 1902, a fost cu totul
abandonat sistemul privatistic, admitdndu-se teoria sindica-
tului ca funcfiune publicd. Din curator am ficut un judecitor.

1) In afard de atributiunile aritate la numerile 145 si 146, tri-
bunalul are si atributiuni de politie judiciars, putand oricind

aresta pe falit (art. 713), despre care atributiuni ne-am ocupat
la timp (No. 98 si urm)
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Creditorii nu mai au vre-o chemare la numirea sindicului.
Judecdtorul sindic nu este supus de cit controlului exercitat
de tribunal. S’a desfiintat delegatiunea creditorilor. Socotelile
nu sunt prezentate creditorilor, ¢i numai fribunalului, creditorii
putdnd doar sd facd observatiunile lor.

Desi importanta adundrilor de creditori a scizut, tfotusi in
cazuri grave aceste adundri au fost mentinute, uneori deci-
/@j{l_!ljg_lngiind obligatorie pentru tribunal, alte ori deciziunea
avand nevoe de confirmarea (omologarea) tribunalului. In
unele cazuri deciziunea se ia cu majoritatea in numir, in
altele legea cere condifiuni speciale.

148. Cazurile in cari creditorii sunt convocafi in adunare
generald, — Creditorii sunt convocati in adunare generald in
cazurile de mai jos.

1. Pentru a se procede la verificarea creantelor, sentinta
declarativd de faliment fixeazd, dupd cum stim, ziua si ora,
in care se va face verificarea. In aceastd adunare ia parte si
falitul. Judecdtorul sindic ia pe rdnd, dupd un tablou intocmit
mai dinainte, fiecare creantd. Oricare dintre creditori, precum
si falitul au dreptul si conteste creanfa. Judecdtorul sindic
judecd si admite sau respinge creanta contestatd, dacé valoa-
rea ei nu excede competinfa judecitorului de ocol. Daci
valoarea creantei contestate este mai mare, judecdtorul sindic
trimite ca creanta si fie admifd sau respinsd - de céfre tri-
bunal. Dupd cum vedem in aceastd adunare generald, nu se
iau deciziuni de citre creditori, ei asistd gi pot contesta ori
sustine creante. In aceastd adunare generald se valorifica
creantele contradictor cu toti creditorii_si cu falitul.

2-Dup# verificarea creantelor, nici ‘un. ajutor. nu_se mai
poate da falitului si familiei sale fird incuviintarea majoritatii
innumar a creditorilor verificati. Inainte de verificare, tribuna-
lul poate, dupd propunerea.judecétorului sindic, sd dea aceste
ajutoare, fixand suma odatd pentru totdeauna. Dupéd ge s’au
verificat creantele, nu std numai in caderea tribuna_lulfuv iie‘a
acorda ajutoare: trebueste votul favorabil al majoritatii in
numdir al creditorilor verificati si in plus o incheiere a tribuna~

lului, (A se vedea art. 762).



— 276 —

3.) Nu se poate admite continuarea comertului, firf o fncu-
wviintare a creditorilor, dar pecdnd articolul 760 se multumeste
cu ,majoritatea creditorilor®, articolul 804 cere o majoritate
de trei pdtrimi in numdr si in sumd, Vom reveni asupra con-
trazicerii intre cele doud texte de lege, cand vom trata despre
masurile preliminare din procedura concursuala.

4, Revendicdrile, Cand cei de al treilea revendici bunuri
ce se gdsesc in universalitatea administratd de judecatorul
sindic, cererile acestora se cerceteazd exact dupd procedura
“verificérii creantelor, prin urmare este nevoe de convocarea
‘creditorilor gi chiar a falitului (art. 817).

5. Concordatul. Pentru a se fincheia un concordat post-
falimentar trebueste consimtimantul creditorilor. Dacd toti
creditorii consimt, avem un concordat amiical. Se poate
insa incheia si un concordat cu conSJmpmantul _majoritatii
creditorilor ale ciror creante au fost verificate sau admise
provizoriu si cari sd reprezinte trei patrimi din totalitatea
acelor creante. Acest din urmd concordat se mai numeste si
concordat fortat, majoritar sau judecatoresc, deoarece vointa
majoritdtii sileste pe minoritate s se supuni. Crediterii sunt
convocati in adunare generald ; ei delibereaza si voteazd pentru
sau coutra concordatului (art. 846—851).

149. Procedura convocdrii si deliberdrii. — Vom avea
ocaziunea de a trata in mai de aproape varificarea creantelor,
revendicdrile, continuarea comertului, concordatul i cu acea
ocaziune ne vom ocupa mai amanuntit despre modul cum
functioneazd adunarea generald in fiecare caz in parte. Deo-
camdatd vom arata regulile generale pentru convocarea ori
-cdrei adundri a creditorilor. Aceste reguli sunt previzute in
art. 937—940 c. com,

Ori de cate ori urmeazd sd fie convocati creditorii, ]ude-
-cdtorul sindic este dator sd instiinfeze pe fie care creditor in
parte printr’o scrisoare recomandatd, cuprinzdnd cestiunile
supuse deliberdrii creditorilor. Scrisoarea va fi trimisi cu cel

putin opt zile fnainte de ziua fixati pentru intrunirea cre-
ditorilor. :
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Recipisa de predarea scrisoarei la posti serveste drept
probd cd incunostiintarea a avut loc.%- _

Casi la adundrile societitilor pe actiuni, orice deciziune
luatd asupra unei cestiuni, necuprinsd in instiintarea trimisa
creditorilor, este nuli. ¥

Creditorii se pot prezentd si prin mandatari.

Adundrile creditorilor sunt prezidate de judecitorul sindic.
Deciziunile se iau cu majoritate absolutd a creditorilor pre-
zenti, afard de cazurile in cari legea cere o altd majoritate,
cum se intAmpld la acordarea ajutoarelor falitului (majoritatea
in numdr a creditorilor verificati sau admisi provizoriu), la
continuarea comertului (majoritatea de trei pitrimi in numdir
si in sumd), la concordat (majoritatea tutulor creditorilor veri-
ficati sau admisi provizoriu si cari sd reprezinte frei patrimi
din totalitatea acelor creante). ,

Pentru fiecare adunarea se incheie un proces verbal sub-
scris de citre judecdtorul sindic si de ctre grefierul (secretar
arhivar) sindicatului. Acest proces verbal cuprinde in
rezumat desbaterile urmate, deciziunile luate de creditori,
ordinea in care ele au avut loc si indicd numirile ficute dupa
ordinea numirului voturilor obtinute de fiecare, incepand cu
cel mai mare numir.—Procesul verbal se .inainteazd tribuna-
lului in termen de cel mult trei zile, spre a fi aldturat Ila
celelalte acte ale falimentului (art. 939).
~ ,Daci in ziua fixatd pentru intrunirea creditorilor nu s’a
putut deliberd asupra tutulor cestiunilor ce erau previzut in
actul de convocare sau in citatiune, continuarea deliberati-
unilor se va urma de drept in zina urmitoare de lucru, fard
.s3 mai fie necesitate de vre-o noud incunostiintare speciald a
creditorilor prezenti sau absenti, si aceasta pand la rezolvarea
tutulor cestiunilor puse in deliberatiunea creditorilor® (art. 940).

§ 23. Masuri urgente de conservare
1= si administrare

: /1. Punerea sigiliilor

Cuprinsul : 150. Ce se urmdreste prin punerea sigilii.lo.r._'—
151. Cine pune sigiliile. — 152. In ce timp se pun sigiliile.
— 153, Pe ce anume bunuri, — 154, Exceptiuni de la sigilare.
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150. Ce se urmdreste prin punerea sigiliilor.—Prin decla-
rarea in faliment, bunurile falitului sunt puse sub administra-
tiune fortatd in vederea lichidérii lor. Toate aceste bunuri
sunt intrunite intr’o universalitate,  asupra cdreia falitul nu
mai exercitd si nu trebue sd exercite vre-o influentd.

Judecdtorul sindic trebue sd inventarieze bunurile devenind
astfel depozitarul lor judiciar (art. 752). Spre a putea ajunge
la inventariere si pentru ca bunurile s3 nu dispard, se va
proceda de urgentd la sigilare,

151. Cine pune sigiliile. — Prin chiar sentinta declarativa
in faliment se ordond punerea sigiliilor (art. 708 Nr. 2).
Sigiliile se aplicAd de cétre judecitorul sindic sau de citre
judecatorul de ocol, dupd delegatiunea .datd de judecitorul
sindic. :

Dacd bunuri de ale falitului se glsesc in circumscriptiunea
altui tribunal, decat cel falimentar, sigiliile se vor pune de
citre judecdtorul sindic sau de cdtre judecitorul de ocol res-
pectiv, in urma une1 comnslum rogatorii. potrivit regulilor din
procedura civild.

Despre punerea sigiliilor se va dresd proces verbal, Dac
s’au aplicat sigilii de cdtre un judecitor de ocol, procesul
verbal va fi fnaintat judecdtorului sindic. In cazul unei comi-
siuni rogatorii cdtre alt tribunal, procesul verbal se va inainta
prin mijlocirea tribunalului, ajungénd tot la judecétorul sindic,
care administreazd falimentul.

152. In ce timp se pun sigilile. — In reguli generald
sigilarea are loc dupd pronuntarea sentintei declarative. In
cel mult 24 ore dela declararea in faliment, judecitorul sindic
trebue sd prevadd la aplicarea sigiliilor,

In mod exceptional, chiar inainte de declararea in faliment,
tribunalul poate ordona punerea sigiliilor din oficiu, sau dupi
cererea unuia sau a mai multor creditori: a) dacd debitorul
a fugit (in art. 733 cod. com. italian se spune il debitore
siasi allontanato“, ceeace legiuitorul romin a tradus prin
»debitorul a dosit“); b) sau daci este sustragere chiar par-
tiald de activ. Desi in art. 743 din codul de comert roman
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se intrebuinteazd in primul caz cuvantul »dosire®, iar in al
doilea caz cuvantul ,sustragere®, intelesul nu poate fi decat
asa cum mai bine reese din art. 733 italian: in primul caz
este vorba de dosirea chiar a debitorului, cind el este fugi-
fivus ; al doilea caz, cand se admite punerea sigiliilor mal
inainte de a se fi pronuntat falimentul, este atunci cind debi-
torul sustrage, chiar numai partial, din activul siu.

Desigur ci tribunalul nu va face uz de extraordinara putere,
ce i-0 conferd legea, de a ordond punerea sigiliilor mai
inainte de pronuniarea.sentintei declarative in faliment, decat
cu o mare prudentd, putdnd prin o asemenea mdisurd si dis-
trugd creditul unui comerciant.

Mentiondm cd prin art. 749 c. com. se da posibilitatea ju-
decdtorului sindic ca atunci cdnd gdseste cd inventarul bu-
nurilor falitului se poate face intr’o singurid zi, sd proceadd
imediat la facerea inventarului, si apoi sd aplice sigiliile.

153. Pe ce anume bunuri se pun sigiliile. — Sigiliile se
aplicd oriunde se gdsesc bunuri apartindnd falitului. Art. 744
ne arati ci ,sigiliile se vor pune pe magazine, comptoare,
birouri, case de bani, portofolii, registre, hartii, modile si pe
orice efecte ale falitului“ ; insd enumerarea nu este limitativa.

Ori unde se gisesc bunuri posedate de falit, se vor aplica
sigilii, indiferent dacd bunurile se gdsesc in magazinele fali-
tului, in casa lui de locuit, in depozitele  sale sau depozitele
altuia (dacd ii sunt finute la dispozitie). _

Se vor aplica sigilii, chiar daca terte persoane ar pretinde
vreun drept asupra bunurilor gésite la falit, rdmanand acelora
calea revendicirii, de oarece bunurile gdsite la falit se pre-
supun proprietatea lui. ;

Bunurile aflate la alte persoane, se presupun proprietatea
acelor persoane si nu se vor sigila decat atunci_ céfnd acele
persoane recunosc ca falitul e proprietar. Astfel sindicul le va
aduce la massa activd, revendicindu-le.

154, Exceptiuni dela sigilare. — Dela reguld ci se 'sig_i-
leazi toate bunurile falitului, avem urmitoarele patr'u ex.ce;.)tlum‘:
1. Vestmintele, rufele si mobilele, necesare falitului si fami-
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liei lui, nu se vor pune sub sigilii ci se vor ldsa falitului cu
o listd descriptivd (art. 745). Obiectele ardtate fac parte din
acelea, ce nu se pot urmiri si vinde pentru orice fel de da-
torie (art. 406 pr. civ.) si ca atare ele nu cad sub‘dese‘zisar'e.

Fiind o cestiune de apreciere, cari §i cate vestminte, rufe
si mobile sunt necesare flaitului si familiei lui, falitul, nemul-
tumit de modul cum a sigilat judecdtorul sindic, va putea
reclama la tribunal, care va decide, Chiar si judecdtorul sindic
va putea reclama la tribunal, cind sigilarea a fost ficutd de
citre un judecdtor de ocol (art. 745 partea finald).

2. Tribunalul poate autorizd pe judecdtorul sindic sd vanzd
lucrurile supuse stricdciunii sau la micgorare iminentd de
valoare, precum si pe acelea, a cdror conservzre ar fi costi-
sitoare. Pentru aceste lucruri, datd fiind urgentd vanzirii, ju-
decatorul sindic poate cere tribunalului incuviintarea de a nu
le sigila. Dacd ftribunalul incuviinteazd, bunurile ce trebuesc
vandute de indatd nu vor fi puse sub sigilii, insi ele vor fi
imediat iventariate si pretuite, iar procesul verbal constatator
va fi inaintat tribunalului de citre judecitorul sindic (art. 746).

3. Registrele falitului sunt necesare judecitorului sindic in
indeplinirea atributiunilor lui; de aceea judecitorul sindic
poate sd nu le pue sub sigilii, in schimb ins ele vor fi_pa-
rafate de judecdtorul sindic, incheindu-se proces-verbal in

~care se va face o descriere minutioasi a stdrii in cari se
gasesc (art. 747). Acest proces-verbal se va alipi la dosarul
falimentului. :

Registrele, ce nu au fost sigilate, se vor depune de citre
judecdtorul sindic de indatd la grefa tribunalului unde vor
rimane tot timpul. Numai in caz de acuzatiune de fals, jude-
citorul penal va putea cere tribunalului falimentar remiterea
temporatd a registrelor.

4. ,Cambiile si celelalte titluri de credit cu scadenti scurtd,
sau care ar fi de prezintat la aceeptare, sau acelea in privinta
cdrora ar fi necesar a se face acte conservatorii, pot fi ridi-
cate de judecdtorul sindic, dupd o prealabild descriere a lor
printr’un proces-verbal ce se va atasa la dosarul falimentului,

pentruca judecdtorul sindic si ingrijeascd a se face acele acte®,
(art, 748).
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Pentru titlurile de credit, la cari este nevoe de anumite
diligente, pentru a salva actiunea cambiald, era evidentd uti-
litatea ca ele s nu fie puse sub sigilii. Judecitorul sindic nu
poate indeplini acele diligente decat prezentdnd titlurile in
original. Ori, dac3 titlurile originale s’ar gdsi sub sigilii, prin
expirarea termenelor scurte, previzute de dreptul cambial, am
azista la cdderi si deci la ddunarea creditorilor concursuali

2. Facerea inventarului

Cuprinsul : 155. Scopul inventarului. 156. Cine il in-
tocmeste. — 157. Ce cuprinde inventarul, — 158. Preexis-
tenfa unui inventar. — 159. Urmdrile inventarului pentru ju-
decdtorul sindic.

155. Scopul inventarului, Inventarierea bunurilor falitului se
face in indoit scop.

a) Inventarierea este necesari pentru a cunoagte massa
activd existentd in momentul declardrii in faliment (Istmasse)
si dela care judecdtorul sindic trebue si porneascd spre a
ajunge la adevdrata massd de lichidat (Sollmasse), dupd ce
va fi exercitat actiunile revocatorii si de revendicare. Prin
sentinta declarativd in faliment se constitue in drept massa
activi ca o universifas juris; prin inventariere se constatd in
fapt in ce consistd aceea universitas creati prin lege.

b) Inventarierea mai este necesard pentru ca sd se stie ce
anume a luat in primire judecétorul sindic, care, fiind admi-
nistratorul bunurilor - altuia, rispundere de pistrarea acelor

bunuri,

156. Cine intocmeste inventarul si in cat timp.- Judecdtorul
sindic este dator ca in cele ftrei zile dela numirea lui sd in-
ceapi inventarierea bunurilor falitului, i | prezenta aces.tuiaf,
precum si in prezenta unuia sau a mai ‘multor creditori,
anume aritati de citre tribunal, Evident ca mventarl'xl se va
intocmi, chiar in lipsa falitului si a creditorilor designafi de
tribunal, dac ei, fiind citati, nu se prezintd. el .

Judecitorul sindic se poate ajuta la intocmirea inventarului
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si la estimatiunea bunurilor de unul sau mai multi expert
numiti de tribunal.

157. Ce cuprinde inventarul. Legiuitorul italian, si dupd el
cel roman, a voit si simplifice formalititile inventarierii din
vechiul cod de comert si din dreptul comun, de aceea a
prevazut cd inventarul este scutit de formalitdtile obignuite
de procedurd si de taxe de timbru si inregistrare. El va fi
intocmit insd in dublu original, dintre care unul va fi depus,
in 24 ore dela terminarea lui, la grefa tribunalului spre a fi
atagat la dosarul falimentului, tinut la tribunal, iar celalt se
va atagad la dosarul falimentului finut la sindicat.

Inventarul trebue sid cuprindd descrierea fiecarui bun gasit
in activul falitului. Bunurile mobile vor fi pretuite, Atat pentru
descrierea bunurilor cat si pentru pretuirea “lor, tribunalul
poate numi experfi. Numirea de experti nu este necesars,
de oarece judecdtorul sindic la unele falimente de micd im-
portantd poate descrie si pretul el insus, fird si aibd nevoe
de luminele unui specialist.

Cénd tribunalul gdseste cd este nevoe, ipoate si prescrie
reguli gi precaufiuni speciale pentru facerea inventarului,

158. Preexistenfa unui inventar, — Daci falimentul a fost
declarat dupd incetarea din viatd a comerciantului si dupi ce
s’a intocmit judecdtoreste inventarul succesiunii (exemplu : suc-
cesiune sub beneficiu de inventar, succesori minori), judeca-
torul sindic nu va mai face un nou inventar, dar il va com-
pletd, dacd va gdsi ci anume bunuri nu figureazd intr’insul.

Daca falimentul a fost declarat dup incetarea din viati a
debitorului, dar mai inainte de facerea inventarului succesiunii
de citre tribunalul civil, sau desi declarat inci fiind in viatd,
a murit mai inainte ca judecdtorul sindic si fi intocmit inven-
tarul, si intr’'un taz si intr’altul se va face un singur invental"
de cdtre judele sindic si acest inventar va servi siin ce pri-
veste succesiunea, chiar dacid printre mostenitori ar fi incapa-
bili. Desigur insd ci judecitorul sindic va cita pe mostenitori
spre a fi prezenti la inventariere (art. 753).
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159. Urmadrile inventarului pentru judecdtorul sindic.
Qdatid ferminat inventarul, judecitorul sindic este socotit de
lege (arf. 752) ca un depozitar judiciar al tutulor bunurilor
trecute in inventar, rdspunzand atat civil cat si penale, potrivit
normelor dela depozit. El va putea lud, cu aprobarea tribu-
nalului orice masuri pentru asigurarea si paza bunurilor ; sumele
de bani insd trebuesc depuse la Cassa de depuneri si con-
semnatiuni, iar recipisa la tribunal. In caz de actiune penald
pentru falg, judecdtorul sindic, fiind depozitar public al harti-
ilor falitului, se va conforma normelor din codul de proce-
durd penald si in special articolelor 454 si urm. din acel cod.

3. Tabloul creditorilor

Cuprinsul : /60. La ce serveste tabloul creditorilor — 161,
Instiintarea fiecdrui creditor. -- 162. Omisiune.

160. La ce serveste tabloul creditorilor. — Judecatorul
sindic, imediat dupd ce a pus sigiliile, este dator sd intoc-
measci un tablou al creditorilor, Pentru acest scop, el se va
servi de bilantul depus de falit, de registele si hartiile falitu-
jui, precum si de orice informatiuni ar putea culege.

Intocmirea tabloului de creditori este o misurd pregatitoare
pentru constatarea judecatoreascd a massei credale (verificarea
creantelor). Numai dupa ce se vor fi verificat creantele, se
va putea sti in mod definitiv cari sunt creditorii concursuali
si pentru ce anume sume. Dar spre a ajunge acolo, legiuitorul
a crezut ci e bine a indatora pe judecdtorul sindic sd se
informeze cari sunt creditorii falitului si sd-i treacd intr’un
tablou fird ca aceastd trecere sd constitue vre-0 recunoasgtere
sau vreun drept pentru creditori.

161. Instiinfarea fiecdrui creditor. — Judecdtorul sindic
este indatorat si adreseze, in cel mai scurt timp posibil,
fiecirui creditor o instiintare de ceeace cuprinde sentinta de-
clarativd cu privintd la termenul pentru introducerea cererilor
de verificarea creantelor, cum si la termenul cand va avea

loc verificarea,
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Legea institue un sistem de publicitate pentru ca sentinta
de declarare in faliment si ajungd la cunostinta celor inte-
resati. Dar pe langd publicitatea generald, codul comercial
institue si o publicitate speciald, care consistd dupd cum am
spus, in instiintarea fiecrui ceditor de citre judecdtorul sindic
in ce priveste termenele, aritate in sentinta pentru depunerea
creantelor si pentru verificarea lor.

162. Omisiune. — Sentinta de declarare in faliment isi
produce efectele din ziua pronuntdrii sale. Legea presupune
ci sentinta este cunoscutd de toatd lumea, prin urmare termenul
pentru depunerea creanfelor (,nu mai mare de 15 zile) si
termenul pentru verificare (nu poate fi mai depdrtat decat cu
cel mult cu 10 zile dela expirarea termenului prevazut pentru
depunerea creantelor) curg chiar dacd judecdtorul sindic nu
trimite instiintdrile, la cari este obligat sau omite de aingtiinta
pe unul sau mai multi creditori.

Judecitorul sindic fiind magistrat si supus sanctiunilor din
legea pentru organizarea judecdtoreascd pentru tot ce priveste
abaterile dela indatoririle functiunii sale, codul de comert
romin a gisit cd trebue sd Inldture ultimul alimat din art.
744 codul de comert italian, in care se-aratd cd, dacd cura-
torul omite sau e culpabil de neglijenfd in indeplinirea mai

sus vorbitei obligatiuni, este responsabil de daune si poate fi
chiar destituit.

4. Intocmirea bilantului si incheierea registrelor

Cuprinsul: 163. Indaforirea falitului de a depune bilanful.—
164. Nedepunerea bilantului, Intocmirea de cdtre judecdtorul
sindic. — 165. Incheierea registrelor.

163. Indaforirea falitului de a depune bilanful. — Comer-
ciantul este dator ca in cele trei zile dela incetarea pldtilor.
in care se cuprinde si ziua incetirii, si provoace declararea
lui in stare de faliment, depunidnd bilanful si registrele sale
la tribunalul de comert, in circomscriptiunea ciruia isi are
principalul stabiliment (art. 703).
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Dacd comerciantul insolvent nu a fost urmétor obligatiunii
sale legale, prin chiar sentinta declarativd i se va ordona si
depund pand in trei zile bilantul, intocmit asa dupid cum
am aratat supra la n, 59 si registrele (art. 708).

Se poate intdmpla ca falitul si fi fost in imposibilitate de
a depune bilantul si registrele. Tribunalul, apreciind buna cre-
dintd a falitului, poate si-l1 autorize, printr’o incheere datd in
camera dde consiliu, de a prezenta bilantul si registrele
intr’'un termen scurt (art. 756). Evident cd dacd judecitorul
sindic a ridicat acte sau registre, falitul va putea si le consulte
pentru a intocmi bilantul.

164. Nedepunerea bilanfului. Infocmirea de cdire judecd-
torul sindic. Dac3 falitul nu s’a conformat legii si nici ordi-
nului din sentinta declarativd si nu a depus bilantul, judeca-
torului sindic ii incumba sarcina de a intocmi bilantul fard
intarziere, cu elementele ce a putut aduna din registrele si
scriptele falitului, precum si din propriile lui constatari.

Daca bilanful a fost prezintat de citre falit, judecitorul
sindic trebue s3-1 verifice si sd.i facd rectificarile i adaogirile
ce ar crede necesare (art. 755 al. 2).

Bilantul trebue depus la grefa tribunalului.

165. Inchelerea registrelor, — Registreie falitului au o deo-
sebitd importantd pentru intreaga desfdsurare a procedurii
concursuale. Ele ciluzesc pe judecitorul sindic in indeplinirea
atributiunilor de administrator si lichidator, pe ele se sprijind
adeseaori creditorii concursuali in valorificarea creantelors
De aci nevoia de masuri, cari si asigure un cat mai sincer
cuprins al registrelor si inldturarea posibiltatii unor addogiri
ori rectificiri. In acest scop articolul 757 prevede cd jude-
citorul sindic trebue si cheme pe falit inaintea sa ca s exa-
mineze registrele, si le recunoascd continutul, sd le certifice
starea in care se gdsesc, si le incheie si sd le semn.eze in
prezenta judecitorului (sindic). Daci falitul nu se prezintd la
invitarea facuti, va fi somat si compard cel mult in 48 ore
inaintea tribunalului, care, dupd cum stim, poate sd ordone
chiar arestarea, Falitul, care s’ar gisi in stare de arestare,
poate fi autorizat de fribunal si compard prin mandatar.
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5. Continuarea comertului

Cuprinsul:‘ 166. Doud articole cari se contrazic: art 760
si art. 8f4. — 167. Problema in dreptul italian. — 168. Pro-
blema in dreptul romdn.

167. Doud articole cari se conirazic. — Prin declararea in
faliment sechestrandu-se toate bunurile falitului, pentruca in
urmi ele si fie puse in lichidare prin licitatiune publicd, uneori
asemenea sechestrare si lichidare pot s fie pdgubitoare pentru
chiar creditorii concursuali. Incetarea bruscd a comerfului
poate pricinui pagube, de aceea, s’a admis ca, desi a inter-
venit o sentintd de declarare in faliment, totusi si se poatd
continua comertul, ludndu-se in acest scop anume precautiuni.
In cazul continudrii comertului, avem o lichidare lentd, Bunu-
rile falitului se vind asa dupd cum exploatarea negofului o
cere, iar banii rezultind din exploatare servesc la plata
creditorilor,

In codul de comert romdn, referitor la continuarea comer-
tului avem doud articole, cari se contrazic. Avem pe deoparte
articolul 760, inscris in capitolul ce trateaza despre functiunile
relative la administratiunea falimentului, iar pe de alta parte
avem articolul 804 inscris in capitolul ce trateazd despre mij-
loacele pentru a lichida activul.

Articolul 760 dupd ce se ocupd cu mdsura urgentd consis-
tand din autorizarea datd judecdtorului sindic de catre tribunal
de a vinde lucrurile supuse stricdciunii sau la micgorare imi-
nentd de valoare, precum si a bunurilor a cdror conservare
ar fi costisitoare addoga:

»Continuarea comertului in tot sau in parte nu se poate
face decat cu fncuviintarea majoritatii in.numdr a creditorilor
verificafi. TR T

»Majoritatea creditorilor, incuviintand continuarea comer-
tului, va determind cu preciziune timpul, limitele si conditi-
unile sub care se va continua si desemna persoana care il
va face, sub rispunderea ei. ; s

» Lribunalul va putea aproba continuarea comerfului, in con-
ditiunile ardtate de majoritatea creditorilor si va prescrie
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masurile necesare pentru asigurarea mirfurilor si consemnarea
pretului,

~ sincheierea tribunalului, atdt pentru vénzare, cat si pentru
continuarea comerfului, se va publica prin foaia anunturilor
judiciare sau prin ,, Monitorul Oficial®.

Din cuprinsul articolului "#60, in ce priveste continuarea
comertului rezultd:

a) Pentru continuarea comertului este neapdrat nevoe de
incuviintarea majoritatii in numdr a-ereditorilor verificati.

Tribunalul nu poate incuviinta continuarea comertului din
oficiu. Trebue adeziunea majorittii creditorilor, gi legea nu
cere majoritatea in sumi a creditorilor verificati, ci se mul-
tumeste cu majoritatea in_numdr a acestora, indiferent de
capitalul ce ei ar reprezenta.

b) Majoritatea in numir a creditorilor verificati decide con-_
ditiunile sub care comertul va continud, desemnénd si persoana
care va conduce comertul. Persoana aceasta va putsa fi chiar
falitul si in acest caz se va determind retributiunea lui, Majo-
ritatea va putea si aleagd si o delegatiune a lor care sa
supravegheze mersul operatiunilor, si incaseze sume, etc.

¢) Deciziunea majoritatii in numir. a creditoritor verificati
trebue si fie aprobatd de citre tribunal, care poate sa aprobe
sau nu continuarea comerfului, finand seama de intersul tutulor
creditorilor, deci si de interesul legitim al celor ce nu au
consimtit. Daci tribunalul aprobd, el nu poate sd schimbe
conditiunile admise de majoritatea creditorilor, caci la conti-
nuarea comertului avem un act complex, consistand din .mai
multe declaratiuni de vointd, cari nu se contrazic: deciziunea
creditorilor, deciziunea aprobatoare a tribunalului. Dar tribu-
nalul, aprobind continuarea comertului in conditiunile ardtate
de majoritatea creditorilor, va putea si prescrie masuri speciale
pentru asigurarea mdrfurilor si pentru consemnarea sumelor
rezultate din vénzdri. : :

d) Incheierea tribunalului prin care se a.pro'b.a continu marea
comertului se publicd in foaia anunturilor ]udlc.la.re, dacd existd
o asemenea foaie, iar de nu, in Monitorul Oficial.

S3 vedem acum ce spune celalt articol, in'ser.at in acea
parte a codului de comert, care se ocupi cu lichidarea acti-

vului (art. 804).
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,Vanzarea bunurilor este asemenea suspendatd, dacd cre-
ditorii vor decide a se continud exploatarea in tot sau:in
parte a patrimoniului comercial al falitului, pentru timpul,. in
limitele si cu conditiunile ce ei vor trebui sd determine cu
preciziune, desemnind persoana insdrcinatd cu conducerea
exploatdrii comertului.

nAceastd deciziune nu poate fi luatd decdt cu o majéritate
de trei pdtrimi a creditorilor in numdr $i in _sumd.

»,Creditorii disidenti si falitul pot face opozitiune la tri-
bunal, dar aceasta nu va suspenda executarea deciziunii luate
de creditori“.

Din acest articol rezultd:

a) Pentru continuarea comertului este neapirat nevoe de o
deciziune a creditorilor, reprezentdnd o dubld majoritate: o
majoritate de frei pdtrimi atdt in numdr cat si in suma.

b) Aceastd dubld majoritate decide limitele, conditiunile si
persoana insarcinatd cu conducerea comerfului.

¢) Deciziunea dublei majoritdti a creditorilor este executorie
prin ea insdsi, fird sd mai aibi nevoe de aprobarea tribuna-
lului. Creditorii dizidenfi si faliful pof face “opozitiune la Tri-
bunal, dar opo opozmunea nu suspendé executarea _deciziunii luate
de majoritate. Tribunalul, sezisat de creditorii dizidenti sau de
falit, apreciazd conditiunile si limitele. fixate de majoritate si
va decide admitdnd sau respingand opozitiunea.

Cum se explicd contrazicerea intre articolele 760 si 804,
in ce priveste compunerea majoritdtii, care ia hotirfrea (art.
760 cere majoritatea in numdr, art. 804 cere majoritatea
compusa din 3/, in numdr si in sumd), precum si a rolului
ce-1 are tribunalul (dupd art. 760 deciziunea majorititii nu are
putere dacd nu e aprobatd de citre tribunal; dupi art. 804,
tribunalul nu intervine decat in caz de opozitiune) ?

Pentru a ne explica contrazicerea de mai sus, trebue in
prealabil sd vedem cari sunt textele corespunzdteare din codul
de comert italian i ce rost au mova;numlgngmrtosulul roman.
e————

167. Problema in dreptul italian. Plecand dela ideia c3 uneori
este necesar ca exploatarea fondului de comert si nu fie intre-
ruptd prin declararea in faliment, legiuitorul italian a crezut
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cd este bine sd se poatd obtine continuarea comertului, chiar
mai fnainte de prima fintrunire a creditorilor, adici in epoca

delegat. In aceastd fazd preliminarid, in care nu avem fincd
constituitd massa credald, dupid articolul 750 din codul de
comert italian — corespunzitor articolului 760 din codul
roman — se poate continua comertul, dacd intreruperea lui
ar pricinui pagube creditorilor. Conditiunile continudrii comer-
tului sunt determinate de catre judecatorul delegat. Comertul
deci este continuat de catre curator cu autorizafiunea jude-

&ét_ogu(lﬂ,delegat——-sﬁm conditiunile aritate de citre acesta din
urma.

NFpoate fi vorba in aceastd fazi de vre-o deciziune a
creditorilor, de oarece ei nu au fost verificati, nu se cunosc
cari sunt; abia dup# verificarea creantelor legalmente se poate
vorbi de creditori concursuali. Aceastd continuare provizorie
de cdtre curafor, in urma legii din 1930_(art. 8) trebue sa
fie autorizati de citre tribunal, in [oc-de judecitorul delegat.
Articolul dig 8 din noua lege italiand, prevede ca ,in nici un
caz judecitorul delegat nu poate si autorize continuarea pro-
vizorie (temporanea) a comertului falitului. Numai atunci cand
din intreruperea bruscd (improvvisa) poate si rezulte o paguba
grava si ireparabild pentru creditori, o atare autorizare poate

si fie acordati de citre tribunal printr’o incheiere in camera
de consiliu_si ne supusd vre-unei cdi de atac.

Dupa ce creantele s’au verificat, deci s’a constituit massa
credald, continuarea comertului, dictatd numai de interesul
creditorilor, trebue si fie decisd de acestia. De aci articolul
794 din codul de comert italian — corespunzétor art. 804
din codul roman, prevede cd curatorul nu va procede la
vanzarea prin licitatiune publicd, daci creditorii reprezentdnd
3/, din numdr si sumd decid continuarea comertului, In acest
“caz nu se valichida forfat fondul de comert, dar se vor lichida

fortat bunurile nu intrd in com

¢ falitului, cari nu intré in compunerea acelui fond.
L egea italiana din 1930, fot prin articolul 8 a voit si fie
mai precisd si prevede ci ,in adunarea pentru incheierea pro-

cesului verbal de verificarea creantelor, creditorii, exclusi fiind
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cei privilegiati, delibereazi dac trebue si se continue sausa
se reia in tot ori in parte exercitarea comerfului falitului, cu
observarea celor dispuse in art. 794 c. com“.

Din cele de maisus putem conchide cd in Italia continuarea
comertului nu se admite de cat atunci cind intreruperea
brusci ar pigubi grav si iremediabil pe creditori, Aceastd
continuare are loc numai cu autorizarea justitiei (a judecd-
torului delegat pand la legea din 1930, de atunci cu
autorizarea tribunalului) atita vreme cat nu a avut loc veri-
ficarea creantelor; o data verificarea creantelor ficutd, con-
tinuarea comerfului este de competinta adundrii creditorilor.
Prin urmare nu existd nici-o contrazicere intre art. 750 si
794 din codul italian.

168. Problema in dreptui romdn. — La inceput in redac-
fiunea 1887 codul de comer{ roma&n cuprindea articolele 763
si 807, cari erau traducerea fideld a articolelor 750 si 794 din
codul italian.

Continuarea comerfului ca si in sistemul italian se admitea;
de cétre judecdtorul comisar, pdnd la verificarea creantelor,
iar dupd aceastd datd trebuia deciziunea dublei majoritati a
creditorilor, N

In urma modificirilor aduse codului de comert, curatorul s’a
transformat in judecdtor sindic. Dela inceput avem un admi-
nistrator definitiv, care fiind judecdtor, nu mai era posibil ca
el sd lucreze sub controlul unui alt judecétor, ci sub directa
supraveghere a tribunalului. Explicabil deci ca continuarea co-
mertului, ca masurd urgentd si provizorie, si f1e aprobatd de
cétre tribunal.

Dar inconsecventa legiuitorului roman incepe de indati ce
cere incuviintarea majoritatii in numdar a creditorilor veriticati,
de oarece aceasta insemneazd cd nu se admite continuarea
comerfului mai fnainte de incheierea procesului verbal de ve-
rificare ; ori tocmai asemenea ipotezd este previzutd in art.
750 din codul italian. Legiuitorul roméin, vizand ci curatorul
este un judecator si deci numai are nevoe de supruvegherea
judecdtorului delegat, a introdus incuviintarea creditorilor sci-
pand din vedere doud lucruri: 1) cd scopul textului de lege
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era de a introduce o procedurd pentru perioada antemergd-
toare verificdrii creantelor ; 2) cd pentru perioada posterioard
verificirii creantelor existd un alt articol (804), in care se
aratd ci continuarea comertului trebue decisd de o dubld ma-
joritate a creditorilor verificati.

Din cele aritate se poate constata ci legiuitorul roméan, mo-
dificand vechiul art. 763 nu s’a mdirginit, bupd cum era firesc,
si inscrie continuarea comerfului ca o misurd provizorie cu
simpla aprobare a tribunalului (inlocuind vechea aprobare a
judecatorului delegat) si cél‘;ig_s't_g_@);__!grjfifgariiv creantelor sd
fi cerut deciziunea creditorilor verificai; ci a cerut dela inceput
incuviintarea majorittii fn numdr a acestor creditori.

Fatd de contrazicerea dintre articolele 760 si 804 trebue sd
conchidem cd pentru perioada posterioard verificarii creantelor
nu poate fi indoiald cd guverneazd articolul 804, cu dubla
majoritate prescrisd de acest text; cid pentru perioada ante-
rioara verificirii, gratie ignorantei legiuitorului nostru suntem
privati de o misurd atit de necesard, intrucadt intotdeauna
legea noastrd cere incuviintarea creditorilor verificati.

6, Alte misuri urgente de conservare si administrare

Cuﬁrinsul: 169. Acte de conservare.— 110, Incasarea crean-
felor. — 171. Vdnzarea unor anumite lucruri.— 172. Corespon-
denta adresatd falitului.— 173. Ajutoare peniru falit.

169. Acte de conservare.— Judecdtorul sindic trebue si faca
‘toate actelé de conservarea drepturilor falitului in contra de-
bitorilor lui si in genere in contra celor de al trei'ltlaa. .El va
intrerupe prescriptii, ‘va intenta actiuni, va,»face'e notificdrile de
rigoare, va face si se dreseze proteste, etc. Dintre 'aceste acfe
conservatoare codul de comert in art 758 mentioneazd in
special luarea de inscriptiuni asupra bunurilor aparg.inﬁnd c.le'-
bitorilor falitului pentru ipotecile neil_x_scg_is_g de_falit, specifi-
candu-se cd Aip‘sg,r_ip’gignﬂjej‘f‘sé"ji_"fﬁ""iifﬁumele massei credale,

170. Incasarea creangelor.— Judecdtorul sindic are dreptul,

dar si indatorirea de a incasa creantele falitului, dand chitante
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liberatorii,'Dacd tribunalul a previzut anume mdasuri asigu-
ratorii, judecdtorul sindic este obligat si le observe. In orice
caz banii nu pot fi pdstrati de judele sindic, ci ei vor fi depugi’
imediat dupd incasarea lor la Cassa de depuneri si consem-
natiuni, iar recipisa la tribunal. Mdsura depunerii imediate a
banilor se aplicd la orice sume, fie provenite din incasdri de
creante, fie din vanzdri efectuate de judele sindic (art. 763).

Banii depusi, fie de judele sindic, fie de altii in contul fa-
limentului, nu pot fi retragi decat in baza unei incheieri a tri-
bunalului. Dac3 pe-acesti bant se gisesc popriri sau sechestre,
ridicarea nu poate avea loc de cat dupd desfiintarea poprmlor
si a sechestrelor (art. 764).

171. Vénzarea unor anumite lucruri. — Vanzarea bunurilor
apartinand falitului incepe abia dupd trecerea a 10 zile de la
pronunfarea hotararii datd asupra contestatiunilor la verificarea
creantelor (art. 803). Sunt unele lucruri, care reclami grabnici
vanzare. Pentru aceste bunuri judecdtorul sindic poate fi auto-
rizat de tribunal sd_vandi prin_licitatiune publicd sx dupid o
prealabllé experttza ordonatd tot de tribunal (art. 760).

Cari sunt bunurile ce pot face obiectul autorizirii de a fi
vandute chiar mai fuainte de finceperea lichidirii activului?
Aceste bunuri sunt:

4a) bunurile supuse striciciunii;

b) bunurile supuse unei micgordri iminenti de valoare ;

c) bunurile a cdror conservare este prea costisitoare in ra-
: port cu valoarea lor,

172. Corespondenta adresatd falitului. — Bunurile falitului
constituind o universitas juris, al cirei administrator si lichi-
dator este judecdtorul sindic, era firesc ca toati corespondenta
privitoare la aceastd universalitate si fie remis3 judecdtorului
sindic. Cum nu se putea Iisa ialitului trierea corespondentei,
codul de comer{ roman a prevdzut in art.' 759 ci ,scrisorile
§i telegramele adresate falitului trebue sd fie remise Judecd-
torului sindic, care este autorizat a le deschide si pe unele
si pe altele; falitul poate sd asiste la deschiderea lor si, daca
confinutul sorisorilor si telegramelor nu priveste la interesele
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sale patrimoniale, poate sd ceard predarea lor. Judecdtorul
sindic este dator sd pdstreze secretul®.?!)

173. Ajutoare pentru falit. — Bunurile falitului fiind luate
in primire de cdtre judecatorul sindic si deci falitul fiind lipsit
de orice venit, pdnd la gdsirea unui mijloc de trai trebuia o
dispozifiune legald, care si permitd justitiei acordarea unui
ajutor, Aceastd dispozitiune o intdlnim in articolul 762 din
codul de comert:

» ribunalul, asupra propunerii judecdtorului sindic, poate
acorda falitului, pentru el gi familia sa, ajutoare necesare din
activul falimentnlui, fixdnd suma o dati pentru totdeauna.

»,Dupd verificarea creantelor, nici un ajutor nu se mai poate
da falitului si familiei sale, fird incuviintarea majoritatii in
numdr a creditorilor verificati®,

a ungari, deciziunea declarativd de fa-

liment se comunici oficiilor postale si de .te‘lggr“af, r;:r;ecumt i
celui de navigagiune din localitatea unde domiciliaza falitul pen r;;
ca orice corespondentd sau «alte lucruri» si se predea curatorulul.

In acelas sens, § 77 al. 2 din legea austriaca.

1) Dupé art. 91 din lege
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CAPITOLUL 1V
Stabilirea massei credale

§ 24. Principii generale

Cuprinsul: 174. Necesitatea stabilirei massei credale, —
A75. Diferite specii de creditori.

174. Necesitatea: stabilirei massei credale, Procedura fali-
mentului are, dupd cum am mai spus, scopul de a lichida ju-

«decdtoreste bunurile falitului gi rezultatul si se impartd intre

creditori, Prin inventariere se stabileste massa activd aparti-
nand falitului, adicd se stiu bunurile, ce urmeazi afi lichidate
(lichidarea activului). Printr’o. anume procedurd inscrisd in
codul de comert: verificarea creantelor, se stabileste massa
pasivd sau massa credald, Numai cunoscind pe creditori $i
cuantumul creantelor lor, procedura concursuald se poate des-
fagura mai departe. De aceea codul de comert prevede mai
intdi cum se stabileste massa credald (sau cum fi zice codul :
»lichidatiunea pasivului“) si apoi trece la vinzarea bunurilor
falitului (sau cum i zice codul: ,lichidarea activului®).
Dupd ce s’a pronuntat sentinta declarativi in faliment,
sd se formeazd cele doud masse: massa activd si massa pa-
sivd, adicd ce anume avere $i ce anume pasiv are falitul.
Despre stabilirea massei active ne-am ocupat; mai mult, ne-am
ocupat si de conservarea i administrarea acestei masse, In

capitolul de fatd ne vom ocupa de stabilirea massei credale
Sau pasive,
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175. Diferite specii de creditori. Pentru desfisurarea pro-
cedurii falimentare intereseaza nu numai a sti cari sunt cre-
ditorii gi cuantumul fiecdrei creante, dar si dacd unii dintre
creditori au privilegii sau ipoteci asupra_ puﬁﬁfilor falimen-
tului, precum si daci unii creditori au numai pe falit ca de-
bitor sau mai au si alti creditori sau fidejusori. In sfarsit, este
de cel mai mare interes a examina drepturile ce eventual ar
pretinde sotia falitului, intrucat adesea ori insolventii trec pe
numele sotiilor o parte din averea lor.

Vom examina prin urmare intreaga procedurd de urmat pentru
stabilirea definitivdi a massei credale (lichidatiunea pasivului)
si apoi ne vom ocupa cu diferitele specii de creditori si cu
drepturile sotiei falitului,

§ 25. Cererile de verificarea creantelor

Cuprinsul : 176, Necesifatea cererii de verificare. — I 77. Na~
tura cererii de verificare. — 178, Termenul penfru introducerea
cererii. — 179. Cuprinsul cererii. — 180. Titlurile din care
derivd creanta,

176, Necesitatea cererii de verificare. Creditorii falitului
pentru a deveni creditori concurenti in faliment, adicd pentru
a avea dreptul de a participa la adundrile creditorilor, precum
si pentru a avea dreptul a participa la repartitiunile de sume
de bani rezultate din lichidarea bunurilor supuse procedurei
falimentare, trebuesc neapdrat sd fie verificafi. Legea institue
o procedurd de verificare. Aceastd procedurd se deschide prin
cere{éa‘,_dc,,v,erificare, pe care trebue sd o facd orice creditor,
care voeste si concure in faliment.

Procedura verificdrii nu poate fi inlocuitd prin vreo alta,
Creditorii falitului nu pot si-si valorifice intr’alt mod crean-
tele si sd concure in faliment. Ei nu pot sd cheme 'in jude-
cati pe falit sau pe judecatorul sindic pentru a obg.me sen-
tintd judecatoreasca. Valorificarea creantei prin acfiunea d.e-
drept comun a fost inlocuitd cu o procedurd, fin care cred!-
torul isi stabileste creante contradictor cu toti cell.alp_. Cre,dl'-
tori si cu falitul. Chiar creditorii, cari au obtinut titiuri defi-
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nitive mai inainte de declararea in faliment, trebuesc si se
supund verificdrii creantelor.

Se discutd daci creditorii, cari au ipotecd sau privilegii, tre-
. ‘buesc s3-si verifice creantele.

Azi in Franta doctrina dominantd impdrtseste opiniunea cd
creditorii ipotecari si cei privilegiati nu au nevoe si se su-
pund verificirii _creantelor, decit daci voesc si concure §!
asupra bunurilor falitului nesupuse ipotecei sau_privilegiilor
lor, Dacd creditorii se multumesc si se limiteze la bunurile
é?éi/ate de ipoteca ori privilegiul, ce li s’a constituit, ei nu
intrd In consortiul creditorilor concurenti; ei au o pozitiune a
parte. Dacd din potrivd socotesc cid bunurile ce li s’a ipo-
tecat (ori li s’a grevat cu vreun privilegiu) nu sunt suficiente
§i voesc sd concure ca creditori chirografari asupra celorlalte
bunuri, trebuesc si intre in compunerea massei credale prin
verificarea creantelor,

In Italia, sub imperiul actualului cod de comerf, marea ma-
joritate a autorilor socotesc ci intotdeauna creditorii cu pri-
vilegii si ipoteci trebuesc si se supuni procedurii de verifi-
carea creantelor, Codul de comert italian casi cel roman, in
capifolul in care trateazd despre verificarea creantelor, se ocupi
§i despre creditorii cu privilegii si ipoteci (art. 770, 777,
786—1789 din codul romén; art, 760, 767, 776—779 din co-
dul italian). Bonelli insi crede ci articolele mai sus ci-
tate nu sunt un argument convingdtor, de oarece se  poate
obiecta cd legiuitorul nu a supus pe toti creditorii privilegiati
la verificare, ci se ocupd de acei creditori privilegiati, cari au
voit sd-si verifice creantele, desi puteau si se abtind.

Acest autor crede totusi c3 creditorii ipotecari, cari ince-
puserd executdrile imobiliare mai inainte de a se fi produs
declararea in faliment, nu au nevoe de verificare, dacd isi limi-
teaza pretentiunile asupra bunurilor ipotecate, Aceasti excep-
tiune este justificatd pe consideratiunea ci potrivit articolului
801 din codui italian (art. 811 din codul roman) dacd urmi-
rirea unui imobil era inceputi inainte de a se fi pronuntat
sentinta declarativd de faliment, de citre un creditor avand
privilegiu sau ipotecd, urmirirea continud, judecitorul sindic
nu are altd cddere de cit si intervini pentru ca procedura
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sd se indeplineascd fard intirziere. In acest caz fiind vorba
de o executare silitd individuald, creanta si rangul ei se cer-
ceteazd de instanfa care face véanzarea. Aceastd - instantd
intocmeste tabloul de distributiune. Creditorul ipotecar
sau privilegiat nu este un creditor concurent cu ceilali in
procedura falimentard. Dacd finsd creditorul cu ipotecd sau
privilegiu nu a inceput execuiarea asupra imobilului mai inainte
de pronuntarea sentintei declarative, vinzarea nu se mai poate
efectua de cit dupd cererea judecitorului sindic in interesul
creditorilor concurenti si deci nevoia pentru creditorii cu ipo-
tecd si privilegii, cari nu incepuserd executdri la data aratatd,
de a se supune procedurii de verificare, :

Prin legi speciale s’au creat institufiuni privilegiate (Credit
Agricol, Credit industrial), care igi pastreaza dreptul individual
de executare si atunci cdnd debitorul a fost declarat in fali-
ment, specificindu-se cd ,creantele lor nu sunt supuse legii
falimentelor®, deci nu sunt supuse nici procedurii de verificare
(a se vedea art. 103 din statutele Societdtii Nationale de Cre-
dit Industrial, statute cu fortd de lege ).

177. Naiura cererei de verificare, — Prin cererea de veri-
ficare creditorul tinde si obtind un titlu pentru a concura la

distributiunile, ce vor urma prin lichidarea bunurilor apartinand
falitului. Verificarea creantelor este procedura de valorificarea
creantelor pentru necesitafile falimentului, Vom vedea mal
tarzit efectele admiteri sau respingerii unei cereri de verifi-
care pentru timpul ce urmeazi incetdrii falimentului. Deocam-
dati notim ci dupa teoria dominantd in Italia caracterul ce-

rerii de verificare diferd dupd stadiul procedur_ii de'v'erificare.
Intr’adevir aceasti procedurd are doud faze bine distincte : o

primi fazi administrativd, in care nu avem litigiu, si ce.rerile
de verificare sunt admise de judecdtorul sindic, dacd nimeni
nu le contestd; o a goua,f,azé,a procedurii- dﬁ,,verifimm%n-
cepe de indatd ce o creanti este contestatd. De unde pand
la jvirea contestatiunii, cererea de verificare nu avea ca}ra}cterul
de actiune in justifie, ci de © simpld cerere de administrare
si conservare pe care O poate face oricine este ~ capabil sd

Nationale de Credit Industrial

Legea de constituirea Societafil SEl e

este din 25 Iunie 1923 cu modificérile din 28
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administreze ; din potrivd creanta fiind contestatd, cererea de
verificare mcepe sd joace rolul de petnpune prin care s’a in-
reclamant s si avem un litigiu ce se desfisoard in urma con-
testdrii. Ca o consecin{i practici a acestei teorii avem ci
cererea de verxflcare poate fi ficutd de o persoand incapabild
de a sta in justitie ca reclamant, dar capabild- si adminis-
treze singurd averea sa; insd de indatd ce creanta este con-
testatd, n¥scandu-se un litigiu, persoana incapabild trebue si
érne abilitatd spre a sta in justitie ca reclamantd. !)

. Din prme1p1u1 cd cererea de verificare este singura cale pentru
valoriﬁcarea creantelor in timpul falimentului rezulta:

1. cd in urma acestei cereri curg dobinzi, chiar pentru sume
ce nu erau producidtoare de dobinzi, insd numai fatd de falit,
cdci fatd de massa credald din momentul declardrii in faliment,
am vazut cd nu mai poate fi vorba de curgerea dobinzilor
(art, 718); cererea de verificare este deci in fond o chemare
in judeeatd;

2. ca cererea de verificare intrerupe prescripfiunea si decd-
derea, Desigur, dat fiind cd legea falimentard prevede, in
cursul falimentului in loc de’ actiunea de drept comun verifi-
carea creantei, nu se poate concepe ca creditorul si fie expus
la prescrierea actiunii lui, desi a introdus cererea de verificare.

In tot timpul falimentului, in contra creditorului, care a cerut
in termen util verificarea creantei, nu curge prescriptiunea.

De indatd ce falimentul a dispdrut (a fost ridicat ori a in-
cetat), creditorii reintrd in drepturile lor de a se folosi de ac-
tiunea indlviduald impotriva debitorului si firesc prescriptiunea
incepe din nou sd curgi,

. Intreruperea prescriptiunii §i a deciderii are Ioc numai pentru
creanfele admisibile la verificare. Pentru creantele neadmisibile
la massa falimentului (creante strict personale, creante nascute |
dupd sentm;a declarativd in faliment) prescriptia curge chiar
dacd s'a ficut o cerere de verificare, cici la aceste creante fre-

bueste intentatd acfiune dupd normele dreptului comun in_
contra falitului. 2)

1) A se vedea Bonelli, n. 551.
2) A se vedea Bonelli, n. 551.
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178. Termenul pentrudeclaratiunea creanfelor. Declaratiunea
creantelor se poate face :

a) in termenul fixat prin sentinfa declarativd de faliment ;

b) chiar dupd expirarea acestui termen, dar mai inainte de-
incheierea procesului verbal de verificarea creantelor ;

¢) dupd incheierea procesului verbal de verificare, dar cel

putin cu 2 zile mai inainte de audienta fixatd pentru rezolva-
rea contestatiunilor ivite cu ocaziunea verificarii creantelor;

" d) in fine si mai in urma, atat timp cat maieste de repar-
tizat vre-o sumd intre creditorii concursuli.

S4 examindm situatiunea juridicd in fiecare din cele 4 ipoteze.

a))In sentinta declarativd de faliment se aratd intotdeauna
un termen ,nu mai mare de 15 zile,in care creditorii trebue
sd prezinte la grefa sindicatului declarafiunea creantelor lor®
(art. 708 No. 3). Declaratiunea prezentatd in acest termen este
cea normald, cici ea di posibilitate judecatorului sindic sa
faci cercetirile de rigoare spre a vedea dacd existd sau nu
creanta declarati. Declaratiunea prezentatd in acest termennu
este privitd ca o cerere pentru valorificare litigioasd a creantei
si legea timbrului nu o taxeazd ca o actiune fin justitie : este
o cerere in faza administrativdi a procedurii de verificarea
creantelor, ;

Pentru creditorii, cari se gisesc in streindtate, ,cari resed
in tard streind“, tribunalul poate si prelungiascd termenuk
pentru verificarea créantelor, tindnd seama de imprejurdri (art.
769). Despre aceastd prelungire toti creditorii trebuesc sa fie
instiintati, pentru ca ei sd se prezinte la verificarea suplimen-
tard si eventual sd conteste creantele.

“  Prin urmare in caz de prelungirea termenului, avem o ve-
| rificare pentru creditorii din tara, si o verificare ulterioard,
" suplimentard, pentru creditorii din streindtate.

T: b) Desi legea (art. 708 No. 3 si art, 768) vorbeste de ter-
menul, aratat de sentinfa declarativd de faliment, in care ,cre-
ditorii frebue si prezinte declaratiunea creantelor®, totusi cre-
ditorii mai pot si declare creantele si dupi ce a expirat acel
termen, mai inainte insd ca judecdtorul sindic sa fi incheiat
procesul verbal de verificarea creantelor, fard ca declaratiunea
si fie tratati altfel decat declaratiunea prezentatd in termenul
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aritat in sentinta declarativd de faliment. Ne gdsim fot in faza
administrativd cici creanta declaratd chiar in ziua fixatd pentru
a se procede la verificare, poate fi admisa fird vre-o contes-
tatiune, deci farad litigiu.
~ Acest drept pentru creditori rezultd din dispozitiunea art.
774, care supune declaratiunile prezentate dupd incheierea pro-
cesului verbal de verificare unui tratament nou si despre care
ne ocupadm imediat.

¢) Vom vedea cum se procede in ziua fixatd pentru veri-
ficarea creantelor. = Fiecare creditor si falitul pot sd conteste
o creantd. Dacd valoarea creantei este de competinta judeca-
torului de ocol, judecdtorul sindic judecd, adicd admite creanta
contestatd sau respinge creanta, in ambele cazuri cu apel la
Tribunal. Dacd valoarea creantei contestate intrece competinta
judecdtorului de ocol, jndecatorul sindic trimite dosarul tribu-
nalului, care va judeca contestatiunile in prima instanti. Cre-
antele necontestate vor fi admise. Despre tot ceeace se in-
tampld, judecdtorul incheie un proces verbal. Ei bine, si dupi
incheierea procesului verbal de verificarea creantelor, se mai
pot declara creantele atdta vreme cdt nu s’au judecat contes-
tafiunile de citre tribunal. Declaratiunea creantetor se face de
data aceasta intr'o epocd contencioass, astfel ci creanta este
socotitd ca si contestatd. Declaratiunea creantei trebue sj fie
notificatd judecdtorului sindic si sd fie depusi la grefa sin-
-dicatului cu documentele pe cari se sprijind, cel putin cu_doud -
zile mai inainte de audienta fixatd pentru judecarea contesta-
m& de contestatiuni audienta trebue fixatd in ter-
men nu mai mic de 5 zile i nici mai mare de zece zile dela
incheierea procesului verbal de verificare. Prin urmare, daci
cu ocaziunea verificarii creantelor nu au fost contestatiuni,
noui declaratiuni nu se pot face decét in termen util pentruca
audienta sd fie fixatd cel mult zece zile dela incheierea pro-
cesului verbal de verificare creantelor, desigur insd c3 acest
termen se va socoti pe zile libere, potrivit normelor obicinuite
de procedura.

Se vede din cele de mai sus ci legiuitorul a avut in vedere
atributiunea tribunalului de a judeca printr’o singurd sentinti
toate contestatiunile ivite cu ocaziunea verificirii creantelor si
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a gasit cd chiar dup# inchiderea procesului verbal de verifi-
care se pot primi declaratiunea creantelor, depunindu.se aces-
tea cu 2 zile mai inainte de audienta tribunalului, pentru ca
astfel sd aib3 timp ceilalfi creditori de a cerceta actele pe cari
se sprijind noul declarante. Aceste declaratiuni de creante sunt
concentrate si judecate deodatd cu contestatiunile propuse in
fata judecdtorului sindic.

Codul de comert roman vorbeste de notificarea declaratiunii
judecdtorului sindic, desi declaratiunea se depune la grefa sin-
dicatului. Explicatiunea o avem numai dacd ne amintim cd in
codul italian din 1882 se prevede notificarea cétre curator, ca
cel mai drituit contradictor al declarantului. La noi in loc de
curator (persoana particulard) avem judecdtor sindic si decla-
ratiunea ficAndu-se chiar la cancelaria acestuia, o notificare nu
ar mai fi fost necesara.

Declaratiunile in aceastd fazd fiind concentrate si judecate
odatd cu contestatiunile trimise tribunalului de catre judecato-
rul sindic, urmeazd ci se va pronunfa o singurd sentintd atat
in ce priveste contestatiunile cit si in ce priveste nouile de-
claratiuni, Dar mai urmeazi ceva: sentinta ce o pronuntd tri-
bunalul in asemenea caz este supusd apelului numai dacd
creanta depdseste competinta judecatorului de ocol (art. 775).
Ceeace insemneazd cd daca se declard o creantd dupd inche-
jerea procesului verbal de verificare §i verificarea o face di-
rect tribunalul, sentinfa tribunalului nu poate fi atacatd cu

apel, dacd valoarea creantei nu depdseste competinta judecd-
forului de ocol. Daci declaratiunea se produce mai inainte
de incheierea procesului verbal de verificare i creanfa este
contestatd, judecitorul sindic judecd contestatiunea, cand va-
loarea creantei nu depdgeste competinta judecdtorului de ocol,
cu apel insi la tribunal. Dacd declaratiunea se face posterior
procesulni verbal de verificare, tribunalul sesizat judecd in
primi si ultima instantd creantele (si contestatiunile aferente)
pe care normal le ar judeca numai in apel. -
De multe ori tribunalul nu rezolvd contestatiunile intr’o sin-
gurd sedinta. Noi socotim cd creditorii pot declar.a C{eapgeh'e
2 zile mai inainte de fiecare audienta fixata

lor si cu cel putin 7 L a
ntestatiunilor, Asa, daci s'a fixat un prim

pentra rezolvarea CO
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termen pentru judecarea contestatiunilor la 2 Aprilie, dar ne-
putindu.se judeca la acea datd (procedura neindeplinitd, ne-
voe de probatorii, etc.) s’a amanat rezolvarea pentru un now
termen la 2 Mai, socotim ci noui creditori pot face declara-
tiuni de creante, cu cel putin 2 zile mai finainte de termenul
de 2 Mai.

d) In cele 3 ipoteze, examinate mai sus, declaratiunile de
creante sunt socotite ficute in timp. In a patra ipotezd decla-
rafiunea este tardivd, cu anumite consecinte.

Daci un creditor nu a prezentat declaratiunea creantei sale
in termenul fixat prin sentinfa declarativd de faliment (prima
ipotezd); nu a prezentat declaratiunea nici pand la incheierea
procesului verbal de verificare (ipoteza a doua); si nici cu
cel putin 2 zile mai inainte de ziua fixata pentru rezolvarea
contestatiunilor (ipoteza a treia) ; el poate sd ceard dela jude-

 catorul sindic si fie verificat atata timp cat a mai ramas ceva
de distribuit din activul falitului.

Declaratiunea tardivd este supus# taxelor, la cari sunt supuse
actiunile cari nu au caracter patrimonial, ceeace nu este cazul
pentru declaratiunea facutd in timp util; aceasta din urmd
nefiind taxati decat ca o simpld petitiune,

Creditorii admisi tardiv vom vedea cd nu pot, in reguld
generald, sdreclame ceva in contra repartitiunilor deja facute,
ci vor avea sd concure numai la repartitiunile, ce se vor face
intre creditori (art. 824)

179. Cuprinsul cererii. Declaratiunea creantelor trebue si
cuprindd (art. 770) :

1. Numele si pronumele sau firma creditorului,

2. Suma datorata.

3. Titlul, adicd cauza, din care derivd creanta.

4. Afirmarea clard si explicitd, cd creanta este adeviratd si
reald,

5. Semndtura creditorului sau a unei persoane autorizatd
cu mandat special sd facd pentru creditor afirmatiunea clara
si explicitd, cd creanta este sincerd si reald, trebuind si in
mandat sd se exprime suma creantei. Mandatul 'special poate
fi prezentat pand la incheierea procesului verbal si verificare.

6. Dacd creanta este garantatid cu un privilegiu si ipotecd
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trebuie sd se arate acele privilegii, pentru ca ele s3 fie veri-
ficate. Daci nu se declard, privilegiile si ipotecile, aceste ga-
rantii nu dispar, de oarece declarafiunea creantelor nu are
vreun efect novator. Creditorul care a declarat creanta, dar nu
a declarat privilegiu sau ipoteca nu poate fi tratat mai rdu
decat creditorul, care nu a ficut de loc deciaratiunea. In orice
timp al falimentului creditorul admis ca chirografar poate cere
o verificarea pentru ipoteca sau privilegiul sdu; dar aceastd
verificare va fi o verificare tardivd, deci cu drepturi pentru
viitor, fird a se putea, in principiu, in baza ei sd se reclame
ceva din repartitiunile trecute ?)

Domiciliul creditorului este aritat in prima parte a art. 770_
ca un element esential, dar daca citim ultimul aliniat al Hoe-
luiag articol, constatdim cd lipsa ardtarii domiciliului, ca si ara-
tarea domiciliului intr’altd localitate de cat comuna in care
resade tribunalul fird si se fi ficut alegere de domiciliu in
aceasti din urm3 comuni, are ca rezultat cd toate notificarile
posterioare se vor face creditorului la grefa tribunalului, afi-
sandu-se si la usa tribunalului.

In ce priveste suma datoriei ce trebue si se arate in decla-
ratiune, reamintim cele scrise la pagina 212. Creantele pot fi
in sume de bani, dar pot avea drept obiect si altfel de pres-
tatiuni, Ei bine, toate prestatiunile trebuesc prefuite in bani.
Pentru pretuire se va avea in vedere data declardrii in fali-
ment; dar dacd se constati cd termenul a fost socotit de parti
ea un element esential pentru determinarea valorii bunurilor,
atunci pretuirea se va face tindndu-se in seamd termenul.
Creanta se va socoti ajunsd la scadentd, dar pretuirea bunu-
rilor, ia acest caz, se va face dupd pretul ce ele ar fi avut
dacd creanta se executd la termenul stipulat. Astfel se va pro-
~ cede cu asa zisele contracte diferentiale, precum si cu con-
tractele, prin care o persoand se obligd si predea la un ter-
men fix titluri de credit sau mérfuri, cari au un pref curent
la bursa.

Daci falitul era obligat sd facd prestatiuni periodice (succe-

1) A se vedea Bonelli; n. 558 ; Cuzzeri-Cicu, 482,
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sive), creditorul, socotind-o ajunsd la scadentd, are dreptul s
. se inscrie cu o sumd, care sd prezinte totalul prestatiunilor ce
trebuiau efectuate in viitor.

180. Titlurile din care derivd creanfa. Creditorii falitului —
spune articolul 768 — trebuesc s4 prezinte declaratiunea: cre-

antelor si fitlurilor din care derivd la grefa sindicatului tribu-
nalului de comerf. £

Prin «titlurile din care derivd» creantele, intelegem aici, spre
deosebire de ,titlul din care derivd creanta“ din art. 770, do-
cumentele, prin care se probeazd creantele, supuse verificarii.

Titlurile creantelor pot fi depuse chiar ‘in ziua verificrii
cdci dacd declaratiunea se poate prezenta péand la incheierea
procesului verbal, cu atat mai mult se pot prezentd pand la
aceastd datd documentele in sprijinul declaratiunii depusi in
timpul ardtat in sentinta declarativd de faliment.

Prin procedura verificdrii valorificAndu-se creantele cu mij-
loacele de probd din dreptul comun se vor putea admite - si
creanfele cari nu sunt probate cu acte scrise, oridecate ori
inscrisul nu este cerut ad solemnitatem, precum si oridecite
creanta poate fi probatd i intr’altfel de cat prin probe pre-
constituite,

Creditorul putand si-si dovedeasci creanta sa prin martori,
registrele sale 'gi ale falitului, prezuma&tiuni, etc., lipsa prezén-
térii titlurilor nu atrage anularea declaratiunii. Cand legea pre-
vede prezentarea titlurilor, ea are in vedere cazurile cand pentru
o creantd existd o probd preconstituitd. Legiuitorul nu deroga
cu ocazia falimentului la normele obicinuite in materia probe-
lor, Aceleasi probatiuni admisibile in procesele comune, sunt
admise si la verificarea creantelor,

Chiar 1drd nici o probd creanta declarati urmeazi a fi ad-
misd, dacd nimeni nu o contestd. Dar asupra acestor cestiuni
vom reveni in curdnd cand vom vorbi tocmai de procedura
verificdrii in fata judecdtorului sindic si de procedura verifi-
cdrii in fata tribunalului sesizat cu judecarea contestatiunilor ;
deocamdata retinem ci depunerea titlurilor nu este indispen-
sabild decat atunci cand fara titlu nwexistl creantd, (exemplu :

la cambie), sau cand fird titlu nu se poati proba!crean;a.
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§ 26. Verilicarea creantelor in fata
judecatorului sindic.

Cuprinsul : 181. Rolul judecdatorului sindic. — 182. Rolul
creditorilor si al falitului. — 183. Cum procedeaza judeca-
torul sindic in privinfa fiecdrei categorii de creditori. —
184. Efectete admiterit unei creanfe. Stadiul doctrinei si ju-
risprudentei. — 185. Jurisprudenfa si doctrina francezd. —
186. Jurisprudenta Inaltei Curfi de Casatie. - 187. Doctrina
italiand. — 188 Concluzii in ce priveste admiterea creanje-
lor necontestate. — 189. Admiterea de cdtre juaecdtorul sindic
a creantelor contestate.

181. Raglﬂz’iggdt.;zujg_i_,sjlnd,ig Judecatorul sindic are, in
cursul procedurii falimentare in genere, si in special in cursul
procedurii de verificarea creantelor, atributiuni de administra-
tiune, dar si atributiuni de jurisdictiune, dupa-stadiul (faza) in
care se gaseste aceasta procedurd. 3

Toate lucrarile preliminare sedintei, in care, contradictoriu
cu creditorii si falitul, se verifica_fiecare creanta, tin de atri-
butiunile administrative ale judecatorului sindic. Toate lucrdrile
de verificare proﬁ}i‘fﬁi’fgév tin de atributiunile jurisdictionale
ale judecatorului sindic.

Din studiile ficute in Italia in ultimii ani (%) reese tot mai
mult ci procedura falimentard constitue o executare generald
a bunurilor falitului in interesul colectiv al creditorilor. La a-
ceastd procedurd executiva prezida nu numai interese par-
ticulare, ci si un interes general un interes de ordine publicd.
Patrimoniul falitului constitue o universitas juris i este pusad
aceastd universalitate sub administratia si lichidarea justitiei.

La executarile silite individuale, precedura urmaririi silite
este ordonata de justitie in baza unui titlu de creantd exe-
cutoriu. Laexecutarea generala falimentar3, lichidarea purcede
dela o sentinta judecatoreasca . sentinta declarativé in faliment.

La executdrlle individuale, urmdrirea se porneste in baza

s

) A se vedea infra, n. 187, p. 325.
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unui titlu executor. Odatd vanzarea silita efectuatd, pot in-
terveni si alti creditori _concurenti, si atunci pe o procedura
executionald se grefeaza o procedura tinzand la valorificarea
drepturilor celar intervenienti (tablou de ordinea creditorilor) :
un proces plurilateral. Dintr'un inceput executarea are in
vedere insa o creantd titlu executoriu al unui subiect deter-
minat. '

La executarea falimentara, o procedura plurilaterald pre-

avem creditori- cu titluri, constatate cad pot indreptati la parti-
g 3 S e —————— et T ep—
ciparea*concursuala.

Dupa cum 1iu concepem o executare silitd individuala fara
un titly executoriu, tot astfel nu se poate o executare co-
lectivd fard sa se stabileasca titlurile pentru cei cari vor sa
S lNe aldaon i ab S kD

_participe la aceastd urmadrire generala a bunurilor debitorului
comun. Este cu alte cuvinte aplicatiunea principiuiui : - nulla
~ executio sine titulo (V).

Cele doua faze ale verificarii. Codul de comert roman,
urmand cu unele modificari codul de comert italian, arata
in amanunte in ce consistd procedura verificarii, pe care o
putem rezuma astfel : '

(&) Creditorii, cari doresc sd concure, trebue sd prezinte

sindicatului in termenul aratat in sentinta declarativa si chiar
dupd expirarea acestui termen, pand in momentul incheierii
procesului verbal de verificare.

B, Codul de comert prevede o cercetare prealabild a de-
claratiunilor de cdtre judecitorul sindic, mai inainte de a se
ajunge la ziua fixatd in sentinta declarativi de faliment pen-
tru a se proceda la verificare. Aceastd cercetare prealabila
are drept scop a da posibilitate judecatorului sindic ca din
oficiu, sau dupa cererea unuia sau a mai multor creditori.
sd dispund ca la ziua fixata pentru verificare, s3 fie de fata
falitul, spre a-i da cuvenitele explicatiuni asupra veracitatii
“creantelor ; sau si ordone comparitiunea personald a unora

!) A se vedea .Sgyerib Nigg,' llineamenti brbcessdéili del fallimento,
Cedam, 1931, p. 79 si urm.
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dintre creditori; sid prescrie infd{isarea registrelor de ‘comert
ale creditorilor; sa ordone prezentarea oricdrei persoane:
care- ar putea sa dea informatiuni. Toate mdsuri pentru ca
la z‘xua, cand sunt convocati creditorii, acestia sa fie in ma-
SU/ga de a aprecia sinceritatea diferitelor declaratiuni.

’\;P In ziua fixatd de sentinfa declarativd a falimentului

“pentru verificarea creantelor, judecdtorul sindic, asistat de

grefier (secretar-arhivar) va proceda la verificare, contradic-
tor cu cei prezenti (creditori, falit).

Falitul si oricare din creditori se pot opune la admite-
rea creantelor. Creantele necontestate, sau acelea pe care
toti interesatii le recunosc justificate, sunt admise la massa
falimentului (art. 772 c¢. com.).

D. Daca unele din creante sunt contestate, ele nu sunt
admise, ci se “se deschide o noud faza. Creantele contestate se
vquyalorlfxca si vor fi admise sau respinse, pronuntindu-se
sent,mg de catre 1udeca10rul sindic, daca creantele sunt ca
valoare ~de competinta 3udecatoxulu1 de ocol, cu apel la tri-
bunal; daca creanta contestatd are valoare ce excede compe-
mdecatorulux de ocol, sentmta de admitere sau respm-
gere se va pronunta de catre trlbunal—l comercial, cu _apel
la Curte.

Din rezumatul de mai sus se vede cd procedura verificdrii
strabate doud faze : prima fazd, in care nu se produce nici
‘0 contestatiune si a doua fazd in care unele creante..sunt
confestate.

Creantele necontestate sunt declarate admise in procesul
verbal incheiat de cdtre judecdtorul sindic si contrasemnat
de grefier (procesul verbal de verificarea creantelor).

Pentru creantele contestate se urmeaza litigii, in cari se
administreazd probele din dreptul comun §i se dau solu-
tiuni prin sentinte, pronunfate de judecdtorul sindic sau de

tribunal, dupa valoarea creantei contestate.

Procedura. verxﬁcar_l_creanjelor astfel cum este oranduita
de legiultorul italian si roman, isi giseste origina, dupd cum
am mai spus, in codul de comert francez, dupd modificérile

din 1838.

Siin Franta avem faza admiterii creantelor necontestate si
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pentru care se incheie procesul verbal de verificare si faza
a doua, cand se judecd creantele confestate si pentru care
se pronuntd sentinte judecatoresti (art. 492—503).

V{82 Rolul creditorilor i al falitului. In gedinfa de veri-
ficare, avem de o parte pe ]@ggtirul _sindic_cu_atributiuni
de jurisdictie, iar ca parti sunt toti cnedliom precum si falitul.
Articolul 772 aratd ca in aceasta sedintd ]udeca orul sindic
,,va procede, contradictoriu cu cei interesaﬁ;i, la verificarea
creantelor”; iar mai departe acelas articol adaugd: ,Falitul
si oricare din creditori se poate opune Ja admiterea crean-'
-telor. Cererea de verificare insemnand o valorificare
de creantd contradictoriu cu ceilali creditori si cu falitul,
fiecare creditor este un reclamant, in ce priveste creanta sa.
Creanta va fi admisa fard intarziere, daca nimeni nu se opune.
Daci, din potrivid, vreunul dintre creditori sau falitul o con-
testa, creditorul contestat trebue, ca.orice reclamant si- si
‘administreze probele in sprijinul actiunii sale, in fata jude-
citorului sindic sau in fata tribunalului, dup3 valoarea creantei.

Fatd de cuprinsul art. 722 din codul de comert trebue sa
spunem cd in sedinfa de verificare, falitul poate contesta
creantele si odata ce a contestat, el este _parte litigantd si
va sta, ca atare, in instanta atat in fata gudecatorulm sindic,
cat si in fata tribunalului, cdci acesta examineazd ,toate
contestatiunile de odatd si impreund, contradictoriu cu jude-
citorul sindic si persoanele ardtate in articolele precedente®
(art. 775 cod. com.) ).

183. Cum se pronunfd judecdtorul sindic in privinfa di-
feritelor categorii de creanfe ? Judecdtorul sindic nu se
pronuntd pe masura cercetdrii creantelor, ci la terminarea
venf:cinlor prin procesul verbal ce incheie, de oarece ati‘a

") Nu putem impartasi parerea lui Bonelli, Nr. 537, dupd care con-
testatiunea falitulvi nu poate fi {inutd in seama decat dacd este insu-
sita de un creditor sau de curator.

Teza sustinuta de noi este si teza Inaltei noastre Curti de Casatie;
a se vedea Cas. Ill. decizia 313 din 22 Martie 1927. Revista Soc. 1928,
p. 14.
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vreme cit nu s’a incheiat acest proces verbal, oricare creditor
poate contesta o creanta, care fusese cercetati ). A
In procesul verbal, judecdtorul sindic va ardta pentru fie
care creanti in parte, dacd a fost admisda sau dacd a fost
contestats ; dacd creanta a fost contestata in intregime, sau
a fost contestati numai pentru o parte, in care ultim caz
creanta va fi admisd pentru portiunea necontestatd In fine
pentru creantele garantate cu privilegii sau ipoteci, se va
arita dacid contestatiunea poartd asupra creantei sau poarta |
numai asupra garantiilor. &
Judecdtorul sindic admitand o creantd, nu poate sd o ad-
mitd in mod provizoriu sau cu rezerve ?). Numai tribunalul,
sezizat cu judecarea contestatiunilor, are in cadere sa admita
o creanta in mod provizoriu pand la judecarea contestatiunilor
(art. 776). In mod exceptional, la verificarile tardive, jude-

1) Argument tras din art. 774. Conf. Bonelli, n. 564.

2) ,Admiterea notata in procesul verbal nu poate si fie decat defi-
nitivd; admiterile provizorii sunt de competenta tribunalului si privesc
creantele contestate (art. 766 Italian). Admiterile cu rezerve sunt contrari
principiului fundamental al celerititii lichidarii si al grabnicei deiermi-
niri a massei credale, si in plus cd ele insemneaza admiteri provizorii
si ca atare, dupd parerea noastri, trebuesc excluse®. Bonell1, Nr. 564,

Multi autori insd sustin, — tezi admisa si de unele instante jude-

catoresti —, ca daca se cere verificarea in baza unei cambii, ce se

giseste in momentul verificarii girata, deci nu in posesiunea celui ce
te face sub rezerva de a prezenta

solicita verificarea, admiterea s¢ poa
cambia pentru a putea sd participe la deliperirile creditorilor concursuali

sau pentru a participa la repartitiunile cuvenite creditorilor. In acest
sens: Cuzzeri-Cicu, n. 490; Ramella, pag. 513, Giannini, Azioni ed
eccezioni cambialie, pag. 315; Casatia Torino 19 lulie 1887, Legge,
1, 656; Apel Roma, 19 Septembrie 1914, Rassegna commerciale, 185,
Aceasti solutiune admisa in practicd, dupa cum bine observd Bonelli,
se reduce la constatarea ci creanta este contestati de oarece la pre-
zentarea documentului justificativ. se pot face toate opunerile. Ce ad-
mitere previzorie este aceea, cand spre a participa la faliment se cere
ca ulterior sa se verifice titlul care isvoraste creanfa?

{n Franta, unde legislatiunea ni- are preciziufea legislatiunii italiene
in ce priveste contestarea creantelor, se admite in deobste posibilitatea
admiterii unei creante cu rezerve. Ase vedea: Lyon Caen et Renault,

si 540 bis; Thaller-Percerou, 1. 1238.
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catorul sindic poate si admitd o creantd in mod provizoriu
(art. 780).

Creanfe, cari prin natura lor au un caracter temporar, cum
sunt creant:le supuse unei conditiuni, sunt admise conditional.
Un exemplu de creantd sub conditiune ni-1 di art. 773, care
in acé!ag timp contine norme generale creantelor admise
conditional.

Dupd articolul 773 creantele, inpotriva falitului ca girant, se
admit 1a pasivul falimentului in mod condifional. Ele se sterg
din tablou, daci obligatul direzt (emitent, acceptant) sau tra-
sul la scadentd pldtesc. De asemenea — desi legea nu spune,
totusi decurge implicit din natura obligatiunii cambiale de
regres — creanfa se va sterge din tablou daci posesorul nu
va indeplini formalititile cerute de lege pentru conservarea
actiunii de regres (prezentarea cambiei la scadenta si dre-
sarea protestului penfru refuz de plata). Stergerea creantelor
conditionale (,,excluderea®) se va face de citre tribunal, dupi
cererea celor interesafi (judecator sindic, creditori, falit)

Sentinta de stergere (excludere) se di in toate cazurile con-
tradictor cu judecitorul sindic. '

Dacd sunt mai multi titulari ai unei creante trebue si dis-
tingem, dupd cum creanfa este divizibild, si In acest caz
fractionandu-se creanta vor fi atatea admiteri cate parti au
cerut verificarea; sau creanta nu este divizibili—solidaritatea
activd —si va fi o singura admitere, de care va profita credi-
torul, care a introdus cel dintai cererea de v

erificare (analo-
gie art. 1035 c. civ)?).

') Conf. Bonelli, n. 564. Acest autor mai
creanta apartine numai unuia singur, dar sunt mai multi cari au voca-
fiunea de a deveni titularul ei (creants alternativd); sau se poate ca
numai unul singur si fie titular inca. dela inceput, dar nu se stie care
ar fi, de oarece este un litigiu intre pretedenti. In aceste cazuri, mai
inainte de a se intémpla evenimentul, care sji definitiveze pe titular
(la creantele la cari titularul poate fi unul sau altul dintre pretedenti)
sau mai inainte de a se termina litigiu, se vor admite la pasiv toti’
pretedentii pentru una si aceeas creantd, ramanand ca si se mentina
pe tabloul acela care va fi consacrat def'nitiv ca creditor. '

examineaza o ipoteza:
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184. Efectele admiterii unei creante necontestate — Sta-
diul doctrinei si jurisprudentei. Despre caracferul si efectele
admiterii unei creante prin procesul-verbal de verificare s’a
ocupat de nenumdirate ori jurisprudenta francezd si cea ita-
liand, precum si doctrina din cele doud tdri, dela cari fsi
trag obarsia textele codului nostru de comert.

Daci in Franta putem spune ca exista azi, in aceasti
materie, o conceptiune unanim admisd atat de catre jurispru-
“denta cat si de catre autori, din potriva in Italia problema -
nu-si gaseste o solufiune uniformd, fiind una din cele mai
aprins discutate din intreg dreptul falimentar .

Cestiunea nu este streind nici instantelor romanesti. Chiar
recent Inalta noastra Curte de Casatie s’a ocupat de unul
din efectele admiterii creantei: irevocabilitatea. Dar asupra
conceptiunei Supremei noastre instante, dupa care admiterea
unei creante fira contestatiuni ar constitui un contract judi-

1) A se vedea pentru Franta:

A. Doctrina : Renouard, Traité des faillites et banqueroutes, 1857,
vol. I, p. 512 si urm.; Lyon Caen et Renault, Traité de droit com-
mercial, ed. 2-a, vol. VI, n. 537 — 542; Thaller, Traité élémentaire.
ed. 6-a, n. 1890—1896; Thatler et Percerou, Des faillites et banque-
routes, Paris, Rousseau, 1907, vol. II, n. 1254.

B. Jurisprudenta: Req. 19 Febr. 1850. D. P. 51. 5. 261; 8 Aprilie
1851. D. P. 51. 1. 121; 11 lulie 1853, D. P. 54. L 308; Civ. 1. Mai
1855; D. P. 55. 1. 311; Civ. 12 Nov. 1845; D. P. 97. 1. 617;- Civ.
7 Martie 1900, . P. 1900, 1. 574; Caen, 20 Dec. 1901, D. P. 1904
2. 237 cu o nota, in care’ se examineaza jurisprudenta franceza, a

profesorului Levillain ; Regq- 6 Iunie 1904, D. P. 1904: 1. 471; Civ. 6

januarie 1919. D. P. 1923. 1. 112; Req. 24 Oct. 1923; D. P. 1924. 1. 192.

A se vedea pentru Italia : Vidari, Corso di diritto commerciale, n,
7876; Ramella, Trattato del failimento, Miiano, 1915, n.358; Cuzzeri,

Del Fallimento, Torino, 1927, n. 499 ; Bonelid, n. 563 — 567 ; Liebman,

La contestazione dei crediti nel fallimento, in Studi nel onore di Ce-

sare Vivante, Roma 1931, vol- I, p. 669 si urm.; Nisio, 1 lineamenti
* processuali del fallimento, Cedam, 1931, p. 79 — 137 ; Brunetti, -Diritto

fillimentare italiano, Roma, 1932, n. 132;Aurelio Candian. Le parti e

Je fasi del giudizio di verificazione, Riv. del div. Comme 1933, L

p. 158. In ce priveste Jurisprud/erlta_i.tali na i putin bogatd de ciat_

cea franceza, a se vedea in autg%'i._,citaﬁ;—g;win--f ecial in Bonelli

si Ci i
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ciar si in acelas timp procesul-verbal de verificare ar avea
putere de lucru judecat, vom reveni si vom arata dacd se
pot concilia aceste doud notiuni (contract judiciar si autori-
tate de lucru judecat?).

185. [urtsprudenta si g«ic_tw_fmnceza fatd de admiterea

creantelor necontestate (prin procesul-verbal de verificare).
In Franta este un principiu traditional cd verificarea in fata
Judecatorului r“?:o-misa}r nu are caracterul contencios si ca
procedura contencicasi incepe din momentul ce o creanfa a
fost contestatd. In prima fazd, procedura e gratioasa. Daca
creantele sunt necontestate, ele implicit sunt acceptate de
toti cei interesati. Aceasta acceptare se constatd de Judeca-
torul - comisar prin procesul-verbal de verificare. Procesul
acesta verbal nu este o sentintd judécadtoreasci, ci o con-
statare de fapte.

Ideea, ca admiterea creanfelor prin procesul-verbal de
verificare nu este rezultatul unui act de jurisdictiune, si-a
facut drum in Franta imediat dupd intrarea in vigoare a
codului de comert din 1807. Renouard, care a avut un asa
de mare rol cu ocaziunea modificdrilor codului de comert din
1838, in edifia 3-a (1857) a celebrului siu tratat despre
falimente si bancrute, la pagina 542, comentand art. 495 c.
com. ?) scrie urmatoarele :

»Il ne faut pas perdre de vue qu’il s’agit ici, non d’une
decision, mais d’un procés-verbal, c’est-a-dire d’une consta-
tation des faits.) /Ni le failli, ni les créanciers considérés
individuellement, ni la masse représentée par les syndics, ni
méme le ]uge commissaire, n'ont le droit de statuer sur le

DCas: III, 11 Octombrie 1933 Pandectele siptimanale, 1934, p. 89
A se vedea si Cas. Ill, 8 Martie 1906, Buletin, 1909, p. 623; 21 Noem-

brie, 1906, Buletin, 1906, p. 1906; 17 lunie 1999, Buletin, 1909, p 870;
24 Martie 1910, Buletin, 1910, p. 555.

) Art. 495 ¢. com. fr.: Le procés-verbal de verification indiquera
le domicile des créanciers et de leurs fondés de pouvoirs.
Il contiendra la description sommaire des titres, mentionnera les Sur-~

charges, ratures et interlignes, et exprimera si ia créance est admise
ou contestée.
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sort,\w(_:llxﬂgig'_é_ance, et ne peuvent ni rejeter une créance, ni
repousser une contestation. Au Tribunal seul appartient ce
pouvoir Toute contestation, quelque mal fondée qu’elle pa-
raisse et de quelque personne qu’elle émane, devra donc
retarder 'admission de la créance et étre renvoyée devant
les tribunaux. -

sL’admission, dont la déclaration est exprimée au procés-
verbal, n’est pas une décision; c’est [’acte donné au créan-
cier que nul de ceux qui ont concouru ou assisté a la
verification n’a contesté sa créance. C’est une admission
volontaire de la part de parties ayant intérét a contredire
I'admission®.

Deci dupd Renouard, in prima fazd a procedurii de veri-
ficare, ne gdsim intr'o edunare a creditorilor cari impreuna
cu sindicul si falitul examineazi fiecare declaratiune de cre-
antd si dacd nimeni nu se opune, declaratiunea este accep-
tatd, iar judecdtorul comisar nu este investit cu putere juri-
dictionald, el numai constatd cele rostite de cei interesati.

Ideea lui Renouard o gasim cu oare cari modificdri in
deciziunile Casatiei franceze : creditorii declard creantele,
iar la reuniunea lor cu sindicul si falitul, dacd declaratiunile
sunt acceptate, se incheie intre toti un contract, care con-
tract, perfectionandu-se in prezenta judecdtorului comisar, se
numeste Contract jJudiciar. Numai admiterea unei creante
contestate se face prin sentinti judecatoreascd. Prin urmare
la creantele necontestate, avem o admitere yoluntaré, un
contract judiciar, pe cand la creantele contestate, avem. un
litigiu, ce se termina cu sentinfd judecitoreascd. Aceastd doc-
trind a Curtii de Casatie francezd o vedem foarte lamurit
formulati in deciziunea din 8 Martie 1882, D. P. 1832. 1.
407 :

,Vu Part. 497 c. com.; — Attendu que la vérification des
créances, en cas de faillite, ayant pour but de déterminer
définitivement les droits respectifs des créanciers et sup-
. posant a cet effet de la part du syndic un examen de chaque
créance a tous les points de vue qui peuvent intéresser la
faillite, il s'ensuit que I’admission pure et simple d’'une cré-
ance au passif, soit qu’elle ait lieu amiablement ou par auto-
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rité de justice, indique ou un contract judiciaire, ou une
decision equivalente par Peffet desquels cette creance est
désormais a l'abri de toute contestation nouvelle tendant a
I'anéantir, la réduire ou la modifier ‘.

Si doctrina Curtei de Casatie franceza a ramas neschim-
batd. Asa, in decizia din 6. 1. 19i9, D. P. 1923. 1. 112,
cetim:

— ,Attendu que PYadmission pure et simple d’'une créance
au passif d'une faillite ou d’une liquidation judiciaire impli-
que ou un contract judiciaire ou uine décision €quivalent, par
I'effet desquels cette créance est désormais a I'abri de toute
contestation nouvelle tendant a [I’anéatir, la réduire ou la
modifier®.

lar in decizia din 24 Oct, 1923, D. P. 1924, 1. 192:

— LAttendu qu’il résulte des qualités de Varrét attaqué
que cette créance, produite et affirmée dans les formes d’usage,
a été admise quant a son chiffre par le syndic, qui s’est
borné a en contester le caractére privilegié; — Attendu qu’il
s’était ainsi formé entre les parties, en ce qui concerne le
quantum de la dite créance, un véritable contrat judiciaire-.

Contractul judiciar face ca admiterea unei creante si fie
irevocabild ; dar irevocabilitatea chiar si a hotararilor defini-
tive si de irevocabild autoritate nu este absolutd (s ne gandim
la revizuirea hotdrarilor judecatoresti) De aceea jurisprudenta |
franceza, in lipsa unui articol in codul francez asemainitor
cu articolul nostru 780 c. com,, admite atacarea unei admi-
teri_de creanfe numai in caz de dol frauda, violenta sau
fortd majora, care a impiedicat o verificare serioasi si i sincerd
(Req., 28 Noembrie 1831, D. P. 82, 1, 247; Req. 23 Februarie
1885, D. P. 85, 1, 413). Cu alte vorbe se petrece la verifi-
carea creantelor ceeace se petrece intre pirtile ce se judecad
contradictoriu : ele pot ajunge la unele intelegeri, incheind
contracte judiciare.

Ramane deocamdata stabilit, cd dupa jurisprudenta francezi
admiterea unei creante prin procesul-verbal este irevocabili
nu din cauzd cd ar exista autoritatea lucrului judecat, ci din
cauza contractului judiciar, care insemneazi tocmai tigiduirea
caracterului de sentinti a procesului-verbal.
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tariitiegﬁcéfgfﬁﬂi i judiciar al jurisprudentei si fatd de limi:
B o Vp}entru cazurile de d.0], frauda, vaIenta}
: edem care este atitudinea celei mai
autorizate doctrine,
.In general doctrina francezi aprob fird rezerva solu-
tlune.a Jurisprudentiald si se ocupa de consecintele ei practice'_
Aqmlterea unei creante este rezultanta unui contract judiciar.
Prin admitere nu se face altceva decat se constati un drept
Q%gg_&is‘tgp‘ti €a nu produce o novatiune. Creant‘ai admis -
rr.lane-supusi‘pi’escri'ptiunei obicinuite, cdreia ii era supusd
§1 mai inainte de verificare. Admiterea implici fnsi recu-
noastere si prin urmare ea intrerupe prescriptiunea. In sfarsit
fieclararea creantei pentru verificare echivaleazi o cerere in
judecatd si deci face sd curgd dobinzi fatd de debitorul falit,
Cu conditiunea ca la verificare creanta si fie admisd ‘).

Sunt unii autori, cari fac rezerve in ce priveste contractul
judiciar si limitarea revocabilitdtii Iui. Intre acestia sunt:
Levillain 2) si Thaller 3). Dupi acestia nu se poate asimila
inru totul admiterea volunfard a unei creante cu un contract
judiciar, care implicd un_ litigiu. ,O creantd, cand nu e con-
testatd, nu prezinta caracter litigios; in consecinfd admiterea
ei, chiar cu sanctionarea judecatorului comisar, nu poate sd
Constitue un act de jurisdictiune contencioasd: este un act
de jurisdictiune gratioasd, care nu ar putea sda do-
bandeascid autoritatea de lucru judecat a unei hotarari.
Adevirul e cid admiterea implicd numai recunoasterea creantei
din partea falitului si a massei; este o conventiune amiabila
aprobatd de autoritatea judeciatoreasca. Rezultd de aci ca ea
trebue si fie anulabild sau rescindabild pentru aceleasi cauze
ca si contractele in general, adicd nu numai pentru dol, sau
violéntd, dar si contrar de ceeace decide sau pare a decide
jurisprudenta, pentru cauzi de eroare, din moment ce eroarea
“indeplineste caracterele aritate de art. 1100 c. civ. fr. Tot
din aceasti cauzd, dacd creanfa este izbita de nulitate si

1) Lyon Caen et Renault, vol. VII, n. 541
2) Adnotarea in D. P. 1904. 2. 340.
%) Traité élém. ed. 6-a, n 1894-189%6.
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falitul, massa si sindicul cunosteau in momentul verificdrii
cauza de nulitate, admiterea creantei are drept efect sd faca
sa dispard aceastd nulitate cand ea poate fi acoperlta printr’o
ratificare, dar nulitatea nu dispare cu toatd admiterea, daca

e vorba de o nulitate absoluld si de ordine publicd” !).
Conchizand, putem spune ci din examinarea jurisprudentei

franceze reese ci admiterea unei creante prin procesul-verbal
al judecitorului comisar implicd un contract judiciar, care
confera creditorilor verificati drepturl dobandite si 1rev0c_amlg_Y

_ewexceptiunea pentru cazurile de forfa majora, dol si frauda 2).

La solutiunea jurisprudentei, unii autcri obiecteaza ¢¥ —ad-
miterea unei creante constitue pur si simplu o conventiune
intre cei interesati, supusd acelorasi cauze de revocare (anu-
lare) ca orice contract, codul civil nelimitindu-le la dol si
frauda ?).

186. Jurisprudenja Inaltei noastre Curti de Casafie. Ju-
risprudenta si doctrina francezi au avut si au o mare in-
raurire asupra jurisprudentei noastre in materie falimentara.
Ma mirginesc la jurisprudenta Instantei Supreme de oarece
instantele inferioare desi se inspird uneori din doctrina italiana,
nu au ajuns la complecta ei asimilare *).

Curtea noastrd de Casatie a decis in mod constant cd ad-
miterea fara contestatiune a creantelor constitue un contract
judiciar si cd opozitiunea in potriva a ‘admiterii pe motiv
ca s’a descoperit un dol, nu se loveste de autoritatea de lucru
judecat, fiind vorba numai de anularea unui contract judiciar

) Levillain, D. P. 1904, 2. 340.

*) In fapt jurisprudenta francezd nu a facut de cat sd adopte ideile
lui Renouard, 1, p. 549, 554.

5y A se vedea, Thaller, Traité élém., ed. 6-a, n. 1894 — 1895.

%) Cand spun aceasta ma gandesc la sentinta No. 4375 din 13 Oct.
1931 a Trib. Iifov s. 11, Jurisprudenfa generald, 1931, p. 1077, care,
plecand dela ideea ca prin admiterea unei creante fird a fi contestata
nu s’a trangat un drept protivnic $i deci nu are un caracter contencios,
ajunge la concluziunea eronatéd, cd judecatorul sindic poate sa discute
din nou acea creantd in fata tribunalului, dela care a emanat ordo-

nanta de vanzarea gajului, cu ocaziunea opozitiei sau a contestatiet
la aceasta vanzare. >
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pentru vitiu de consimtimant, la fel cum se anuleaza orice con-
tract. Este teza jurisprudenteifranceze, cu omodificare, ce am
gasit-o in doctrina: asimilarea contractului princare s’a admis o
creantd cu orice contract, cel putin din punct de vedere al
vitiilor de consimtimant. Inalta Curte crede ca dispozitiunea
art. 780 alin. 5 din codul de comert, care da dreptul a se
reveni asupra admiterilor de creante in caz de dol, este o
aplicatiune a principiului inscris in art. 961 din codul civil
relativ la anularea contractelor.

Deciziunea, care invedereazi mai bine conceptiunea Curtei
de Casatie, este acea din 21 Noembrie 1906. In aceasti de-
ciziune gasim:

1. Admiterea creantelor, fird contestatii, este un contract
judiciar. latd considerentul : ;

.Considerdnd, cd operatiunea definitiva a verificdrii crean-
telor, in afara de judecatile ce au loc asupra contestatiunilor
ce se fac contra admiterii ca bune a unora dintre creantele
depuse spre verificare, constitue un contract judiciar, care
este obligator pentru toti creditorii falitului, in sensul ca pro-
prietarii creantelor admise ca bune, vor avea dreptul de a
participa in limitele previazute de lege, la toate operatiunile
ce vor avea loc pentru lichidarea falimentului, fird a se mai
putea pune in discutiune validitatea acelor creante”.

-2 Contractul judiciar este supus -anuldrii in cazurile de
 vitii de consimtimant, in conformitate cu principiul din art.
961 c. civ. latd considerentul:

,Considerand insa, cad in cazul cand posterior operatiunii
de verificare a creantelor, se descoperd cd una sau mai muulte
din acele admise ca bune au fost ficute in mod fraudulos
si in dauna altor creditori, atunci virtualmente -oricare din
acesti creditori are dreptul de a face opqzitiune contra ad-
miterii acelor creante, fird a se putea zice cd, prin admiterea
acestei opozitiuni s’ar viola autoritatea lucrului judecat ce ar
rezulta din operatiunea definitiva a verific#rii creantelor, cac!
prin asemenea opozitiune si prin admiterea ei, nu se face
altceva decat se atacd si se anuleaza partea din contractul
judiciar, relativa la admiterea creantelor frauduloase, dup:i
principiul necontestat si necontestabil, cd orice contract vifiat
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de dol este supus anuldrii, dupd cererea partii interesate
(art. 961 codul civil)®.

\3) Opozitiunile prevazute in art. 780 c. com. sunt aplica-
’giukﬁéaﬁpﬁncipiului din art. 961 c. civ. latd considerentul:

_Considerand ci, dealminterea, asemenea drept de opozi-
tiune este previzut in mod special gi expres prin art. 780
al 5 din codul comercial, pentru cazul cand se descopera
dolul pentru unele creante, admise deja ca bune, si astfel nu
poate sd fie nici o indoiald, ca operatiunea verificarii crean-
telor poate sa fie atacatd si anulatd pentru partea care se
descopera si se constata ca este viciata de dol®. 1)

Este adevirat ci aceeasi instan{d cateva luni mai inainte
decisese ca revenirea asupra admiterii unei creante potrivit
art. 780 nu are loc in toate cazurile de vitii de consimtimant,
ci numai in cazurile limitativ aratate de acel text de lege (*).

Si pentrucd in speta judecatd, in ultima deciziune citata,
era vorba de eroare de drept (inldturatd de art +80), putem
sd spunem 5i noi ca deciziunea, mai sus pomenita, comite si
ea o eroare de drept. Art 780 nu se aplica decat la admi-
terea creantelor necontestate; el nu se aplica ori de cate ori
creanta a fost contestata si a fost admisa print’o sentintd ju-
decatoreasca; ori in speta judecata de Casatie la 8 Martie
1906, creanta fusese contestatd si se pronuntase asupra ei
o hotdrare: ramasa definitiva La creantfele contestate, avand
sentinte ramase definitive, avem si autoritatede lucru ju-
decat. Sentintele definitive nu se revocda dupa regulile con-
tractelor, ci dupd normele procedurii civile pentru revi-
zuirea - hotdrarilor. (art. 288 —- 292 ‘c.. proe. civay (B De
aceea ni se pare ca Inalta instantd prin deciziunea din 21
Noembrie 1906 este in nota justia cand face distinctiune in_
fre admiterea unei creante fard contestatiuni $i admiterea

') Buletin 1806, p. 1911; M. A. Dumitrescu, Codul de comerciu, ad-
notat cu jurisprudentd, Bucuresti, Cugetarea, vol. lll, p. 338-34°.

%) Cas., lll. 8 Marte 1906, Buletin, 1906, p. 623; Curierul judiciar
1906. p. 233. : :

?) De altfel in considerente Curtea de Casatie reproduce cuprinsy)
art. 780 alin. 5 cu totul alterat. A se vedea si Bonelli, n. 584.
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unei creanfe contestate, recunoscand numai in primul caz un
contract judiciar, supus revocirii pentru vitii de consimti-
.mant: «censiderind ci operafiunea definitivi a verificirii
creantelor, in afard de Judecdfile ce au loc asupra con-
testatiunilor ce se fac contra admiterii ca bune a unora
dintre creante depuse spre verificare, constitue un contrac%
judiciar: . . » (1). B
Recent Curtea de Casatie a fost chemati si se pronunte
din nou asupra problemei ce examinam (*), dandu-i o solu-
tiune buna, insd pe considerente cari, la o examinare mai
atentd, nu se armonizeazd ; pe considerente cari se exclud
intre ele. .
Curtea de Casatie mentine punctul siu de vedere— pe care
- 1l intalnim absolut constant in jurisprudenta franceza, — ca
admiterea unei creante necontestate formeaza un contract ju-
diciar: ,C4 din momentul in care aceasta procedurd de ve-
rificare s’a perfectat in modul si condigiunile prevdzute de
lege, un adevdrat contract judiciar s’a incheiat intre creditori,
cari prin faptul cd au primit fird contestatiuni sau rezerve
ca valabile, creantele celorlalti, astfe]l cum- au fost prezentate
si declarate, au recunoscut inplicit si valabilitatea drepturilor
de garantie si de privilegiu cu care sunt prevazute®.
Consecinte cu doctrina sa, Curtea de Casatie trebuia si
argumenteze ca la 21 Noembrie 1906 si sa spund cd con-
tractul judiciar este irevocabil, ci nu se mai poate reveni si
discuta o creantd admisi, dupd ce a expirat termenul arti-
colului 774 ¢ com., decat in cazurile limitativ aratate in art.
780. In loc sa peocedeze astfel, Inalta Curte ne arati ci
verificarea creantelor, chiar cand nu se ridici contestatiuni,
fiind o procedurd judiciara de valorificarea creantelor, cu
caracter contradictoriu si definitiv, ea este opozabild oricui,
iar procesul-verbal ar avea autoritate de lucru judecat si a
reveni asupra lui, insemneazd a viola articolul 1201 c. civ.
Iatd, spre convingere 2 considerente din-acea deciziune.
»Cd, din cele ce preced, prin urmare, rezulti ci proce-

) Deciziunea reprodusa mai sus de noi in text. -
2) 11 Octombrie 1933, Pandectele siptdmanale, 1934, p. 89 ; Revista

ue drept comercial 1934, No. 59. :
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dura verificarii creantelor nu este o simpla operatiune de
inregistrare a acestor creante, cu dreptul pentru pdrtile in-
teresate de a ataca ulterior, in justitie, valabilitatea, fie a
creantelor insasi, fie a privilegiiior care le garanteazad, ci
constitue o adevdrata procedurd judiciara de valorificarea
creantelor, cu caracter contradictoriu si definitiv. opozabild
oricaror contestatiuni tardive si avand, ca atare, autoritate de
lucru judecat.”

lar mai departe:

»Ca, astfel fiind, urmeaza cd, in speta numai cu violarea
art. 1201 cod civil, instantele de fond au putut admite acti-
unea in anularea gajului creantei in discufiune, desi e con-
stant ca acest caz era validat in mod definitiv si cu putere
de lucru judecat prm procesul-verbal de verificare a cre-
antelor.”

Aceste din urma doua considerente nu se pot concilia cu
primul considerent. Nu se poate ca un act sa fie in acelas
timp si un contract judiciar si un act judecatoresc cu
autoritate de lucru judecat. Actul judecdtoresc cu autoritate
de Incru judecat nu poate fi decat o sentintd judecdio-
reascd, iar nici decum wun contract judiciar. Contractul
judiciar nu are o natura deosebitd de a celorlalte con-
tracte, ci sunt conventiuni ce intervin in cursul unui proces,
cum sunt achiezarea, desistarea, transactiunea, etc. Con-
tractele judiciare sunt irevocabile si ele ca si hotdrarile judeca-
toresti definitive. Dar pe cand houdrarile judecatoresti pot fi
atacate cu apel si recurs, iar cele definitive nu pot fi in-
laturate decat in cazurile de revizuire anume-aratate in condica
de procedura civila, contractele judecatoresti nu pot fi ata-
cate decat pentru cazurile de anularea contractelor ).

Nu vreau sa tagdduiesc, ca se poate susfine ci procedura
de verificarea creantelor, in toate fazele ei, constitue »0 ade-

vdrata procedura judiciard de wvalorificarea creantelor cu

caracter contradictoriu®, si nici ca nu se poate sustine ci
procesul-verbal de verificare este o adevirata sentintd, care

) A se vedea, Dalloz, Reperton—e pratique, 1912,

vol. I, cuvantul
Contrat judiciaire, n. 1 $if5.
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odatd rdmas definitiv, are autoritate de lucru judecat. Vom
vedea cad tocmai aceasta este teza favoritd in ultima vreme
a scriitorilor italieni; cari insd repudiazi orice idee de con-
tract judiciar,

S4 fie oare Inalta Curte influenfati de scrierile din ultimii
ani din Italia si s fi voit sd concilieze vechea sa doctrini
a contractului judiciar cu noua conceptiune a verificirii
creantelor ? Oricum, suntem convinsi ci la o noud redactare,
Inalta Curte trebue si aleagi intre contractul judiciar si intre
autoritate de lucru judecat, ce nu poate si intovirdseasci
contractele, ci numai sentintele judecitoresti, si in aceasta
privintd avem madrturie toate deciziunile Curtii de Casatie

franceza.

3
f

187. Doctrina si jurisprudenfa italiand. In Italia in urma -
admirabilei lucrari a Iui Gustavo Bonelli, 1l Fallinento, 'se. ¢
pdrea ca era dobanditd definitiv doctrina, dupd care veri-
ficarea creantelor strabate doud faze: o fazi administrativa
si o fazd contencioasd. Faza administrativd ar culmina in
ziua, cand creditorii sunt convocati spre a se verifica creantele.
Dacd in aceastd sedintd, nu se ivesc contestatiuni, verificarea
este amiabild, iar judecdtorul se margineste sd incheie un
proces-verbal, in care creantele sunt declarate ca admise de
toti cei interesati. Admiterea, in acest caz este imediatd, desi
nu irevecabilda in mod absolut Este imediatd, deoarece de
indat‘;\cre'dT[or/tﬂTdMaie‘ lua parte in del berdrile intere-
sand falimentul ; dar nu e irevocabild pentru cd si dupd in-
cheierea procesului-verbal de verificare se mai pot primi
contestatiuni in potriva creantelor admise induntrul termenului
ardtat de art. 764 italian (art, 774 c. com. romdn), si chiar
dupd expirarea acestui termen, dar numai in cazurile anume
aratate de art. 780.

Procesului verbal, prin care se admit creantele, nu i-se
récunoaste caracterul de sgn"tinté judecétorgas'cé. Asupra
creantelor admise, dupd’ expirarea termenulm_dm ar.t. 774{
nu se mai poate reveni (exceptandu-se c'a.zurlle ar’qcolulun
780), nu pentrucd existd autorita:tea ‘lvgrcrulul ]udec?t, C|.pen-
trucd irevocabilitatea (nu absolutd) este o consecintd directd w

//_4 e /'
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a expirdrii termenului pentru a se contesta creanfele. Procesul
verbal nu este’ un nou titlu de c creanta, de oarece creditorii
participd la repartitii in baza vechilor titluri de creanfd sj
numai in mod exceptional se poate {incuviinfa participarea
prin prezentarea procesului verbal de verificare (art. 813 c.
com. it., art. 823 c. com, rom.)?).
Prin admitere nu ia nastere un contract judiciar, ci prin in-
serarea, de acord cu tofi creditorii, a unei creante in procesul
verbal, se- dobandeste de catre aceasti creanta fortd execu-
torie pentru tot ce priveste falimentul: ,Piu propriamente,
questa scrizione in verbale é soltanto la clausolu esecutiva
di cui viene munito il credito per gli effetti del concorso“.?).
Numai in cazul in care vreun creditor sau curatorul con-
testd o creantd, incepe pentru aceasti creanti a doua fazi
contencioasd, care se termind cu o sentinti, care, dacd ri-
mane definitivd, numai poate fi atacati decat in cazurile de
revizuire, prevdzute de codul de procedurd civild. Dar atunci
intrebarea: incepand un proces, care este petitiunea de va-
lorificarea dreptului contestat ? Rispunde Bonelli:
»Pozitiunea procedurali este aceasta: creditorul ne admis
are datoria sd demonstreze in justitie creanfa sa, prin urmare,
de§1 litigiu a fost provocat de contestatiune, réclamantul nu
este contestatorul, ci creditorul, -c#ruia i s’a contestat creanta.
Contestatiunea nu este altceva decat refuzul ‘de recunoastere
voluntard, cu trimeterea la judecdtor ca si se pronunte. Dar
chiar faptu! declardrii creanfei contine implicit manifestarea
de vointd de a valorifica creanta la faliment cu pérgile bune

tivd, contestatia o redesteapta, §1 deschide astfel in mod efec-

tiv un proces, care potential era deschis chiar prin declara-
rea creantei“. 3)

Studii recente in Italia au scos in relief contrazicerile Iui
Bonelli, cari aci spune cid ,declararea creanfei inlocueste

S

') Bonelli, n.'565, nota 1.
2) Bonelli, loc. cit.
®) Bonelli, n. 572.
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pentru creditorul concursual  activriea cde drept comun, de
care este lipsit din cauza declardrii in faliment a debitorului,
ceeace ar insemna cd verificarea creantelor este o procedurd
contencioasd, si cd cererea de verificare este la riandu-i o
adevdratd actiune, intrucdt prin ea se valorificd contradictor
o creantd, fie chiar numai pentru participarea la faliment.
Aci, Bonelli socoteste cererea de verificare ca un act de purd
admlmstrare si conservare, care nu implicd necesitatea pentru
petitionar de a avea capacitatea de a sta in justitie, ci numai
‘capacitatea de a administra; pe cidnd cu cateva randuri
mai sus, acelas autor spune cd intenfiunea celui care cere
verificarea ,este de a-si procura un titlu executoriu' pentru
efectele falimentului® si cd cererea de verificare este si o
~provocatio ad litem“, si totusi procedura de verificare nu
are caracterul contencios, decdt din momentul in' care o
creantd a fost contestatd, pand atunci, inclusiv incheierea
procesului verbal de verificare, ne gasim intr’o faza nu juris-
dictionald, ci administrativa, Efectele admiterii nu sunt efec-
tele unui contract; ele se aseamanad mai mult cu efectele autori-
tatii lucrului judecat, dar procesul verbal de verificare nu
consfinteste drepturi valorificate in contradictor, ca in orice
proces, Prin urmare o faza in care nu .avem nici contract
privat, nici contract judiciar, dar nici sentin{d judecdtoreasca.
O mai mare impreciziune nici nu se poate. Dar autoritatea
lui Bonelli era asa de mare incit cei mai multi se mulfu-
meau si-i parafrazeze vorbele (), iar vechiul scriitor, Cala-
mandrei, care susfinuse cid admiterea creantei formeazd intre
parti un quasi-contract judiciar, era dat uitdrii, ca unul de
scoald francezd (®). Singur Ramella (®) declara, fard sd mo-
tiveze, cd verificarea creantelor in toate fazele ei, este un
adevidrat proces civil.

Este meritul scriitorilor din ultimii ani, de a fi scosin evi-
dentd cd procedura verificdrii creantelor este o procedura
conténcioasd, iar nu grafioasd.

1y:Asa, Cuzzeri, si 470, 472. : i
*) Calamandrei. Del Fallimento, Taorino, 1883, I, n. 878.
3) Op. cit. I, $i 387.
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| Legea nu obligd pe creditorii falitului si concure in fali-

¥ ment, si fie participanti, cu drepturile ‘ce li sunt conferite
creditorilor participanti sau concurenti. Cei cari voesc sa fie
participanti sau concurenti, trebuesc sd se adreseze organului
Statului, judecitorului sindic printr’o cerere, numitd declarare
de creantd, Spre a decide asupra caracterului acestei cereri,
trebue sd vedem, care este situatiunea acelor -intruniti spre
a o cerceta. '

Cererile de verificarea creantelor se prezinta in adunarea,

in care sunt invitati toti creditorii si falitul. Verificarea crean-
telor se face, ne spune legea, contradictor cu toti creditorii
si cu falitul. In ‘aceastd verificare, fiecare creditor isi sustine,
isi valorificd in fafa judecatorului propriul sdu interes si pre-
tinde ca judecatorul sd aplice norma de drept obiectiv. Fie-
care ‘creditof se loveste de interesul fiecarui creditor in parte
si de interesul fam‘:fm: si falitul este o parte
protivnici:-Fjecare Creditor, stiind ci va primi numai o cota
falimentard, are interesul ca masa pasivi si fie cat maimici,
deci s@ cercefeze si sd inliture cati mai multi din cei cari au
cerut verificarea sau contestdndu-le cuantumul, si le reduci
pretentiunile. Dar o cerere adresati unui judecator, prin care
s‘e‘valgl_'_ifyipé“gg drept, urmand ca valorificarea si se faci
contradictor cu alfii cari au interes contrariu, nu este altceva
in: realitate decat o-actiune, care se indreapti si se judeci

—dupa™o procedurd speciald. Este adevirat ci intr’o petitiune
de intentarea unei actiuni se aratd cine sunt adversarii, cari
urmeazi a fi c.itati in cauzd. La verificarea creantelor in ce-
Tere nu se mai aratd care sunt pirtile,
citarea lor, de oarece partile sunt invitat
ziua verificdrii prin chiar sentinta decl
Ex'ecutarea‘ generald a bunurilor debitorului fiind ordonati
prin senvtinté, sunt invitati toti, cari vor si fie parti in fali-
Bt ca astel 31 bkt Hie et SO s

? u executor, pentru tot ce

priveste procedura falimentari.

Declararea in faliment impedicd pe creditbri sd
actiuni in mod individual. Le
si colectivi,

nici_ nu se  dispune
e sd_se prezinte in
arativd de faliment.

intente

_ peciald
i valorificd cre-

. gea institue o procedurj s
cu ajutorul cdreia creditorij is
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antele nu contradictor numai cu falitul sau cureprezentantul
lui egal, ci contradictor cu toti creditorii, plus falitul. Numai
cine e recunoscut ca creditor intr’o asemenea procedurd poate
sa concure, sd fie parte in faliment. -
Cererea de verificare jucand rolul unei petitiuni de intentarea
iumii, infelegem mai bine de ce ea intrerupe prescriptia,
dece ea face sd curgd dobinzi.in raporturile dintre creditor
§i falit. = a
-\Ct?FéFéa de verificare are drept scop nu sd se substitue
.pronuntarea judecdtoreascd vechiului titlu al creantei; prin
urmare-procesul-verbal nu noveazd obligatiunea, nu-i schimba
| termenul de prescriptie. Prin pronunfarea judecatoreascd se
\admite o creantd, asa cum existd si aceastd creantd devine
executorie pentru toate efectele falimentului.

Am rezumat noua doctrind italiand '); in concluziuni vom
ardta corectivul, ce socotim ci trebuie sa-i aducem, rdma-
nand pe terenul dreptului comercial roméan ?).

/. 188. Concluziuni in ce priveste admiterea creanfelor ne-
contestate. Din. examenul.pe care I’am fiacut pana acum si
servindu-ne de studiile recente italiene credem ca putem a-
junge la urmitoarele concluziuni, cari diferd insd atat de
solutiunile date in Franta cat si din Italia:

Ll/, Cererea_de verificare _este o adevdratd actiune, care
deschide un proces, grefat pe o procedurd executionald

——(falimentul). I AR R _

(2) Procesul are doud faze: a) in prima fazd se aleg cre-

_antele ngéon’(g;ta’tc si fatd de care judecdtorul .nu are, in
dreptul romanesc, altd atributiune decat se constate acordul
‘tutulor; b) in faza a doua se urmeazi desbaterile obicinuite
in orice proces pentru creantele contestate.

@,]udecétorul sindic constatd acordul futulor partilor pri-

1) A se vedea: Liebmann, Nisio, Candian, in studiile citate supra n. 184

2) Spun‘em'in dreptul roman, deoarece in dreptul italian. in_urma
" modificarilor din 1930, juiecitorul are cu totul alte puteri la verificarea
creantelor decat in codul nostru. Sunt legi, cum e legea germana (145)
care recunoaste forta de hotarare judecatoreascd irecerii unei creanfe
in tabela creantelor verificate. :
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tr'un proces-verbal. Sunt acorduri obfinute intr'o procedura
contencioas3 : sunt contracte judiciare. Pentru creantele, pentru
care nu s’au obfinut contracte ]udlcnare ]udecata urmeaza

4. Contractul ]udl(:lar obtmut la ver1f1carea creanfelor nu
poate fi revocat decat in anumite cazuri, aratate de art. 780:
descoperm de falg, de dol, de erori esentiale de fapt, sau
de descoperiri de titluri pand aci necunoscute. Codul italian
si roman nu au lisat revocabilitatea contractului acesta judi-
ciar sa fie supus normelor din dreptul civil pentru anularea
contractelor. Legiuitorul italian a {inut seama de starea ju-
risprudentei sub vechiul cod (de origind francez) si a tradus
in text de lege (art. 770 c. com,, art. 780 roménesc) ideea
revocabilitatii contractului judiciar numai in determinate cazuri.

Dacd cetim cu atentiune articolele 772, 774 si 780, ne
convingem usor de cele ardtate de noi mai sus.

In art. 772 legiuitorul ne aratd cad verificarea se face con-
tradictoriu cu_fofi interesafii si dacd toti interesatii recunosc
justificate creantele acele creanfe sunt admise prin procesul-
verbal de verificare. Dacd creantele sunt contestate, judeci-
torul sindic printr’o sentintd se pronuntd asupra tutulor con-
testatiunilor, cari privesc creanfe a cédror valoare nu trece peste
competinfa judecdtorului de ocol, cu rezerva dreptului de apel la
tribunal. Cat pentru celelalte creante contestate, el le trimite
a fi judecate de tribunal in prima instantd cu apel la Curte.
Se vede de aici deosebirea ce o face legiuitorul intre procesul-
verbal de verificare si sentinfa, pe care o pronunti judeca-
torul sau tribunalul, cand creantele sunt contestate. Procesul-
verbal nu este supus nici unei cadi de reformare, pentruci
prin el se constatd numai unanimitatea pirtilor interesate.
Procesul este unic, dar cu doud etape: prima etapi se ter-
mind cu o constatare a intervenirii unui acord; procesul
merge mai departe, in caz de contestatu Judecatorul sindic,
. sau tribunal, dupd valoare, ia in cercetare creanfele con-
;festate, pronuntand sentinfe, supuse ciilor obicinuite de refor-

mare.

. Daci nu sunt contestatiuni, judecitorul constati acordul
interesatilor, oricat de mare ar fi valoarea creantelor; pe
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cand, daci el ar fi chemat si pronunte o sentin{d, nu ar
putea examina decat creante, cari nu depdsesc competinta
judecdtorului de ocol.

Termenul pentru contestatiuni in potriva creantelor se
prelungeste si dupd incheierea procesului-verbal de verificare,
pentru creditorii, cari nu au luat parte la acordul incheiat
si care acord a determinat admiterea creantelor prin procesul-
verbal de verificare.

In aceastd privintd avem doud art. 774 si 780 din codul
de comert. .

In conformitate cu art. 774 ¢. com., dupd incheerea pro-
cesului-verbal de verificare se mai pot face contestatiuni in-
potriva creantelor necontestate admise de judecdtorul sindic,
cu condifiunea ca aceste contestatiuni si fie notificate jude-
cdtorului sindic si creditorilor ale cdror creante se atacd si
si fie depuse la grefa sindicatului, cu documentele pe care
se intemeiazi, cel putin cu doud zile mai inainte de audientd
fixatd pentru rezolvarea contestatiunilor.

Explicatiunea este simpld. Intrucat tribunalul nu a judecat
inci creantele contestate, legiuitorul nu priveste contractul
judiciar format inaintea judecatorului sindic ca definitiv. In
adunarea generala pentru verificare, au putut lipsi unii credi-
tori Acestia prin absenta lor sunt presupusi cd aderd la
contract. De indatd insi ce se prezintd si declard cd nu ei
recunosc ca juste unele creanfe admise (provizoriu), baza
juridici a admiterii contractul judiciar cade si creanfa va
fi judecatd de tribunal deodatd cu creantele contestate in
fata judecatorului sindic.

Mai mult, in tot cursul praceduril falimentare, se pot-ataca
ceantele admise de judecatorul sindic prin procesul verbal de
verificare.

Acest proces verbal constatd un contract judiciar. Ori, con-
tractele pot fi atacate pentru vitii de consimtimént. $i tocmai
acest principiu se oglindeste in art. 780 din codul de cemert.

Creantele au fost admise, instantele sezizate cu jude.cz.u:ea
contestatiunilor s’au pronuntat prin sentinte ramase definitive
si totusi citim in art. 780+ ,In caz de descoperire de fals,
de dol, de erori esenfiale de fapt sau de descoperiri de tit-
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luri pdnd aci necunoscute, se poate incd face opozitiune
contra admiterilor de creanfd deja efectuate®.

‘Dupi cum in orice stadiu al falimentului se pot face noui
cereri de verificare, tot asemenea in orice stadiu se admit
si_opozitiuni impotriva creantelor admise definitiv. Dar aci
distingem : .

a) este vorba de creante admise pe baza unui contract
judiciar (procesul verbal de verificare), se admit opozitiuni
insd numai dac# ele se bazeaza pe fals, dol, erori esentiale
de fapt sau pe descoperiri fle titluri pand aci necunoscute.
Sunt cu alte cuvinte dispozitiuni asemdndtoare cererilor de a-
nularea contractelor pentru vitii de consimfimant;

b) este vorba de creante admise prin sentinte judecatoresti

xpronuntate in urma contestatiunilor ivite in fata judecatoru-
lui sindic sau inaintea tribunalului, in acest caz inlaturarea
creanfei nu se mai poate obtine decat revocand sentinta si
revocarea sentintelor nu are loc decat pe calea revizuirii, po-
trivit normelor inscrise in condica de procedur3 “Civild.

Prin urmare, s’a ficut admiterea unei creante prin proce-
sul verbal de verificare, avem un contract judiciar, care se
poate sfarama prin contestatie; ori de cate ori contractul
judiciar nu este definitiv—si el nu e definitiv, atata timp cat
tribunalul este sesizat cu judecarea contestatiunilor ce i s’a
trimis de cdtre judecdtorul sindic. Contractul judiciar se poate
contesta si dupd ramanerea lui definitivd, in-cazurile aritate
de art. 780 (vitii de consimtimant).

S’a admis o creantd prin sentinti judecdtoreasca, in urma
unei contestatiuni, si sentinta a rimas definitiva, inldturarea
ei nu se mai poate obtine decat uzand de calea revizuirii,
asa cum ne invatd condica de proceduri civild.

_ 189. Admiterea de cdtre judecdtorul sindic a creantelor
contestate. Dacd o creanfd nu este contestati de nici un
creditor prezent si nici de citre falit, am vizut ci ea este
admisd, in sistemul legii noastre judecitorul sindic neputand
sd inldture creante, pe care cei de fatd le gasesc justificate.l)

) Eronat a decis contrariu Curtea Bucuresti,

onat : S. V, Revista de drept
comercial si studii economice, 1934, p. 782.



Daca o creanta este contestatd de catre un creditor sau
de citre falit, ea nu mai poate fi admisd prin procesul ver-
bal de verificare. Contestarea provoacd litigiu si litigiu trebue
curmat printr’o sentintd judecdtoreasca.

Este creanta contestata de o valoare ce nu intrece com-
petinta judecitorului de ocol, litigiu il rezolvd chiar judeca-
torul sindic; daci, din potrivd creanta are o valoare, ce
intrece competinta judecitorului de ocol, litigiul va fi rezolvat
de tribunalul, care a pronuntat sentinta declarativd de fali-
ment si cdruia judecatorul sindicii va trimite dosarul; iar tri-
bunalul se va pronunta printr’o singurd sentin{d asupra tu-
tulor creantelor contestate cv valoarea mai mare decat nor-
mala competintd a judecdtorului de ocol.

Judecitorul sindic cand se afld in fata unei creante con-
testate de o valoare, pentru care este competinte sd judece,
va trata pe creditorul contestat ca reclamant, iar pe credi-
torul, (sau falitul) care contestd, ca parat. Intr’adevar, cand
se contesti o creantd, nu se face altceva decat se impedica
incheierea contractului judiciar, si creditorul contestat trebue
si-si dovedeased dreptul sdu de creantd. Verificarea crean-
telor este o procedura speciald pentru valorificarea creantelor.
Oricare creditor, care uzeazd de aceasta procedurd, este un re-
clamant si are ca pdrafi pe toti ceilalti creditori si pe falit.
Procesul de verificare este un proces plurilateral. Dacd unul
din parati contestd, reclamantul trebue sd-si faca’ dovezile
intocmai cum ar proceda, dacd nu ar fi faliment si ar fiac-
tionat pe falit, iar acesta nu ar fi recunoscut -creanta.

Uneori instantele noastre judecdtoresti nu sunt destul de
limurite : cate odata cred ca sunt in fata unei adevarate
contestatiuni, §i obligd ca contestatorul si-si dovedeasca

contestatiunea, pe cand in realitate acesta nu are adovedi, ci a

combate dupi ce reclamantul isi va fi administrat probele lui;
alte ori instanta (judecatorul sindic) constatand cd reclaman-
tul nu are in sprijinul creanteisale o dovadi scrisd sau macar
un extras din registru, trimite pe creditorul contestat sd-si
valorifice creanta pe calea dreptului comun, ceeace constitue
o formidabild eroare. Cu ocaziunea verificdrii - creantelor, in
ce priveste creantele contestate se administreaza aceleasi
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probe ca si in litigiile obicinuite. Mai mult, odatd ce s’a de-
clarat falimentul, nu se admite alta valorificare decat aceasta
valorificare plurilaterald, care se numeste verificarea creante-
lor; deci aici si numai aici poate creditorul si-si dovedeasca
creanta, invocand si administrand toate dovezile, compatibile
cu natura creantei, Va fi creanta comerciald, va administra
probele admise de codul de comerf; va fi creanta civila, va
administra probele incuviintate de legile civile.

Sentinta ce va pronunta judecatorul sindic, chemat sa re-
zolve litigiul este supusd apelului la tribunal siin conformitate
cu normele procedurale, sentinta tribunalului, prin care se
judeca apelue impotriva hotararei judecatorului sindic, este
supusd recursului la Inalta Curte.

FINELE PARTII I
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Necesitatile unei sentinte declarative. Faliment de fapt

(virtual)
Falimentul de fapt (vntual) si Juuspmdenta flanc(/d

Tribunalul competinte in dreptul roman

,Competintd exclusiva.

Competinta si falimentul in (heptul mternatlonaL,—
Intinderea competintei (vis attractiva)
Cine poate provoca sentinta declarativd de fahment

§
Declaratiunea debitorului este obligatorie.
Termenul pentru facerea declaratiunilor si sanctiunea
Declaratiunea fdacutd printr'un mandatar
Mostenitorii .pot cere declararea in faliment? -
Declaratiunea insotitd de bilant

Intocmirea bilantului

Valoarea declarafiunei si bllantulul

Registrele de contabilitate

§ 8. Declarorea in faliment dupd cererea creditorilor.

Principii genearle. Cine poate cere declararea in fali-
ment .

Ce trebuie sa dov edeasca credltoml

Ce caracter are cererea de declarare in faliment

Creante nelichidate, creanfe cu termen, creante sub con-

ditiuni si creante litigioase

Se poate renunta la dreptul de a cere dcclalalea in fa—

liment

Procedura

Respingerea cererii si autontatea lucrulul Judccat
Respingerea cererii si rdaspunderea de daune .
Tribunalul in fata incetdrii plétilor

%
;
%g o Declararea in faliment din oficiu.

Principii. Inconveniente .
Conditiuni pentru declararea dm oflcm
Legiuirile germanice si declararea din oficiu

“L§ 10. Cuprinsul si nalura sentinfei declarative.

Continut necesar; continut posibil
Continutul necesar. .

7. Sentinfa de faliment dupa declam_tiunea debitorului.
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Confinutul posibil

Sentinta declarativa: ll]llVE‘Ibald si executorle
Universalitatea sentintei declarative
Executiunea provizorie

§ 11. Publicitatea si cdile de atac impotriva sentmfez
declarative in faliment.

Publicitate: scopul legii

In ce consistd publicitatea

Care sunt cdile de atac

Opozitiunea falitului

Opozijiunea terfilor interesafi

Partile htlgante in opozifiune

Motivele opozitiunei .

Apelul falitului : g e
Apelul creditorilor, care au cerut declararea
Apelul celor de al treilea interesati .
Apelarea sentinfei, care admite opozitiunea .
Recursul

§ 12. Sentinta care determind data incetdrei plitilor si

caile de atac impotriva ei.

Data incetarii plétilor se determind provizoriu printro
sentinta .

Caracterul provizoriu al acestel determnarl

Cine poate cere sia se determine data incetirii platxlor
Procedura. Termen

Contestafiunea in contra centmtel care determlna data
incetdrii platilor :

Cine poate si facid contestatiune .

Procedura. Termen. Apel

CAPITOLUL II

EFECTELE FALIMENTULUI
I. Efecte nepatrimoniale,
§ 13. Libertatea ‘individuals.

Arestarea falitului. Istoric el
Arestarea falitului in dreptul 1tahan si roman .
Cum ordond {ribunalul de comert arestarea
Indatoririle Parchetului . 2

Arestarea ordonatd de tribunal si conflrmalea mauda-
telor

113
114
115
116

118
118
120
120
125
127
155
157
141
145
1453
146

147
149
150
152

154
157
159

161
165
166
166

167
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105. Arestarea falitului in dreptul ungar si austriac. . . 169
104. Falitul nu se poate depdrta dela s I SRR
105. Indatorirea de a se prezenta la orice chemare . . . 172
106. Recapitulare . ; > > . d 2 L S AT

LS 14 Decdderi din drepturi politice, civile si profesionale.

107. Capitis diminutio. Tabloul Falitilon, o s G sl S 172
108. Decideri din drepturi politice = .. .. . . . - - 173
109. Decideri din drepturi profesionale . . 174
110. Decideri civil 174
7 - W M Wé
i ¢/ | § 15. Desesizarea.
1f1; Ce se intelege ‘prin desesizare s ..o ol oob i e s 175
112, Natura juridica a desesizamii ''..' . . ee v - 177
113. De care bunuri este desesizat fahtul AT e SN U8
114. De cand se produce desesizarea . ‘ el 195
115. Desesizarea si raporturile juridice antenoare sentlntf’l
declarative 4 . S 100
( 115 bis. Desesizarea si raporturlle Juudlce postenoare sen-
tintei declarative. Compensatiunea . . 1 204
116. Desesizarea si raporturile juridice anterl()are sentmi,m
‘declarative . : Z ; ; ; : ; : 52000

.S =5 AN\
e e

§ 16. Actiunea revocatorie de drept comun (actiunea
pauliand) in materie de falment.

117. Actiunea revocatorie in dreptul comun (actiunea paii-

liana) : : At
118. Influenta {ahmentuhn asupra actmnel revocatorle (ac-

tiunii pauliene) ; s = LAV R e 234
119. Ce acte pot fi revocate . S 030
120. Prescrierea actiunei rexocatorle (pauhene) SR G e
121. Actiunea pauliand coexistd cu acfiunea revocatorie de

drept falimentar . . . R I SRR

( § 17-1 Actiunea Tevacatorie de drept falimentar.

122, Data 1ncetaru plitilor si perioada suspectd . . 239

123. Actele supuse revocarii fahmentare nu sunt nule ab
solut ; 3 ¢ 239
124. Prezumtiunea de frauda este numai Jurls tantum R 200

125. Prima categorie de acte revocabile: toate actele, platile
si instrdindrile cu PR T S S O LRt 1
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196\ A doua categorie: Actele si contractele comutative cu
prestatiuni disproportionate . .
127. A treia categorie: Platile datoriilor ajunse la scadenta
i si efectuate altfel decat in bani sau cu efecte de
comert 3 : . .
128) A patra categorie: gapulle antlcmzele si 1p0t001lc con-
stituite asupra bunurilor comerciantului insoly ent
129. Actele facute in cele 10 zile anterioare declarajiunii in
faliment ; : ) f - R 2
130. = Actiunea pauliana coexlsta cu actmuva rev ocatmle de
drept falimentar .
o !
( § 18.) dcte lipsite de efecte juridice.
\\—//
151. Efect retroactiv al sentintei declarative in faliment
132. Actele lipsite de efecte fafd de massa creditorilor, n
3 insd nule absolut '
155. Prima categorie de acte: cele cu tnlu oxatu]t =
134. A doua categorie de acte: instrdinarile de bunuri mo-
; bile fdcute catre sot, sotie. rude in linie directid sau
colaterali pana in gradul al patrulea
135. A treia .categorie: plata datoriilor neajunse la dedCll;J

CAPITOLUL III e
Administ_rarea falimentului : /
§ 19." Privire generala.

136. {n ce consistd administrarea falimentului
157.  Organele de administrare

§ 20. Judecdtorul sindic. -

138. bmdlcatul ca funcfiune publics .

139. Pozitiunea judecatorului-sindic in ordmul Judecatmecc
140. Desemnarea judecitorului sindic

141. Un singur judecitor sindic

142.  Judecitorul sindic poate fi ajutat in 1ndeplmnea atrl-.
butiunilor

145. Rapoartele Jlld(‘CdtOI‘llllll smdlc

144. TIncetarea atributiunilor ‘Jjudecatorului Silldi(;
§ 2>1. Tribunalul.
145.  Atributiunile jurisdictionale ale trlblmalulul
146.  Atribufiunile administrative b el
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§ 22. Adunarea creditorilor.

Importanta adunirii creditorilor :

Cazurile in care creditorii sunt convocatl in adunare
generalid :

Procedura convocirii si a dehberaru

§ 25. Masuri urgente de conservare si adminisirare.
I. Punerea sigiliilor.

Ce se urmireste prin punerea sigiliilor ?
Cine pune sigiliile

In ce timp se pun sigiliile

Pe ce anume bunuri .

Exceptiuni dela sigilare

II. Facerea inventariului.

Scopul inventariului

Cine il intocmeste

Ce cuprinde inventariul

Preexistenta unui inventar.

Urmirile inventariului pentru Judecatorul smdl(_

IT1. Tabloul creditorilor.

La ce serveste tabloul creditorilor
Instiinfarea fiecirui creditor
Omisiune

1V. Intocmirea bilantului si incheierea registrelor.

Indatorirea falitului de a depune bilantul . :

Nedepunerea bilantului. Intocmirea de citre judecito-
rul sindic

Incheierea registrelor

V. Continuarea comertului.

Doui articole care se contrazic: art. 760 si art. 894
Problema in dreptul italian
Problema in dreptul roman

Alte mdasuri urgente de conservare.

Acte de conservare
Incasarea creantelor

274

275
276

281
281
282
282
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283
283
284
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285
285
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{71. Vanzarea unor anumite lacruri
{72, Corespondenta adresata falitului .
175 AJutoalc pentru falit- @
LAPITOLUL IV
§ 24. Prznczpu generale.
Stabilirea massei credale (verificarea creantelor)
(74. Necesitatea stabilirei massei credale
175. Diferite specii de creditori
§ 25. Cererile de verificarea creanfelor.
176. Necesitatea cererei de verificare
t77. Natura cererii de verificare . 7
178. Termenul pentru ‘introducerea cererii
179. Cuprinsul cererii : S
180. Titlurile din care deriva creanta
§ 26. Verificarea creantelor in fa;la' judecétorﬁlui sindic.
SEAIS : T e T e ey 2 U P B
“181. Rolul judecdtorului sindic
182. Rolul creditorilor si al falitului . . s
183. Cum procedeazi judecatorul sindic in pr]vmta flecmm
Y categorii de creditori = . - £ 3
i84. Efectele admiterii unei creante. Stadml doctr1ne1 si ju-
risprudente1 .
185" Jurisprudenta si doctrma flanceld
- 186/ ! Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie .
187. Doctrina italiana ;
188, Concluzn in ce prweste admxterea creantelor necontes-
Nezsrsddte
189

\Admlterea de catre Judecatorul smdlc a creantelm con-
testate
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